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Marek Maciejczak

TLO 1 POSTAC W CZEOWIEKU BEZ WEASCIWOSCI
ROBERTA MUSILA

Btadzac, posuwamy si¢ naprzéd
Robert Musil

Robert Musil (1880-1942) na poczatku swojej pisarskiej drogi jeszcze
przed opublikowaniem powiesci, ktéra przyniosta mu uznanie, Niepokojéw
wychowanka Torlessa (1906), zarzucal pisarzom, ze sa za mato filozofi-
czni, nie stawiaja bowiem probleméw w sposéb dostatecznie jednoznacz-
ny. Filozofom Musil zarzucatl natomiast to, Ze sg za mato ludzcy. Widziat
potrzebe wprowadzenia odrobiny $cistosci do literatury i odrobiny ducha
do filozofii. Wymég ten sam potraktowal powaznie. Stworzyt nowy
rodzaj literatury — eseistycznej, przesyconej refleksja filozoficzng — oraz
nowa forme filozofowania — swobodna, peina dygresji wypowiedz, wska-
zujaca rozmaite $ciezki, jakimi moglaby réwnie dobrze podazy¢ mysl.

Aby lepiej zrozumie¢ dzieto Musila, trzeba wyja$nié obecne w nim
zwiazki pomiedzy filozofia i literatura. Sa one liczne i splatane. Byé moze
z tego powodu w pracach poSwieconych Musilowi nie ma takiej, ktéra
przedstawia cato$¢ jego filozoficznych inspiracji. Nie jest to tatwe zadanie,
zwazywszy na rozleglo$¢ zainteresowan Musila. Twoérca Czlowieka bez
wtasciwosci studiowal uwaznie dzieta wielu filozoféw. Skrupulatnie spo-
rzadzal obszerne wyciagi m.in. z pism Kanta, Hegla, Schlegla, Marksa,
Hartmanna, Schelera, Spenglera, Macha, Husserla, Cassirera, Diltheya,
Simmla, Klagesa, Nietzschego. Czytal réwniez Wittgensteina, Kierkegaar-
da, Lichtenberga, Novalisa, Emersona. Potrafil krytycznie odnie$¢ si¢ do
kultu duchowych dyktatoréw, do ktérych zaliczal m.in. Freuda, Adlera,
Junga, a z filozoféw zwlaszcza Heideggera. Wyglada jednak na to, ze nie
bedziemy czekaé zbyt dlugo na monografi¢ uwzgledniajaca catosé filozofi-
cznych inspiracji Musila. §wiadczy o tym szybko rosngca liczba prac
poswigconych réznym aspektom zwiazku pisarza z filozofia.

Naszym tematem jest gidwne Zrddlo inspiracji Musila, widoczne
w niedokoriczonym i najwazniejszym jego dziele Czlowieku bez wias-
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ciwosci (1920-1942), radykalny empiryzm Ernesta Macha i psychologia
postaci. Pojecia psychologii postaci — ,,postac” i ,,tto” — zostaty przygo-
towane wtasnie przez empiryzm Macha. Utorowaty one nastepnie droge
fenomenologii, ktérej wptyw réwniez uwidacznia si¢ w dziele Musila.
Zwiazki z metoda fenomenologiczna i przykiady jej zastosowania w Czfo-
wieku bez wilasciwosci zastuguja jednakze na osobne potraktowanie.
Pojecie ,,tta”, poczatkowo waskie, nabierato dla Musila coraz to nowych
treéci i objeto ostatecznie naoczno$€, mozliwosé, niespdjnosé, sprzecznosc,
to, co irracjonalne, paradoksalne i nieokre§lone. Natomiast pojecie ,,po-
staci” objeto jednosé, bezosobowosé, obiektywnosé, racjonalnos$¢. Oba te
pojecia mozna potraktowaé jako bieguny, migdzy ktérymi rozgrywa si¢
my§l pisarza i ksztaltuje jego dzielo. Wykorzystamy pojecia ,,tta” i ,,po-
staci”, aby opisaé proces ksztattowania si¢ stylu my§lenia pisarza i formy
jego dzieta, ukazaé decydujace »momenty figuralne my$lenia, ktére
wyrasta z meokreélonego mejasnego jeszcze tta i wchodzi w dziedzing
tego, co okreslone, i znajduje swoj wyraz w jezyku (dziele literackim).

RADYKALNY EMPIRYZM I PSYCHOLOGIA POSTACI - TEORIA

Réznorakie zdolnosci i mozliwosci utrudniaty Robertowi Musilowi
wybér kariery. Zapowiadat si¢ na znakomitego naukowca. Uzyskat tytut
inzyniera w Wyzszej Szkole Technicznej w Brnie w wieku 21 lat, z nota
»bardzo zdolny”. Zostal nastgpnie asystentem w szkole o takim samym
profilu w Stuttgarcie. W wieku 22 lat, juz jako autor dwéch artykutow
opublikowanych w cenionym pi§mie fachowym i konstruktor ,,wiréwki
barw”, porzucit wspaniate widoki na pewna zdawatoby sie kariere zawo-
dowa i podjat studia filozoficzne w Berlinie, u profesora Carla Stumpfa
(1848-1936). Chciat lepiej pozna¢ dzieta Macha i Nietzschego, ktére od
kilku juz lat systematycznie czytal. Nietzschego uwazat za najwickszego
moraliste drugiej potowy XIX wieku, psychologa, analityka i krytyka
kultury. W Machu natomiast pociagata go metoda nauk eksperymental-
nych, oparta na czystym do§wiadczeniu.

W latach studiéw (1903-1908) Musil szczeg6lnie zajmowat si¢ od-
krytymi przez Christiana Ehrenfelsa jako§ciami postaciowymi. Ehrenfels,
w pracy Uber die Gestaltqualititen (1890), wprowadzit to pojecie, aby
zdaé sprawe z tego, ze doznajemy catosci przedmiotowych i grup przed-
miotéw. Przeciwstawit si¢ tym samym wyznawanemu dogmatowi psycho-
logii asocjacyjnej — hipotezie statej zaleznosci bodZca i przezycia §wia-
domego (reakcji w $wiadomosci), zgodnie z ktéra na do§wiadczenie
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skladaja si¢ dwie warstwy: pierwotnych wrazefi wywotanych przez bodzce
oraz uje¢ — zwiagzkéw asocjacyjnych. Owe zwigzki: wspéiwystepowania,
nastgpstwa, podobiefistwa, oraz wp{yw wczesmejszego doswiadczenia,
pozwalaja przepracowac wrazenia i sprawnaja, Ze zyjemy w spdjnym,
zrozumiatym i przewidywalnym $wiecie. Swiat i jego przedmioty sa
utworzone z wrazen i ich ujeé.

Ehrenfels, przeciwnie do przekonan psychologii asocjacyjnej, pod-
kreslat, ze zwiazek i struktura sa czym§ doznawanym, danym, a nie
skonstruowanym. Pojecie jakosci postaciowych postuzyto mu do wy-
tlumaczenia percepcji przedmiotéw ztozonych: styszenia akordéw muzy-
cznych i catych utwordw, spostrzegania grup przedmiotéw i relacji po-
migdzy nimi. W ten sposéb stat si¢ prekursorem psychologii postaci. Do
przelamania asocjacyjnego pojecia do§wiadczenia przyczynily sie takze
prace Wilhelma Diltheya: Ideen zu einer beschreibenden und zergliedern-
den Psychologie (1894) oraz Williama Jamesa Principles of Psychology
(1891).

Jednak praca doktorska Musila, Beitrige zur Beurteilung der Lehren
Machs und Studien zur Technik und Psychotechnik, ktéra powstala pod
opieka Stumpfa i zostata po raz pierwszy opublikowana w 1908 r., doty-
czyla Ernesta Macha, filozofa i fizyka (1838-1916)'. Musil dyskutuje
w niej aporie psychofizyki i empirokrytycyzmu. Gtéwne prace filozoficzne
Macha: Beitrage zur Analyse der Empfindungen (1886), oraz péiniejsza
Erkenntnis und Irtum. Skizzen zur Psychologie der Forschung (1905),
glosity radykalny empiryzm, przekonanie, ze cala nasza wiedza (takze
matematyka) wywodzi si¢ z wrazen zmystowych. Mach twierdzit, ze
nieustannie doznajemy strumienia wrazefi, barw, dZwigkéw, zapachdw,
uczué zimna, ciepta, przykrosci czy przyjemnosci. Nazwat je elementami.
Elementy splataja si¢ w zloZone, nastgpujace po sobie konfiguracje.
Rozum stara si¢ je opisa¢ i przewidzie¢ ich nastgpstwo. W tym celu
tworzy pojecia. Pojecia oddaja to, co powtarzalne w owych konfiguracjach,
sa ekonomicznymi skrétami z bogactwa i réznorodnos$ci konfiguracji
komplekséw. Pojecia na poziomie do§wiadczenia potocznego zastgpuja
nieskoriczenie dlugie opisy wrazen zwigzanych ze znanymi nam przed-
miotami, np. stotem, krzestem, zegarem, psem itd. Natomiast dla ozna-

' Por. R. Musil, Beitrdige zur Beurteilung der Lehren Machs, Berlin 1908, s. 124.
Podstawowe informacje o zyciu i charakterze twérczosci Roberta Musila zawiera praca
Egona Naganowskiego, Podrdz bez korica, Wydawnictwo Literackie, Krakéw 1980. Syn-
tetyczne przedstawienie zwigzkéw Musila z filozofia zawiera artykut Karola Sauerlanda,
»Musil und die Philosophie™ (zob. jako rozdzial w niniejszym tomie).
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czenia elementéw innego rodzaju tworzymy pojecia teoretyczne, takie
jak masa, sita, pole elektryczne itd. Potrafimy takze wyodrebnié ze
strumienia elementéw jeszcze takie, ktore oznaczamy pojeciami: dusza,
mys$l, umyst, ja, psychika. Tymi ostatnimi zajmuje si¢ psychologia, wczes-
niejszymi fizyka, a zwigzkami migedzy nimi fizjologia.

Widaé, ze wszystkie dyscypliny nauki maja ten sam przedmiot badari
— konfiguracje elementéw i ich nastgpstwa — rézni je natomiast zakres
badanych zwigzkéw. Ten sam przedmiot badan przesadza o jednosci
nauki. Wspélny jej ré6znym dyscyplinom jest tez cel, konstruowanie
ekonomicznych opiséw umozliwiajacych przewidywanie biegu zjawisk.

Musil wysoko ocenit indukeyjna filozofig nauki Macha przede wszys-
tkim z dwéch powoddéw. Po pierwsze, faczy psychologiczny i fizyczny
aspekt rzeczywistosci, a po drugie, podwaza uniwersalistyczne pretensje
mechaniki. Naukowe pojecia, jak np. atom, sita, itd., to tylko narz¢dzia
faczenia elementéw w najprostszy sposéb. Musil w swojej pracy doktor-
skiej, idac za twierdzeniem Macha o funkcjonalnym charakterze pojeé
naukowych, postulowat jeszcze bardziej gigtka ideg¢ nauki — powinna ona
nie tylko porzadkowaé do$wiadczenia, lecz takze opisywaé tworzenie
modeli, w ktérych mozna uja¢ rzeczywisto$¢ dynamiczng i bardziej
ztozona, ktérej nie da si¢ przedstawi¢ poprzez analize ,.elementéw”
(barw, dZwigkow, itd.). Musil dostrzegt takze pokrewiefistwo eksperymen-
tu myS§lowego i eksperymentu w fizyce. Probowanie w myS$lach réznych
mozliwo$ci moze cechowaé zaréwno badacza, jak i powiesciopisarza.
Dazenia nauki i sztuki sa przeto wspdlne.

Nauka, twierdzit Mach, operujac pojgciem zwiazku przyczynowo-
-skutkowego, masy, sily itd., tworzy obraz proceséw przebiegajacych
w przyrodzie. Potwierdza nasze oczekiwania biegu zjawisk, ktére zawar-
liSmy w gtéwnych pojeciach i celu naszych dociekari. Pojgcia tworzymy,
aby odwzorowaé stany rzeczy. Nie opisuja one obiektywnych przedmiotéw
i prawidtowosci — nic im nie odpowiada w §wiecie, niczego nie wyjasniaja.
Po prostu petnia swoja rolg w ekonomii mys$lenia. Prawa przyrody to
réwniez wygodne skroty my$lowe, ekonomiczne narzg¢dzia opisu i prze-
widywania — nic wigcej. W samej naturze nie ma ani przyczyny, ani
skutku, tym bardziej nie ma powtdrzenia tych samych skutkéw w tych
samych warunkach. Mach na tej podstawie podwazyt Newtonowskie
pojecia absolutnej przestrzeni i czasu. Dopuscit tworzenie réznych, nawet
wzajemnie wykluczajacych si¢ teorii tych samych zjawisk.

Skoro nauka niczego nie wyjasnia, to powinna zajaé si¢ opisywaniem
i przewidywaniem komplekséw elementéw i ich nastgpstw. Ponadto ma
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tez petnié role krytyczng — eliminujac pojecia niezwigzane z elementami
i ich kompleksami, zapobiega¢ rozdwojeniu $wiata i podmiotu, zjawisk
materialnych i psychicznych. Zjawiska to kompleksy elementéw. Takze
doswiadczajacy podmiot jest zespotem elementéw, takich samych u kaz-
dego z nas, z ta tylko réznica, Ze inaczej powiazanych. Swiat przezywany
i przezZywajacy go podmiot nie maja charakteru substancjalnego; istniejg
tylko elementy, ich konfiguracje i nastgpstwo.

Skrajny empiryzm Macha przygotowat grunt dla psychologii postaci,
uniewaznil bowiem podstawowe dla pojmowania zwigzku podmiotu ze
Swiatem kategorie przyczynowoéci i substancji. Odpowiednikiem zakwes-
tionowania relacji przyczynowosci byto odrzucenie w psychologii postaci
zasady stalej odpowiednioSci bodZca i reakcji (przezycia w §wiadomosci),
jako podstawowego pojecia opisujacego zwiazki podmiotu ze $wiatem.
W latach studiéw filozoficznych Musil zywo zajmowat si¢ jakoSciami
postaciowymi. Znat osobiScie przedstawicieli tzw. berlifiskiej szkoty
psychologii Maxa Wertheimera i Kurta Koffke. Cenit prace trzeciego
wybitnego jej przedstawiciela Wolfganga Kohlera. Przyjaznit si¢ z Johan-
nesem von Allesch (péZniejszym profesorem psychologii w Getyndze),
a jego rozwazania o sztuce w pojeciach psychologii postaci uwazat za
wielce interesujace. Sam tez od polowy lat dwudziestych wskazal na
postaciowos¢ do§wiadczenia jako zrédto sadow estetycznych i moralnych?.
W dziennikach pisarza znajduja si¢ liczne wypisy z prac psychologéw
postaci.

Obok zagadnienia jako$ci postaciowych Musila zajmowata krytyka
psychologicznych podstaw logiki przedstawiona przez Edmunda Husserla.
We wczesnej pracy Philosophie der Arithmetik (1891) Husserl bronit
jeszcze psychologizmu w logice. Wprowadzit tam pojecie momentdw
figuralnych oraz stapiania sig, ktére Stumpf wykorzystat w swojej Ton-
psychologie (1885-1890). Husserl, podobnie jak Ehrenfels, bronit prymatu
naocznodci, dodwiadczenia przeciwstawionego konstruowaniu. Dowodzii,
ze formalna definicja nie uzasadnia wystarczajaco poje¢ matematycznych
i domagat si¢ ich ugruntowania w doSwiadczeniu. Husserl twierdzit, ze
clementarne pojecia: jakos$¢, intensywno$¢, miejsce, czas, itd., oraz pojecia
i relacje na nich oparte (wielo§¢ i jedno$é, catosé i czes$é, réwnosé,
podobiefistwo) nalezy okresli¢ opisowo poprzez analize aktéw, w ktérych
dochodzi do uzyskania (wyabstrahowania) takich pojeé. Przyktadowo,

% Por. S. Bonacchi, Die Gestalt der Dichtung. Der Einfluss der Gestalitheorie auf das
Werk Robert Musils, Bern 1998. :
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pojecie wieloSci ma za podtoze konkretne wielosci, zbiory okreSlonych
obiektéw. Jest ono uzyskane w akcie abstrakcji, w ktérej pomijamy
rodzaj przedmiotdéw i chwytamy to, ze jest ich wiele, ze sg ze soba
potaczone w wielos¢. Ogélnie, naoczna podstawa przedstawiefi symbolicz-
nych sa ,momenty figuralne”. Abstrahujac od konkretnych elementéw
zbioru, spostrzegamy od razu ,ttum ludzi”, ,alej¢ drzew”, ,klucz gesi”
itd. Wiasnie owe momenty figuralne sa podstawg przedstawienia sym-
bolicznego, czyli pozwalaja uzyska¢ takie pojecia, jak pojecie ,,czegos”,
wjednoscei”, liczby” itd. Pojecia te nie odnosza si¢ do rzeczy samych, ale
do sposobu, w jaki je rozwazamy.

W dziele péZniejszym, w Badaniach logicznych (1900-1901), Husserl
odrzucit metode psychologii empirycznej. Uznal krytyke Fregego wobec
swego wcze$niejszego stanowiska, 1 tym razem bronil obiektywnego
charakteru praw logicznych. Przeciwstawil si¢ redukcji problemdéw epi-
stemologicznych do probleméw psychologicznych, fizjologicznych itd.
Twierdzit teraz, Ze uniwersalna wazno§¢ praw logiki i matematyki nie
moze by¢ ngruntowana psychogicznie, poniewaz prawa te maja apriorycz-
ny charakter, obiektywna tre$¢, niezalezna od konkretnych aktéw psycho-
logicznych. Prawdy logiczne, stanowiace idealne warunki mozliwoSci
wszelkiego poznania, nie dlatego obowiazuja, Ze mozemy je ogarniaé
my§la, lecz mozemy je pozna¢ wilasnie dlatego, ze obowigzuja.

Stanowisko Husserla nosi nazwe obiektywizmu logicznego: twory
logiczne i matematyczne sg obiektywnymi tre§ciami, niezaleznymi od
przezyé ujmujacych je podmiotéw. W sformutowaniu Fregego tezy logicz-
ne nie sg uzyskanymi indukcyjnie prawami przyrody. Sg to prawa takich
praw. Podobnie tezy logiczne nie sa prawami my$lenia, pewnego procesu
psychologicznego, ale prawami prawdy.

Studia Musila nad podstawami logiki i matematyki przerwata propo-
zycja asystentury ztozona mu przez wybitnego ucznia Franza Brentany,
Alexiusa Meinonga. Musil dostat szanse prowadzenia badai w pierwszym
w Austrii laboratorium psychologii eksperymentalnej i uzyskania docentu-
ry na Uniwersytecie w Grazu. Byt juz w drodze do Grazu, jednak w Mona-
chium wysiadl z pociggu 1 wrécit do Berlina. Zrezygnowatl z kariery
akademickiej 1 postanowil zosta¢ pisarzem. Jak widaé, potrzeba nadania
duchowi pewnej dozy Scistoéci okazala sig silniejsza, wybral literature,
gdyz w niej mozna pokazaé wytanianie si¢ mysli z obrazu, idei z przezy-
cia, nauki z poezji, ,,jakosci postaciowych” z do§wiadczenia, ogladu.

Musil nie zostat psychologiem ani filozofem, zostat pisarzem, ponie-
waz chcial opisywaé powstawanie, rozw6j, wylanianie si¢ postaci, sensu
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doSwiadczenia z niedookre§lonego tta, zywa my§l in statu nascendi.
Zdawat sobie spraweg, przed jakim stangt wyzwaniem: ,Niestety, w lite-
raturze pigknej, nic nie jest tak trudne do opisania, jak cztowiek, ktéry
mys$li”?. Podobnie jak w filozofii, nic nie jest tak trudne do opisania, jak
odczuwajacy cztowiek.

RADYKALNY EMPIRYZM I PSYCHOLOGIA POSTACI
— ZASTOSOWANIE

Musil zaadaptuje nauke Macha juz w pierwszej powiesci Niepokoje
wychowanka Torlessa i p6iniejszych nowelach. Niepokoje tytutowego
bohatera to problem potaczenia dwéch obrazéw Swiata: nauki i sztuki.
Torles do§wiadcza czego§, co nie miesci si¢ w naukowym obrazie $wiata.
Doswiadcza obcoSci natury, jej milczenia. Rozwinie si¢ ono pézniej
w talent zdziwienia i przeczuwania mozliwosci. Torles przeprowadza tez
eksperymenty ze swoim odniesieniem do rzeczywistosci. Do$wiadcza
tego, ze naukowy sposéb widzenia §wiata jest niepelny, ze pod dobrze
znanymi postaciami rzeczy tkwig postaci milczace, znane mu, ale nieda-
jace si¢ zawrze¢ w stowach. Wtasnie niewsp6imierno$¢ obu perspektyw
jest powodem tytutowych niepokojéw.

Musil, odkrywajac potencjalnie nieoswojona rzeczywisto$é, nie przyj-
muje dualizmu analitycznego, naukowego obrazu §wiata z jednej strony
i $wiata subiektywnych mozliwo$ci. To, ze nie daja si¢ opisywaé obiek-
tywizujacym jezykiem empiryzmu Macha, nie sprawia, ze sg nierealne.
Ich ztozono$¢ stara si¢ odda¢ w formie poréwnani i metafor. Bolesnie
do$§wiadczany przez tytutowego bohatera rozziew pomiedzy do§wiad-
czeniem a jego ujeciem, sztuka i naukg wskazuje na braki empiryzmu
Macha. Niepokoje wychowanka Térlesa sa przeto ilustracja nieadekwat-
nosci teorii Macha®.

Musila nie zadowala ukazanie brakéw teorii Macha. Chce opisaé tez
to, co empiryzm pozostawia niezauwazonym. Szansg uwzglednienia pozo-
statych aspektéw do§wiadczenia jest psychologia postaci. Musil bowiem
nie chce niczego redukowac ani dualistycznie przeciwstawia¢. W Czlo-
wieku bez wltasciwosci owa tendencja staje si¢ jeszcze bardziej widoczna.

3 R. Musil, Cztowiek bez wtasciwosci, przekt. K. Radziwilt, K. Truchanowski, J. Zeltner,
Paristwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1971, s. 237.

* O inspiracjach Musila filozofia Macha pisze m.in. P.D. Smith, , The Scientist as
Spectator: Musil’s Torless and the Challenge to Mach’s Neo-Positivism”, The Germanic
Review 2000, s. 37-51.
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W jezyku psychologii postaci wyraza ona dazenia do jednosci, do za-
mkniecia, do ,,dobrej” postaci: ,,Znana, odkryta przez lekarzy zdolnos¢
mysli do rozstrzygania i zazegnywania glgboko plenigcych sig¢ i chorob-
liwie pogmatwanych konfliktow, ktére rodza si¢ w zatgchtych zakamar-
kach jaZni, polega prawdopodobnie po prostu na spotecznym i zewnetrz-
nym charakterze procesu my$lenia, taczacym jednostke z innymi ludZmi
i rzeczami””’.

Musil wskazuje ustami Ulricha na spoteczny charakter procesu mysle-
nia. Wytwory procesu myS$lenia usamodzielniaja si¢, obiektywizuja: ,,Ale
niestety, to co udziela my$lom ich zbawiennej sity, wydaje si¢ by¢ tym
samym, co pomniejsza ich przydatno$¢ do subiektywnego przezywania”®.

Mysl powstaje z przezycia i opiera si¢ na nim. Posta¢ rysuje si¢ na
pewnym tle, ma swoja genez¢ w do§wiadczeniu, zwigzana jest z przezy-
wajacym podmiotem, cielesnoscia, faktycznym kontekstem. Musil daje
literacki opis tego prze§wiadczenia: ,(...) rozwiazanie jakiego$§ intelek-
tualnego zadania dokonuje si¢ mniej wigcej tak, jak kiedy pies trzymajacy
kij w pysku chce si¢ przedostaé przez waskie drzwi. Kreci tbem tak dlugo
w lewo i w prawo, az kij si¢ przez drzwi prze§liZnie; i my postepujemy
podobnie, z ta jedynie r6znica, ze nie prébujemy na chybil trafit, ale
wiemy juz mniej wigcej z do§wiadczenia, jak nalezy to zrobi¢. A chociaz
madra glowa jest o wiele sprawniejsza i w tym kreceniu bardziej do-
$wiadczona od ghupiej, przeslizgniecie si¢ przez drzwi i dla niej stanowi
zagadke. Staje si¢ to bowiem nagle i mozna catkiem wyraZznie skon-
statowaé w sobie uczucie zdziwienia, ze nasze mysli same si¢ sformuto-
waty, nie czekajac na swego autora. To uczucie zdziwienia wielu ludzi
nazywa dzi$§ intuicja, gdy dawniej nazywano je raczej natchnieniem,
1 wierzy, Ze musi by¢ w tym co$§ ponadosobowego, lecz jest to tylko
czym$ obiektywnym, a mianowicie ~ pokrewieiistwem i jednorodnoscia
samych rzeczy, ktore spotykaja sie w jednej glowie™’.

Przezycia (dziedzina zjawisk mentalnych) nie maja trwatych postaci,
nie moga sta¢ si¢ przedmiotem nauki. Prawidlowosci w tej dziedzinie
Musil okresla stowem ,,motywacja” (podobnie jak Brentano i Husserl).
Zwiazek motywacji moze polaczyé podobne czyny, zachowania i uczucia
tak, ze pozwala nam zrozumieé, co je powoduje. Zjawiska zycia nie daja
si¢ bowiem uporzadkowaé w przejrzyste catosci pojeciowe. Przy blizszym

5 Ibidem, s. 139.
S Ibidem.
7 Ibidem, s. 137.
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wgladzie rozpadaja si¢ na czesci, z ktérych kazda niezaleznie od pozo-
statych petni role centrum danej klasy (grupy zjawisk). Aby zobaczy¢ ich
wspdtdziatanie, nalezy odwotaé si¢ do pojecia motywacji.

Cztowiek dla Musila nie jest podmiotem-substancja, a raczej zbiorem
nawykéw, réznych rol, jakie petni w rodzinie, pafstwie, pokoleniu itd.
Niekiedy sa one przeciwne, czy sprzeczne. Wtedy przynaleznoéé do danego
pokolenia, klasy, grupy zawodowej itd. i zwiazane z tym role wydaja sie
nie mie¢ ze soba nic wspdlnego. Rozpada si¢ §wiat okre§lonych postaw,
jasnych i wyraznych regul postgpowania, hierarchia wartoéci. Wylaniaja sie
zjawiska nie oswojone, irracjonalne, subiektywne. Fakty (dziedzina zjawisk
fizycznych) traca trwalg postad, tak jak wyja$nienie naukowe charakter
kauzalny. Nawet odwolanie si¢ do praw stwierdzonych przez nauke¢ nie
wystarcza. Prawo stwierdza wprawdzie zachodzenie prawidlowoéci, ktére
obowiazuja w danej klasie faktéw, jednakze mozemy budowaé réine,
niewspdtmierne teorie tych samych zjawisk. W ten sposéb eliminacja pojgé
nie zwiazanych z elementami i ich kompleksami doprowadzita do zatarcia
granic §wiata i podmiotu, zjawisk materialnych i psychicznych..

Zakwestionowane zostato rozréznienie obiektywne -~ subiektywne,
jako relacji pomigdzy $wiatem w sobie i tozsamym ze soba podmiotem.
Opisuje ono wylacznie stosunek podmiotu do wtasnych przezy¢. Mozna
6w stosunek modulowac — traktowaé przezycia i wlasciwosci, ktére w ich
nastepstwie si¢ posiada jako wiasne lub przeciwnie, jako co$, co tylko sig¢
przydarza, co zalezy raczej od zwigzkéw pomigdzy nimi, niz od podmiotu.
Mozna si¢ z nimi solidaryzowaé, utozsamiaé, lub przeciwnie. To dlatego
bohater Cztowieka bez wtasciwosci Ulrich, na pytanie kim wladciwie jest,
nie potrafi odpowiedzie¢: I teraz takze nie watpil, ze r6znica migdzy
posiadaniem wiasnych przezy¢ i wlasciwodci a ich brakiem jest w gruncie
rzeczy tylko rbznica postawy zyciowej, w pewnym sensie dobrowolng
decyzja lub wyborem stopnia pomigdzy tym, co ogdlne, a tym, co osobiste.
Po prostu mozna do wszystkiego, co si¢ nam przydarza albo co wykonu-
jemy, ustosunkowac si¢ bardziej obiektywnie lub bardziej subiektywnie”®

To stwierdzenie zgodne jest z przekonaniem psychologdw postaci, iz
postac tylko na tle ma okres§lony sens. Zmieniajac tto, zmienia si¢ postac.
Wiaczona w innego rodzaju zwigzek motywacyjny ma inng warto$¢,
petni inna funkcje: ,,Wlasnie ten fenomen, ze jakie$§ przezycie otrzymuje
swdj sens, a nawet swoja wlasciwg tre§¢ dopiero wskutek miejsca za-
jmowanego w tafncuchu konsekwentnych dziatan, objawia sig¢ u kazdego,

% Ibidem, s. 185.
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kto uwaza to nie za osobiste wydarzenie, ale za wyzwanie rzucone jego
intelektowi”®.

W takim razie to zmiana nastawienia zdecyduje o tym, czy rzeczowe
postepowanie, przytomno$¢ umystu oceniamy jako dowdd brutalnodci
(w przypadku mordu), czy jako oschto§¢ (kiedy profesor w ramionach
matzonki rozwiazuje zadanie matematyczne). W przypadku polityka kon-
sekwencj¢ w dziataniu oceniamy jako wielko$¢ fub okrucieristwo, zaleznie
od powodzenia czy porazki. DoSwiadczajacy podmiot, podobnie jak
$wiat przez niego przezywany, jest zespotem elementéw, ich konfigurac-
jami i nastgpstwami. Paradoksalnie, przezycia uniezaleznity si¢ od oséb,
uwolnity si¢ od podmiotu: ,,Powstat Swiat samych wiasciwosci bez czto-
wieka, §wiat przezy¢ bez tego, kto je przezywa, i wyglada na to, ze
w idealnym wypadku czlowiek nie bedzie mégl juz nic przezy€ prywatnie,
a stodki ciezar osobistej odpowiedzialnoSci rozpuscit sie w systemie
wieloznacznych formulek. Prawdopodobnie rozkiad antropocentrycznej
postawy, ktéra tak dlugo uznawata cztowieka za punkt centralny kosmosu,
ale juz od kilku stuleci znajduje si¢ w zaniku, wreszcic doszedt do
naszego «ja». Przekonanie, ze w kazdym przezyciu najwazniejsze jest to,
7e si¢ je przezywa, a w kazdym czynie, Ze si¢ go dokonuje, zaczyna si¢
wydawaé przewazajacej ilo$ci ludzi dowodem naiwnosci” ',

Stad juz niedaleko do tego, co irracjonalne, sprzeczne. Musila zdecydo-
wanie pociaga ten wymiar niedajacy si¢ oswoic intelektowi. Jest on obecny
nieustannie, dostrzegalny dla tego, kogo nie zadowala zwykia postaé
rzeczy. Sprzeczno$é tkwi w praktyce ludzkosci jako takiej jako immanentna
jej cecha: ,,Ludzko$é produkuje zar6wno Biblie, jak i karabiny, zaréwno
suchotnik6w, jak i tuberkuling. Jest demokratyczna, ale ma kroléw i szlach-
te. Buduje koScioty i przeciwstawia im uniwersytety. Przerabia klasztory na
koszary, ale przydziela do nich kapelandw. (...) Jest rzecza znana, ze zycie
jest pelne sprzecznosci, niekonsekwencji i niedoskonatosci. (...) gdy
w jednym miejscu skasuje si¢ karabiny, a w innym kr6léw, a jaki§ tam
mniejszy czy wigkszy postep zmniejszy nieco glupote i zto$¢ ludzka,
przedstawia to rozpaczliwie znikoma warto$¢, bo suma rzeczy wstretnych
i ztych zostaje niezwiocznie na nowo wyréwnana, jak gdyby jedna noga
Swiata §lizgala sie stale do tytu, podczas gdy druga stale posuwala sie na
przéd. Nalezatoby zglebié tego przyczyny i tajemny mechanizm”''.

9 Ibidem.
Y Ibidem, s. 186-187.
"' Ibidem, s. 30.
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Sprzecznosci cechuja wszelkie ludzkie pasje 1 zainteresowania. Ulrich
w rozmowie z Bonadea: ,Zapewne — przytaknat pospiesznie Ulrich.
— Sport jest brutalny. Mozna nawet powiedzieé, ze jest to osad powszech-
nej nienawisci, ktéra wyladowuje si¢ w walkach zapasniczych. Zwykle
twierdzi si¢ naturalnie co§ przeciwnego — ze sport taczy, ze wyrabia
kolezerisko$¢ i temu podobne, ale wlasciwie dowodzi to tylko, ze brutal-
no$¢ i mito§¢ nie sa bardziej od siebie oddalone niz jedno skrzydio
wielkiego pstrego i niemego ptaka od jego drugiego skrzydta” ‘2.

Rzeczywisto$¢ jest krystalizacja mozliwosci, a te jeszcze niezreali-
zowane moga wkrétce odwotaé to, co juz ma miejsce, i diametralnie
zmieni¢ sens aktualnego do$wiadczenia. W rozdziale czwartym, zatytu-
towanym Jesli istnieje poczucie rzeczywistosci, musi istnie¢ rownie?
poczucie ewentualnosci, narrator powiada: ,,(...) poczucie ewentualnosci
datoby si¢ po prostu zdefiniowaé jako zdolno§¢ do uwzgledniania wszys-
tkiego, co réwnie dobrze mogloby si¢ zdarzy¢, oraz do nieuznawania za
wazniejsze tego, co jest, od tego, czego nie ma. (...) Ludzie majacy
poczucie ewentualnosci Zyja, jak to si¢ méwi, otoczeni delikatng pajeczyng
utkang z uludy, wyobraZni, marzef i... tryb6w warunkowych” '3,

Mozliwosd¢ lada chwila moze doj$¢ do glosu, jej skryta obecno$é oddaja
metafory zaczerpnigte z réznych, przeciwnych sobie dziedzin. Dzigki geniu-
szowi Musila ukladaja si¢ one w niezwykla cato§é. Oto Ulrich skiada pierwsza
wizytg Deotymie: ,,Czekatam na pana — rzekta — i Ulrich nie wiedzial, czy
byla to uprzejmosé, czy wymoéwka. Reka, ktéra mu podata, byta troche za
pulchna i jakby pozbawiona wagi. Przetrzymat ja w swojej o sekundg za
dhugo, gdyz my§li jego nie mogly si¢ od razu od tej rgki oderwac. Lezata
w jego dloni jak migsisty ptatek kwiatu. Wydawalo sie, Ze jej spiczaste
paznokcie jak pokrywki skrzydel owada odfrung z nig za chwile w nieprawdo-
podobieristwo. Ujarzmita go ekstrawagancja rgki kobiecej, w gruncie rzeczy
dos¢ bezwstydnego ludzkiego organu, ktéry jak morda psa wszystko maca, ale
uchodzi za siedzibg wiernosci, szlachetnosci i czuto$ci. W ciagu tych krétkich
sekund zdazyt stwierdzié na szyi Deotymy kilka fald ttuszczu ukrytych pod
najdelikatniejsza skéra. Wiosy miata ulozone w grecki wezet, ktéry sterczat
sztywnie i w swojej perfekcji przypominat gniazdo os” ',

Widzimy tu splot faktu i mozliwosci, naukowej obiektywnosci i wy-
obrazni. Musil, taczac wykluczajace si¢ perspektywy, osiaga niezwykty

2 Ihidem, s. 33.
3 Ibidem, s. 16.
“ Ibidem, s. 113.
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estetyczny efekt's. Pokazuje, ze trzeba wyzwoli¢ si¢ spod dyktatu rzeczy-
wisto$ci (terazniejszoéci). Na pytanie Deotymy, co by Ulrich zrobit,
gdyby na jeden dzien dostal wszechwtadzg nad §wiatem, pada (zrozumiata
teraz) odpowiedz: ,,Nie pozostaloby mi chyba nic innego jak skasowaé
rzeczywisto§é!” '¢

Musil ksztattowal swoje dzieto tak, aby ukazaé czytelnikowi zycie
umystu, w ktérym tworzy si¢ §wiat przekonafi, nastawiefi, upodobar itd.
S3 one tymczasowym rezultatem fascynujacego, niewyjasnionego w peini
procesu, ktérego mechanizmy pisarz prébuje opisac. Opis ukazuje zywa
my$l rozgrywajaca si¢ na tle wilasnej genezy. Widzac jej formowanie,
czytelnik nie gubi aspektdw potencjalnych, alternatywnych mozliwosci;
w konsekwencji rozumie mys$l lepiej i moze odczué zadowolenie i pew-
no$¢, jaka niesie ze soba owoc (rezultat) poznania.

PODSUMOWANIE

Mach, mozna postawié takg teze, pozwolit Musilowi zdekonstruowaé
dotychczasowy obraz §wiata, pokazaé jego plynno$¢, niedookreslonosc,
tymczasowo$§¢. Odkrytym aporiom Machowskiego ,,rozbitego $wiata”
Musil przeciwstawit pojecie postaci. Jego dzieto jest préba potaczenia
tych perspektyw.

Struktura dziet Musila odzwierciedla etapy procesu powstawania
postaci. Otwartg strukturg Czlowieka bez wiasSciwosci tworzy nastgpstwo
kolejnych powstajacych i rozpadajacych si¢ postaci. Bohaterowie, idee
itd. uktadaja si¢ w sensowne catodci, ktére nastgpnie rozpadaja sig.
Metafory i analogie ukazuja, jak tworzy si¢ ,,nowa” postaé i jednocze$nie
rozpada ,stara”, jak jej elementy usamodzielniaja si¢ kosztem calosci.
Musil w ten sposdb oddaje dynamike doSwiadczenia, zycia, o ktora
upomnial sie¢ w swojej pracy doktorskiej.

Teoria postaci, mozna postawi¢ teze, dostarczyta Musilowi narzedzi do
opisu sensu (postaci) trudno uchwytnych aspektéw do§wiadczenia i jedno-
cze$nie zasygnalizowac jego rézne mozliwosci, ktére réwnie dobrze mogty
zostaé urzeczywistnione. Struktury sensu (postaci) to rézne aspekty, rézne
perspektywy, rézne realizacje (tymczasowej) zgodnosci naocznosei i mySli.

'S O takim samym znaczeniu tego, co rzeczywiste, i tego, co mozliwe, pisze m.in.
J. Ryan, ,,Validating ther Possible: Thoughts and Things in James, Rilke, and Musil”, Orbis
Litterarum, Fall 1988, t. 40, nr 4.

16 Ibidem, s. 367.
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Synteza, jakiej dokonat Musil, jest otwarta. Jest to dzieto wielowar-
stwowe, niedookreslone. Cho¢ dopuszcza rézne wyktadnie, to z pewnoscia
jednak wymaga zupetnie okre§lonego czytelnika — aktywnego, cierpliwego
i upartego. I tylko takiemu stopniowo ukazuje pejzaz niezwyktych idei,
przezy¢ i estetycznych doznail. Przedmiotem dociekafi Musila sa mysli,
idee, historia idei, a nie dzieje §wiata. Naukowa $cisto§¢ i ,,ulotna logika
duszy” facza si¢ w zaskakujacy sposéb. Chcieliémy wyjasnié ten artys-
tyczny splot, odwolujac si¢ do filozoficznego tta, dostarczajacego in-
telektualnego uzasadnienia dla stylu myslenia Musila i ksztattu $wiata
przez niego przedstawionego. Tto to obrazy, poréwnania, przenosSnie,
dopowiadaja one to, co przemilczane w oficjalnej postaci teorii czy idei.
Postaé, racjonalny pierwiastek, nieoczekiwanie ukazuje powiazanie z ir-
racjonalnym, naukowoS$¢ taczy si¢ z mistyka. Musil przeciwstawia cywi-
lizacji i technice — kulture i wyobraznig, systemowi — funkcje, przy-
czynowosci — motywacjg, intelektowi — intuicje i przezycie, racjonaliz-
mowi — mistyke, a temu, co wymierne, jasne, okre§lone i powtarzalne
- to, co irracjonalne, dwuznaczne, nieokre§lone.

Swiat Musila nie jest zbiorem powiazanych ze soba rzeczy, ale
ciagiem przezy¢. To, co jest, réwnie dobrze mogloby przybra¢ inna
postac. Rzeczywisto$¢ jest otoczona mozliwo§ciami niewspStmiernymi
z tym, co aktualnie si¢ dzieje. Fakt i mozliwo§é tworza przestrzes,
w ktorej realizujg sig rézne postaci. Dobrze je oddaje przejete od Macha
pojecie funkcji. Wzajemna wielostronna zaleznoéé faktéw i mozliwosci,
a przede wszystkim niepowtarzalno$¢ zjawisk i stanéw rzeczy sg niere-
dukowalne do zadnej bardziej podstawowej postaci. Stosownie do tego,
Egon Naganowski, autor cennej monografii, podaje, ze Musil okreslit
jezyk swojego Cztowieka bez wiasciwosci jako jezyk w obrazach, z kto-
rych zaden nie jest ostatni'’,

W literaturze byly juz préby powiazania idei i narracji, traktatu
filozoficznego i partii powieSciowych. Wystarczy wymienié Czarodziejska
gore i Doktora Faustusa Manna, Lunatykdéw Brocha, Mdtosci i Drogi
wolnosci Sartre’a. Nigdy dotad jednakze elementy epickie nie zostaty
w takim stopniu stopione z refleksyjnymi, akcja podporzadkowana zy-
wiotowi my§li. Wydarzenia sa tlem historii mys§li, idei, uczué, zjawisk
wewnetrznych, wyrazaja ich napigcia i przeciwiefistwa. Naganowski widzi
w tym oryginalnym sprzezeniu abstrakcji i ogladowosci najwazniejszy
znak szczegblny calego dzieta. Jest to trafny sad. Obrazy z jednej strony

'7 E. Naganowski, Podrdz bez korca, op. cit., s. 464.
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stanowig ilustracj¢ dla teorii i pojeé, w nich wcielone sa teorie, a z drugiej
strony sa materialem, naocznoscig, z ktérej dopiero ma by¢ niejako
wypreparowana teoria. Obraz odsyla do kolejnego obrazu i niepostrzezenie
otwiera nowy horyzont dla teorii czy myS$li. Kazda my$l ma wobec tego
ukryta wlasng ,,biografie”. ,,Biografia idei”, nie za$ narracja czy akcja,
wyznacza otwarta strukture dzieta Musila. Dzieto otwarte, powiesé Czio-
wiek bez wiasciwos$ci, nie ma w gruncie rzeczy zadnej jednej formy. Ma
wiele form, jest myS§la zlozona, ktéra nigdy si¢ nie koriczy. Szczegdlny
splot naoczno$ci i abstrakcji generuje bowiem niekoriczacy sie ruch,
ktérego rezultat jest tymczasowy, otwarty i nie da si¢ z gory wyznaczyC.

Ow stan rzeczy odsyta do podstawowego twierdzenia fenomenologii,
bliskiej przeciez psychologii postaci: cho¢ kazda naoczno$¢ ma pretensj¢
do bycia 7rédtowa, to istnieja dla niej ograniczenia i nowe do§wiadczenia
moga ja podwazy¢, nie jest wiec ostateczna. Zgodnie z teza o prymacie
catosci nad czgScia postaé rozni si¢ od swoich elementéw stopniem
ogdblnosci, w mniejszym tez zakresie podlega zmianom pod wptywem
konkretnych przezy¢ (elementéw). Dzieto Musila jako synteza filozofii,
nauki i poezji, jako potaczenie naukowej ScistoSci i artystycznej namiet-
nosci w jedno$¢ eseistyczno-epicka nie mogto skrystalizowac sic w trwatg
postaé. Nie jest przypadkiem, ze Musil swojego Cztowieka bez wlasciwosci
pozostawit nieukoficzonym.

The Shape and Background in Musil’s
,Der Man ohne Eigenschaften”

One must take into account the philosophical affiliations of Robert
Musil in order to understand his works. Musil studied the writings of
Kant, Hegel, Schlegel, Marks, Scheler, Spengler, Mach, Husserl, Cassirer,
Simmel, Nietzsche, Wittgenstein, and Kierkegaard. The paper focuses on
Musil’s masterpiece Der Man ohne Eigenschaften (1920-1942). Its aim
is to show the influence of the Gestalt Psychology and empiricism of
Mach on Musil; in particular, it traces the way abstract ideas change into
a piece of art.



