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Przyszto$¢ humanistyki zdaje si¢ zaleze¢ od jej zwiazkéw z naukami przyrodniczymi,
z matematyka, cybernetyka, teoria informacji.

To grozi utrata wielu urokéw klasycznej wiedzy o cztowieku, sytuowanej w poblizu
sztuki, zwiazanej ze $wiatem wartosci i ksztaltowaniem osobowosci.

Jak zachowac¢ uroki przesztosci?

Zdzislaw Libera

Pamieci Stefana Zolkiewskiego

Danych z biografii Stefana Zotkiewskiego starczyloby
na kilka zyciorysow. Gdyby przypadt Mu inny kraj i inny czas, mowili-
bysmy zapewne — tylko albo az — o uczonym wielkiego formatu,
o0 Jego pasjach metodologicznych, dazeniu do unowoczesnienia humanis-
tyki i scalenia jej z wiedza wspolczesna. Ale urodzit si¢ tutaj, w War-
szawie, w 1911 roku. Byl dzieckiem, gdy w nastrojach spofecznych
dominowata rado$¢ z dwukrotnie zdobytej niepodlegtosci, rados¢ gos-
podarowania na swoim. Pierwsze Jego dojrzale doswiadczenia nazna-
czyla juz zapas¢ wielkiego kryzysu, napiecia konfliktow spolecznych,
wzrastajace sklocenia narodowosciowe, doroczna hanba burd anty-
semickich — na uczelniach, a takze gdzie indziej. Mogtby byt wybrac
»czysta nauke”, albo przynajmniej nie wyjs¢ poza Legion Miodych (a
byl w nim blisko rok) i nikt dzisiaj nie miatby pretensji, ze swa wspaniata
inteligencj¢ i rabelaisowski dynamizm zwiazat z ideologia sklaniajacej
si¢ wowczas do komunizmu lewicy, ktora po drugiej wojnie stala si¢
instytucjonalnie zwycigska.

Kiedy jednak w latach trzydziestych, jako student, nauczyciel, krytyk,
chlonagt inspiracje Kota Wiedenskiego, propozycje rosyjskiej szkoty
formalnej, ,,rewolucji fonologicznej” w jezykoznawstwie, gdy szukat
logicznych uzasadnien postgpowania poszczegolnych dyscyplin huma-
nistycznych, a w perspektywie: ich wspoldzialania w kompleksowej
wiedzy o kulturze, miat oczy otwarte na otaczajacy Go $wiat a zarazem
jakze nie chcial by¢ katastrofistag! I wowczas, spotkanie z marksizmem
a przede wszystkim z jego hipoteza historyzmu, wyjasniajaca, jak sadzit,
najcelniej przebiegi procesow dziejowych, stato si¢ dla niego, i pozostato,
wielka przygoda intelektualna i zarazem spoleczna nadzieja: emancypacji
warstw nizinnych, dezalienacji wykorzenianych, demokratycznego ob-
cowania wyzwolonych wspottworcow kultury.

Nietrudno dzi$§ szydzi¢ z tej nadziei, gdy wiadomo, jak przechwycona
zostala przez nowomowe i praktyke dziatania panstw zwycigskiego lub
wdrazanego komunizmu; réwnie tatwo dziwic si¢ dzi$ ztudzeniom innych
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komunizujacych intelektualistéw — w Polsce, Europie, $wiecie, u schytku
dwudziestolecia i w czasie drugiej wojny, do polowy lat piecdziesiatych,
a i dluzej. Jednakze pospleszne reakcje nie zastapia gruntownej analizy
warunkow, motywacji i przebiegu dramatycznej ewolucji tych postaci:

indywidualnych wariantéw ich deziluzji, ale tez i trwalej ich wiernosci
marzeniom, na przyklad o réwnych szansach startu i uczestnictwa
w kulturze. Stefan Zétkiewski te marzenia zachowatl.

Byl bowiem inteligentem—spotecznikiem w charakterystycznym dla
naszej kultury sensie: byl nim juz w dziatalnosci studenckiej i w przed-
wojennym ruchu nauczycielskim, i w czasie wojny, gdy uczyl, publikowat
— i ocalat ludzi potrzebujacych ratunku — pisze o tym profesor Libera.
Byt tez Stefan Zotkiewski spotecznikiem, gdy jako ,.cztowiek podziemny”

politycznie wybieral malo popularna konspiracje PPR-u.

Tak uformowany wszed! w zycie mojego rocznika w drugiej potowie lat
czterdziestych. Bylam licealistka i redaktora ,Kuznicy”, dyskutanta
z Klubu Pickwicka, a c6z dopiero dzialacza politycznego bardzo wyso-
kiej rangi, znalam wowczas z wystapienn publicznych i slynnych per-
swazyjnych artykulow I otéz Zotkiewski przyjal zaproszenie naszej
klasy (w szkole im. Konopnickiej w Lodzi): przyszedl, zeby podjaé
dyskusje, czy warto wierzy¢ nowej wladzy. W tej dyskusji byt za-
przeczeniem stereotypu dogmatyka i nuworysza ideologii: zadna Jego
odpowiedz nie byla szablonowa, zadnej obawy nie pominat lekcewaze-
niem; jezeli nas o czyms$ przekonywal, to przede wszystkim o tym, ze
humanisci sa spoteczenstwu niezbedni, ze mamy wtasne glowy i powin-
nismy je forsownie uzywac, ze wreszcie i od nas zalezy, zeby w polityce
kulturalnej walczy¢ na argumenty. Jeszcze wierzyl, ze wojna domowa
nie zawladnie na dtugo domena kultury, ze u nas bedzie inaczej niz
w Rosji po rewolucji; mowit to expressis verbis, pytania byly réwniez
jawne. Z perspektywy nastgpnych lat moglo si¢ to wydawac nierealne.
Kontredans jaki z Nim wiodly najwyzsze czynniki ,,decydentéw”
(PPR-u, a potem PZPR-u), niemal od razu po wojnie, bo juz od 1946
roku, byl zaiste zdumiewajacy: to wystepowal jako czotowy eksponent
partyjnych tez dotyczacych wdrazania socrealizmu, ,przebudowy”
kultury i nauki, to znowu przestawal nim by¢, zwezalo si¢ radykalnie
pole Jego publicznej dzialalnosci: ciagle wystawal ze sztanc, nawet
wowczas, gdy probowat je racjonalizowaé¢ w formutach polityki kul-
turalnej, w walce z ,,burZuazyjnym literaturoznawstwem”.

Z nami — pierwszym ,,wlasnym rocznikiem studentow na Uniwer-
sytecie Warszawskim, pierwsza grupka stazystow i asystentow W nowo-
powstatym Instytucie Badan Literackich, Stefan Zotkiewski byt soba
w pelni: w swych namigtnosciach polemicznych i nadziejach, w gargan-
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tuicznej tapczywosci intelek tualnej, w niebywalej hojnosci nauczycielskiej
i postawie nie zastuzonego przez nas partnerstwa. Mozna byloby
przypuszczac, ze sprawiala to sytuacja wyjatkowa, bo przeciez ufal, ze
bedzie z nami w przysziosci realizowac swoje dlugoletnie marzenia
inspirowane kontaktami z Woycickim, Eempickim, Jakobsonem, Krid-
lem, z przyjaciotmi z Warszawy i Wilna, z Troczynskim, ktoérego wysoko
cenil przy catej odmiennosci zapatrywan. Ale okazalo sig, ze dla wszyst-
kich pokolen swych uczniéow pozostat tak samo hojny; cho¢ odchodzili
od Niego w rozne strony, albo od razu skakali Mu do oczu, w przedziwny
sposob uwazal, ze to On stale jest ich dtuznikiem, bo od nich, modych,
zalezy przyszlo$¢ wiedzy o kulturze.

W Instytucie, ktory w politycznych realiach lat 1948-1956 mogt tylko
w pewnym stopniu odpowiada¢ wizjom badan wysnutym z tradycji
prekursorc')w strukturalizmu, nowoczesnych badan systemowych, w In-
stytucne, ktory nlewatphww skladal swiadomos$ciowa danine wulgary-
zacjom i naiwnosciom pseudosocjologicznej metody, gromadzito si¢
jednak wielkie bogactwo roznorodnych pomystow i dokonan: historycz-
no- i teoretycznoliterackich, dokumentarnych, wersologicznych, stow-
nikowych; patronowala im pigkna Plejada: Mayenowa, Wyka, Budzyk,
Kott, Mikulski, i najstarsi z ,,mtodych”. W tych latach Stefan Zotkiewski
inspirowatl zwlaszcza przyszlych historykow idei — rozmaitych epok
historycznych, ilez jednak podsunat lektur i odstonit perspektyw po-
znawczych mitos$nikom analizy formalnej, gdy ,,formalizm” byt zlowiesz-
cza obelga!

Po polemicznych pracach metodologicznych, z ktorych gorsetu sam
szybko wyrdst, po studiach historycznoliterackich i krytycznych, ktore
wzbudzaly ciekawe dyskusje, krystalizowac si¢ zaczyna w kilku fazach,
od potowy lat szescdnesw;tych staro-nowa domena zainteresowan
Zobtkiewskiego: prace rozpoznajace szanse integracji dyscyplin huma-
nistycznych doprowadzity Go stopniowo do koncepcji badan kultury
literackiej. Rozwija¢ problematyke integracyjng pomogt Mu walnie
odwet organizatoréw pogromdéw marcowych, ktorych rozwscieczyt
nazywajac ich Falanga — i pozostajac, wbrew wladzom, przy studen-
tach.

Trzeba bylo widziec Go w Marcu, w akcjach na Uniwersytecie, gdy
probowat zorganizowac wystapienie Senatu, albo — gdy ryczac;jak lew
— kroczyt w strong Bialego Domu. Warto byto réwniez popatrzec, jak
zazarcie wzial si¢ do roboty, ktorej efektem stalo si¢ ukonstytuowanie
nowej dziedziny wiedzy. W swej koncepcji kultury literackiej jako
obszaru spolecznej komunikacji, wyodrebnionego wsrdd innych regio-
néw obcowania poprzez znaki, probowal — z wyobraznig metodologicz-
na, z imponujaca dokumentacja — potaczy¢ historyzm marksistowski
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1 nowoczesne techniki badawcze wielu dyscyplin wiedzy o kulturze
pojetej szeroko, antropologicznie, jako catoksztatt praktyk komunikacyj-
nych. Napisat kilka ksiazek pionierskich i dziesiatki rozpraw—propozycji,
tworzac w nich i krystalizujac nowy repertuar poje¢; wprowadzil do
mysli naukowej terminy dotyczace typu i stylu kultury, jej instytucji,
modelow funkcjonalnych i oblegow Zainicjowal rozlegle badania,
realizowane przez indywidualnosci i zespoty, szukal komplementarnej
wspolpracy z filologami, badaczami poetyki, ale przede wszystkim
kierowal swa uwage ku nowym horyzontom i zadaniom: semiotyczne;j
integracji badan na calym obszarze kultury, integracji wymagajacej juz
»trzeciego wyksztalcenia”.

*
W tym tworzacym si¢ dopiero wzorcu myslenia humanistycznego po-
trzebna okazala si¢ nie tylko znajomo$¢ jezykoznawstwa (przypomnijmy
zapowiedz: miodzienczy Powrdt do Itaki, 1938), antropologii, cyber-
netyki, ktora pozwolita Mu tak tworczo wykorzystac koncepcje Batesona
do opisu zjawisk kultury, ale takze znajomos¢ psychologii procesow
poznawczych oraz biologicznych podstaw myslenia. Ten swoisty eku-
menizm w badaniu kultury, przy dobitnie sformutowanych sympatiach
i antypatiach metodologicznych, wynikal w Jego pracach nie tylko
z otwartosci samej semiotyki, lecz takze z wyraznego widzenia zarowno
zalet metody strukturalno-semiotycznej, jak i jej ograniczen. To pasja
naukowca, cieckawos$¢ potaczona z uczestnictwem w tworzeniu nowych
hipotez umozliwialy Mu wykraczanie poza poszczegolne dyscypliny, by
dostrzega¢ w kazdym tekscie kultury nie tylko jego oryginalnos¢, ale
i prawidtowosci, ktorym podlega.

Dwoisto$¢ ta byta charakterystyczna dla Jego myslenia o kulturze jako
grze wolnosci realizujacej si¢, na przyklad, w tworczosci artystycznej
i ograniczen narzucanych przez systemy znakowe. Ten drugi biegun
— to obiektywny porzadek kultury opisywany w kategoriach modeli,
funkcji rzeczowych i semiotycznych, cyrkulacji tekstow. Podobnie, cho¢
w innym wymiarze interesowaly Go przebiegi dlugiego trwania, zjawiska
powtarzalne pozwalajace na tworzenie typologii. Co najmniej rownie
wazna byla jednak dla Niego dynamika kultury, procesy niosace zmiany
lub otwierajace droge temu, co nowe. Wida¢ to w Jego pracach po-
$wieconych kulturze narodowej, w ktorych taczyly si¢ (odmiennie
w réznych okresach) Jego pasje spotecznika i naukowca.

Uczestniczyt w probach modelowania rozwoju cywilizacyjnego Polski,
przewidywania skutkow rewolucji technologicznej i szerokiego dostepu
do wytwordéw kultury. Inny, pdzniejszy motyw badawczy — to po-
szukiwanie zrodet wspotczesnej kultury polskiej, rodowodow inteligencii.
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znaczenia rewolucji 1905 roku, opisywanych aby ogarna¢ réoznorodnosé
kultury ponad podziatami, pokazac rol¢ ruchow o réoznych orientacjach
swiatopogladowych.

Zostaly Jego ksiazki, kraza Jego inspirujace pomysty. Ale pusto bez
Jego postaci.

Alina Brodzka
i Jan Kordys



