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Prezentacje

Susan BASSNETT

Literatura poréwnawcza w XX| wieku!

Cate moje akademickie zycie walczytam z ,literatura poréwnawcza”. Stowa
»walka” uzywam tu z rozmystem — zajmowanie si¢ idea komparatystyki i wcze-
$niej nie bylo latwe, ale teraz, gdy wkraczamy w to nowe stulecie, zupetnie nie
wiadomo, w jakim kierunku podazy ta dyscyplina. Z jednej strony istnieje prez-
nie rozwijajace si¢ migdzynarodowe stowarzyszenie ludzi zajmujacych sie litera-
tura poréwnawcza, posiadajace w cala sie¢ przedstawicielstw w tuzinach krajow;
istnieja czasopisma, konferencje, katedry i caty wachlarz organizacji akademic-
kich, ktére poswiadczaja istnienie takiego jednolitego pola studiéw. Ale z drugiej
strony, problemy, ktére napotkalismy w ostatnich dekadach XX wieku, pozostaly
nierozwiazane. Ostatnio Gayatari Chakravorty Spivak opublikowata zbidér esejow
zatytulowany Smierc dyscypliny. Badaczka dowodzi w nich, ze droga rozwoju kom-
paratystyki, ktora teraz postrzega jako dyscypling upadajaca, jest wyjscie poza jej
eurocentryczne korzenie i ,przyznanie prymatu przysziosci nad przeszioscia, pry-
matu «tego-co-nadchodzi» [to-comeness], «tego-co-bedzie-juz-zdarzone» [will have
happened] 2.

Nowa komparatystyka bedzie musiala ,,podkopac i zniweczy¢” sktonnosé kul-
tur dominujacych do zawtaszczania kultur rozwijajacych si¢. Innymi stowy, be-
dzie musiata wyjs¢ poza paradygmaty literatur i spoteczenstw zachodnich, by zna-

1 Oryginal: S. Bassnett Reflections on Comparative Literature in the Twenty-First Century,
»Comparative Critical Studies” 2006 no 3.1-2, s. 3-11. W sieci dost¢pny na stronie:
http://muse.jhu.edu/journals/comparative critical studies/v003/3.1bassnett.html

Przypisy — jezeli nie zaznaczono tego inaczej — pochodza od autorki; wszystkie
cytowane fragmenty podaj¢ we wlasnym przekltadzie. Wszystkie uwagi w nawiasach
kwadratowych w tekscie glownym pochodza od ttumaczki (przyp. thum.).

2 G.Ch. Spivak Death of a Discipline, Columbia University Press, New York 2003, s. 6.
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lez¢ sobie nowa pozycje w obrebie kontekstu planetarnego. Pierwotny cel kompa-
ratystyki — dazenie do czytania literatury »transnarodowo” [trans-nationally] w ka-
tegoriach tematdw, ruchéw, gatunkow, okreséw, ducha czaséw czy historii idei —
jest juz nieaktualny i musi zosta¢ na nowo przemyslany w kontekscie pisarstwa
krajow rozwijajacych sie. W ten sposéb tworzy si¢ polityczny wymiar komparaty-
styki. Spivak proponuje ide¢ planetaryzacji [planetarity] w opozycji do globaliza-
Cji, ktora — jak twierdzi badaczka — zaktada istnienie wszedzie takich samych war-
tosci i systemow wymiany. Tymczasem planetarno$¢ — jak wyobraza sobie Spivak
—wywodzi si¢ z prekapitalistycznych kultur naszej planety, funkcjonujacych poza
przeptywem globalnej wymiany determinowanej przez migdzynarodowy biznes.

Poglad Spivak jest specyficzny i radykalny, a jednoczes$nie logicznie wynika
Z jej sposobu pojmowania nizszo$ci/poddanstwa [subaltern] i studidéw nad tym po-
jeciem [subaltern studies]. Jest to teoria zrodzona z wtasnej konkretnej historii Spi-
vak i w kontekscie, jaki owa historia ze soba niesie. W tym sensie jest to kolejna
wersja kanibalistycznej teorii, ktéra wyznaja niektorzy pisarze i teoretycy brazy-
lijscy. Teoria ta zrodzita si¢ w wyniku ruchu antropofagdéw w latach 20. XX wieku,
gdy Oswald de Andrade® prébowat opracowaé manifest, kiéry mial nadaé sens
swojej wlasnej spotecznosci. Wedtug autora nowoczesnos¢ oraz prehistoria powinny
wspolistnie¢ w obrebie wspolnych granic narodowych i domagad si¢ ponowne;j
oceny brazylijskich relacji z Europa. Elsa Vieira trafnie podsumowala znaczenie
teorii kanibalizmu Andradego, w ktérej relacje pisarzy do swych zrédet (zwtasz-
cza za$ do zrddet zachodnich) poréwnuje sie do dziatania kanibala, pozerajacego
jedynie najszlachetniejszych i najwyzej wycenianych jencéw po to, by przyswoic
sobie czeS¢ przypisywanych im cndt 1 wiedzy:

Pozeranie Szekspira i rewitalizacja dylematu Hamleta w Manifescie wskazuja na kaniba-
lizm jako gest uwewngetrznienia, jako jednocze$nie program i praktyke. Obcego wplywu
bynajmniej si¢ nie odrzuca, lecz absorbuje si¢ go i przetwarza; taki gest zbliza do siebie
kanibalizm i zasade¢ dialogu. Jednak zrozumiate jest, ze odrzucenie jednoglosowosci ozna-
cza domaganie si¢ przez Brazylijczykow wieloglosowosci 1 wielokulturowej przestrzeni,
a takze — koniec kohcéw — wyzwolenia spod mentalnego kolonializmu.*

3 José Oswald de Andrade Souza (1890-1954), poeta i polemista brazylijski, jeden
z pierwszych brazylijskich modernistéw. Najbardziej znany jest jako autor
manifestu brazylijskiego nacjonalizmu, Mamfestu kantbala (Mawfesto Antropdfago,
1928), w ktérym przekonuje, ze najwicksza sita Brazylii tkwi w historii ,pozerania’
przez nig innych kultur jako sposobie wystgpowania przeciwko postkolonialne;j
europejskiej kulturze dominacji. Najwazniejszy wers Manifestu brzmi
(w ttumaczeniu na angielski): ,Tupi or not Tupi: that is the question”, ironicznie
odnoszac si¢ do wysokiej kultury europejskiej, oskarzajacej brazylijskie plemig
Tupi o kanibalizm. (Przyp. ttum.)

3

4 E. Ribeiro Pires Vieira Liberating Calibans. Reading of wAntropofagia® and Haroldo de
Campos’ poetics of transcreation, w: Postcolonial Translation. Theory and Practice, ed. by
S. Bassnett and H. Trived, Routledge, London—New York, s. 98.
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Kluczowa jest tu idea polifonii czy wielogtosowosci, idea opozycyjna wobec wcze-
$niejszego, uprawianego przez sity kolonialne modelu jednogtosowosci. Teraz bar-
dziej niz jeden dominujacy glos styszalne sa wielogtosy, gtosy mnogie i inne. Wie-
logtosowoS$¢ stanowi jadro myslenia postkolonialnego.

Pojecie to jest, oczywiscie, bardzo dobre i uzyteczne w kontekscie postkolo-
nialnym (zwlaszcza dla komparatystéw brazylijskich), ale pomyst Spivak spraw-
dza si¢ réwniez w przypadku kazdego innego podejscia do wielkiej literackiej tra-
dycji potkuli zachodniej, wyprowadzanego spoza niej. Jednak zaden [zastany]
paradygmat nie jest szczegélnie uzyteczny dla tych z nas, ktérzy wywodza sie¢ z tej
lub innej wielkiej tradycji. Aktualne pozostaje pytanie o to, jakie nowe kierunki
powinni wyznaczy¢ komparatystyce naukowcy europejscy, ktdrzy wyksztatcili si¢
na klasycznej literaturze greckiej i taciniskiej, Biblii, eposie germanskim, Dantem
i Petrarce, Szekspirze i Cervantesie, na Rousseau, Wolterze, oSwieceniu, roman-
tyzmie i neoromantyzmie, na powiesci europejskiej XIX i XX wieku; na pokole-
niach pisarzy, ktérzy zapozyczali, ttumaczyli, dokonywali plagiatéw i pladrowali,
ale ktérych dzieta na stale weszly w Swiadomos¢ kazdego piszacego dzisiaj.

Przypadajace na wiek XIX poczatki komparatystyki ukazuja nietatwa relacje
pomiedzy wszechobejmujacymi ideami literackimi (na przykiad pojecie Weltlite-
ratur Goethego) a rozwijajacymi si¢ literaturami narodowymi. Préby zdefiniowa-
nia literatury poréwnawczej sktanialy si¢ ku koncentracji na problemach narodo-
wych lub jezykowych granic. Odczuwano, ze — aby jej przedmiot byt prawdziwy —
aktywnos¢ poréwnawcza powinna opierac si¢ na idei réznicy: teksty, pisarze czy
ruchy literackie nalezy poréwnywaé ,w poprzek” granic jezykowych. Taki poglad
panowal przez bardzo dtugi czas. Jeszcze wlatach 70. XX wieku promotor moéwit
mi, Ze nie moge zajmowac si¢ komparatystyka, jesli mam zamiar studiowaé pisa-
rzy tworzacych w tym samym jezyku; cata literatura napisana w jezyku angielskim
traktowana byta jako idealnie wspétbrzmiaca, odmiennos¢ kulturowych kontekstow
zupelnie ignorowano. W tym samym czasie (takze w latach 70.) Wole Soyinka nie
mial mozliwosci wyktadania na wydziale anglistyki w Cambridge (gdzie przeby-
wal jako Visiting Fellow), gdyz literatura afrykafiska byta tam zupelnie nieznana;
musial wyktada¢ w ramach antropologii spotecznej. Ci¢zar ,wielkiej tradycji eu-
ropejskiej” byt tak przygniatajacy, ze nie dziwi fakt, iz sytuacja ta spotkala si¢
z gwaltowna reakcja badaczy z nurtu postkolonializmu.

Przez te trzy dekady przeszliSmy jednak dtuga droge, podczas ktoérej nauki
postokolonialne wraz z innymi rzucajacymi wyzwanie kanonicznemu status quo
badaniami wywarty na nas duzy wptyw. Jednak teraz zaistniata potrzeba, by znéw
przyjrzeé sie¢ idei kanonu, zwlaszcza temu, w jaki sposéb fundamentalne teksty
Zachodu odnalazly swe miejsce w innych literaturach; nalezy przemysle¢ wplyw
naturalizmu na literatury potudniowych Indii, przyjrzec si¢ niezwykle tworcze-
mu wykorzystaniu Homera i tradycji epickiej w tworczosci laureata Nobla z Saint
Lucii, Dereka Walcotta, czy poddad refleksji obecny boom translacyjny w Chinach,
gdzie przektada sig, nasladuje i przepisuje zachodnie ksiazki w zupetnie nowy i eks-
cytujacy sposéb. Fundamentalne pytanie, jakie obecnie powinna zadaé kompara-
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tystyka, dotyczy roli i status quo kanonicznych i zatozycielskich tekstéw, ktére oka-
ZUjg si¢ znacznie wyzej cenione poza Europa i Ameryka Pdétnocna niz przez [obec-
ne] pokolenie rodzimych naukowcdw, nieufne wobec swej wtasnej historii kolo-
nializmu i imperializmu.

Wedle Spivak i badaczy z pdétkuli potudniowej, kluczowe problemy komparaty-
styki sa w oczywisty sposob upolitycznione. Jednak z drugiej strony wydaje mi sig,
ze dla naukowcow europejskich te kluczowe kwestie sa w réwnej mierze problema-
mi politycznymi, co estetycznymi. Dzieje si¢ tak, poniewaz piszac na nowo progra-
my nauczania akademickiego dopasowane do pokolenia studentéw, ktoérzy nie maja
juz dostepu do tekstéw napisanych przed wczesna nowoczesnoscia, poddajemy po-
nownej ocenie to, co konstytuuje wiedze o literaturze w catej Europie. Po zaniku
jezykdéw klasycznych nastapit zanik jezykéw Sredniowiecznych, coraz mocniej wiec
akcentuje si¢ role literatury powstatej od XVI wieku, co niewatpliwie wplynie na
sposob, w jaki bedziemy myslec o historii literatury i w jaki ustawimy kwesti¢ poja-
wiania si¢ (i zaniku) réznych tematéw, form i gatunkéw na przestrzeni wiekéw. Co
znaczace, wydaje sig, ze rownoczesnie przezywamy odrodzenie zainteresowania Swia-
tem starozytnym, zwlaszcza za$ klasycznym teatrem greckim; zainteresowanie to
jest zywe wsrod wielu wspolczesnych pisarzy i wskazuje na literacki fenomen, ja-
kim jest chetne ttumaczenie i przepisywanie tekstow starozytnych.

W roku 1993 opublikowatam ksiazke o literaturze poréwnawczej>, w ktore;
dowodzitam, ze komparatystyka znajduje si¢ w stanie agonii. Wniosek ten wyni-
kat z debat na temat tak zwanego kryzysu komparatystyki, majacego swe korzenie
w dziedzictwie XIX-wiecznego pozytywizmu oraz w nieumiejgtnosci rozwazenia
politycznych implikacji procesu transferu miedzykulturowego. Doprowadzito to
na Zachodzie do poczucia, iz nasz przedmiot stracit znaczenie, cho¢ gdzie indziej
na Swiecie literatura poréwnawcza (aczkolwiek inaczej nazywana) znajdowala si¢
w stanie rozkwitu. Przekonywatam, iz by¢ moze nadszedt czas na taka dyscypling
naukowa, ktéra bardziej uwierzylaby w samg siebie; ze nadszedl czas na to, by
centralne miejsce zajela rozwijajaca si¢ preznie dyscyplina studidw nad translacja
[translation studies]. Pisalam:

Komparatystyka jako dyscyplina przezyta juz swoje dni. Miedzykulturowe dzieto stu-
diéw kobiecych, teorii postkolonialnej i studiéw kulturowych catkowicie odmienito ob-
licze studiéw nad literatura. PowinniSmy spojrze¢ na studia nad translacja jako na naj-
wazniejsza teraz i samodzielna dyscypling, dla ktérej komparatystyka jest bardzo warto-
éciowa, ale tylko pomocnicza.®

Byto to stwierdzenie rozmySlnie prowokacyjne i dotyczyto w tej samej mierze
préby wyprofilowania studiéw nad translacja, co ogtoszenia likwidacji kompara-
tystyki. Dzisiaj, patrzac wstecz na to moje oswiadczenie, widze, ze zawiera btad,
gdyz studia nad translacja nie rozwinely si¢ znaczaco od jakichs trzydziestu lat,

5> S.Bassnett Comparative Literature. A Critical Introduction, Blackwell, Oxford 1993.

Tamze, s. 161.
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za$ dzialalnos¢ komparatystyczna nadal pozostaje centrum zainteresowania na-
ukowcoéw zajmujacych si¢ ttumaczeniem. Gdybym dzi$ pisata te ksiazke, powie-
dziatabym, ze ani komparatystyka, ani studia nad translacja nie powinny by¢ po-
strzegane jako dyscypliny: oba te zagadnienia sa raczej metodami podchodzenia
do literatury, sposobami czytania, ktére nawzajem czerpia z siebie korzysci. Kry-
zys komparatystyki zrodzony z jej nadmiernej normatywnosci spotkat si¢ z cha-
rakterystycznymi i specyficznymi dla danych kultur metodologiami, ktérych nie
mozna traktowac jako uniwersalnych, wszedzie dajacych sie skutecznie zastosowac.
Spivak odrzuca pojecie globalizacji na rzecz wyobrazonej planetaryzacji, jed-
nak i dla takiego podejscia dyskurs przepltywdéw globalnych moze okazac si¢ po-
mocny. Schematy, wedle ktérych dziata wymiana i przekaz, zachodzace w obrebie
ruchéw literackich i filozoficznych, daja si¢ poréwnac do zmieniajacych sig¢ sche-
matéw globalnego przeptywu informacji, co oznacza, ze teorie kapitatu kulturo-
wego moga staé si¢ produktywna metoda komparatystyki. Wazne jest takze pod-
kreslanie roli konkretnych wydarzen, za sprawa ktérych spotykaja si¢ naukowcy
pracujacy w zupelnie réznych dyscyplinach, gdyz dzieki takim wtasnie przedsie-
wzieciom komparatystyka osiaga swe najwigksze sukcesy. Na przyktad konferen-
¢ji zorganizowane] w Lizbonie w listopadzie 2005 roku ku upamietnieniu 250.
rocznicy trzesienia ziemi, ktére zniszczyto miasto w dziefi Wszystkich Swietych
1755 roku. Sposéb przeprowadzenia owej konferencji moze stanowié wzér upra-
wiania komparatystyki i nauk interdyscyplinarnych. Lizbofiskie trz¢sienie ziemi
wywarto ogromny wpltyw na mys$l europejska: zainspirowato tworcéw do tworze-
nia wielkich dziet, jak Kandyd Woltera, sprowokowato olbrzymisa ilos¢ debat teo-
logicznych (prowadzonych w wielu krajach iz przerdznych perspektyw) i wrecz
nadmierna produkcje przedstawiajacych ten temat obrazéw (zwtaszcza w Holan-
dii i Niemczech), zmobilizowato naukowcdw do dziatania, co zaowocowalo bada-
niami nad ruchami tektonicznymi, oraz postawito fundamentalne pytania egzy-
stencjalne dotyczace istnienia Boga. Maty Goethe, ktéry byt wtedy dzieckiem, jesz-
cze dtugo pamietal potworny strach, jaki wywotaty w nim opowiesci o tym, co zda-
rzyto si¢ w Lizbonie. Ksiazka O grande terramoto de Lisboa: ficar diferente [Wielkie
trzesiente ziemi w Lizbonie: pozostad innym]’, powstata jako publikacja konferencyj-
na, zawiera artykuly reprezentujacych rézne dyscypliny naukowcéw pochodza-
cych z wielu krajéw i - chol nie bylo to jej celem - traktowana by¢ moze jako
model uprawiania literatury poréwnawczej w XXI wieku. Ksigzke te charaktery-
zuje wielogtosowosé, chod tu akurat gtosy sumuja si¢ w rodzaj chéru, gdyz wszyst-
kie odnosza si¢ do jednego konkretnego historycznego momentu w przeszlosci.
Akt poréwnania dotyczy zaréwno sposobéw podchodzenia do tego samego tematu
przez poszczegdlnych naukowcow, jak i — co bardziej znaczace — samego procesu
czytania. Kazdy esej poréwnuje ze soba rézne kwestie, ale wtasciwe poréwnanie
rodzi si¢ z zestawienia artykuléw i z reakeji czytelnikéw na takie zestawienie.

7 O grande terramoto de Lisboa: ficar diferente, red. H. Carvalhao Buescu i G. Cordeiro,
Gradiva, Lizbona 2005.
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Komparatystyka gubi sig, gdy prébuje z géry zdecydowac o tym, w jaki sposéb
powinno si¢ przeprowadzaé poréwnanie; stad bierze si¢ wyznaczanie sztucznych
granic i narzucanie normatywnych teorii. Takie dziatanie charakteryzowato szcze-
gdlnie tak zwang francuska szkole komparatystyki w pierwszej potowie XX wie-
ku. Na drugim biegunie znajdowali si¢ za§ komparatysci (zwlaszcza amerykan-
sCy), optujacy za podejsciem ,wszystko ujdzie”, gdzie komparatystyka nieprecy-
zyjnie nazywano kazde pordwnanie, jakiego dokonywano pomig¢dzy wszelkimi ro-
dzajami tekstéw pisanych, filmowych, muzycznych, wizualnych czy jakichkolwiek
innych. Oba te podejScia bylty sprzeczne z idea komparatystyki jako takiej, utyka-
jac w pulapce definiowania granic.

Caly ten problem zaczyna mie¢ sens i owocowac rzeczywiscie innowacyjnymi
sposobami podejscia do literatury wtedy, gdy na planie pierwszym stawia si¢ czy-
telnika; gdy akt poréwnania wydarza si¢ raczej podczas samego procesu czytania
niz zostaje ustanowiony apriorycznym gestem ograniczajacym i selekcjonujacym
konkretne teksty. Wazne jest takze, by analizowane teksty interpretowane byty
w historycznym kontekscie, gdyz zmienia on radykalnie nie tylko odczytanie, ale
w ogdle samo pojecie poréwnania.

Na przyktad olbrzymia rola dokonanych przez Ezre Pounda (jesli w ogéle mozna
je tak nazywad) ttumaczen poezji chinskiej, znanych jako Katay [Cathay, 1915],
wynika z tego, jak czytane byly te poematy wtedy, gdy si¢ ukazaly, w konkretnym
historycznym momencie publikacji. Jak wskazuje Hugh Kenner w swej ksiazce
The Pound Era, zamiarem poety byto, aby przettumaczy¢ starozytne chinskie wier-
sze; jednak sposob, w jaki zostaly one odebrane, przemienit je w poematy wojenne
moéwiace o pokoleniu, ktére prébowato sobie poradzi¢ z horrorem okopdéw Flan-
drii. Pound uzyt dzieta Fenellosy’a, powiada Kenner, w podobny sposéb, w jaki
w XVIII wieku Pope postuzyt si¢ Horacym, a Dr Johnson — Juwenalisem: ,,by zbu-
dowaé system paraleli i strukture dyskursu”®. Rezultatem okazal sie zbiér nie-
zwyklych poematdw, ktdére zamiast by¢ czytane przede wszystkim (i zgodnie z za-
miarem Pounda) jako ttumaczenie tego, co egzotyczne, czytane byly jako mocna,
imagistyczna poezja, rezonujaca bélem Wielkiej Wojny. Ostatecznie wplyw tych
poematéw byt dwojaki: z jednej strony okazaty si¢ modelem dla nowej generacji
poetéw walczacych o to, by horror wojny uczyni¢ odpowiednim tematem poezji;
z drugiej za$ zaczely funkcjonowac jako wzorzec dla ttumaczy, ustanawiajac an-
glojezyczna wizje poezji chinskiej. Zadaniem komparatystow jest wiec postrzega-
nie omawianych poematéw w takim wtasnie kontekscie i poréwnanie ich z inny-
mi rodzajami poezji wojennej powstatej w tym samym czasie.

Katay jest interesujacy, poniewaz pokazuje, kiedy i jak ttumaczenie staje si¢
narzedziem literackiej odnowy i innowacji. Odsyla nas to do tej metody studiéw
nad translacja, ktéra moze dobrze si¢ przystuzy¢ komparatystyce. Kiedy$ ttuma-
czenie bylo postrzegane w obrebie komparatystyki jako dziedzina marginalna,
obecnie za$§ uznano, iz translacja odgrywa decydujaca role w historii literatury

8 H. Kenner The Pound Era, Faber, Londyn 1972, s. 202.
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i ze okresy wielkich innowacji literackich na ogét poprzedzone byly okresami in-
tensywnej dzialalnosci ttumaczeniowej. Nie da si¢ przecenic roli translacji w re-
nesansie czy w okresie reformacji i znamienne jest, ze dzisiaj, gdy Chiny otwiera-
ja sie na Zachéd iangazuja we wspdlprace ekonomiczng z resztg swiata, ttuma-
czenie takze odgrywa tam ogromna rol¢. Réwniez gdy Kemal Ataturk wprowadzat
w latach 20. XX wieku w Turcji program modernizacji, centrum tych dziataf sta-
nowil systematyczny przektad tego, co postrzegano jako kluczowe i podstawowe
teksty kultury zachodniej. To droga translacji wchodza nowe idee, nowe gatunki
i nowe formy, tak wigc niepojete jest, iz przez tak dtugi czas komparatystyka jako
dziedzina studiéw nie uznawala, jak wazne sa badania nad historia przektadu.

Wspominatam o komparatystyce jako przedmiocie, jako dyscyplinie, jako dzie-
dzinie studiéw, niepewna tego, ktéra terminologie wybraé. Ta moja niepewnos¢
stanowi odbicie niepewnosci samej komparatystyki i wypada mi powréci¢ do wiel-
kiego wioskiego krytyka, Benedetta Crocego, ktéry wykazywat ogromny scepty-
cyzm wobec literatury poréwnawczej, Uwazajac, iz jest to termin zaciemniajacy,
maskujacy to, co oczywiste; czyli to, ze wtasciwym przedmiotem studiéw powinna
by¢ historia literatury:

Poréwnawcza historia literatury jest historia rozumiana w jej wiasciwym sensie, czyli
kompletnym wyjasnieniem dzieta literackiego: analizowaniem wszystkich jego zwiaz-
kéw, umieszczaniem go w porzadku uniwersalnej historii literatury (bo gdzie indziej
mozna by je umiescic¢?), ogladaniem go w tych relacjach i zatozeniach, ktore stanowia
jego racje bytu.’

Croce na pewno ma racj¢, méwiac, iz wiasciwym przedmiotem studidéw jest histo-
ria literatury; jednak rozumiana by¢ ona powinna nie tylko jako historia wiasciwa
momentowi powstania tekstu, lecz takze jako historia recepcji tego tekstu na prze-
strzeni czasow. To dlatego z ostatniej inscenizacji Tamerlana Wielkiego Christophe-
ra Marlowe’a w londynskim teatrze Old Vic wycigto sceny, ktére mogtyby obrazi¢
publicznos¢ islamska; stanowi to fascynujacy przykltad reinterpretacji, ktéra bie-
rze pod uwage socjopolityczny kontekst czytania danego tekstu. Kazdy analizuja-
cy te sztuke komparatysta musi bra¢ pod uwage kontekst historyczny, w jakim
Marlowe ja pisal, oraz problemy, jakie stawia ona przed wspoélczesnym brytyjskim
rezyserem w nastepstwie londynskich wydarzen z lipca 2005 roku; dlatego rozwa-
zy¢ trzeba estetyczne kompromisy, na jakie musiat p6js¢ Old Vic, wbrew pragnie-
niu zachowania integralnoSci klasycznej angielskiej sztuki granej teraz.

Spivak zainteresowana jest idea ,tego-co-nadchodzi”, w ktérej widzi ona dro-
ge dla rozwoju komparatystyki. Mnie bardziej interesuje zagadnienie ,tego-co-
juz-zdarzone” [has-happenedness], ale wydaje sig, ze obie — cho¢ na rézne sposoby —
sugerujemy, ze zamiast postrzega¢ komparatystyke jako dyscypling, powinno si¢
ja raczej traktowac po prostu jako metode podchodzenia do literatury; metode,

9 B. Croce Comparative Literature, w: Comparative Literature. The Early Years, ed. by
H.-]. Schultz and Ph.H. Rhein, University of North Carolina Press, Chapel Hill
1973, s. 222.
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ktéra na pierwszym planie stawia role czytelnika i ktéra zawsze ma w pamieci
historyczny kontekst obu aktéw: pisania i czytania. Termin ,literatura poréwnaw-
cza” zaczal pojawiac si¢ dopiero na poczatku XIX wieku, kiedy to w centrum za-
interesowania znajdowat sie dyskurs literatur narodowych. Nie byto sensu méwic
o literaturze poréwnawczej w wieku XVIII i wczesniej, gdy naukowcy swobodnie
przemieszczali si¢ pomiedzy jezykami i dyscyplinami — niejednoznacznie defi-
niowanymi i przenikajacymi si¢ ze soba.

Przysztos¢ komparatystyki lezy w porzuceniu usitowan zdefiniowania przed-
miotu jej studiéw w jakkolwiek normatywny sposéb i — zamiast tego — skupieniu
si¢ na idei literatury pojmowanej w jak najszerszym mozliwym sensie oraz rozpo-
znaniu nieuniknionego przenikania si¢ zwiazanego z literacka wymiana. Zadnej
z literatur europejskich nie wolno studiowac w izolacji od innych, zaden europej-
ski naukowiec nie moze wzdragac si¢ przed ponownym przyjrzeniem si¢ tradycji,
ktéra odziedziczyl. Bardzo wazne jest uczenie si¢ od badaczy z pétkuli potudnio-
wej, ktorych punkt widzenia nieuchronnie prowokuje zmiang perspektywy; jed-
nak wazne jest takze to, by nie straci¢ poczucia tego, gdzie my — jako Europejczy-
cy — znajdujemy si¢ w relacji do naszej wtasnej historii literatury. Ta historia po-
cigga za soba ttumaczenie, czyli pierwszy Srodek uruchamiajacy przeptyw infor-
macji, a stad — koniecznos¢ ustawienia historii przektadu w centrum studiéw kom-
paratystycznych. Co znaczace, cho¢ twércy znajduja si¢ zawsze dobre dwadzieScia
lat przed krytykami, coraz wiecej wspolczesnych pisarzy w catej Europie spoglada
wstecz, ku literaturze poprzednich wiekéw, przepisujac ja na nowo i uzywajac jej
jako sposobu przystuchiwania si¢ $wiatu, w ktérym zyja teraz. Miejmy nadzieje,
ze badacze literatury dokoncza to, co zaczeli, porzucajac bezcelowe debaty nad
terminologia czy definicjami i — bardziej produktywnie — skupia si¢ na studiowa-
niu samych tekstéw oraz mapowaniu historii pisania i czytania, przecinajac kul-
turowe i czasowe granice.

Przetozyta Iga Noszczyk
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Reflections on Comparative Literature in the Twenty-First Century

This essay touches upon issues of comparative studies, translation, post-colonialism,
multivoicedness and reader’s reception, set in an arrangement that implies their mutual
clarification and entering into various configurations. The article’s main thesis claims that
a necessity has been recognised to approach comparative studies and translation studies
not in terms of disciplines but rather, methodologies that mutually affect one ancther and
develop in a context of various methods of reading. The crisis of comparative studies occurs
as this discipline grows excessively normativised and, instead of getting open toward
postcolonial multivoicedness, it becomes enclosed within some preset limits and
superimposed theories. An act of comparison occurs inthe course of reading process (always
fresh as it is) whose essential element is translation as a tool of literary renewal and innovation.
Ms. Bassnett admonishes us — the Europeans — against losing the awareness of where we
are relative to our own history of literature and its canon. As part of the said history, it is
translation that has been the primary means enabling the flow of information; hence, the
necessity to position the history of translation in the centre of comparative studies.
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