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Dorota KOLODZIEJCZYK

Postkolonialny transfer
na Europe Srodkowo-Wschodnig

Wejscie Europy Srodkowo-\Wschodniej w pole zainteresowan studidéw postko-
lonialnych mogto nastapi¢ jedynie ze znacznym opdznieniem. Gdy postkolonia-
lizm rozwijat si¢ w latach 8§0. jako postrukturalistyczna interwencja w problema-
tyke zaleznoSci imperialnych, ogniskujac sie szczegdlnie na kwestii wiadzy/wie-
dzy oraz na dekonstrukcji podmiotu, w krajach socjalistycznych dokonywat sie¢
proces, ktory — jako projekt emancypacyjny, walka wolno§ciowa, odrzucenie sys-
temu wladzy odczuwanego jako obcy i represyjny — spelnia kryteria procesu deko-
lonizacyjnego. A jednak, jak zauwazono w wielu komentarzach, upadek komuni-
zmu i poprzedzajaca go historia oporu w krajach bloku wschodniego nie weszta
w sfere zainteresowan badan postkolonialnych. OdpowiedZ na pytanie, dlaczego
tak sig stato, jest chyba bardziej ztozona niz przyjety konsensus, ze to marksistow-
skie sympatie krytykow postkolonialnych nie pozwolily na wiaczenie kwestii opo-
ru antykomunistycznego i postkomunistycznej transformacji do obszaru ich dys-
cypliny. Brak zainteresowania postkolonializmu potencjalnie przynajmniej im-
perialnymi aspektami sowieckiej/radzieckiej dominacji w bloku wschodnim jest
ze wszech miar godny analizy, poniewaz ujawnilaby ona, zZe na ten stan sktada si¢
wiegcej czynnikéw niz zarzucane badaczom postkolonialnym ideologiczne ograni-
czenia. Niniejszy artykut oparty jest na tezie, ze postkolonializm nie jest koniecz-
ny do definiowania pozycji i roli poszczegblnych krajéw Europy Srodkowej
i Wschodniej w perspektywie historycznej i wspotczesnej wzgledem dawnych im-
periéw czy Europy Zachodniej. Co wiecej, to refleksja nad kondycja Europy Srod-
kowej i Wschodniej, czyli kondycja postzalezno$ciowa, moze stanowic cenny wkiad
w poréwnawczy potencjal studiéw postkolonialnych. Artykut ten ma na celu zary-
sowanie trajektorii owego transferu postkolonialnego i zastanowienie sie nad jego
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przydatnoscia dla studiéw postzaleznosciowych jako nowego kierunku badaf nad
specyfika kondycji post- w Polsce i szerzej, regionie!. Przedstawie w nim krytycz-
ny oglad postkolonializmu jako teorii o duzym, lecz wciaz w niewielkim stopniu
wykorzystanym potencjale pordwnawczym, a nast¢pnie dokonam roboczej typo-
logii zastosowan teorii postkolonialnej w Polsce, by na koficu usytuowac badania
postzalezno$ciowe w relacji do nowych projektéw globalnej komparatystyki.
Oczekiwanie, Ze inicjatywa wtaczenia obszaru krajow postkomunistycznych
do badan postkolonialnych wyptynie ze strony ,posiadaczy” teorii, czyli instytu-
cji akademickich nadajacych kierunek badaniom, jest z wielu wzgledéw btedne.
Postkolonializm dzi§ to luzno powiazane teoria postkolonialng grupy tematycz-
no-geograficzne, ktére w zasadzie pozostaja wciaz domena anglistyki, czy to w wy-
daniu badan literaturoznawczych, czy kulturowych; giéwny nurt, kiedy$ zauwa-
zalny, jest mocno rozproszony. Z tego tez instytucjonalno-dyscyplinarnego wzgle-
du zainteresowanie Europa Srodkowo-\Wschodnia przypada w akademii amery-
kafiskiej czy brytyjskiej slawistom czy tzw. area studies — dyscyplinie usytuowanej
ideologicznie na przeciwnym do postkolonializmu biegunie. Inicjatywa postkolo-
nizowania tej czg¢sci Europy mogta wiec wyjs¢ z tych wtasnie dyscyplin, szczegol-
nie slawistykiZ. To z kolei nie odbito sie echem w centrach postkolonialnych, bo te
nastawione sa na anglojezyczne pole badawcze i mimo aspirowania do teorii po-
nad jezykowymi podziatami uwzgledniaja innojezyczno$¢ obiektu badan jedynie
w kategoriach mniejszosci etnicznej w konfiguracjach zaleznoSci w obrebie me-
tropolii. Paradoksalnie wigc postkolonializm na akademii amerykanskiej szybciej
uwzgledni w swych badaniach produkcje pisarska mniejszosci hiszpanskojezycz-
nej w USA niz na przyktad literature w narodowych jezykach Indii, nawet jesli
bezposrednio wpisuje si¢ ona w problematyke ujmowana w studiach postkolonial-
nych. Nie jest to kwestia ideologii i nikt nie neguje waznoS$ci dialogu z byta me-
tropolia w literaturach krajéw postkolonialnych. O obecnosci w znaczacych dys-
kusjach postkolonializmu decyduje rynek — produkt zostanie przetworzony w prze-
mysle teoretycznym, jakim stala si¢ akademia amerykafiska, tylko jesli kto§ udo-
wodni jego warto$¢ marketingowa dla kosmopolitycznego kapitatu, jakim jest glo-
balny obieg teorii. Czasami bedzie to praca nad popularyzacja ttumaczenia na
rynku ksiazki anglojezycznej, gdzie deficyt importu jest kolosalny w stosunku do
eksportu. Innym razem bedzie to préba wiaczenia lokalnego studium do teorii
globalnego przeptywu, czyli refleksja nad glokalno$cia. Dysproporcja wymiany
jezykowej jest jednak faktem, a postkolonializm powstal wszak jako teoria pro-
mujaca literature w jezyku angielskim z bytych kolonii i jako taki przyczynia si¢
do zjawiska globalizowania literatury angielskiej. A jednak to w postkolonizali-
Zmie istnieje przestrzen dla wielostronnego dialogu z réznorodna i szeroko rozu-
miang innoj¢zycznoscia, poniewaz paradygmat granicznosci, ktory przekiada sie

1 Centrum Badan Dyskurséw Postzaleznoéciowych, www.cbdp.polon.uw.edu.pl

2 Na przyktad E. Thompson Trubadurzy imperium. Literatura rosyjska i kolonializm,
Uniwersitas, Krakdéw 2000.
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na teoretyzowanie marginalno§ci, migracji, hybrydowych tozsamosci itd., zmusza
krytykéw postkolonialnych do ciaglego wychodzenia poza wciaz na nowo rysujace
si¢ granice dyscypliny, obszaru badawczego czy pola teoretycznego.

Nalezy tez wzia¢ pod uwagge, ze poza Wielka Brytania i Stanami Zjednoczonymi
postkolonializm praktykowany jest gtéwnie na wydziatach anglistyki, ktére maja
niewielki kontakt z instytutami literatury i kultury krajowej, na przykiad poloni-
styka w Polsce. Stad najciekawsze dyskusje co do przydatnosci postkolonializmu
w naszej czesci Europy (postsocjalistycznej, postzaleznosciowej) do tej pory omija-
ty Swiatowy obieg dyskusji postkolonialnych i mialy miejsce tam, gdzie postkolo-
nializm ma warto$¢ raczej peryferyjng — ciekawostki teoretycznej, studium przy-
czynkarskiego, czyli ogdlnie rzecz ujmujac, gdzie jego zastosowanie ma mata szanse
stac si¢ interwencja w sama instytucje dyscypliny i w jej teoretyczne podstawy. Aby
to zmienic¢, dyskusje nad postkolonialno$cia Europy Srodkowo-\Wschodniej musza
funkcjonowad w swoistej strefie translacyjnej’, w ktorej transfer postkolonialny na
nasz region odbywalby si¢ dwutorowo: z jednej strony badacze specjalizujacy si¢
w kulturze i literaturach narodowych tych krajow musieliby przede wszystkim do-
pasowac narzedzia teoretyczne postkolonializmu do potrzeb wtasnej dyscypliny (z za-
tozenia innowacja musi wnie$¢ jaka$ nowa warto§¢ w dotychczasowy stan badan:
nowe pytania, nowe problemy i sprawa pewnie najwazniejsza — nowe postawienie
starych problemoéw); z drugiej zas strony, zastosowania na nowym obszarze powinny
by¢ komunikowane szerszym kregom badan postkolonialnych, poniewaz niewatpli-
wie beda to propozycje nowych teoretycznych rozwinieé oraz krytyka dotychczaso-
wego stanu badan. Jednak bez wtaczenia konstytutywnej cechy studiéw postkolo-
nialnych, ktéra jest badanie dyskursu emancypacyjnego jako manifestacji wlasnej
podmiotowosci (kolektywnej, narodowej, politycznej, historycznej itd.) zanegowane;j
przez dyskurs imperialny, z jednoczesna krytyka podmiotu, szczeg6lnie zbiorowego,
szczegodlnie w jego emanacji narodowej (narodowowyzwoleficzej, projektach nacjo-
nalistycznych), badania takie nie beda si¢ kwalifikowaé jako postkolonialne. Para-
doks afirmacji i dekonstrukcji podmiotowosci zbiorowych ksztattujacych wszelkie
projekty insurekcyjne lezy u podstaw badan postkolonialnych it¢ produktywna
wewnetrzng antytetyczno$¢ postkolonializmu nalezy bra¢ pod uwage w transferze
mysli postkolonialnej na konteksty polskie i, szerzej, srodkowo-wschodnioeuro-
pejskie, oraz, zgodnie z zasada dwutorowosci, uzupetniaé refleksje postkolonialna
refleksja nad postzaleznosciows specyfika regionu.

Proponujac zastosowanie dorobku postkolonializmu do opisu probleméw kra-
jow Europy grodokowo-Wschodniej, nalezaloby si¢ na wstepie zastanowic, co w tej
dyscyplinie bytoby dla nas szczegdélng wartoscia. To prawda, ze postkolonializm
poszerzyt programy nauczania akademickiego o ogromny obszar literatur z by-
tych kolonii, wprowadzajac do §wiadomosci krytycznej skomplikowang proble-
matyke skutkéw zaleznosci kolonialnej. Kwestie wyobcowania z jezyka, ktéry jest

3 E. Apter The Translation Zone. A New Comparative Literature, Princeton University

Press, Princeton 2006, s. 129.
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wlasnym jezykiem, ale tez jest jezykiem imperium narzuconym w procesie eduka-
cji kolonialnej; usytuowania podmiotu (post)kolonialnego w stosunku do impe-
rium fukcjonujacego jako administracja, ekonomia, okre$lone pojecie historii i kul-
tury; wreszcie samo pojecie dyskursu kolonialnego opartego na dynamice ambi-
walencji — to tylko najogdlniej zarysowane pole krytyczne, w ktérym produkcja
literacka analizowana jest gtéwnie jako problematyczne budowanie i dociekanie
podmiotowosci w indywidualnych i spotecznych wymiarach. Jak na razie sa to same
zalety dla problematyki zaleznoSci/postzalezno§ci w krajach Europy Srodkowo-
-Wschodniej, co mozna pozna¢ po widocznych w rodzimej dyskusji okotopostko-
lonialnej tendecjach do utozsamiania teorii postkolonialnej wprost z dyskursem
emancypacyjnym czy wolnosciowym. Tymczasem wiele czynnikéw, takich jak wspo-
mniany paradoks okres$lajacy badania postkolonialne czy historyczne rozczarowa-
nie panstwem postkolonialnym, ktére nierzadko pozostaje arena dzialah neoim-
perialnych w nowym uktadzie oligarchii wladzy, wreszcie §wiadectwo literatury,
gdzie poszukiwania formalne stuza wyostrzeniu zmystu politycznego i spoteczne-
g0, kaze rozumie¢ postkolonializm jako — siegajac po stynne sformulowanie Kwa-
me Anthony Appiah — postoptymistyczny pesymizm®.

Postkolonializm nie jest prostym nastepstwem tradycji walki antykolonialnej
w sensie mysli politycznej, spolecznej i historycznej, lecz teoretyczna refleksja nad
dyskursem kolonialnym, wiedza imperialna i dyskursywnymi formami demonto-
wania kolonializmu. My§l antykolonialna ruchéw wolno$ciowych czynnie wspot-
tworzonych przez intelektualistow, takich jak Franz Fanon czy Amilcar Cabral, ma
dla teorii postkolonialnej znaczenie tylez symboliczne, co problematyczne. Podsta-
wowy warunek oporu, czyli afirmacja tozsamosci zbiorowej poprzez kontrdyskurs
odwracajacy manichejska dychotomie¢ mysli kolonialnej, czego logiczna konsekwen-
cja jest czynna walka dekolonizacyjna, w teorii postkolonialnej jest nie tyle negowa-
ny, ile reinterpretowany jako proces czysto tekstualny, gdzie sam mechanizm sygni-
fikacji podwaza zakiadane hierarchie i binaryzmy. Stad subtelna hipokryzja stu-
diéw postkolonialnych — Fanon i inni intelektuali$ci badajacy procesy dekoloniza-
cyjne sa anachronicznie dotaczani do mysli postkolonialnej, natomiast nacisk, jaki
ktadli na koniecznos$¢ uznania definitywnej kategorii tozsamosci narodowej (etnicz-
nej, rasowej), autentycznosci kuturowej jako wartosci odzyskanej oraz upolitycz-
nionej $wiadomosci skolonizowanego jako warunku procesu dekolonizacyjnego nie-
stusznie i zbyt tatwo okre§lany bywa mianem ,esencjalizmu” i postrzegany na réw-
ni z agresywnym nacjonalizmem. Jak zauwaza Wtodzimierz Bolecki we wstepnych
rozwazaniach o przydatnosci studiéw postkolonialnych dla polskich kontekstéw,
cecha szczegdlng tego kierunku badawczego jest przeniesienie akcentu z proble-
méw politycznych i spotecznych na potrzeby dyskursu®. Z pewnoscia tendencja ta

4 K.A. Appiah Postmodernizm, postkolonializm. O végnicy w przedrosthu, przel.
D. Kolodziejezyk, »Literatura na Swiecie” 2008 nr 1-2, s. 160.

5 W. Bolecki Mysli rdéne o postkolonializmie. Wstep do tekstow nie napisanych, sTeksty
Drugie” 2007 nr 4, s. 11.
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bylta gtéwna sita mobilizujaca powstanie zrebow teorii postkolonialnej w latach 8§0.,
Z tym waznym zastrzezeniem, ze nie mialo to by¢ odejscie od politycznego i spo-
tecznego odniesienia teorii, lecz przeniesienie poje¢ aktywizmu i sprawczosci na
poziom jezyka i tekstu®. Postrukturalistyczne podwaliny postkolonializmu nadaty
temu dyskursowi krytycznemu bardzo wazny impet dekonstrukcyjnego czytania,
jednoczes$nie jednak ograniczyty mozliwos¢ badania sprawczosci skolonizowanych
jako przestrzeni niezaleznej od wszechogarniajacego dyskursu wiadzy kolonialne;j.
W dekonstrukcyjnym czytaniu Homiego Bhabhy czy Gayatri Spivak skolonizowa-
ny moze by¢ jedynie funkcja dyskursu wtadzy, a odrzucenie hegemonii jest w duzej
mierze procesem samodekonstruowania sie tekstu imperium — w formie kolonial-
nej mimikry i hybrydyzacji (Bhabha) badz alternatywnej narracji kolonializmu (Spi-
vak), ktéra nie bedzie obalona hierarchia przemocy (Derrida), lecz procesem ksztal-
towania skolonizowanego jako Innego bez mozliwoSci podmiotowej wypowiedzi.
W duzym uproszczeniu, ale i na podstawie bogatego materiatu dowodowego mozna
wiec sprowadzi¢ mysl postkolonialna do tego, co nastepuje: postkolonializm w ana-
lizie dyskursu kolonialnego §ledzi mechanizmy insurekcyjne wmontowane niejako
w logike paranoi wiadzy, a jednocze$nie uchyla si¢ od uznania wielu form oporu
antykolonialnego jako przykiadéw Swiadomego i autonomicznego dziatania poli-
tycznego skolonizowanych’. Obiektywna trudno$¢ oddzielenia szowinistycznych,
wstecznych czy po prostu populistycznych form najonalizmu od fundamentalnej
dla procesu dekolonizacji potrzeby odzyskania czy wykreowania wlasnej autentycz-
nosci i podmiotowosci zostata w teorii postkolonialnej podniesiona na uniwersalny
poziom rozwazan o mozliwosci myslenia o autentycznosci. Postkolonializm powstat
jako inspirowana dekonstrukcjg i ogdlnie poststrukturalizmem krytyka europejskiej
nowoczesnosci i w transferowaniu jej na polskie i wschodnio-europejskie konteksty
nalezy mie¢ Swiadomo$¢, ze nie byl on nigdy nowa wielka narracja wolnosciowa.
Zgodnie wiec z logika paradoksu cechujaca postkolonializm, gtéwny obszar dziata-
nia teorii postkolonialnej to zachodni dyskur nowozytnosci — czyli eurocentryzm
w jego imperialnym aspekcie.

Jako krytyka imperialnej logiki eurocentryzmu, postkolonializm przyjal per-
spektywe dwubiegunowa, w ktdérej metropolia i peryferie pozostawaty w koniecz-
nej, cho¢ kontestowanej i ambiwalentnej relacji wzajemnych odniesiefi. Sama w so-
bie, dychotomia owa byta nierzadko przemiotem krytyki, poniewaz sprowadzano
w niej skomplikowane powiazana do plaskiego binaryzmu Ja — Obcy3. Obecnie,

6 Programowo wyrazone w: H.K. Bhabha The Commitment to Theory, w: Questions of

Third Cinema, ed. ]. Pines, P. Willemen, British Film Institute, London 1989.

Zob. N. Lazarus Nationalism and Cultural Practice in Postcolonial World, Cambridge
University Press, Cambridge 1999; B. Parry Postcolonial Studies. A Materialist
Critique, Routledge, London 2004; A. Dirlik The Postcolonial Aura. Third World
Criticism tn the Age of Global Capitalism, Westview Press, Oxford 1998.

8 T Brennan Humanizm, filologia i imperializm, przel. E. Kledzik, D. Kotodziejezyk,
»Poréwnania” 2009 nr 6, s. 38.
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w dobie globalizacji, postkolonializm nie moze juz opierac si¢ na takiej wyrazistej
biegunowosci i rozwija sie jako nieco zdezorientowana co do kierunku dziatan
opcja teoretyczno-badawcza, ktéra uprzednie relacje wynikajace z zaleznosci ko-
lonialnych przenosi na globalna perspektywe. Studia postkolonialne sa dzi$§ baza
rozproszonych geograficznie (i tematycznie) opisow zalezno$ci kolonialnych, post-
kolonialnych, neokolonialnych, koordynowanych przez dyskusje, jak definiowac
i analizowad procesy globalizacyjne. Z jednej strony postkolonializm stanowi wazny
glos krytyczny w refleksji nad procesami globalizacyjnymi (Appadurai, Appiah,
Spivak, Cheah, Robbins?), z drugiej jednak strony poza syntetyzujacymi ujeciami
teoretycznymi autoréw o dawno ustalonej pozycji akademickiej, praktyka studiéw
postkolonialnych dzi$ to waskie specjalizacje w geograficznych obszarach, bez
szerszej Swiadomosci historycznej. Zreszta, odejscie od historycznosci w krytyce,
nastawienie na dorazny prezentyzm oraz anachronistyczne projektowanie wspot-
czesnych wartoSci i norm zarzucaja postkolonializmowi krytycy marksistowscy
(Timothy Brennan, Arif Dirlik, Neil Lazarus, Benita Parry). Ekspansja terytorial-
na postkolonializmu rzadko przektada sie na giebsza swiadomos$¢ proceséw kultu-
rowych, ekonomicznych czy politycznych. Binaryzm utrzymuje si¢ na poszerzo-
nym geograficznie obszarze dzialania studiéw postkolonialnych, a rozproszenie
skutkuje utrata pogiebionej refleksji teoretycznej i dialogu mig¢dzy poszczegdlny-
mi regionami specjalizacji badawczej.

Absolutna dominanta studiéw postkolonialnych pozostaje wciaz tozsamos¢ de-
finiowana/opisywana w obrebie kilku nieesencjalistycznie traktowanych zmien-
nych, takich jak narodowos¢, etnicznos¢, emigracyjnoé¢. Ow synkretyzm lokal-
nych (etnicznych, narodowych) i globalnych (migracja, trzecioSwiatowos¢) czyn-
nikéw daje efekt hybrydowej tozsamosci postkolonialnej. Wszystko to wydaje si¢
dobrze oddawac sedno wspdtczesnej kondycji post- i transnarodowej mentalnosci
oraz praktyki tozsamosci. Natomiast problematyczne wydaje sig, Ze nie tylko pa-
radygmat ten dawno juz zostat spetryfikowany w krytyce literackiej, nie tylko au-
tomatyzm jego stosowania do tekstow literackich kaze odczytywac literature jako
tylko i wylacznie manifest tozsamosciowy, ale tez ma efekt zupetnie przeciwny do
zamierzonego — nie pozwala si¢ w tym paradygmacie tozsamosciowym o wyraznie
etnicznym odniesieniu na prawdziwe eksploracje ptynnosci Ja, indywidualnego
czy zbiorowego. Wrecz przeciwnie, Ja jest w krytyce postkolonialnej coraz cze-
Sciej upraszczane do nieciagtej serii nieruchomych, osobnych przypadkéw tozsa-

Zob.: A. Appadurai Modernity at Large. Cultural Domensions of Globalization,
University of. Minnesota Press, Minneapolis, Minn.-London 1996; Globalization,
ed. A. Appadurai, Duke University Press, Durham—-London 2001; Cosmopolitics.
Thinking and Feeling Beyond the Nation, ed. P. Cheah, B. Robbins, University of
Minnesota Press, Minneapolis, Minn.—London 1998; P. Cheah Spectral Nationality.
Passages of Freedom from Kant to Postcolonial Literatures of Liberation, Columbia
University Press, New York 2003, K.A. Appiah Cosmopolitanism. Ethics in a World of
Strangers, Allen Lane, London 2007; G.Ch. Spivak Death of a Discipline, Columbia
University Press, New York 2003.
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moésci narodowej i etnicznej w réznych konfiguracjach miedzy tradycjonalizmem
a multikulturalizmem. W duzym skrdcie mozna ujac to tak, ze literatura w bardzo
wyrafinowany sposéb przedstawia wspoélczesna kondycje wielokulturowego spote-
czefistwa, w tym szczegdlnie masowego spoleczefistwa wielokulturowego i wielora-
sowego, natomiast krytyka postkolonialna w swych odczytaniach literatury utkneta
gdzie§ w zasadzce binarnych metafor i nie moze si¢ z niej uwolnic¢. Mato jest w kry-
tyce postkolonialnej refleksji nad jezykiem, stylem czy formg. Przewaza socjolo-
giczne ujmowanie Swiata przedstawionego, co z kolei nie stuzy rozpoznaniu roli
waloru estetycznego nie tylko w odbiorze literatury, ale przede wszystkim w ksztal-
towaniu obrazu literatury jako krytycznego komentarza nad rzeczywistoscia.

Jesli ten paradygmat nie zostanie przezwyci¢zony, perspektywy dla rozwoju
postkolonializmu nie w sensie instytucji, lecz programu krytycznego, beda dos¢
ponure. Przede wszystkim, postkolonializm nie moze by¢ nieco bardziej teore-
tycznie wyrafinowana polityka tozsamosci, poniewaz zaowocuje to zjawiskiem juz
powszechnym w Stanach Zjednoczonych: etnicyzacja twdrczoSci literackiej czy
kulturowej, czyli eliminacja wielkich obszaréw literatury z dobrze pojetej uni-
wersalnej kategorii literackoSci i zamknigciem jej w osobnych instytucjach kry-
tycznych. Zaangazowanie literatury w problemy spoteczne i polityczne zostaje w ten
sposob zneutralizowane i zamkniete w swoistym akademickim getcie etnicznym.
Z tego tez powodu, mimo ambicji intelektualnego aktywizmu, postkolonializmo-
wi zarzuca sie czesto intelektualny konserwatyzm!©. Ponadto, na postkoloniali-
zmie ciazy wspomniana juz jednojezycznoS¢. Studia postkolonialne nigdy tak na-
prawde nie miaty kontaktu z wielojezycznoscia literatury i kultury obszaréw
postkolonialnych, traktujac jezyk, i tu mam na mysli jezyk metropolii, gléwnie
angielski, ale tez francuski, hiszpanski i portugalski, jako transparentne medium,
nie za§ w duzej mierze autonomiczng site aktywnie tworzaca tozsamosé (czy tez
aktywnie okreslajaca tozsamoS$¢ jako stan permanentnego kryzysu czy tez niedo-
koficzonego projektu). Znamienne jest to, ze najbardziej innowacyjne teorie trans-
lacji powstaja poza obszarem studidw postkolonialnych, z wyjatkiem omnibusa
teoretycznego, jakim jest Gayatri Spivak!!. Postkolonializm traktuje ttumaczenie
Z jezyka lokalnego w danym obszarze postkolonialnym na jezyk metropolii, nie-
rzadko wiec jezyk dominujacy jako wzor tworczosci literackiej, jako kolejna meta-
fore tozsamosciowa, nie za$ praktyke na pograniczu dwdch czy kilku jezykoéw, kt6-
ra méwi wiele o formalnych, estetycznych, politycznych i rynkowych uwarunko-
waniach produkeji kulturowej i jej krytycznego ogladu.

Jednojezycznos§é krytyki postkolonialnej jest zatem, w moim przekonaniu,
waznym powodem, dla ktérego studia postkolonialne nie mogty zauwazy¢ kultury
oporu w krajach bloku wschodniego w latach 80. ani tez wciaz jeszcze nie moga
sie odpowiednio odnie$¢ do bogatego dorobku zastosowan teorii postkolonialnej

10T Brennan Humanizm..., s. 15.

11 G.Ch. Spivak Polityka praektadu (1993), przet. D. Kotodziejezyk, w: Wepdlczesne teorie
przektadu. Antologia, red. P. Bukowski, M. Heydel, Znak, Krakéw 2009.
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w krajach bytego bloku wschodniego. Z pewnoscia jaka$ role w tym pominigciu
odgrywala relatywna nieprzepuszczalno$¢ zelaznej kurtyny w latach 80., jeszcze
wigksza wsobnos¢ akademii zachodniej czy nawet lewicowe sympatie poststruktu-
ralistycznych teoretykow. W gtéwnej jednak mierze to wspomniana wyzej rola post-
kolonializmu jako krytyki eurocentryzmu w jego imperialnym wymiarze i przeto-
zenie tej misji na dialog bytych kolonii z imperium, czyli swoista jednojezycznos¢
dyskusji postkolonialnej sprawily, ze przemiany toczace si¢ za zelazna kurtyng
nie znalazly odzwierciedlenia w postkolonializmie wtedy, kiedy w bloku wschod-
nim powstawal bogaty jezyk oporu i subwersji, zaréwno w literaturze, jak i wszel-
kich innych rodzajach pisarstwa. Tak wiec, cho¢ postkolonializm w swej ambitnej
teoretycznej odstonie stanowi obecnie wazny element dyskursu krytycznego na
temat globalizacji, proponujac rézne koncepcje nowego kosmopolityzmu i meto-
dologii poréwnawczych, bogaty i potencjalnie wzbogacajacy krytyke postkolonialna
dorobek refleksji nad kultura Europy Wschodniej jako poréwnywalna z postkolo-
nialnoscig jest mato zauwazalny w instytucjonalnych centrach postkolonializmu.
Jak na razie tylko jedno pismo krytyczne o wyraznie postkolonialnym profilu zde-
cydowato si¢ na numer specjalny poSwiecony postsowieckosci (South Atlantic
Quarterly, 200612). Nie znajdziemy tez w branzowych pismach postkolonialnych
komentarza czy recenzji studiéw i opracowan stosujacych teori¢ postkolonialna
do Europy Srodkowej i Wschodniej, nawet jeSli sa to prace anglojezyczne, a tych
nie brakuje. Dzieje si¢ tak dlatego, ze literaturoznawcza i kulturowa krytyka do-
tyczaca Europy Srodkowej i Wschodniej podlega instytucji slawistyki, czyli domi-
nancie tozsamosci, co w przypadku akademii amerykanskiej nie jest kategoria ani
narodowa, ani jezykowa, ale symptomatycznie etniczna. Z jej obiegu dodatkowo
wypadajg osobne obszary wegierskiego, rumunskiego czy albafnskiego. W ten spo-
sob postkolonializm jako teoria, ktéra nie definiuje, a wiec nie ogranicza swego
zasiegu, w praktyce ogranicza si¢ sama do obszaréw poza i tak juz waskimi strefa-
mi tlumaczeniowymi!3 postkolonializmu.

W planach rozwijania refleksji postkolonialnej nad Europg Wschodnig naj-
wazniejsze wydaje sie nie tylko teoretyzowanie transferu kategorii postkolonial-
nych na kategorie postkomunizmu, postsocjalizmu, postzaleznosci, ale tez komu-
nikowanie tych pomystéw postkolonialnym instytucjom akademickim, aby prze-
zwyciezy¢é model etnicznoS$ci panujacy na uczelniach zachodnich, szczegdlnie
amerykanskich, i opracowywa¢ modele komparatystyczne na miar¢ wyzwan glo-
balizacji. Interesuje mnie teoretyczna i metodologiczna mozliwo§é wypracowania
przestrzeni poréwnawczej, w ktérej obrebie Europa Wschodnia, z jednej strony
jako region niegdys$ niewidzialny — gdyz pozostawatl poza zelazng kurtyna, a wczes-

12 South Atlantic Quarterly” 2006 no 3 vol. 105 (Duke University Press, Durham).
Tytut tego numeru: Double Critique. Knowledges and Scholars at Risk in Post-soviet
Societies.

13 E. Apter The Translation Zone: A New Comparative Literature, Princeton University
Press, Princeton 2005.
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niej po drugiej stronie etosu nowoczesnosci europejskiej — z drugiej jako zbidr
wielu réznych krajow z odmiennymi indywidualnymi historiami narodowymi i for-
macjami kulturowymi, mogtaby nawiaza¢ dialog z dyskursem postkolonialnym.
Chodzitoby o to, by wyartykutowac i przeanalizowac jej specyficzna kondycje —
kondycje najszerszego wyobrazalnego marginesu Europy!4. Bez wzgledu na to,
jak stosuje si¢ teorie¢ postkolonialng w poszczegdlnych przypadkach, takze post-
komunizmu, i niezaleznie od préb definiowania radzieckiej dominacji nad regio-
nem w kategoriach imperialnych, dla wszystkich tych zastosowan gra toczy si¢
o jedng stawke: zmierzaja one do wypracowania nowego rozumienia zaleznosci
(i postzaleznodci), ktére pozwolitoby na przezwyciezenie starego, lecz wciaz ciag-
nacego sie¢ za nami, dwubiegunowego podziatu §wiata, gdzie paradoksalnie dawny
drugi $wiat jest w planie dzisiejszej globalnej perspektywy niewidzialny!>. Pro-
jekt centrum badan dyskurséw postzaleznoSciowych ma wielki potencjal, aby sta¢
si¢ nie tylko narodowym (krajowym) oS§rodkiem refleksji nad kulturowymi, ale tez
historycznymi, politycznymi, ekonomicznymi i wszelakimi innymi parametrami
podporzadkowania, lecz réwniez oSrodkiem ponadnarodowym, otwartym na dia-
log z pokrewnymi badaniami w regionie Europy Wschodniej oraz opisujacym na
biezaco stan debaty na forach mi¢dzynarodowych czy tez globalnych badan po-
rownawczych.

Gdy méwimy o spdznionym wejsciu problematyki wschodnioeuropejskiej do
studiéw postkolonialnych, nalezy si¢ zastanowic, kto wtagciwie nie zdazyt tutaj na
czas. Studia postkolonialne w latach 80. 1 90. przeoczyly szanse, by wtaczy¢ kultu-
ry oporu w Europie Wschodniej w obszar swoich zainteresowan i w ten sposdb
uzyskac interesujacy material poréwnawczy dla studiéw nad: oporem (antykolo-
nialnym, antyneokolonialnym itd.); hybrydowymi formami identyfikacji ideolo-
gicznych, w tym efektem mimikry jako jednoczesnemu poddaniu si¢ hegemonii
wtadzy i opozycji przeciw niej; teoretyzacja antynomii przestrzeni publicznej i pry-
watnej (owych fetyszy nowoczesno§ci) naktadajacych si¢ na kategorie polityczne-
go i sakralnego; nieréwnosciami spotecznymi w nominalnie bezklasowym spote-
czehstwie socjalistycznym; formalno-jezykowymi i strukturalnymi strategiami
oporu w literaturze, czyli zjawiskiem, ktére mozna okresli¢ jako ,nadkodowanie”

14 Zob. m.in.: M. Todorova Imagining the Balkans, Oxford University Press, Oxford

1997 (Batkany wyobragone, przel. P. Szymor, M. Budzifiska, Wydawnictwo Czarne,
Wotowiec 2008); R. Deltcheva Comparative Central-European Culture. Displacements
and Peripheralities, w: Comparative Central European Culture, ed. S. Totosy de
Zepetnek, Purdue University Press, West Lafayette 2002; A. Kiobucka Theoriging
European Periphery, »,Symploke” 1997 no 5.1-2; D. Kotodziejczyk Cosmopolitan
Provincialism in a Comparative Perspective, w: Rerouting the Postcolonial. New
Directions for a New Millennium, ed. J. Wilson, C. Sandru, S. Lawson-Welsh,
Routledge, London 2009.

15 M. Tlostanova How Can the Decolonial Project Become the Ground for the Decolonial
Humanities? A Few Reflections from the ‘Vanished’ Second World, niepublikowany
referat konferencyjny.
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literatury w celu obchodzenia ograniczefi cenzury!®, czyli unikalna dla tych form
oporu wielopoziomowoscia przekazu artystycznego, w tym jego nieuchronnym,
nie zawsze w pelni zamierzonym, upolitycznieniem. Nie uwazam, aby przyczyna
tego pominigcia byty lewicowe czy raczej marksistowskie sympatie krytykdéw post-
kolonialnych. Cho¢ na pewno jest nieco racji w tym oskarzeniu (Thompson, Skor-
czewski, Cavanagh) — zwtaszcza je§li przypomnimy sobie niechec elit lewicowych
na Zachodzie do wspierania opozycji w pafistwach komunistycznych i zauwazal-
na wsrod owych elit tendencje do definiowania na przykiad Solidarnosci jedynie
w kategoriach narodowych lub wrecz jako ruchu nacjonalistycznego — to jednak
nie jest ono zbyt trafne wobec tak miodej w latach 80. dyscypliny. Jak juz zazna-
czytam na wstepie, postkolonializm rozwijal w tym czasie swa strategie¢ krytyczng
przejmowania teorii poststrukturalistycznych w celu dekonstruowania — uzywam
tego stowa z uwzglednieniem jego znaku towarowego — eurocentryzmu jako dys-
kursu uniwersalizujacego podmiot i dyskurs zachodni. Nie uwzglednia si¢ zatem
w nowym woéwczas przedsiewzieciu krytycznym przypadku radzieckiego imperia-
lizmu. Przedmiotem debat jest natomiast terytorializacja w obrebie samego tylko
imperium brytyjskiego czy status kolonii francuskich i krajéow Ameryki Lacin-
skiej. Terytorialno$¢ nie jest wszakze w tym czasie najwazniejszym problemem
postkolonializmu, co jest pozornym jedynie paradoksem. Okreslanie przedmiotu
badan postkolonializmu jest wowczas procesem bardzo rozproszonym — ogdlne
definicje sa na tyle ogdlne, ze rzeczywiScie powinny by¢ odczytywane jako otwar-
cie na wszelkie przyktady imperialnych zaleznosci, dyskurséow oraz kolonialnych
doSwiadczen. Mozna wrecz powiedziec, ze walczac z uniwersalizujacymi mecha-
nizmami myS$li zachodniej, postkolonializm, nie okre§lajac do kofica obszaréw
swoich zainteresowan krytycznych, dokonuje uniwersalizacji do§wiadczenia post-
kolonialnego.

Kroétko mdéwiac, postkolonializm powstal jako teoria §wiadomie derywacyjna
i synkretyczna, zaangazowana w dialog z eurocentryzmem filozofii, z czego zbu-
dowata swa strukture, ijako taka tylko w niewielkim stopniu przektada si¢ na
praktyke wrazliwoSci na lokalna specyfike, réznice kulturows czy granicznosé
tozsamosci, szczeg6lnie zbiorowych. W pewnym sensie wiec paradoksem post-
kolonializmu jest jego wzmocniony wrecz eurocentryzm. Studia postkolonialne
w swej zlotej dekadzie byly tak zajete narcystycznym kulturalizmem, ze zjawi-
sko o szerszym geopolitycznym znaczeniu, jak zaangazowanie Zwiazku Radziec-
kiego w ruchy antykolonialne po IT wojnie §wiatowej zupetnie nie znalazto miej-
sca w postkolonialnych ujeciach proceséw antykolonialnych. Z wyjatkiem we-
zwania Edwarda Saida w Kulturze i imperializmie!’, aby wlaczy¢ blok pafistw post-
socjalistycznych do obszaru zainteresowan studiéw postkolonialnych, nie ma

16 7ob. C. Sandru Memorialising Totalitarian Terror. The ‘Overcoded Fictions® of East-
-Central Europe, »Echinox Journal” 2008 no 15, s. 161-176.

17 E. Said Kultura i imperializm (1993), przel. M. Wyrwas-Wisniewska, Wydawnictwo
U], Krakdéw 2009.
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wyraznych §laddéw, aby postkolonializm zauwazyt antyimperialne implikacje
aksamitnych (w wigkszosci) rewolucji w Europie Wschodniej. Gtos Saida byt
natomiast glosem komparatysty reprezentujacego szersza perspektywe humani-
styczna, w zadnym razie nie krytyka postkolonialnego. I w istocie szkoda, ze stu-
dia postkolonialne okazaty si¢ w swym globalnym zasi¢gu zaskakujaco prowin-
cjonalne, nie odnoszac si¢ do antyimperialnych podstaw przemian w Srodkowej
i wschodniej Europie. W Polsce i, szerzej, w krajach postkomunistycznych, do-
minujacy paradygmat transformacyjny nie tylko, jak si¢ wydaje, byt mato przy-
datny dla nauk humanistycznych, ale tez w swym neoliberalnym tonie narzucat
sztywny model interpretacyjny zachodzacych przemian. W modelu tym kraje
bloku wschodniego miaty nadrobi¢ opdznienie wobec Europy Zachodniej, czyli
si¢ modernizowad, a proces ten z kolei przedstawiano jako wyzwanie dla nagle
upodmiotowionych, czyli de facto przedsigbiorczych i silnych jednostek. W pew-
nym wigc sensie fakt, ze studia postkolonialne nie dostrzegly antykolonialnego
aspektu przemian we wschodniej Europie poskutkowat zdominowaniem reflek-
sji nad regionem przez eurocentryczny model zachodniej, normatywnej nowo-
czesnosci.

Transfer refleksji postkolonialnej dla potrzeb artykutowania specyfiki krajow,
kultur i spoteczefistw Europy Wschodniej, czyli dla potrzeb badan dyskurséow
postzalezno$ciowych, przydatny jest o tyle, o ile pomaga okresli¢ miejsce badanej
problematyki w dyskursie nowoczesnosci. A wigc hipotetyczna, teoretycznie inte-
resujaca, historycznie watpliwa postkolonialno§¢ Europy Wschodniej powinna by¢
traktowana jako badawcza hipostaza, ktéra moze pomdc odzyskac i odtworzy¢ owg
przestrzen poréwnawcza. W przestrzeni tej mowilibySmy nie tyle o faktycznym
statusie postkolonialnym regionu w jakim$§ historycznym sensie, lecz o réznicy
kolonialnej!8. W formule tej bez wzgledu na to, czy méwimy o Indiach, Algierii,
Irlandii, Batkanach czy Ukrainie, znajdujemy si¢ w granicznej przestrzeni nowo-
czesnoSci, ktora stata si¢ definiujaca kategoria dla Europy. W naszym przypadku
bedzie to nieokre§lone umiejscowienie wewnaltrz, a jednocze$nie poza kontynen-
tem, ktérego granice konceptualne najwyrazniej nie pokrywaja sie z geograficz-
nymi. Wschodnia Europa, w moim mniemaniu nie do kofica bedac przestrzenia
ekskolonialna, jest postkolonialna w takim sensie, ktéry taczy ja z krytyka nowo-
czesnoSci europejskiej podejmowanej w studiach postkolonialnych, jesli rozumie-
my studia postkolonialne jako myslenie krytyczne majace na celu ukazanie dru-
giej strony imperialnego impulsu nowoczesnosci, jak i tego, ze owa druga strona —
kondycja 1 wrazliwos¢ ludéw skolonizowanych — stanowita integralna cze¢s¢ Swia-
towego przemarszu nowoczesnosci. Kwestie, ktére powinny nas w tym kontekscie
interesowac, to nie tyle poszukiwanie dowodéw na postkolonialny status Europy
Wschodniej, ile okreslanie, opisywanie i nanoszenie na mape kognitywna prze-
strzeni roznicy w obrebie wspolnych paradygmatéw podporzadkowania, pominig-

18 W, Mignolo Local Histories/Global Designs. Coloniality, Subaltern Knowledges,
and Border Thinking, Princeton Univeristy Press, Princeton 2000.
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cia, egzotyzacji i zaprzeczenia cywilizacyjnej wspoiczesnoscil?, czyli ogélnie pro-
cesow inferioryzacji Europy Wschodniej w wymiarze historycznym i kulturowym.

Z cala pewnoS$cia mozna zaobserwowac ewidentna postkolonialna wrazliwo§¢é
w sposobie, w jakim Europa Wschodnia artykuluje swa historycznos¢ i terazniej-
szo$¢ w odniesieniu do Europy jako takiej, jak konceptualizuje miejsce regionu
w projekcie europejskim, jak dowodzi swej nieodlacznej europejskosci i jak ra-
dzi sobie ze swa cze¢sto odczuwang osobnoscia czy wyobcowaniem z Europy wtas-
ciwej — z poczuciem odrebnosci rozumianej jako réznica substancji kulturowej,
ale tez z poczuciem odseparowania na skutek poczucia braku substancji euro-
pejskiej%. Postkolonialna refleksja nad regionem Europy Srodkowo-Wschodniej
powinna mieé, jak proponuje Steven Tétosy de Zepetnek, dwa kierunki?!. Po
pierwsze, dokonujac rozliczenia na gruncie dyskursu historycznego i historycz-
no-literackiego z dawnymi imperiami, dyskurs postkolonialny bytby kluczowy
dla procesu rewindykacji; po drugie zas§, relacja Europy Wschodniej do Zachodu
jest rowniez symptomatycznie postkolonialna, oparta na ambiwalentnym prag-
nieniu europejskosci z jednoczesnym oporem wobec Europy wtasciwej jako w swej
istocie sily imperialnej, ktéra skazata reszt¢ Europy na status swej gorszej wersji
— nieokre§lonego politycznie, kulturowo, cywilizacyjnie, a nawet narodowo,
pogranicza. »,Post” w postkomunizmie i w postkolonializmie kwalifikuje te
przestrzenie dyskursywne jako tymczasowoS¢ transformacyjna, jako nietrwala
strefe przejscia z kondycji zaleznosci do kondycji jesli nie catkowitej niepodleg-
tosci, jako ze jest to kategoria mocno osaczona debatami i watpliwosciami, to na
pewno refleksji nad konsekwencjami zaleznosci dla wspdtczesnoSci. Owa auto-
refleksyjno$¢ ,post” réwniez stanowi dobrg podstawe poréwnan miedzy postko-
lonializmem a postkomunizmem, szczegdlnie na planie badan nad procesami
globalizacyjnymi.

Eksperymenty z postkolonizowaniem si¢ Europy Srodkowo-\Wschodniej skia-
daja si¢ na catkiem bogaty zaséb bardzo metodologicznie zréznicowanych badan.
Jest to swoiste spektrum. Na jednym jego koficu proponuje umiejscowi¢ badania
Kklasyfikujace kraje regionu jako bezsprzecznie postkolonialne (jako kraje podpo-
rzadkowane imperialnym ambicjom pafistw oSciennych od poczatkéw nowocze-
snej pafnstwowosci europejskiej oraz jako obszar wplywéw Zwiazku Radzieckiego
po Il wojnie §wiatowej). Na przeciwnym biegunie mozna umiesci¢ odrebne studia
przypadkow, gdzie postkolonializm stanowi bardziej repozytorium narzedzi teo-
retycznych niz aparat koncepcyjny dla artykulacji okre§lonego rodzaju tozsamo-
Sci postkolonialnej dla regionu. Czyli z jednej strony syntetyczne ujecia, a z dru-

19 7. Fabian Time and the Other. How Anthropology Makes its Object, Columbia
University Press, New York 1983.

20§, Zizek Eastern Europe’s Republic of Gilead, ,New Left Review” 1990 no 183,
s. 50-62.

21 S, Totosy de Zepetnek Comparative Cultural Studies and the Study of Central
European Culture, w: Comparative Central European Culture, s. 8.
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giej rozproszone przypadki mimikry, hybrydowosci czy subalternosci. Pomiedzy
lokowalabym badania nad dyskursami egotyzujacymi i orientalizujacymi region,
na przyktad z obszaru niemieckoje¢zycznego, ktdre w odniesieniu do krajéw Euro-
py Wschodniej czy stowianskosci ogélnie definiowaty réznice kulturowa w kate-
goriach przepasci cywilizacyjnej??, przestrzefn widziano jako dziewicze terytorium
poddajace si¢ kultywacji cywilizacyjnej, za§ kontrola polityczna legitymizowana
jest zaprzeczeniem nowoczesnosci dla podporzadkowanych ludéw — nowoczesno-
§ci rozumianej jako polityczna dojrzalosc.

Oto kilka paradygmatycznych przyktadéw transferu postkolonialnego w Polsce:

1) Ewa Thompson — autorka Trubadurow umperium dokonata mocnego wejscia
w problematyke postkolonialnosci Europy Wschodniej, definiujac literatu-
re rosyjska jako imperialng i toto, z pomoca Saidowskiej koncepcji orienta-
lizmu jako dyskursu wladzy tworzacego przedmioty swej wiedzy w celu ich
podporzadkowania. W tym szeroko cytowanym i uznanym w Polsce studium
zastanawia mnie szczegoélnie jedna kwestia. Mianowicie, implikowana jest
w nim hierarchia imperializmu, gdzie model zachodni wydaje si¢ bardziej
prawomocny (jako oryginalny i oparty na pewnego rodzaju zewnetrznosci,
jaka byl rasizm), za§ imperializm rosyjski i radziecki — derywacyjny. Impe-
rializm ten niezdolny jest udowodni¢ podporzadkowanym ludom swej cywi-
lizacyjnej wyzszoSci. W pewnym bardzo zasadniczym sensie autorka stosuje
kategorie postkolonialne w zupelnej opozycji do modelu wytworzonego w stu-
diach postkolonialnych. Postkolonializm stuzy u niej, jako zinstytucjonali-
zowany dyskurs antyimperialny, do rewindykacji narodu jako wcigz ciemig-
zonego skolonizowanego — historycznie w sensie dostownym, za§ wspodtcze-
$nie jako relegowanego w cisz¢ o sobie samym i regionie. Postkolonializm
jest z definicji sceptyczny wobec narodu rozumianego jako wspdlnota losu,
za$ zdecydowana wigkszos¢ postkolonialnych uje¢ kwestii narodu w kontek-
Scie kolonizacji stuzy raczej krytyce konstrukeji narodowych. W tym zas
przypadku mamy do czynienia z wyraznym resentymentem i dazeniem do
wzmocnienia tozsamoS$ci narodowej w opozycji do totalizujaco okreslanych
hegemondw.

2) Clare Cavanagh — poetka i ttumaczka literatury polskiej na angielski, w arty-
kule Postkolonialna Polska. Biala plama na mapie wspdlczesnej teorii?? definiuje
literature polska jako postkolonialng per se w tym samym sensie, co literature
irlandzka. Opierajac si¢ na krytyce Seamusa Deana i Edwarda Saida?4, Cava-
nagh zauwaza w literaturze polskiej charakterystyczna wrazliwos$¢ postkolo-

22 Zob. 1. Surynt Badania postkolonialne a ,,Drugi Swiat”, yTeksty Drugie” 2007 nr 4.

23 C. Cavanagh Postkolonialna Polska. Biata plama na mapie wspdtczesnej teorii, Teksty

Drugie” 2003 nr 2-3.

E. Said Yeats and Colonization, S. Deane Introduction, w: T. Eagleton, F. Jameson,
E. Said Nationalism, Colonialism and Literature, University of Minnesota Press,
Minneapolis 1990.
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nialna, a brak tejze literatury w refleksji postkolonialnej przypisuje marksi-
stowskim sympatiom krytykéw postkolonialnych.

3) Bogustaw Bakuta, Janusz Korek, Michal Buchowski?® — radziecka dominacja
analizowana jest z perspektywy postkolonialnej, umozliwiajacej opis konse-
kwencji zaleznosci dla dyskurséw narodowych, szczeg6lnie sprzecznosci za-
chodzacych w procesach transformacji (nostalgie postskomunizmu);

4) Maria Janion — w Niesamowitej Stowiasiszczysnie?S i artykule Polska miedzy Wscho-
dem i Zachodem?? — wykazuje silne orientalizujace praktyki w polskim dys-
kursie tozsamosciowym, ktory okresla Rosje jako cywilizacyjnie obca wobec
Europy i poprzez ten mechanizm sprowadza ja w polskim imaginarium naro-
dowym do obcej/zdefamiliaryzowanej potwornosci. Kosztem tej strategii opo-
Zycji wobec imperium jest, jak argumentuje autorka, utrata stowianskiej sub-
stancji w polskiej tozsamosci, ktoéra, odepchnieta w zapomnienie, powraca jako
niesamowita Stowiafnszczyzna. Owa wyparta etniczna esencja lokuje polska
tozsamos¢ w peknigciu miedzy jawnym lacifiskim (katolickim, zachodnim)
nurtem dyskursu narodowego a destrukcyjnym, niejawnym, nieswiadomym
nurtem stowiafskos$ci jako braku i upiornego powtdrzenia.

Zdecydowana klasyfikacja kultury Polski jako kultury postkolonialnej — jak to
si¢ dzieje u Thompson, Cavanagh czy réwniez Dariusza Skérczewskiego — przy
jednoczesnym oskarzycielskim tonie uzywanym z jednej strony wobec kultury
rosyjskiej bezposrednio utozsamianej z imperilizmem, z drugiej natomiast wobec
Zachodu uznanego za dyskursywnego hegemona eliminujacego Polske z udziatu
w refleksji na przykiad nad historia Europy?® i uznania naszego wktadu w jej kul-
ture, to w gruncie rzeczy dopominanie si¢ o przyznanie nam statusu pelnopraw-
nej europejskosci. Studia te maja niezaprzeczalng warto§¢ dla analizy mitu impe-
rialnego konstytutywnego dla literatury rosyjskiej, a takze dla analizy strategii
przedstawieniowych stuzacych tworzeniu obrazu kolonialnego Innego jako ste-
reotypowo ujetej nizszosci. Jednak krytycy ci wydaja sie przeceniaé mozliwosci
teorii postkolonialnej. Postkolonializm wydaje si¢ zmienia¢ w tych ujeciach w pan-
teori¢ dla wszelkich stosunkéw wiadzy opartych na wyzysku i negacji suwerenno-
§ci. W tym sensie mozna zapytaé, czym rézni si¢ takie pojecie postkolonialnosci

25 M. Buchowski The Specter of Orientalism in Europe. From Exotic Other to Stigmatized
Brother, ,Anthropological Quarterly” 2006 t. 79 no 3; B. Bakuta Kolonialne
t postkolonialne aspekty polskiego dyskursu kresognawczego (sskic problematyki), »Teksty
Drugie” 2006 nr 6; J. Korek Central and Eastern Europe from a Postcolonial Perspective,
»Postcolonial Europe”, www.postcolonial-europe.eu

26 M. Janion Niesamowita Stowiasiszcayena. Fantazmaty literatury, Wydawnictwo
Literackie, Krakéw 2006.

27 M Janion Polska miedzy Wschodem i Zachodem, »Teksty Drugie” 2006 nr 3.

28 D. Skérezewski Polska skolonizowana, Polska zorientalizowana. Teoria postkolonialna
wobec ,innej Europy”, ,Poréwnania” 2009 nr 6.
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od twierdzenia Derridy z Fednojezycznosci Innego, ze kazda kultura jest kolonialna,
w sensie etymologicznym i kazdym innym?°. Postkolonializm funkcjonuje nieomal
jako dyskurs magicznie naprawiajacy krzywdy historii przez okre$lenie danego
obszaru jako postkolonialny. Pozostaje nam zadac pytanie, co zyskujemy w takich
ontologicznych umiejscowieniach postkolonialno$ci poza tym, ze jest to kolejny
projekt historiograficzny, w ktérym stare debaty nadpisuje si¢ nowym stownic-
twem? W zbyt wielu przypadkach tak zastosowana perspektywa postkolonialna
jedynie pomaga wzmocni¢ historyzm narodowy o wyraznie konserwatywnym pro-
gramie ideologicznym. Dochodzi tez do metodologicznej frywolno§ci — na przy-
ktad kluczowe dla teorii postkolonialnej kategorie hybrydowosci czy mimikry trak-
towane sa u nas jako w petni Swiadome, podmiotowe dziatania opozycyjne, nie za$
mechanizm dyskursywno-lingwistyczny, jak u Bhabhy poprzez Lacana®’.

Postkolonializm traktowany jest u nas czesto jako nowy humanizm - inter-
wencja krytyczna w humanizm europejski tych, ktérych ta rzekomo uniwersalna
i egalitarna tradycja intelektualna pomineta lub tez wykluczyla. Tymczasem post-
kolonializm wyrdst na gruncie teorii posthumanistycznych czy antyhumanistycz-
nych: poststrukturalizmu, dekonstrukcjonizmu, foucauldyzmu. Said w tym sen-
sie pozostawal w opozycji do teorii postkolonialnej, czemu dat wyraz w dzietach
napisanych po Orientalizmie. Inspiracja Foucualtem miata u Saida wyraznie kry-
tyczny wymiar — nie zgadzal si¢ on z nim w kwestii odpodmiotowienia dyskursu.
Dla Saida dyskurs zawsze miatl autora, zawsze byt podmiotowym dzialaniem i tu-
taj tkwi gtéwna rdznica miedzy jego humanizmem a postkolonialng teoria lat §0.
Jednoczes$nie Said zaznaczal, ze orientalizm, i szerzej, imperializm, nie byt szcze-
gdlna definiujaca cechg Zachodu. Nie przypisywat wigc Zachodowi jakiej$ pod-
miotowej intencjonalnosci w przedsigwzigciu imperialnym. Nowy humanizm Sa-
ida odchodzit wyraznie od kulturalizmu studiéw postkolonialnych, gdzie wszyst-
ko mozna sprowadzi¢ do mechanizméw dyskursywnych i metafor tozsamoscio-
wych. Dla Saida kultura jest produkcja — ludzka wytworczoscia, ktéra ma mate-
rialne podtoze. Laczac tradycje filologiczne z materialistycznym podejsciem do
produkeji dyskursywnej, Said zbliza sie do marksizmu w waznej kwestii — nie za-
rzuca historycznej perspektywy oraz nie pozwala na fetyszyzacje Zachodu jako
intencjonalnej $wiadomosci, ktadac raczej nacisk na sily strukturyzujace nowo-
czesnosé, takie jak kapitalizm?3!.

Postkolonialnos$¢, jesli ma sie staé nowa kategora tozsamosciowa dla Europy
Wschodniej, spowoduje wiecej problemdéw niz korzysci. Zgadzam si¢ z tymi kry-

29 1. Derrida Monolingualism of the Other, Or, the Prosthesis of Origin, trans. P. Mensah,
Stanford University Press, Stanford 1998, s. 39.

30 Y. Bhabha Miejsca kultury (1994), przetl. T. Dobrogoszcz, Wydawnictwo UJ, Krakéw
2010.

31 N. Lazarus The Fetish of ‘the West’ in Postcolonial Theory, w: Marxism, Modernity,
and Postcolonial Studies, ed. N. Lazarus, C. Bartolovich, Cambridge University Press,
Cambridge 2002.
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tykami, ktérzy zauwazaja, ze Polska nie wytworzyla mentalnosci postkolonialnej,
poniewaz miata silna tradycje postaw podmiotowych od renesansu®2. Moéwié o sta-
tusie postkolonialnym w sensie historycznym nie jest tym samym, co okreslac si¢
poprzez nowa kategori¢ tozsamosciows, zbyt rozmyta metodologicznie, aby dowo-
dzi¢ jej na materiale literackim czy kulturowym, i zbyt totalna, aby miala jakies
przetomowe znaczenie. Jak zaznacza wielu krytykéw, perspektywa postkolonialna
powinna by¢ podporzadkowana nadrzednemu celowi poréwnawczemu, aby sku-
tecznie wprowadza¢ problematyke krajow, kultur, literatur Europy Wschodniej
do krytycznych studiéw nad procesami globalizacyjnymi, w obrebie ktérych ak-
tywna jest wspotczesna komparatystyka, rozwijajac koncepcje nowych kosmopoli-
tyzmoéw, alternatywnych nowoczesnosci, peryferyjnej nowoczesnosci, prowincjali-
zacji Europy, definicji literatury Swiatowej/powszechnej itd. Cele badawcze za-
kre§lone przez centrum badan dyskurséw postzalezno$ciowych — wypracowanie
teoretycznego jezyka do opisu kondycji wspoélczesnego spoteczenstwa polskiego i,
szerzej, ujecie w tej perspektywie réznicy Europy Srodkowej i Wschodniej w sto-
sunku do Europy Zachodniej — to propozycja budowania struktur poréwnawczych,
ktére umozliwia na planie komparatystyki horyzontalne potaczenie rozproszonej
refleksji nad postkolonialno$cia i postzaleznoscia, czego przyktadem moze by¢
ponizsza lista tematéw w obrebie gtownych zatozen badan postzaleznoSciowych:

1) palimpsestowy uktad dyskurséw tozsamosciowych, szczegodlnie w relacji do
mniejszoSci, mniejszosciowych nacjonalizméw, czyli na przyktad modele wie-
lokulturowosci w perspektywie historycznej oraz miejsce mniejszosci w pro-
jekcie narodowym,;

2) spektralny komponent tozsamosci narodowej — upiory utraconej heterogenicz-
nosci etniczno-narodowo-kulturowej;

3) natywistyczne osady tozsamoSci zbiorowej (czyli mobilizacja sentymentow
narodowych jako symptom tzw. nowego trybalizmu);

4) dyskurs wschodnioeuropejskiej peryferyjnosci i prowincjonalizmu oraz trans-
narodowe, transetniczne formy kosmopolityzmu uaktywniajace si¢ w tych
prowincjonalnych przestrzeniach;

S) dyskursy pogranicza, w tym mechanizmy zalezno$ci klasowych na kresach
wzmacnianych granicami polsko$ci3?;

6) przestrzen pici kulturowej w etosie narodowym;

7) proby odzyskania gloséw grup podporzadkowanych, pomijanych w elitarnym
projekcie narodowym, czyli chiopéw i kobiet poza klasowo okre§lonym eto-
sem Matki Polki;

8) alegoria narodowa w literaturze opozycyjnej;

9) gatunki opozycyjnosci w literaturze przed 1989 roku;

32 R. Kardyni-Pelikanova Na marginesie postkolonialnych odcgytar w relacjach polskiej
1 cgeskiej literatury, ,Poréwnania” 2009 nr 6, s. 110.

33 Zob. A. Fiut Polonizacja? Kolonizacja?, »Teksty Drugie” 2003 nr 6, s. 155.
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10) nowa lokalno$¢ w literaturze i Swiadomosci kulturowej (oraz jej graniczny,
ponad- i transnarodowy charakter).

Aby postkolonialny transfer okazat si¢ produktywny, trzeba wypracowac trans-
lacyjny model teoretycznego namystu nad regionem. W modelu tym najwazniej-
sza jest wierno$¢ oryginatowi, podazajac tradycja krytyczna Gayatri Spivak34, czy-
li, na planie refleksji krytycznej, unikanie sytuacji, w ktdrej lokalna réznica pod-
porzadkowana zostaje uniwersalnie aplikowalnemu paradygmatowi. W dyskursie
krytycznym z Europg Srodkowo-\Wschodnia i 0 niej powinno si¢ nie tyle czerpac
z teorii postkolonialnej, ile ja problematyzowal przez wprowadzanie do niej po-
dobnej, lecz zawsze niewspoimiernej, réznicy form zaleznosci i postzaleznosci
ksztattujacych region. Postkolonializm nie moze wigc w zaden sposob by¢ matry-
ca dla nienazwanych teoretycznie obszaréw. Trasfer postkolonialny powinien roz-
wina¢ si¢ w metodologie translacji i poréwnania — postkolonialne paradygmaty
okazuja si¢ szczegodlnie przydatne w obszarze ttumaczenia, gdzie widad, jak kultu-
ry odmiennie konstruuja przestrzen i podmiotowo$¢, jak w obszarach nieprzettu-
maczalnosci ujawnia si¢ mechanizm dominacji kulturowych, kategorialnych apo-
rii, niewspotmiernosci lokalnosci i granicznych mutacji/transformacji znaczen.
W takim modelu translacyjnym postkolonialno$¢ jako byt, esencja, bytaby pierw-
sza kategoria utracona w tlumaczeniu. Stad postzalezno$¢ wydaje mi si¢ o wiele
bardziej produktywna oraz niezalezna kategoria badawcza, dla ktdrej postkolo-
nializm moze stanowi¢ nierzadko interesujaca mozliwo$¢ dialogu. Kategoria post-
zaleznoSci daje nam pewien poziom teoretycznej autonomii, ktéra pozwoli na
wejScie w pordwnawczy, intersubiektywny obszar tlumaczenia jako otwartej, wielo-
kierunkowej przestrzeni dialogowej ze studiami postkolonialnymi, nie za$ jako
przyczynkarskie studia na marginesie tworzonej gdzie§ tam w metropoliach teorii.
Przeniesienie sily ciezko$ci rozwazan nad statusem Europy Srodkowo-Wschod-
niej z kategorii postkolonialno$ci na kategorie postzaleznoSci pozwoli uniknac
modelu teorii stosowanej, gdzie postkolonializm mialby funkcj¢ kolejnego, nor-
matywnego, zachodniego dyskursu, bioracego we wladanie nowe terytoria. Nie
jest to ani fantazja o w pelni autonomicznej, lokalnej teorii regionu, ani tez calos-
ciowe zapozyczenie modelu teoretycznego, lecz interwencja krytyczna w usytu-
owanie Europy Srodkowo-\Wschodniej w europejskiej nowoczesnosci.

g 34 G.Ch. Spivak Polityka przekladu.
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Post-colonial Transfer to Central/Eastern Europe

Considering the reasons of long-termed absence of the issues of Central and Eastern-
-European countries in the area of post-colonial studies' interest, the author argues against
the view, generally assumed among Polish scholars, that this situation is owed to Marxist
sympathies of post-colonial critics. The very necessity of defining the region using post-
-colonial categories is called into question. The attainments of post-colonial studies had
better be made use of in describing the condition of CEE countries — in a historical and
contemporary view alike — in a critical fashion and with the awareness that there occurs
a peculiar two-way translation process. Afterthought on a post-dependence condition of
Central/Eastern Europe may offer valuable contribution to the comparative potential of
post-colonial studies. Having critically analysed the post-colonial discourse (in specific, its
strategic ambivalence in such key questions as liberty-oriented strivings) and reviewed the
applications of the post-colonial theory in Poland, the author outlines a trajectory of post-
-colonial transfer to Central-and-Eastern Europe, with the resulting prospect emerging for
post-dependence studies in relation to global comparative studies projects.
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