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Niebezpieczenstwa historii idei

Interesujg mnie losy dyscypliny

humanistycznej okreslanej mianem historii idei.
Dzieli ona wzloty i upadki nauk humanistycznych
w ogble, cho¢ towarzyszy im od kilku zaledwie dzie-
siecioleci. Juz sam fakt odrdzniania czego$ takiego
jak historia idei — choé¢ rzadko znajduje potwierdze-
nie w strukturze administrowania humanistykg —
ma dwuznaczng wymowe. Z jednej strony, historia
idei umieszcza sie ponad granicami dzielgcymi po-
szczeg6lne historie: filozofii, mysli spotecznej, nauki,
literatury, sztuki, kultury i dzieki temu potrafi po-
wiedzie¢ wiecej niz te szczegélowsze dyscypliny,
‘z drugiej jednak — lekcewazac tradycyjne podzialy
ludzkiej aktywnosci kulturowej (nikt przeciez nie
tworzyt idei po prostu, a tylko idee filozoficzne,
polityczne, estetyczne itd.) ryzykuje, ze jej docie-
kania mogg nadmiernie oddali¢ sie od rzeczywistos-
ci historycznej.
Je$li zatem — popadajge w pewng przesade —
uznamy, ze niezwykle dynamiczny rozwdj historii
idei w ciggu ostatnich trzydziestu lat stanowi wy-
rézniajacg ceche wspodlczesnej humanistyki, to wias-
nie wzloty i upadki, madrosé i glupota historykéw
idei bedg mowily wiele takze o stanie calej huma-
nistyki, a wiec i o stanie ludzkiego ducha.

Ponad czy
wéréd
poszczegolnych
historii?
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Co ciekawi historyka idei? (Niekoniecznie musi on
akceptowac¢ to miano, zajmujemy sie pewnym typem
refleksji, a nie etykietami.) Przede wszystkim po-
wigzania, uzaleznienia, struktury. Czy jest zwolen-
nikiem tezy o uzaleznieniu $cistym kultury; od go-
spodarki, czy raczej probuje odtworzyc¢ delikatna
sie¢ relacji miedzy faktami z réznych domen rze-
czywisto$ci historycznej — ciekawig go fakty
wspélwystepowania, genezy, konsekwencji, znacze-
nia. Jes$li analizowany przezen mys$liciel zmienil
poglady, to pierwsze pytanie brzmi: co sie stato?
Jesli historyk idei stwierdzi podobienstwo fragmen-
tow mysli dwoch roznych tworcoéw, to natychmiast
bedzie probowal zbada¢ roéznice innych ich pogla-
déw i odnies¢ je do odmiennych sytuacji historycz-
nych. Ciekawi go bowiem gtéwnie mysl w konteks-
cie, w uwiklaniu,

Interesuje go takze inna problematyka, juz nie
zewnetrzne uwiklanie mys$li, ale jej uwiklanie we-
wnetrzne, Kazdg koncepcje podda surowej logicznej
analizie, znajdzie inny jezyk dla wylozenia jej za-
lozen i dostrzeze sprzeczno$ci, ktoére raz nazwie
antynomiami, kiedy indziej opozycjami. Pokaze dla-
czego owe sprzecznoSci byly nieuniknione, zbada
stosunki miedzy poszczegblnymi pojeciami, powie,
dlaczego autor przyjgwszy okre$lone zalozenia, mu-
siat dotrze¢ do takich a nie innych wnioskéw, do-
mysli sie wreszcie, dlaczego to autor — wbrew
oczywistoSci — czego$ nie pojgtl lub nie dostrzegl.
Postepowanie takie, §ledzenie zewnetrznych i we-
wnetrznych uwikian danej mysli, ma — jak to sie
juz wielekro¢ okazalo — istotne zalety. Ale tez
coraz wyrazniej dostrzegamy jego jatowos¢ i zwig-
zang z nim ucieczke historykéw idei od zajmowania
pryncypialnych stanowisk. Po pierwsze, zaden z nich
nie odwazy sie powiedzie¢ (z wyjatkiem prymityw-
nych pochwat np. Demokryta za to, ze wiedzial
o atomistycznej budowie $wiata, pochwal wynikajg-
cych z plaskiej teorii postepu), ze badany autor miat
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lub nie mial racji w danej sprawie, Po drugie, nikt
nie zaryzykuje sgdu na temat tego, kto byl madrzej-
szym tworcg spo$rod dwu rozpatrywanych. Histo-
ryk idei powie najwyzej, kto byl inteligentniejszy,
bardziej sprawny. Po trzecie, coraz wigkszym wzie-
ciem cieszg sie drugo- i trzeciorzedne postacie, gru-
py, idee, ktore rzeczywiScie mozna rozpatrywac
w bardziej ,,czystej” formie. Sg one kuszace meto-
dologicznie, ale beznadziejnie blahe merytorycznie.
Wymienmy kilka przyczyn takiego stanu historii
idei, przyczyn, ktéorych oddzialywanie dostrzegamy
takze w dzietach akademickich z innych dyscyplin
humanistycznych, przyczyn zresztg banalnych.

a. Ucieczka od oczywisto$ci. Upodobanie do kompli-
kowania, nieprzyjmowanie najprostszych stwierdzen
zdrowo-rozsadkowych. Przykladem pewne dzieta
z zakresu psychoanalizy idei.

b. Brak proporcji miedzy narzedziami badawczymi
a badang tworczoscig. Stosowanie tego samego roz-
budowanego aparatu pojeciowego do analizy prostej
broszury politycznej i do analizy, np. mysli Hegla.
¢. Brak zaufania do badanego autora. Nierespekto-
wanie jego intencji, a zwlaszcza intencji $wiado-
mych i explicite wyrazonych, Nieprzyzwoitoscig jest,
jeSli rezygnuje sie z odtworzenia tych intencji
i skontrolowania stopnia ich realizacji.

d. Lekcewazenie kontekstu kulturowego. Historyk
idei chetnie odnosi badang twoérczo$¢ do kontekstu
spolecznego, gospodarczego, politycznego, ale nie-
chetnie — do najmniej uchwytnego kontekstu kul-
turowego, do duchowej atmosfery danego czasu,
a jest to przeciez najwazniejszy kontekst dla same-
go mysSliciela.

Wszystkie te mankamenty sg jako§ zwigzane z pew-
nymi upodobaniami umystowymi charakterystyczny-
mi juz dla wspélczesnego ducha, a nie tylko dla jed-
nej historii idei, ktéra najlepiej moze ducha tego
sobie przysposobita.

Bledy,

bledy...
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Upodobanie do historii bez po-
czucia historyczno$ci

Niestychany zalew dziet histo-
rycznych, ktore traktujag o wszystkim co minione,
zaskakuje, jeSli zgodzimy sie, Ze nasze czasy sa
zywiolowo antykonserwatywne, rewolucyjne, na-
pietnowane poczuciem zaczynania od nowa, sma-
kiem nowej jakoSci $wiata. Gdyby nawet bylo tak
jak sadza sceptycy, gdyby nawet zludna byla owa
Swiadomo$¢ odmiennosci zasadniczej (pozytywnej,
negatywnej lub nieocenianej) naszych czaséw, to
i tak niekonsekwentna jest na pozér tendencja do
pieczotowitego rekonstruowania przeszlosci. Dokona-
la sie inwazja historii jako nauki na inne dyscy-
pliny. W tradycyjnej historiografii niewiele miejsca
przeznaczano na zarejestrowanie faktéow z zakresu
kultury duchowej, w mys$l przekonania, ze idee fi-
lozoficzne i literackie w niklym stopniu zawazyly
np. na epopei napoleonskiej. Historia zdarzen nie
ujawnila bezposrednio swego sensu w takim rozu-
mieniu, jak historia filozofii. Odr6zniano poziom zda-
rzen i poziom refleksji, uzaleznione, ale i wyraZznie
odrebne. Historycy interpretowali zdarzenia nie prze-
kraczajgc ram pewnych mozliwosci weryfikacji hi-
potez, za§ ogoélne interpretacje, zasadniczo przekra-
czajgce tak nakreSlone ramy, nazywano historiozo-
fig, ktora miano za cze$é¢ filozofii. Historyk uwazal
okre$lone zdarzenie za pewng wyodrebniong przezen
calo$¢ i opisywd? Sobér Trydencki, jego geneze
i konsekwencje, Swietnie rozumiejgc, ze Sobor Try-
dencki odby? sie juz i stanowi zdarzenie zamknigte,
cho¢ mozna spieraé sie o jego znaczenie i roznie go
ocenia¢. Nie odwazal si¢ jednak analogicznie trakto-
waé Pana Tadeusza; co najwyzej pisal o tym, jak
popularno$¢ Mickiewicza wplyneta na $wiadomosé
ludzi, ktérzy tworzyli zdarzenia historyczne w $ci-
slym rozumieniu.

Upodobanie do historii, pragnienie wiedzy na temat
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tego, jak bylo, nie wymaga innych uzasadnien poza
samg ciekawoscig. Upodobanie takie jednak unie jest
réwnoznaczne z poczuciem historycznosci, ze Swia-
domoscig kontynuowania kultury, ktére musi pole-
ga¢ na stalym przeplataniu sie inspiracji dawnymi
dzietami kultury i polemiki z ich przeslaniem,
akceptacji i odrzucenia. Polski popularyzator filo-
zofii z poczatkéw XIX wieku — Joézef Kalasanty
Szaniawski — S$ledzit z przejeciern perypetie nie-
mieckiej filozofii klasycznej i na koniec rozgory-
czony wyznawal, ze filozofia nic czlowiekowi nie
daje, skoro przez dwa tysigclecia filozofowie nie
potrafili uzgodni¢ ani jednego poglagdu i nikt nie
wie, jak jest naprawde. Rozzalonemu Szaniawskie-
mu odpowiadali jednak posrednio Hegel czy w Pol-
sce Cieszkowski, ktoérzy nie baczgc na takie wat-
pliwosci w dalszym ciggu budowali nowe systemy.
Wydaje sie, ze dzisiaj historycy idei akceptujq jak-
by stanowisko Szaniawskiego, tylko wyzbywszy, sie
rozgoryczenia uwazaja taki stan rzeczy za normal-
ny. Opisuje sie rézne historyczne poglady uwzgled-
niajagc ich funkcje czy, znaczenie w obrebie histo-
rycznych calo$ci nie zwazajac przy tym na ponad-
historyczne tre$ci zawarte w opisywanej tworczosci.
Takie postepowanie zostalo niewatpliwie ulatwione
przez uproszczong adaptacje metodologicznych dy-
rektyw.

Wiemy, juz, ze rozumienie zdarzenia historycznego,
ktére samo jako takie nie tworzy sensu, wymaga
odniesienia do wartosci w kazdym._razie transcenden-
talnych wobec dziejow. Konieczno$¢ taka tym bar-
dziej stosuje sie do rozumienia zdarzen historycz-
no-kulturowych, ktoére aspiruja do wlasnego sensu.
Mozna je — i taka jest intencja historykow idei —
odnosi¢ do $wiata wartosci ich epoki. Ale w ten
wlasnie sposob sens, zawarty w analizowanych dzie-
tach, ulega usSmierceniu, bowiem wbrew intencjom
ich twoércow skazujemy na umieszczony w czasie,
doczesny zywot prawdy, ktére w ich przekonaniu

Brak
$wiadomosci
kontynuowa-
nia kultury

Poszukiwanie
sensu



Madrosé i
lekkomy$lnosé

Zabija
nie§miertel-
nos$é

Jak
respektujemy
aktualno$é
mysli?

MARCIN KROL 50

mialy byé wieczne. Ten rodzaj upodobania do histo-
rii, taki historyzm jest rzeczywiscie na miejscu
w naszych czasach, jesli naprawde chcemy zaczy-
na¢ od nowa. Tak oto madra niezgoda historykow
na trywialne i bledne hasto o historii — nauczy-
cielce zycia zostala powaznie a lekkomy$lnie rozsze-
rzona z dziedziny zdarzen historycznych sensu stri-
cto na dziedzine dzialalno$ci ideotwoérczej. Badajac
dzieta dawniejszych tworcOw nie chcemy sie niczego
od nich dowiedzie¢, interesuje nas — historykow
idei — jedynie wiedza o nich.

Taki historyzm, wlasciwy zwykle historykom idei,
jest oczywiScie — banalna to obserwacja — odno-
szony przez kazdego z nich do jego wlasnego $wiata
wartoSci czy raczej prywatnych preferencji. Ale
odniesienie to nie ma nic wspélnego z merytorycz-
nym ustosunkowaniem sie do badanych pogladéw,
czy choé¢by z docenieniem ich ponadhistorycznosci,
zawarte] przynajmniej w intencjach autora. Non-
sensem przeciez byloby domagaé sie od historyka
idei, by miat wlasny poglad na szczegélowe kwestie
podnoszone w badanej przezen twoérczoSci. Takze
nonsensem jest jednak — nonsensem juz chocby
z punktu widzenia naukowej przyzwoitosci — kiedy
historyk idei odbiera analizowanej mys$li jej ,nie-
smiertelno$¢”, czyni z niej szczegétowe Swiadectwo
psychiczne, spoleczne czy gospodarcze. Najwazniej-
sze bowiem, co mozna powiedzie¢ o jakiej$ idei,
i pierwsze, co nalezy o niej powiedzie¢, to ze sta-
nowila fragment wysitkéw zmierzajacych do prawdy
czy do nadania sensu ludzkiemu s$wiatu (nie wni-
kam tu w konsekwencje tych dwu odmiennych sta-
nowisk).

Takie respektowanie nieSmiertelno$ci mysli moze
ujawnia¢ sie na réznych poziomach ponadhistorycz-
nosci i na rézne sposoby. Najprymitywniej dokonu-
jemy go wszyscy — historycy idei takze — nie
zdajgc sobie czesto sprawy. Wprowadzamy miano-
wicie idee postepu prostego i powiadamy, ze problem
dostrzezony przez pierwszego mySliciela, drugi roz-
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wingl, a trzeci jako$ rozwigzal. Idea takiego postepu
nie zawsze musi by¢ pozbawiona stusznosci, przeciez
przy$wieca ona niejednokrotnie intencjom twérczych
filozofé6w. Niestuszna natomiast jest w odniesieniu
do historii idei mysl o postepie obiektywnym, Scisle
umieszczonym w czasie historycznym. Postugujemy
sie zresztg innymi takze analogicznymi kategoria-
mi: odkrywanie prawdziwej ludzkiej natury, $wiad-
czenie ludzkiej prawdzie, rozwigzywanie przeréznych
dylematéow. JeSli glosimy, ze istotg dziejow ludz-
kiej mysli jest rozwigzywanie dylematu miedzy
pragnieniem absolutnej wolnosci a koniecznymi na-
kazami natury, to formulujemy teze S$ciSle analo-
giczng do tezy o postepie obiektywnym, tyle ze
elementem najwazniejszym nie jest juz czas histo-
ryczny. Teza taka réwniez uSmierca badang mysl,
mimo pozoréw poczucia historycznos$ci, mimo pozo-
réw rozpatrywania dziejow ducha z filozoficznego
juz, a nie tylko historycystycznego stanowiska.
Niszczgcy cios jest moze tagodniejszy, ale chaos, jaki
powstaje jest nie mniej przygnhebiajgcy niz zewne-
trzny porzadek wprowadzany przez prosta idee po-
stepu. Oto historyk idei po$wieca dzielo analizie
»praktyki i dzialania” (Richard J. Bernstein, Praxis
and Action, Filadelfia 1971) w koncepcjach Marksa,
Hegla, Kierkegaarda, Sartre’a, Peirce’a Deweya i fi-
lozofii analitycznej. Inteligentnie odnajduje wspo6lne
elementy i wskazuje na réznice dowodzac, ze pojecie
,»praktyki” jest centralne we wspodlczesnej filozofii.
Przeraza nas taka ksigzka, cho¢by najinteligentniej-
sza, przeraza, bo nic z niej nie wynika procz tego, ze
ludzie czasem mys$lg podobnie, a czasem sie r6znig
i ze s3 powody tych podobienstw i réznic.

Wiedza i tworczosé

Nie mamy zamiaru odmawiaé
znaczenia humanistycznej wiedzy. Opisanie zaré6wno
wewnetrznych, jak i zewnetrznych uwiklan danej

Przerazajgca
ksigzka
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mysli jest oczywiScie niezbedne i przeprowadzone
bez nadmiernych pretensji zawsze przydatne. Pe-
wien rodzaj takiej pracy nie budzi zadnych watpli-
wosci. Wolno uSmiercié nieciekawg mysl, ktora
zresztg zostala juz skazana z wyroku historii. Wolno
wiec ograniczy¢ sie do $cisle historycznego opisu
pogladéw Kajetana KoZzmiana, cho¢ opis taki doko-
nany przez twoérczy umyst moze zamieni¢ sie w filo-
zofig, a Kozmian — w postaé z zywej tradycji du-
chowej. Jednak praca o Kozmianie spelniajgca za-
sadnicze rygory warsztatowe i wyzuta z wiekszych
pretensji bedzie niewatpliwie dorzecznym produk-
tem historii idei. Takie wtasnie usprawiedliwienie
oraz zastosowanie mozemy znalez¢ dla konsekwent-
nego historyzmu,

Inaczej w przypadku mysli waznych, zywych, ktére
mozna zatem wystepnie uSmierci¢. Inaczej np.
w przypadku Tocqueville’a. Tu takze potrzeba wie-
dzy jest oczywista. A jednak jeszcze jedno dzieto
poswiecone analizie wewnetrznych i zewnetrznych
uwikian tej my$li bedzie na pewno smutnym owo-
cem tworczej niemocy, jesli taka analiza okaze sie
jedynym celem autora. Podobnie nieche¢ wzbudzi
takie dzielo o Tocqueville’u, jesli nawet autor w po-
szukiwaniu gwarancji sluszno$ci idei Demokracji
w Ameryce siegnie po idee postepu, czy rozwazy
problem spoleczenstw demokratycznych i spote-
czenstw arystokratycznych. Respekt dla rzeczywis-
tej nieSmiertelnosci mysli mozna zachowaé podej-
mujgc dwa tylko typy postepowania. Po pierwsze,
co oczywiste i jest nielicznych jedynie miarg, na-
wigzujac merytoryczne porozumienie z mysla To-
cqueville’a na tym samym intelektualnym poziomie.
Tego zada¢ jednak nie mozemy, mozemy mieé¢ tylko
nadzieje, ze powstang takie prace, chociaz epoka
historii idei jako historii ekspresji temu nie sprzyja.
Po drugie, interesujgc sie wewnetrznymi i ze-
wnetrznymi uwiklaniami badanej mys$li ze wzgledu
na nasze merytoryczne problemy, ktére nie sg tylko
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odbiciem mglistej ciekawosci $wiata, ale nieustan-
nie rozwazane — stanowig 0$ naszej duchowej orga-
nizacji. Wéwczas niekoniecznie na kazdej stronicy
musimy dawaé wyraz tym duchowym odniesieniom,
ale przez calo$¢ naszej humanistycznej aktywnosci
winien prze§wieca¢ 6w promien nadajgcy jej sens.
Wplyw taki powinien byé¢ widoczny i w wyborze
tematu, i w sposobie umieszczania badanej mysli
w jej kontekstach. Natomiast wysitki metodologicz-
ne (zwlaszcza te, ktore przekraczajg poziom komen-
tarza niezbednego dla Scisto$ci poje¢) oraz wszystkie
inne zainteresowania, skupione jakoby woké! gene-
ralnych studiéw nad tym, jak czlowiek mys$li, jak
rozwija sie jego kulturotworcza aktywnosé¢ — albo
przyjmujg postaé prawdziwej filozofii explicite for-
mulowanej, albo mogg by¢ czescig naszych intym-
nych przemyS$len, woéwczas jednak w zadnym razie
nie wystarczajg do konstrukcji usensowniajgcej osi
duchowej organizacji. Wystarczajg jedynie do stwo-
rzenia pozoréw i tylko pozoréw przyzwoitosci.

Dzi$ jednak wtasnie historycy idei celujag w podsu-
mowaniu delikatnych sugestii, jakoby poza ich jato-
wymi analizami kryty sie tajemne wielkoSci ducha.
Poniewaz wielu spo$réd nich drazni taki stan rze-
czy, chcg by¢ uczciwi, wiec usilnie podkreslaja, ze
uprawianemu pustoslowiu nie przy$wiecajg zadne
ukryte intencje. Szczero$¢ godna pochwatly, ale nic
z niej intelektualnie nie wynika.

Jak sie wydaje, historycy idei, podobnie jak zagubi-
li sie miedzy, historyzmem a poczuciem historycz-
nosci, tak wyobrazili sobie, zZe istnieje jakas posred-
nia forma miedzy wiedzg a twoérczoscia. Tu miesz-
czg sie pasjonujace, ale i gteboko niepokojgce, meto-
dologiczne postulaty hermeneutyki.

W tym sensie ,rozumie¢” bedzie czym$ posrednim
miedzy ,wiedzie¢” (opisywac) a ,,mysle¢” (tworzygc).
Metodologia i rozwazania metafilozoficzne miewaja,
rzecz jasna, powazng doniosto$¢, sg czasem wrecz
niezbedne, ale jest to doniosto$é 1li tylko ustugowa
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i niezbedno$é ze wzgledu na wazniejsze cele. Nigdy
za§ w humanistyce refleksja nad ,,znaczeniem” czy
»,rozumieniem” nie stworzy pomostu miedzy wie-
dzg a tworczoscia, chyba Ze za cene unicestwienia
i wiedzy, i twoérczosci.

Zawéd czy punkt widzenia?

Odwrét od merytorycznosci
znalazt jednak w historii idei ucielesnienie nie tylko
teoretyczne, ale instytucjonalne takze. Nawet tak
ugruntowane dyscypliny, jaki historia filozofii czy
historia literatury zamiast bada¢ wewnetrzny, roz-
wdj problematyki filozoficznej czy artystycznej szu-
kajg perspektyw otwieranych przez historie idei.
Tak oto pewien sposéb widzenia $wiata mysli ludz-
kiej, pewien — powyzej opisywany — styl ducho-
wy doprowadzit do powstania zawodu historyka idei
(czasem zawodu pokrewnego: socjologa wiedzy, czy
socjologa kultury) i z milodzientczym impetem wy-
part dawniejszy Swiat zasadniczych pytan.

Historyk idei jest nowoczesny i w tym sensie roz-
ni sie od tego, kogo dawniej nazywaliSmy huma-
nista, ze uprawia zaw6éd, co pozwala mu mniemad,
iz istnieje jako§ciowa réznica miedzy badanymi tres-
ciami a narzedziami badania. Zespdt fachowych re-
gul moze z takiego punktu widzenia zastgpi¢ wilas-
ne przemys$lenie odpowiednie do tresci badanej mys-
li. T przeciez niewiele przesadzimy, jesli powiemy,
ze dzisiejsza historia idei to albo nuda, albo zbiera-
nie lepszych lub gorszych ciekawostek. Ani histo-
ryk idei, ani jego czytelnik nie wiedzg dlaczego —
z zasadniczych, merytorycznych powodéw — powsta-
1o takie wtlasnie dzielo na taki wilasnie temat. Nie
potrafimy najczeSciej powiedzie¢, ze podoba sie nam
sztuka baroku a nie podoba gotyk, nie potrafimy
przej$é do porzadku dziennego nad niczym, co sta-
re i coraz rzadziej dostrzegamy réznice klasy mie-
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dzy wielkimi dzielami literatury dawnych lat a cha-
rakterystycznymi dla danej epoki pamigtnikami czy
zespotami listéw. Podobnie dla historyka idei, ktéry
przeciez jest jednym z nas, wyréwnaly sie¢ ostre
wierzchotki mysli ludzkiej, ucicht zgietk polemik
ideowych i w takim oblaskawionym $wiecie ducha
hula on sobie zaopatrzony w zreczne narzedzia re-
dukeji. Jemu jest wszystko jedno, co bada, byleby
spelniatl reguty swego fachu.

Niewatpliwie upodobania umystowe rzesz history-
kéw idei s uwarunkowane przez duchowy styl cza-
sow, w ktorych zyjg. Z tej racji, jesli taki stan rze-
czy nam nie odpowiada, wini¢ trzeba epoke, a nie
ludzi wykonujacych, czesto wy$mienicie, swo6j za-
wod. Jednak duchowy styl czaséw okreslany jest
przede wszystkim przez humanistéow i je$li wsrod
nich nie zrodzi sie twodrczy protest, to tylko siebie
bedg mogli winié za to, ze skazani zostali na jatowe
zamienianie siéw na slowa. Historia idei dostarczy-
la humanistyce wiele nowych inspiracji, ale za-
mkniecie sie w ramach jej — opisywanych powy-
zej — upodoban grozi znalezieniem usprawiedliwie-
nia dla tak nawet powaznego wystepku, jakim jest
bierno$¢ wobec zagrozenia wlasnego postannictwa.

Styl czasu
i humanisci



