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Ideal szczeS$cia rodzinnego
w powiesci Szczescie rodzinne Lwa N. Tolstoja

Zycie Lwa N. Tolstoja pelne bylo bolesnych poszukiwan. Jego opinie,
nauki, wszystkie prace literackie pelne sa glebokich sprzeczno$ci. W swojej
tworczos$ci Tolstoj zdecydowanie sprzeciwial sie wszelkim formom ucisku
czlowieka, wystepowal przeciwko ktamstwu i hipokryzji wspolczesnego
porzadku politycznego, koscielnego, spolecznego i ekonomicznego, a row-
nocze$nie probowal wprowadzi¢ w zycie zasade ,nie walczy¢ ze zlem
przemocg”. W natychmiastowym porzuceniu wszelkich form przemocy
widzial mozliwa droge wyzwolenia ludzi z ub6stwa i nier6wnosci — takie
postepowanie uznawat za jedyny sposéb odnowienia wspoélnoty.

Tolstoj przez dlugi czas uwazal, Ze jeéli ludzie opra zycie spoleczne na
fundamencie wysokich wartos$ci moralnych we wszystkich dziedzinach,
wlacznie z rozwiazaniem problematyki rolnej, nie beda sie musialy zmie-
nia¢ podstawowe warunki socjalne egzystencji ludzkiej. W swoich pracach
w coraz wiekszym stopniu sklanial sie ku poglebionej analizie psycholo-
gicznej, utwierdzal sie w przekonaniu o mozliwoéci moralnego odrodzenia
ludzkoéci. Jednak na zadne takie mozliwosSci nie natrafiat w konkretnych
warunkach spotecznych swego czasu. Nowych perspektyw etycznych poszu-
kiwal Tolstoj w osiggnieciu harmonii miedzy czlowiekiem i naturg — mialo
sie ono dokonywa¢ w szczeg6lnosSci pod wplywem sztuki oraz poprzez
oddzialywanie rodziny na ludzka dusze. W interpretacji Tolstoja byly to
wieczne i niezmienne poczatki zycia — Srodki poprawy stanu ludzkiej duszy.
Poglady te staly sie podstawa jego wczesnych dziel, takich jak Lucerna,
Albert, Trzy $Smierci oraz Szczescie rodzinne.

Szczescie rodzinne to niewielkich rozmiaréow powiesé¢, ktéra ukazala sie
w 1859 roku. Pierwsza wzmianka o niej pochodzi ze stycznia 1859 roku.
Nad tym utworem Tolstoj pracowal z wielkim entuzjazmem, ale stop-
niowo jego zaangazowanie stablo, do tego stopnia, ze po wydaniu powiesci
o$wiadczyl: ,Mos Auna (tak Tolstoj nazywal Szczescie rodzinne w swoich
wypowiedziach), kak s mpuexaJ B IepeBHIO U IIEPEYEIT ee, 0Ka3asach TaKast
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MIOCTBITHAS TAJIOCTh, YTO sI HE MOTY OIIOMHUTBCS OT CpaMy U, KaXeTcs,
60JIbllle HUKOT/IA THCATh He Oyy ™.

Tolstoj sam nazwal ten utwor powieécia (,poman”). Historia kameralna
na 93 stronach przedstawia relacje miedzy dwojgiem ludzi — mezczyzna
i kobieta przed §lubem oraz w trakcie malzenstwa.

Temat rodziny jest jednym z probleméw dominujgcych w catej tworezo-
$ci Tolstoja. Rodzina, poszukiwanie szcze$cia rodzinnego oraz harmonijnej
egzystencji pojawia sie w jego najwazniejszych powieSciach: Wojnie i pokoju,
a zwlaszcza w Annie Kareninie. Pod koniec lat 80. XIX wieku autor powrocil
do tego tematu w noweli Sonata Kreutzerowska. Jak wida¢, do zagadnienia
rodziny przywiazywal pisarz najwyzsza wage. Pojeciem ,rodzina” okreslal
zreszta caly rodzaj ludzki. Uwazal, ze jeSli rodzina zostanie zniszczona,
naruszona bedzie tym samym integralno$¢ §wiata. Wydanie powiesci Szcze-
Scie rodzinne Boris M. Eichenbaum laczy z ozywiona dyskusja na temat
rodziny, malzenstwa i roli kobiet w spoleczenstwie, ktéra rozpoczela sie
w rosyjskim obszarze kulturowym w pierwszej polowie XIX wiekuz.

Dyskusja, w trakcie ktorej podejmowano te problematyke, miala dla
Tolstoja zasadnicze znaczenie. Powie$¢ Szczescie rodzinne mozna zatem
postrzegac jako artystyczna odpowiedz na publiczng debate, dialog z jego
czasem i wspolczesnymi mu ludZmi.

Jest oczywiste, ze od Szczescia rodzinnego rozpoczyna sie w tworczo$ci
Tolstoja etap rozpracowywania my$li o rodzinie jako podwalinach spoleczen-
stwa (,,MbIcJIb ceMetiHas”). Jednak ten utwor spotkat dziwny los — pozostaje
on na marginesie zainteresowan krytyki literackiej. Apotton A. Grigorjew
zwraca uwage na fakt, ze Szczescia rodzinnego XIX-wieczna krytyka wla-
Sciwie nie zauwazyla. Grigorjew, nawiasem moéwiac, byl i pozostat jednym
z niewielu entuzjastéw tego utworu. W artykule HsaeHus cospemerHoil
Aumepamypul, nponyueHHble Hawetl kpumuxoti (1862) Szczescie rodzinne
zaliczyl do najlepszych dziel Tolstoja wérod jego wezesnych pracs.

SzczeScie rodzinne zignorowala nie tylko krytyka, ale takze historycy
i teoretycy literatury. W literaturze naukowej na temat tworczoSci powie-
Sciowej Tolstoja mozna sie spotkac z pogladem, ze powie$c¢ ta Swiadczy
o zahamowaniu procesu ewolucji ideowej i artystycznej Tolstoja. Takie
twierdzenia uwazam jednak za bledne i przypadkowe, gdyz wymykaja sie
ogolnej charakterystyce tworczo$ci powieSciowej pisarza. Po napisaniu
opowiesci kaukaskich i sewastopolskich, charakteryzujacych sie wielka
liczba bohateréw i szeroka perspektywa zycia narodu, w Szczesciu rodzin-
nym dostrzegli krytycy zwrot Tolstoja ku teorii ,,sztuki dla sztuki”, wplyw
Striumwiratu” (Druzynin, Botkin, Annienkow), a takze nasladownictwo
Iwana S. Turgieniewa. Jedynie Boris M. Eichenbaum pos§wieca Szczesciu
rodzinnemu wiecej uwagi w pierwszej z trzech ksigzek o Tolstoju. Uwaza,

1 JI. H. Tosicroit, [Toaxoe cobpaHue couurenuil: B 9o m. M., 1949, t. 60, s. 296.
2 B. dtixenbaywm, Jlee Toacmotii. Knuza nepsas: 50-bte 200w, J1., 1928, s. 363.
3 An. I'puropses, Cou.: B 2 T. M., 1990, t. 2. s. 371.
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ze w tym okresie pisarz przezywal ,stan przejSciowy”, pracowal poza
powstajacymi kierunkami i grupami literackimi, jego zycie wypelnial chaos
i niepokoj, powatpiewal w sens pracy literackiej, byl tez w stanie cigglej
rywalizacji z Turgieniewem, czego konsekwencja stalo sie ,,podporzadko-
wanie” artystycznemu stylowi Turgieniewa, ,,0c06eHHO B TEX MECTaX, T/
cZleJIaH HaXKUM Ha CTHJIB *,

Ogdlna analize Szczescia rodzinnego przeprowadzili w ramach swoich
biografii poéwieconych Tolstojowi Boris M. Eichenbaum, Wladimir A. Zda-
now, Nikolaj N. Gusiew, Nikolaj N. Ardens, Siergiej P. Byczkow, Elizawieta
N. Kuprejanowa. Proba przedstawienia Szczescia rodzinnego w konteksScie
literackim zostala zrealizowana przez Borisa M. Eichenbauma w monogra-
fii Jles Toacmoii: 50-e 200bt. Jako zrodlo literackich inspiracji Szczescia
rodzinnego wymienia Eichenbaum znaczace prace pojawiajgce sie we Francji
w drugiej polowie XIX wieku: Pierre-Joseph Proudhon O sprawiedliwos$ci
w rewolucji i Kosciele (1858), Jules Michelet Mitosé (1859) i Kobiety (1860)5.

Jednak ideologiczny sens powiesci Tolstoja sugeruje rowniez wplyw
jeszcze nastepujacych niewymienionych dotad Zrodet: ksigzek Jana Jakuba
Rousseau Emil, czyli o wychowaniu (1762) oraz Zofia, czyli kobieta (1761),
a takze powie$ci George Sand Jacques (1834). Przypuszczalnie to wlasnie
te trzy ksiazki wywolaly nowa dyskusje na temat roli ptci w kulturze euro-
pejskiej, toczacy sie takze w drugiej potowie XIX wieku. To nowe spojrzenie
charakteryzowalo sie akcentowaniem przekonania o naturalnej nierow-
no$ci mezezyzn i kobiet, a ponadto podkres§laniem dominujacej pozycji
mezczyzn i podporzadkowanej roli kobiet w spoleczenstwie. Wiadomo, ze
osobowo$¢ i poglady Rousseau mialy ogromny wplyw na ksztaltowanie sie
filozofii Tolstoja we wezesnym okresie jego tworczoSci. Mozna wiec sadzié,
ze model zycia rodzinnego w Szczesciu rodzinnym Tolstoja powstal pod
bezpos$rednim wplywem Rousseau.

Spory w spoleczenstwie rosyjskim w zwigzku z problemem statusu
kobiety pokrywaja sie czasowo z okresem najwiekszego zainteresowania
Tolstoja twoérczoscig George Sand oraz z polemikami, zwigzanymi z jej
nazwiskiem i pogladami.

[IpuuncaeHHas K IUTEPATyPHOMY KaHOHY», G. Sand «3aHsia B CO3HAHUU PYCCKUX
CO6paTbeB II0 IIEpy IMMOYE€THOE MECTO B HepapxXuu HeHHOCTeﬁ MHpOBOﬁ XyI[O)KeCTBeHHOﬁ
KyJIBTYpBl. DTO €INHCTBEHHBIH CIydald B HCTOPUH PYCCKOH JuTepaTypsI 19 B., Korga
neJsiad njaeAana YyMHBIX, IPOCBEIIEHHBIX, TAJTaHTJIUBBIX MY>XYHUH OTKPBITO ITPHU3HaBaJJIaCb

HE IIPOCTO B CBOEM IIOKJIOHEHU U JIUTEPATYPHOMY IapOBAHUIO KEHI[UHBI, HO B €€ OTPOMHOM
BO3/IEHCTBUY Ha ce0s1 M CBOMX COBPEMEHHUKOB®.

Jednym z wazniejszych aspektow biografii Tolstoja jest jego zwigzek
z Walerig Arsenjewowa, ktory datuje sie na lata 1856—1857. W tym czasie

4 B. diixenbaywm, Jlee Toacmoil. KHuea nepgasi: 50-vle 200w, S. 361, 363.

5 Tamze, S. 363.

% O polemice Tolstoja z G. Sand zob.: O. b. Kadanosa, Jleg Toacmoil — uvumamens
u kpumux 2Kopac Cano, ,Pycckas Jlureparypa” 1996, s. 182—200.
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pisarz stworzyl w swojej wyobrazni idealny obraz przyszlej zony i probowat
znalez¢ wcielenie tego idealu w rzeczywisto$ci. Malzenstwo stalo sie dla
niego bardzo wazne i niecierpigce zwloki — Waleria Arsenjewowa zostala
narzeczong Tolstoja. W listach do Arsenjewowej nakreslil wizje szcze$cia
rodzinnego, rozdzielit zadania dla przyszlych malzonkow i przedstawil per-
spektywe wspolnego zycia. Wizja ta nie zostala jednak zrealizowana: §lub
nigdy sie nie odbyl. Historia zwigzku Tolstoja i Arsenjewowej dala jednak
podwaliny do napisania Szczescia rodzinnego. Listy adresowane do Tol-
stoja zachowaly sie tylko cze$ciowo. Dotad nie zostaly opublikowane, stad
osobowos$¢ Walerii Arsenjewowej mozemy oceniaé jedynie na podstawie
tresci listow Tolstoja, ktore zostaly zaprezentowane w pracach Wladimira
A. Zdanowa i Wiktora B. Szklowskiego.

W listach tych Tolstoj przedstawil dwa warianty zycia rodzinnego.
Wedhug pierwszej wersji — modelu idealnego — malzonkowie powinni
zy¢ w otoczeniu przyrody, na prowincji, z dala od wielkiego $wiata. Mez-
czyzna bedzie sie zajmowac¢ tym, co kocha, oddawac sie literaturze i dbaé¢
o gospodarstwo; zona bedzie sie poSwieca¢ muzyce, czytaniu i pomagac
mezowi otaczaé troska chlopow. Mezcezyzna winien by¢ dominujgca osoba
w zwigzku malzenskim, winien uczy¢ swoja zone i wychowywac jg. Z kolei
jej zadaniem ma by¢ po$wiecenie sie macierzynstwu. Jest oczywiste, ze
Tolstojowski program szcze$cia rodzinnego stanowil produkt kultury
patriarchalnej. Oznaczatlo to Scisla hierarchie plci, w ktorej kobiety zajmuja
pozycje podporzadkowang. Role malzonkéw miaty tez by¢ rozdzielone:
kobieta zostala odsunieta od aktywnoS$ci w dziedzinie spolecznej i nasta-
wiona na zycie domowe.

Kolejna wersje zycia rodzinnego, jego antywzorzec, stanowilo zycie
w luksusie, w stolicy, polaczone z zabawa i flirtem. Wynikiem tego byla
jednak utrata miltosci i szacunku miedzy malzonkami, a takze konieczno$é
ucieczki przed dlugami na wies.

W utworze Szczescie rodzinne zostaly konsekwentnie przedstawione
obydwa warianty zycia rodzinnego. Romans z Arsenjewow3 nalezat juz do
przeszloéci, ale ideal Zycia rodzinnego Tolstoja byl nadal aktualny, o czym
$wiadczy fabula tego utworu.

SzczeScie rodzinne jest powieécig naprawde wyjatkowa, a nawet prze-
lomowa, i to pod wieloma wzgledami. Po pierwsze, konczy pierwsza faze
literackiej aktywnosci Tolstoja. Po opublikowaniu Szcze$cia rodzinnego
Tolstoj zaniechal na jakis czas tworczoéci literackiej i oddat sie dzialalnosci
dydaktycznej oraz gospodarowaniu na wsi. Po drugie, sam autor wyrazat
sie negatywnie o Szczesciu rodzinnym. Pisal m.in.:

A yBugan — pisal do Wasilija P. Botkina — kakoe mOCTBIZTHOE T.... ISITHO, HE TOJIBKO
AaBTOPCKO€, HO U Y€JIOBEUECKOE — 3TO MEP3KOEe COUNHEHUE. [] A TEIePb IIOXOPOHEH U KaK

nHcaTeIh U KaK yessoBeK. Kak BCIIOMHIO TOJIPKO cofiepyKaHNe MUJION IIOBECTH — IIPU3HABAJICSA
OH eMy 2Ke — KpacHeI0 U BCKpUKHUBa0’.

7 JI. H. Toncroit, Iloanoe cobpatue couurnenuii: B 9o m. M., 1949, t. 60, s. 296.
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W roku 1859 i 1860 napisal Tolstoj m.in. listy do Druzynina i Czycze-
ryna, w ktérych raz po raz powtarzal, ze po Szczesciu rodzinnym pisaé
o tym, ,jak ona go kocha”, jest ghupie i zenujace.

Powies¢ Szczescie rodzinne mozna w pewnym sensie uznaé za utwor
programowy, w ktérym zaczynaja sie juz pojawiac¢ zarysy tragicznych
wydarzen Anny Kareniny. Do glosu dochodzi tu mys$l o zgubnym wplywie
Swieckiego stylu zycia na rodzinne szczescie. Tolstoj wyrazil w powiesci
swoje poglady na temat mitoSci i malzenstwa z gtebokim poetyckim zapa-
lem, ale i bezlitosnym osgdem. Szczescie rodzinne napisatl czlowiek, ktory
wcigz wierzyl w istnienie wzniostej milo$ci miedzy mezczyzna i kobieta,
ale nawet w tym utworze ukazane zostaly stracone zludzenia. Tolstoj prze-
nikliwie pokazal, jak §wiecki styl zycia pozbawia czlowieka uczciwosci
i szczero$ci, jak umacnia w nim klamstwo i wyrachowanie.

Szczescie rodzinne jest wyjatkowe réwniez pod tym wzgledem, ze jest
jedynym dzielem pisarza, w ktorym w pierwszej osobie opowiada kobieta.
Glowna bohaterka tego utworu jest Masza, a jej narracja ma forme pry-
watnych zapiskow.

Forma powie$ci nie jest skomplikowana: oto pewna mezatka zapisuje
uwagi na temat swojego obecnego zycia i przeszlo$ci. Bohaterami powiesci
sa: ziemianin Sergiusz Michajlycz i jego narzeczona, a p6zniej zona, Maria
Aleksandrowna. Gl6wnym tematem powiesci jest ukazanie schytku ich
romantycznej mitosci oraz procesu przemiany namietnych uczué starszego
mezczyzny oraz mlodej dziewezyny w spokojna i zrownowazona relacje,
oparta na milosci do dzieci, a takze do ich ojca. W rysunku bohatera
mozna zaobserwowac wiele cech autobiograficznych; brakuje mu jednak
cech typowych dla $rodowiska pisarza. Najwazniejsze, co lgczy autora
zjego bohaterem, to ogélne nastawienie do zycia. Sergiusz Michajlycz chce
polaczy¢ zycie rodzinne z pobytem na prowincji, z dala od $wieckiego,
~ghupiego” spoleczenstwa. Jego plany nie wychodza poza spokojne zycie
rodzinne na rosyjskiej wsi, prace, odpoczynek, przyrode, ksiazki i milosé
do bliskiej osoby.

Po §lubie para zamieszkuje na ustroniu, w swoim majatku, w harmonii
i szczeSciu. Glowna bohaterka odczuwa jednak nude, ktéra wynika z mono-
tonii takiej egzystencji. Malzenstwo wyjezdza wiec do Petersburga, gdzie
Maria odnosi wielki sukces towarzyski. Miedzy malzonkami dochodzi do
sprzeczki, ktora tworzy ryse na ich zwigzku. Pod koniec powie$ci boha-
terka wraca do rodziny, a jej wcze$niejsze, gorgce uczucia dla meza zostaja
zastapione nowymi:

Od tego dnia skoniczyl sie m6j romans z mezem, dawne uczucie stato sie drogim, bez-

powrotnym wspomnieniem, a nowe uczucie mitoéci do dzieci i do ojca moich dzieci stato
sie poczatkiem innego, lecz juz zupelnie inaczej szczesliwego zycia, ktorym dotad zyje...

8 L. Tolstoj, Szczescie rodzinne, przel. E. Stobodnikowa, Warszawa 1982, s. 252. Wszystkie
cytaty ze Szczescia rodzinnego sg podawane zgodnie z tym przekladem (przyp. thumacza).
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Zanim to jednak nastapilto, Tolstoj pozwala swojej bohaterce uwolnié
sie spod wplywu meza, poznaé wlasne ograniczenia, a nastepnie — wybrac
wlaéciwa droge. Mozna powiedzieé, ze w powiesSci Szczescie rodzinne Tol-
stoj w artystycznej formie dal wyraz koniecznoéci podporzadkowania sie
kobiety rodzinie. Oto fragment rozmowy malzonkow:

Posltuchaj! Dlaczego nigdy mi nie powiedziales, ze chcialbys, bym zyla wlasnie tak, jak
ty tego pragniesz, czemu pozostawile$ mi swobode, z ktorej nie umiatam korzystaé, czemu
przestale$ mnie uczy¢? [...] Jest to dla was wszystkich, a zwlaszcza dla was kobiet, rzecza
konieczng przezy¢ samemu caly bezsens zycia po to, by wroci¢ do wlasciwego zycia; innym
sie nie wierzy. [...] sama musiala$ sie przekonac i przekonala$ sie (s. 245, 248-249).

W Szczesciu rodzinnym spotyka sie czytelnik z narracja w pierwszej oso-
bie. Ten typ narracji wykorzystywal Tolstoj doS¢ czesto we wczesnym etapie
swojej tworczosci (na przyklad forma ta wystepuje w trylogii autobiograficz-
nej Dziecinstwo, Lata chlopiece, Mtodosé, a takze w utworach Kozacy czy
Lucerna). W p6zniejszych utworach Tolstoja dominuje raczej obiektywna
narracja trzecioosobowa. W zapiskach bohaterki Szczescia rodzinnego nar-
racja pierwszoosobowa nie jest jednak w pelni konsekwentna. W powiesci
styszymy bowiem trzy gtosy: glos gléwnej bohaterki tej historii (Maszy), gtos
meskiego bohatera (Sergiusza Michajlycza), komentujacego i oceniajacego
to, co sie dzieje; wreszcie — glos autora-narratora, ktéry obiektywizuje tok
opowieéci i komentuje wydarzenia fabularne. Wlaénie taka forma narracji
w pierwszej osobie wydaje sie dla czytelnika najbardziej interesujaca.

Obecno$¢ autora jest szczegdlnie wyrazista w opisach przyrody, kt6-
rych zreszta jest sporo w tym niewielkim utworze. W literaturze naukowej
pojawil sie nawet poglad, ze podczas pisania Szcze$cia rodzinnego Tolstoj
przyjaznil sie z Turgieniewem, pomimo ze w latach 1850—-1870 Turgienie-
wowskie zasady artystyczne byly dla Tolstoja, ogdlnie rzecz ujmujac, obce
— ,OCHOBHOE, TJIyDOKO€ COIIPOTUBJIEHHE, KOTOPOe (OPMUPOBATIO CTUIIb
TosicToro u B 50-€ 1 B 60-€ TOABI, OBLJIO COMMPOTUBJIEHNE TYPTreHEBCKOMY
pomMany™.

Pomimo zastrzezen Aleksieja W. Cziczerina, badacze literatury uwazaja,
ze wlasnie w Szczesciu rodzinnym opisy przyrody sa podobne do pejzazy
Turgieniewa; poza tym przezycia duchowe bohaterki i jej poSwiecenie sie
dla ukochanej osoby opisane sa jakby reka Turgieniewa'°. Bohateréow Tur-
gieniewa zdaje sie przypomina¢ réwniez Sergiusz Michajlycz. Nawet ostatni
rozdzial powie$ci brzmi niczym cytat z Turgieniewa — mam na mysli powro6t
do dawno nieopalanego pustego domu nikolskiego, w ktéorym zaczyna sie
opowies¢ i ktory ,,znow odzyl, lecz nie powrdcito do zycia to, co w nim
niegdys zylo” (s. 235).

9 A. B. Ynuepus, Hdeu u cmuav: O npupode nosmuueckoz2o c108a, 2-e usa. M., 1968,
S. 229.

10 Zob.: H. H. I'yces, Jles Huxoaaeguu Toacmoii: Mamepuanawt xk 6uoepaguu c 1855 no
1869 22, M., 1957, s. 338; A. B. UuuepuH, Ouepxu no ucmopuu pyccko2o AumepamypHo20
cmuas, s. 245—246. Por. tez: I. B. Kypansingckas, 1. C. Typeeres uJI. H. Toacmoil, Kypck 1986.
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Czy tak jest naprawde? W scenie, w ktorej Sergiusz Michajtycz przy-
chodzi z wizyta, Masza z siostra Sonia i guwernantka Katia, siedzac na
tarasie, pija herbate. Opis wiosny w tej scenie tworzy preludium do pierwszej
nie$mialej rozmowy o ewentualnym $lubie i pojawiajacym sie przeczuciu
milosci:

Ogrod stal juz caly w zieleni, a w gestwinie klombow zagniezdzily sie juz stowiki, na caly
czas postu przed $w. Piotrem i Pawlem. Kedzierzawe krzaki bzu gdzieniegdzie byly jakby
posypane z wierzchu czyms$ bialym i liliowym. To kwiaty sposobily sie do rozkwitu. W alei
brzozowej blask zachodzgcego stonica przes$wietlal liscie. Na tarasie panowat orzezwiajacy
cien. Zaraz spadnie na trawe obfita wieczorna rosa. Z podworza za ogrodem dolatywaly
ostatnie odglosy dnia, hatas zapedzanego bydla; glupkowaty Nikon jezdzil z beczka po
$ciezce przed tarasem i zimna struga wody z konewki rysowala czarne kregi na skopanej
ziemi, dokola podporek i todyg georginii (s. 122).

Mozna by sie spiera¢, czy Turgieniewowski liryczny opis jest tak samo
dynamiczny, jak u Tolstoja, albo ktory z tych dwoch pisarzy jest bardziej
konkretny w swoich wizjach przyrody. Zaréwno u Tolstoja, jak i Turgieniewa
przyroda jest jednak inna, cho¢ jej opisy sa zgodne pod wzgledem wrazen
wzrokowych, stuchowych i wechowych, w calym zmystowym postrzeganiu
Swiata. Oto przykladowy fragment:

Po odejéciu Kati umilkliémy oboje i wokot nas zapanowata zupelna cisza. Jedynie stowik
napelnial caly ogrod swoim §piewem, nie tak jak z wieczora, z wahaniem i zacinajac sie, lecz
tak, jak to bywa w nocy, spokojnie i bez po$piechu, a z dotu, od strony parowu odpowie-
dzial mu z daleka po raz pierwszy tego wieczora drugi stowik. Ten blizszy umilk}l, jak gdyby
nastuchujac chwile, jat jescze dono$niej wywodzi¢ swoje perliste, dzwieczne trele. W tym
ich, obcym nam, nocnym $wiecie glosy te rozlegaly sie majestatycznie i spokojnie. Ogrod-
nik poszed! spa¢ do oranzerii, stychac byto jego oddalajace sie kroki, gdy stapal w ciezkich
butach po Sciezce. Pod gora kto$ przerazliwie gwizdnal dwa razy i znéw wszystko ucichto.
Zakotysal sie ledwo doslyszalnie li$¢, poruszylo sie ptétno, w powietrzu zapachnialo i wonna
fala napelnila taras (s. 127-128).

Przekonanie Turgieniewa, ze do natury mozna sie zblizy¢ tylko przez
milo$é, byto zwigzane z jego etyczno-filozoficznymi wizjami zycia. Pisarz
potepiat ludzki egoizm, ktéry uniemozliwia czlowiekowi zjednoczenie sie
z pieknym Swiatem przyrody. W pogladach zblizal sie tym samym do Lwa N.
Tolstoja. Pomimo wielu r6znic §wiatopogladowych, odmienno$ci w widzeniu
miejsca czlowieka w §wiecie, obydwaj tworcy dochodzili do takich samych
wnioskoéw na temat natury zla — zgadzali sie, ze zto dzieli ludzi i dlatego
tez negatywnie wplywa na ich losy zyciowe. Obydwaj zgodnie wierzyli, ze
ta zasada moze zostaé przezwyciezona, jesli czlowiek zrozumie, iz stanowi
cze$¢ caloéci — nieskonczonego wszech§wiata. Wlaczenie sie w te calosé,
wmieszanie sie w nig jest — zaréwno wedlug Turgieniewa, jak i Tolstoja —
glownym zrodlem szczeécia i harmonii wewnetrznej'.

Powieécia Szczescie rodzinne konczy sie okres ideologicznych i arty-
stycznych poszukiwan Tolstoja, za ktorych sprawa probowal uciec przed

1 A. Repon, Umelecké zobrazenie ¢loveka v romanovom svete I. S. Turgeneva, Banska
Bystrzyca 2011, s. 34.
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spolecznym zametem i znaleZ¢ ratunek w sztuce, przyrodzie oraz w gospo-
darowaniu majatkiem szlacheckim. Powie$¢ ta, oprocz intrygujacej fabuly,
ukazuje psychologiczne i moralne aspekty zycia malzenskiego wedtug Tol-
stoja. Wielu czytelnikdéw one zainteresujg, innych oburza i nie pozwola
zgodzit sie z autorem, ale z cala pewno$cig nie pozostawig ich obojetnymi.

The Ideal of Family Happiness in ‘Family Happiness’
by Lev N. Tolstoy

Summary

Family Happiness by Lev Tolstoy is an honest confession of a woman who, despite being
beautiful and married, having children, a comfortable apartment, etc., feels the lack of
something in her life. Tolstoy undertakes a profound analysis of the factors determining the
relations between women and men, as well as the reasons for suppressing the love between
them. He seeks for the reasons, the wrongdoers and the ways of rescuing marriages. In his
work, Tolstoy in a literary form outlines a classification of marital relations and answers
almost all the questions which have bothered mankind. In his view, the recipe for family
happiness is simple: ‘We all — but, first of all, you women — have to personally experience
the meaningless of life in order to return to its basis’, and then: ‘a new sense of love for the
children and the father of your children lays the foundations for another, totally different,
happy life’. Generally, the novel Family Happiness constitutes the end of Tolstoy’s ideological
and artistic search period, when he tried to escape from a social muddle and find a rescue
in art, nature and the management of his property. Apart from the intriguing plot, the novel
provides an outline of the psychological and moral aspects of married life. Many readers will
be interested in them, some will be outraged and unable to come to terms with the author,
but, definitely, no one will remain indifferent.
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