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RECENZJE

OD BOGA EL DO KULTU JEDYNEGO
JAHWE

Ks. Janusz Lemanski

M.S. Smith, The Origin of Biblical Monotheism. Isra-
el’s Polytheistic Background and the Ugaritic Texts,
Oxford University Press; Oxford 2001.

Kolejna ksigzka znakomitego amerykanskiego wykta-
dowcy z New York University, cho¢ sam autor nie zazna-
cza tego wprost, jest nawigzaniem do jego poprzednich
monografii poSwigconych literaturze ugaryckiej i jej zwiaz-
kom z Biblia hebrajska. Odnosi sie to szczegolnie do mo-
nograficznego opracowania z 1990 roku zatytulowanego
The  Early History of the God. Autor nawiazuje do tej po-
zycji przede wszystkim w kontekscie krytycznych uwag
dotyczacych samej metody analizy, kt6ra tam Zapropono-
wal. Zarzuty dotyczyly gléwnie braku oméwienia tla hi-
storycznego, co wedlug recenzentéw stanowilo istotny brak
W prezentacji mapy religijnej Kanaanu (s. 14-24). W no-
wej ksigzce Smith zamierza, jak sam pisze, rozwina¢ ten
aspekt. O ile jednak w poprzedniej monografii stosowat
typowe dla badan porownawczych literatury ugaryckiej
i biblijnej ,,atomistyczne” podejscie do problemu bostwa
(analogia, etymologia, studium indywidualnych bostw),
o tyle teraz z tak wypracowanej poprzednio typologii bostw
ugaryckich i ich relacji z biblijnym obrazem Boga zamie-
rza odtworzy¢ bardziej generalna strukture rzeczywistosci
religijnej starozytnego Kanaanu (This book attempts to
combine the advantages of these approaches in examining
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the major indigenues conceptual structures that ancient
Ugaritic and Israelite societies used to conctruct their reli-
gious reality s. 8). Omawiajac jednak trudnosci z okresle-
niem zakresu pojecia ,,Kanaan” oraz jego relacja z Ugarit,
proponuje zastapié je bardziej precyzyjnym zwrotem West
Semitic (s. 15.17).

Monografia ma trzy czg§ci. W pierwszej zatytulowa-
nej The Structures of Divinity (s. 27-81) uzywajac najpierw
zmodyfikowanej zasady Wiggemanna zastosowanej do
omoéwienia religii mezopotamskiej (periphery opossed to
center) Smith probuje opisaé strukturg Swiata bostw uga-
ryckich dzielac go na trzy czgsci: center, periphery i bey-
ond the periphery (= beyond the organized cosmos).
Wychodzac z tak ukonstytuowanej mapy religijnej rozwa-
Za nastgpnie wewngtrzna polityke bogow, ich wzajemne
relacje i przelozenie tych relacji na Swiat ludzi. Wzajemne
korespondencje i szeroko stosowana terminologia familij-
na w panteonie ugaryckim ukazuje patrymonialny i rodzin-
ny charakter jego struktury religijnej okreslany przez autora
jako Divine Family (s. 54-66). Omo6wienie roznych relacji
i zalezno$ci bostw z mitologii ugaryckiej pozwalaja, jak
zauwaza autor, na skonstruowanie pojecia béstwa w 0go-
le, tak jak pojmowano je w mentalno$ci semickiej. Inte-
gralny i familijny charakter panteonu tworzy, wedlug
Smith’a, swoisty rodzaj poj¢cia jednosci bostwa (oneness).
Ta boska rodzina jest wigc paradoksalnie rodzajem mono-
teizmu wewnatrz politeistycznej struktury panteonu uga-
ryckiego. Takie rozumienie bostwa i boskosci jest bardziej
wymowne w $wiecie, gdzie najwyzszy 1 podstawowy za-
razem poziom asocjacji i identyfikacji spolecznej opiera
sie na rodzinie.

W drugiej czg$ci swojej ksiazki Characteristic of Di-
vinity (s. 83-131) autor probuje dokona¢ bardziej szczeg6-
lowego omowienia poszczeg6lnych bdstw z panteonu
ugaryckiego. Smith podkresla, ze norma w opisie bostwa
w Ugarit jest antropomorfizm. Szczegélne miejsce w tej
analizie zajmuje cykl o Zyciu i $mierci Baala (s. 83-103),
w ktérym autor odnosi si¢ krytycznie do popularnej jesz-
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cze w latach 90-tych teorii Jamesa G. Frazera. Ten badacz
i teoretyk historii religii proponowal wyrdznienie nowej
klasy bostw okreslanej przez siebie jako dying and rising
Gods (umierajacy i powstajacy [do Zycia] bogowie). Smith
podsumowuje dyskusj¢ toczaca si¢ przez lata, ktora po-
zwala na odrzucenie kategorii zaproponowanej przez Fra-
zera. Nie poprzestaje jednak na tym. Poréwnujac cykl
o Baalu z Ugarit z hetyckim mitem o ,,$piacym bogu” Tele-
pinu sugeruje, Ze historia Baala jest ugarycka wersja takie-
go ,,8piacego boga”, dostosowana do realiéw politycznych
tego miasta.

Trzecia cz¢$¢ The Origin of Monotheism in the Bible
(s. 135-194) zajmuje si¢ wreszcie jednym z najwazniejszych
aspektow religii Izraela, jej monoteizmem. Autor omawia
najpierw wspoélczesne badania archeologiczne i lingwistycz-
ne, ktore pozwalaja uzasadnic tezg, Ze pierwotnie Bogiem
Izraela by! El a nie Jahwe, na co wskazuje takze element
teoforyczny w samej nazwie Izra-El. (s. 135-148). Nast¢p-
nie neguje rozumienie monoteizmu jako oddzielnego eta-
pu wrozwoju religii Izraela. Wedlug niego chodzi o swoisty
rodzaj retoryki podkreslajacej ekskluzywno$é kultu Jah-
we W Izraelu (s. 149-166), z ktdrego pod wplywem zmian
historycznych wylonit si¢ czysty monoteizm. Na potwier-
dzenie swojej tezy analizuje teksty zRdz 1; Prz1-9iDn 7
(s. 167-178), aby wreszcie omOwi¢ apogeum takiej retory-
ki w Iz 40-55 (s. 179-194).

Co mozna zarzuci¢ nowej monografii Smith’a? Bez
watpienia brak bibliografii, co utrudnia dostep do obszer-
nej hteratury wykorzystanej przez autora. Kole]ny manka-
ment stanowi umieszczenie wszystklch przypisow na koncu
ksiazki. Biorac pod uwage, ze stanowia one 1/3 objgtosci
calej monografii i zawieraja nie tylko proste odniesienia do
cytowanych pozycji, ale czasem takze obszerne dyskusje
uzupekniajace jej tre$¢, taki sposob umieszczenia not utrud-
nia lekturg catej ksiazki. Cho¢ autor deklarowat we wstepie
chec poszerzenia kontekstu historycznego omawianej przez
siebie mitologii i jej zwiazkéw z Biblig, to wydaje sig, ze
nie do kofca udato mu si¢ dotrzymac obietnicy. Odniesie-
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nia historyczne owszem sa, ale bardzo nieliczne i czgsto
bardziej hipotetyczne niz oparte na rzetelnej analizie da-
nych. Autor omawiajac wreszcie proces przejscia z domi-
nujacej roli boga El w Izraclu do ekskluzywnego kultu
Jahwe wlasciwie nie daje odpowiedzi (nawet hipotetycz-
nej) na pytanie: jak ten proces mégl si¢ dokonaé. Znaj-
dziemy tu wzmianki o idei henoteizmu (s. 78.150.154),
tak szeroko dyskutowanej dzisiaj w badaniach nad rozwo-
jem monoteizmu w Izraelu, ale Smith robi wrazenie, jak-
by nie przywxqzywal do niej wigkszej wagi i zadowala si¢
stwierdzeniem, ze hierarchia relacji pomiedzy bostwem El
i Jahwe zagubila si¢ w procesie rozwoju religii Izraela.

Plusem omoéwionej tu monografii jest niewatpliwie
oryginalno$¢ wielu teorii zaproponowanych przez autora,
jak choéby proba reinterpretacji cyklu o Baalu w kontek-
$cie mitologii hetyckiej. Ksiazka zawiera takze indeks rze-
czowy i biblijny, co w znacznym stopniu ulatwia poruszanie
si¢ po bogatym materiale zawartym w ksiazce.

280



