Pawel Zakrzewski

Aborcja jako problem
moralno-spoteczny

Warszawskie Studia Pastoralne 21, 209-224

2013

Artykut zostat opracowany do udostepnienia w internecie przez
Muzeum Historii Polski w ramach prac podejmowanych na rzecz
zapewnienia otwartego, powszechnego i trwatego dostepu do
polskiego dorobku naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony
w kolekcji cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartos¢ polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych oraz w kolekcji mazowieckich
czasopism regionalnych mazowsze.hist.pl.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

Hpe

MUZEUM HISTORII POLSKI



Warszawskie Studia Pastoralne

UKSW
21/2013
PAWEL ZAKRZEWSKI
ABORCJA JAKO PROBLEM

MORALNO-SPOLECZNY
Abortion as a moral and social problem

Poczecie dziecka jest aktem dwojga ludzi, ktorzy tacza sie
w ten sposob z dzieckiem ,,wigzami krwi”, czyli stajg si¢ jego
rodzicami. To oznacza najpierw odpowiedzialnos$¢ za jego zy-
cie, zdrowie, bezpieczenstwo, szczescie. Dziecko nabywa
przez sam akt poczecia prawo do zycia i do narodzin. Prawo
do zycia jest prawem naturalnym, dlatego rodzice nie majg
prawa o nim decydowac. Natomiast prawo do narodzenia wy-
znacza indywidualnie role matce i ojcu dziecka. Nalezy zatem
mowi¢ wyraznie o tym, ze prawo do zycia i prawo do naro-
dzin nie sg tozsame. Decyzja o aborcji wydaje si¢ najczescie]
decyzja o nie dopuszczeniu do narodzin, a za to odpowiadaja
rodzice w sposob indywidualny. Tymczasem aborcja jest
zwigzana z decyzja zamachu na ludzkie Zycie i nie oznacza
niedopuszczenia do narodzin, ale wprost jest zadaniem $mier-
ci dziecku. Aborcja jest bowiem zamachem na zycie ludzkie,
ktore jest chronione od samego poczecia, od samego poczat-
ku. Dziecko poczete ma prawo zy¢, a kazde dzialanie prze-
ciwko zyciu jest dziataniem przeciwko osobie ludzkiej, prze-
ciwko czlowiekowi.

|209]



PAWEL ZAKRZEWSKI

Szczegodlna niegodziwos¢ aborcji plynie z faktu, iz zbrod-
nia zabdjstwa dokonywana jest na niewinne;j i catkowicie bez-
bronnej istocie ludzkiej. ,,Jest ona staba 1 bezbronna do tego
stopnia, Ze jest pozbawiona nawet tej znikomej obrony, jaka
stanowi dla nowonarodzonego dziecka jego btagalne kwilenie
1 placz. Jest calkowicie powierzona trosce 1 opiece tej, ktora
nosi ja w lonie. Ale czasem to wiasnie ona, matka, podejmuje
decyzj¢ 1 domaga si¢ zabdjstwa tej istoty, a nawet sama je po-
woduje”.! Decyzje o aborcji podejmuje przede wszystkim mat-
ka. Ocena moralna samego czynu jest jednak wielorako uwa-
runkowana. Przede wszystkim kobieta, ktora poczeta dziecko,
jest w zwigzku z me¢zczyzng, ktory jest ojcem dziecka. Jest to
zwigzek ontyczny, gdyZz oboje sa rodzicami nowopoczetego
cztowieka. W tym zwigzku §wiadomo$¢ macierzynstwa u mat-
ki 1 ojcostwa u mezczyzny nie ma zadnego znaczenia, gdyz
dziecko ma po prostu rodzicow. Ten problem macierzynstwa
1 ojcostwa staje si¢ tak samo wazny w przypadku zaptodnienia
pozaustrojowego. Matka jest kobieta oddajaca jajo do zaptod-
nienia, a ojcem jest ten mezczyzna, ktéry oddaje swoje nasie-
nie 1 godzi si¢ na wykorzystanie go dla celow prokreacyjnych.
Nastepnie pojawia si¢ problem odpowiedzialno$ci za poczete,
nowe zycie. M¢zczyzna w taki sam sposob, jak kobieta odpo-
wiada za bezpieczenstwo poczetego dziecka. Zadne prawo nie
moze go zwolni¢ z tej odpowiedzialnosci i przekazac jego pra-
wo do opieki nad dzieckiem tylko kobiecie. Mgzczyzna jest
tez zobowigzany do zapewnienia bezpieczenstwa matce dziec-
ka, gdyz jego zwigzek z kobieta, ktora poczeta z nim dziecko
ma najpierw charakter ontologiczny, a dopiero potem egzy-
stencjalny. Bycie ojcem oznacza zatem tak samo bycie z dziec-
kiem, jak i z matkg dziecka. Wreszcie me¢zczyzna jest zobo-

' Jan Pawet II, Encyklika Evangelium vitae, 58.
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wiazany do uczenia si¢ rodzicielstwa od matki dziecka. Jest to
wigc budowanie nowej wie¢zi i nowych relacji z kobieta, ktora
jest nie tylko matka, ale tez wspodirodzicielka. Rodzenie dziec-
ka oznacza wigc budowanie wiezi z me¢zczyzng, aby uczynicé
go w pelni praw ojcem dziecka, ktére razem poczeli.

Wedtug Jana Pawta II aborcji nie mozna w zaden sposob
wlaczy¢ w metody antykoncepcyjne. ,,Z pewnoscig antykon-
cepcja i przerywanie cigzy, z moralnego punktu widzenia, to
dwa zasadniczo rézne rodzaje zta: jedno jest sprzeczne z peing
prawda aktu plciowego jako wlasciwego wyrazu mitosci mat-
zenskiej, drugie za$ jest sprzeczne z cnotg sprawiedliwosci
i bezposrednio tamie Boze przykazanie «nie zabijaj»”.> Ta ja-
sna dyspozycja nie daje zadnych mozliwosci interpretowania
aborcji, cho¢ w kwestii oceny cztowieka, ktory dopuscit si¢ tej
zbrodni, trzeba stosowa¢ zasady oceny moralnej. W bada-
niach, w ktorych wzieli udziat ojcowie zadano pytanie: Jakie
jest Pana zdanie na temat aborcji (usunigcie cigzy)?* Respon-
denci udzielajac odpowiedzi, mogli wybiera¢ rozne propozy-
cje: jest to zto moralne i1 dlatego stanowczo wykluczam abor-
cje (10%); uznaje aborcje za zlo moralne, ale w niektorych
przypadkach nie widz¢ innego wyjscia (15%); nie zgadzam si¢

2 Jan Pawel 11, Encyklika Evangelium vitae, 13.

3 W anonimowych badaniach internetowych wzieli udziat ojcowie po-
chodzacy z rodzin prowadzacych edukacje domowa i sg zaangazowani
w dziatalno$¢ spoteczng z tym zwigzang. Respondenci mieli mozliwos¢ wy-
razi¢ swoje opinie na ten temat, odpowiadajac na pytanie: jakie czynniki
najbardziej wptywaja na rozwdj mitosci matzenskiej? Pytanie wielokrotne
— konieczno$¢ wskazania 3 odpowiedzi. Kazdy stupek przedstawia procent
udzielonych odpowiedzi w przeliczeniu na 184 osoby badane. Braki danych
0%. Zob. P. Zakrzewski, Rola wychowawcza ojca w edukacji domowej. Stu-
dium socjologiczno-pastoralne, Warszawa 2013 (praca doktorska w archi-
wum Biblioteki UKSW).
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ze stanowiskiem Ko$ciota i akceptuje aborcje (21%); uznaje te
sprawy za obojetne etycznie (28%); trudno powiedzie¢ (26%).

Jakie jest Pana zdanie na temat aborcji
(usuniecie cigzy):
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jest to zto moralne i uznaje aborcje za nie zgadzam sie ze uznaje te sprawy za trudno powiedzie¢
dlatego stanowczo zto moralne, ale w stanowiskiem obojetne etycznie
wykluczam aborcje niektorych Kosciota i akceptuje
przypadkach nie aborcje
widze innego
wyjscia

Ci, ktorzy uznaja, ze przerywanie cigzy jest uniemozliwie-
niem narodzenia dziecka, nazywaja aborcje inwazyjnym spo-
sobem antykoncepcji. Jesli nawet kto§ w ten sposob bedzie
przedstawial problem usunigcia cigzy, to w dojrzatej moralno-
$ci jedyna postawa jest uznanie bezwarunkowej niedopusz-
czalno$ci takiego czynu. Z przedstawionych danych wynika
jednak, ze badani ojcowie w dziedzinie prokreacji odchodza
od bezwzglednego uznania zycia za dobro najwyzsze i na wia-
sng odpowiedzialno$¢ tworzg ,,kryteria” swoich wyborow i de-
cyzji odnosnie respektowania tej wartoéci. Swiadczy to row-
niez o daleko posunigtej ,prywatyzacji” zasad moralnosci,
nawet w stosunku do najwyzszej wartosci — zycia ludzkiego.
Zjawisko to oznacza emancypacj¢ jednostki nie tylko w sto-
sunku do moralnos$ci ogdlnej, ale réwniez wobec spoteczen-
stwa, dla ktérego zycie ludzkie stanowi warto$¢ fundamental-
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ng. Dla os6b deklarujacych dopuszczalno$¢ usuniecia cigzy,
czy nawet obojetno$¢ etyczng wobec aborcji, a takze sytuacyj-
ne lub warunkowe dopuszczenie przerywania cigzy, wartosci
moralne przestaty by¢ nadrzednym drogowskazem w tej sferze
zycia. W interpretacji wynikéw przeprowadzonych badan na-
lezy jednak przyjac¢ zatozenie, ze akceptowanie aborcji moze
oznacza¢ w pierwszym rzedzie zakwestionowanie norm mo-
ralnych, a nie samej warto$ci zycia ludzkiego. Ten problem
wymagatby bardziej poglebionych badan w zakresie respekto-
wania wartosci zycia ludzkiego.

W interpretacji uzyskanych wynikow badan nalezy jednak
uwzgledni¢ przedstawione wczesniej zasady. Przede wszyst-
kim trzeba podkresli¢, ze bez otwarcia si¢ na rodzicielstwo
stosunek seksualny nie moze by¢ aktem prawdziwej mitosci
jednoczacej dwie osoby w sposob osobowy, gdyz nie ma mito-
Sci poza prawda. Dlatego kazdy rodzaj antykoncepcji zakta-
muje wewnetrzng prawde wspodlzycia seksualnego, bedacego
prawdziwym przymierzem mezczyzny i1 kobiety, ktorzy jako
osoby wzajemnie siebie w nim oddajg i przyjmuja.* To poka-
zuje, ze przyczyn braku szacunku do zycia nalezy szuka¢ za-
rowno w samym cztowieka, jak 1 w zwigzku miedzy dwojgiem
ludzi. Tworzac intymny zwigzek z druga osoba, cztowiek staje
si¢ dla drugiej osoby darem, ale tez zacigga zobowigzanie
w stosunku do niej. To zobowigzanie polega na otwarciu si¢ na
druga osobe 1 gotowos$¢ przyjecia jej jako daru. To wzajemne
obdarowywanie si¢ zwigzane jest z odpowiedzialno$cig i wol-
noscig. Z wolnoscig dlatego, ze taczac si¢ z drugim cztowie-
kiem w intymnym zwiazku, oddaje mu swoja wolno$¢ do dys-
pozycji. Wlasciwe potraktowanie tego daru wymaga

4 Stownik Matzenistwa i Rodziny, red. E. Ozorowski, Warszawa - L.omi-
naki, 1999 s. 63.

|213]



PAWEL ZAKRZEWSKI

odpowiedzialnos$ci za drugg osobe. Jesli wiec kobieta 1 mez-
czyzna decyduja si¢ na intymny zwiazek, staja si¢ ,,bezbronni”
we wzajemnych relacjach. Tak tez wyglada relacja rodzicow
1 poczetego dziecka. Dziecko oddaje swoja wolno$¢ w rece ro-
dzicow, ale rodzice takze przekazuja dziecku swoja wolnos¢
1 to od samego poczatku, od samego poczgcia. Te proste zasa-
dy wyznaczaja granice ocen moralnych ludzkich aktow. Jesli
wiec w odpowiedziach udzielonych przez badanych ojcow wi-
da¢ wyraznie brak szacunku dla Zycia poczetego dziecka, to
nalezy w tym widzie¢ przede wszystkim brak szacunku dla
kazdej innej osoby. M¢zczyzni, ktdrzy dopuszczaja zabicie po-
czetego dziecka, pokazujg wiec brak granic moralnych w oce-
nie swoich dziatan i dziatah innych ludzi. MozZna natomiast
przypuszczaé, ze potrafiliby stang¢ w obronie tych granic, gdy-
by zostali obdarowani wolnoscig drugiej osoby. Mozna tak
wlasnie potraktowac duza grupe tych ojcow, ktdrzy nie potrafi-
11 opowiedzie¢ si¢ ani przeciwko ani za aborcjg (okoto 7 bada-
nych), a takze tych, ktorzy uwazaja, ze aborcja jest zlem, ale
w niektorych przypadkach nie ma innego wyjscia (15%).

Troche inaczej wyglada natomiast sprawa z odpowiedzial-
no$cig. Odpowiedzialno$¢ za druga osobe oznacza bowiem
troske o samego cztowieka i o to kim jest i co posiada. Wol-
no$¢ ma charakter czysto osobowy 1 mozna nig jedynie si¢
dzieli¢. Natomiast odpowiedzialno$ci trzeba si¢ uczy¢. Do tej
grupy zaliczy¢ nalezy tych mezczyzn, ktorzy jednoznacznie
opowiedzieli si¢ za uznaniem aborcji jako zta moralnego, kto-
re stanowczo trzeba wykluczy¢ (10%). Jest to bardzo dojrzata
postawa, $wiadczaca o tym, ze ci respondenci majg $wiado-
mos¢ odpowiedzialnos$ci za siebie 1 za innych.

Uzupetnieniem tej problematyki jest kolejny problem zwia-
zany z aborcja. W kwestionariuszu znalazto si¢ takze pytanie
0 przepisy prawne panstwa dotyczace usuwania cigzy. Re-
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spondenci mogli wybiera¢ trzy odpowiedzi (tak, nie, nie wiem)
w kazdej propozycji: powinny dopuszczaé przerywanie cigzy
bez ograniczen; powinny dopuszczaé przerywanie cigzy tylko,
gdy przyczyng cigzy jest gwalt, lub dziecko jest nieuleczalnie
chore; powinny dopuszczaé przerywanie cigzy w trudnej sytu-
acji materialnej; nie powinny dopuszczaé przerywania ciazy;
inne.

Jak Pan sadzi, czy przepisy prawne panstwa
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powinny dopuszcza¢  powinny dopuszcza¢  powinny dopuszczac nie powiimy
przerywanie cigzy bez przerywanie cigzy tylko, przerywanie ciazy w dopuszczad
ograniczen gdy przyczyna cigzy jest trudnej sytuacji przerywania cigzy
gwalt, lub dziecko jest materialnej

nieuleczalnie chore

W Tak mNie mNiewiem

Wigkszo$¢ badanych (okoto 50%) we wszystkich propozy-
cjach wybierato odpowiedz ,,nie wiem”. Wskazuje to na bar-
dzo mata Swiadomos¢ takiego czynu, ktérego nie mozna wia-
sciwie oceni¢. Rozklad pozostatych odpowiedzi $wiadczy
o rozchwianiu postaw moralnych respondentéw. Wszystkie
odpowiedzi ,,tak” i ,,nie” w podanych propozycjach oscyluja
migdzy 20 a 30 procent. Te proporcje pokazuja, ze okoto 4 re-
spondentéw respektuje moralnos¢ ogodlna, ktéra powinna od-
zwierciedli¢ si¢ w ustawodawstwie, ale okoto "4 badanej popu-
lacji pozostaje pod wplywem propagandy proaborcyjnej,
zwlaszcza z mozliwoS$cig przerywania cigzy, gdy jej przyczyng
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jest gwalt, lub dziecko jest nieuleczalnie chore. Mozna zatem
przypuszczaé, ze mezczyzni oprocz watpliwosci moralnych,
takze pod wplywem hatasliwej agitacji za usuwaniem cigzy
stajg si¢ zwolennikami aborcji. Pisal o tym Jan Pawet II: ,,0d-
nosi si¢ tez wrazenie, ze ta walka z zyciem dokonuje si¢ czesto
z pelnym poszanowaniem praworzadnosci, gdyz prawa do-
puszczajace przerywanie cigzy zostaja przeglosowane zgodnie
z tak zwanymi zasadami demokratycznymi. Czy mozna mo-
wi¢ o praworzadno$ci demokracji, gdy pozwala si¢ na zabija-
nie najstabszych, najbardziej niewinnych?”.”

Jest to prawdziwy dramat moralny, gdyz miedzy warto$cia-
mi etyczno-moralnymi a poszanowaniem zycia wystepuje wy-
razna zalezno$¢. Jan Pawet Il nauczal, ze zycie, ktore jest fun-
damentem wszelkich praw, w dzisiejszym §$wiecie jest
szczegOlnie zagrozone: ,,JesteSmy takze Swiadkami szerzenia
si¢ mentalno$ci wrogiej zyciu, postawy walki z Zyciem ukry-
tym w tonie matki i z zyciem bliskim naturalnego konca. Wta-
$nie teraz, gdy dzigki postgpowi nauki i medycyny jest mozli-
wa skuteczna ochrona zdrowia i Zycia, coraz powazniejsze
niebezpieczenstwa zagrazaja zyciu. Zada si¢ uznania aborcji
1 eutanazji — a wiec rzeczywistego zabdjstwa prawdziwej ludz-
kiej istoty — jako «praway i dopuszczalnego rozwigzania «pro-
blemow», problemoéw osobistych i spotecznych. Mordowanie
niewinnych istot nie jest aktem mniej grzesznym ani mniej
niszczycielskim tylko dlatego, ze jest dokonywane w sposob
legalny i naukowy. We wspotczesnych metropoliach zycie
ludzkie — najwigkszy dar Bozy i1 podstawowe prawo kazdej
osoby, fundament wszelkich praw — jakze czgsto jest traktowa-
ne co najwyzej jako towar, ktorym mozna swobodnie rozpo-
rzadzaé, handlowa¢ 1 manipulowaé. To wszystko si¢ dzieje,

5 Por. Jan Pawet II, Encyklika Evangelium vitae, 20.
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cho¢ Chrystus, Dobry Pasterz, chce, pragnie bySmy mieli zy-
cie”.

Te wskazania Papieza pozwalajg zrozumie¢ 1 wyjasni¢ uzy-
skane wyniki badan. W przedstawionym wczes$niej rozktadzie
odpowiedzi zaznacza si¢ kierunek przemian postaw spoteczno
-moralnych w polskim spoteczenstwie. Nalezy tu jednak pod-
kresli¢, ze wymiary spoteczny i moralny zycia cztowieka wza-
jemnie si¢ przenikajg i trudne jest precyzyjne rozrdznienie
miedzy nimi. Moralno$¢ rozpatrywana na poziomie konwen-
cjonalnym jest zalezna od kontekstu spoteczno-kulturowego
i dlatego nie mozna probleméw moralnosci rozpatrywaé
w oderwaniu od innych postaw 1 wzorow zachowan zwigza-
nych ze sferag migdzyludzkich stosunkow.” W ocenie moralno-
$ci czlowieka nalezy tez uwzgledni¢ sktadniki jego osobowo-
Sci, takie jak: wola, wysitek, intencje, postawa uczuciowa,
wiedza, dazenie do dziatania. W miarg jak cztowiek, wspot-
tworzac wlasny rozwoj, przybliza si¢ do dobra, dynamizuje si¢
rowniez jego sita moralna. Kazdy cztowiek moze osiggnac
najwyzszy poziom zycia moralnego, ale prawdziwymi ,,punk-
tami” odniesienia sg ci ludzie, ktérzy maja spoteczny autorytet
moralny. Dzigki temu mogg oni stanowi¢ sit¢ sprawczg, zdol-
ng wytyczy¢ kierunek rozwoju ludzkosci. ,,I wlasnie rozwinig-

¢ Jan Pawet 11, Kochana mlodziezy, Warszawa 1997, s. 135. W integral-
nym rozwoju cztowieka zdrowie fizyczne i psychiczne jest tez $cisle zwia-
zane z poziomem etyczno-moralnym. Nawigzuje do tego J. Aleksandro-
wicz: ,,Czlowiek wspoétczesny sklania si¢ coraz bardziej do przyjecia
pogladu, ze zdrowie jest sprawg wyboru wartosci moralnych, wymaga prze-
to rozwoju wrazliwosci etycznej. W oderwaniu od tych wartosci zdrowie
staje si¢ przedmiotem arbitralnych manipulacji”. J. Aleksandrowicz, Sumie-
nie ekologiczne, Warszawa 1988, s. 17.

7 J. Marianski, Postawy spoteczno-moralne mlodziezy plockiej, Ptock
1984, s. 15.
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ty moralnie i stale rozwijajacy si¢ cztowiek, bedacy podmio-
tem moralno$ci, ma szanse na to, by w kazdej sytuacji broni¢
wartosci bezwzglednych”.®

U podstaw prawa naturalnego leza podstawowe imperaty-
wy, wsrod ktorych naczelne miejsce zajmuje imperatyw ,,czyn
to, co moralnie dobre, unikaj tego, co moralnie zte” oraz zbli-
zone do niego w swej ogdlnosci nakazy ,,zachowaj sprawiedli-
wos¢”, ,,przestrzegaj obowigzujacego porzadku moralnego”.
Wyplywajace z nich normy motywuja podmioty rozumne do
unikania ztych wyborow i decyzji. Przyktadem tego rodza-
ju norm imperatywnych moga by¢ nakazy Dekalogu. Przez
termin ,,normy”’ nalezy rozumie¢ reguty postgpowania, ktore
nie orzekaja o moralnej warto$ci okreslonych kategorii aktow
ludzkich, ale wyrazajg tylko nakaz, albo zakaz ich spetniania.’
,»Normy moralne, odnoszace si¢ do wielu roznorodnych sytu-
acji dnia codziennego, reguluja stosunek do samego siebie
i drugiego czlowieka oraz do $§wiata zewnetrznego. Jedne
z nich majg bardzo ogdlny charakter i wymagaja skonkretyzo-
wania, aby mogly by¢ bezposrednimi regutami ludzkiego za-
chowania, inne za$ odnosza si¢ do $cisle okreslonej sytuacji.
Wskaznikami akceptacji norm jest deklarowany stosunek do
zachowan sprzecznych z tymi normami. Z hierarchii potgpien
ocenianych czynéw mozna wnosi¢ o uznawanej hierarchii
warto$ci”.'® Moralno$¢ ogodlna oparta jest na normach obiek-
tywnych, ale w rozwigzywaniu probleméw moralnych kazdy
cztowiek moze takze korzysta¢ z ocen subiektywnych wlasne-
go sumienia. W teologii moralnej wypracowano dwa parame-

8 A. Pawelczynska, Relatywizm moralny a wartosci bezwzgledne,
w: Wartosci i ich przemiany, red. Tenze, Warszawa 1992, s. 19.

9 T. Slipko, Zarys etyki ogélnej, Krakow 1974, s. 254 i 259.

10 J. Marianski, Mfodziez miedzy tradycja i ponowoczesnoscig, Lublin
1995, s. 130.
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try dziatania moralnego (dziatanie ku dobru), do ktorego czto-
wiek jest wezwany przez obiektywny porzadek $wiata i przez
sumienie, czyli subiektywng dyspozycje. Sa one wzajemnie
sobie przyporzadkowane. Obiektywna norma moralna zawiera
w sobie moc kierowniczg (vis directiva) i zobowiazujaca (vis
obligatoria). Sumienie traktuje t¢ norm¢ jako wezwanie, na
ktére odpowiada (przez osad, albo dziatanie) twierdzaco lub
przeczaco. Dzialanie chrzescijanskie jest zatem wypadkowa
nakazu normy obiektywnej 1 subiektywnego imperatywu su-
mienia."!

Wyniki badan nad postawami moralnymi ojcow pokazuja
dominacj¢ postaw ,,autonomicznych” w ocenie dobra i zta mo-
ralnego. Mozna to interpretowac jako przejaw przechodzenia
od moralnosci ,,obowigzkowej” (przymusu) i jednostronnego
autorytetu do moralno$ci wspotdziatania 1 wzajemnego sza-
cunku.'? Udzielone odpowiedzi wskazuja na tworzenie si¢ $ro-
dowiska ,,otwartego”, w ktorym formowanie dojrzalych po-
staw moralnych coraz bardziej uzaleznione bedzie od
indywidualnych wyboréw cztonkéw spoteczenstwa. W takim
spoteczenstwie uznawanie wartosci podstawowych, do kto-
rych zalicza si¢ zycie ludzkie, jest wazniejsze niz prawo stano-
wione, ktore nie jest w stanie przeciwstawi¢ si¢ patologii mo-
ralne;j."?

Czynniki zewnetrzne 1 uwarunkowania spoteczno-kulturo-
we maja zatem wigkszy wptyw na poglady moralne niz prawo
stanowione. W tym konteks$cie pojawia si¢ pytanie: jaki wpltyw

" S. Rosik, Wezwania i wybory moralne, Lublin 1992, s. 102.

12 J. Piaget, Rozwdj ocen moralnych dziecka, Warszawa 1967, s. 307-309.

3 Dynamika postaw moralnych pokazuje, Zze przemiany w sferze
etycznej zmierzajg do sytuacjonizmu moralnego, a w ostatecznosci do bez-
warunkowego przyzwolenia na dziatania amoralne. Prawo natomiast nie
ma wigkszego wptywu na kierunek tych przemian.
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na postawy moralne ma prawo panstwowe? Odpowiedzi
udzielone przez respondentéw wskazuja, ze prawo nie rozwie-
wa watpliwos$ci natury moralnej, ktérych rozwigzanie wymaga
wiekszego wysitku osobistego, ale tez pozytywnego doswiad-
czenia zyciowego, wspartego poprzez spoleczne promowanie
wartosci podstawowych. Na autonomiczng moralno$¢ prawo
stanowione ma niewielki wptyw, natomiast duza rol¢ w podej-
mowaniu decyzji o charakterze moralnym odgrywa wolno$¢
osobista, ktorej zrodtem jest wiedza nabyta 1 wsparcie spotecz-
ne. Autonomiczna moralno$¢ wbrew pozorom jest bowiem
zwigzana z poddawaniem si¢ spolecznie akceptowanym za-
chowaniom moralnym. To przyzwolenie dla aprobowania
wzorcow spotecznych w dziedzinie moralnej jest jednak bar-
dzo niebezpieczne, gdyz otwiera duze mozliwosci wplywania
na ksztatlt moralno$ci zarowno typu instytucjonalnego jak
1 personalnego, jednak bez odwolywania si¢ do wartosci pod-
stawowych.

Rozwoj zycia spolecznego zwigzany jest z przemianami
kulturalnymi i religijnymi, a takze moralnymi. ,,Proces moral-
ny jest uwiklany w zdarzenia historyczne, w procesy spotecz-
no-ekonomiczne i w stosowane przez ludzkos$¢ metody walki.
Nalezatoby wigc bada¢ zaréwno zaktocenia strukturalne we-
wnatrz samego modelu etycznego, jak tez wplyw zjawisk
1 procesow, ktore moglyby sprzyja¢ temu rozwojowi lub po-
wodowa¢ moralng regresje”.'* Prawo naturalne ma t¢ samag
bezwzgledno$¢, co rzeczywisto$§¢ ludzka, a to oznacza, ze
wraz z rozwojem ludzko$ci zmieniajg si¢ rOwniez jego impe-
ratywy, jako obowigzujace normy postgpowania etycznego.
Podstawowym zadaniem czlowieka jest urzeczywistnianie sie-

4 A. Pawelczynska, Relatywizm moralny a wartosci bezwzgledne,
w: Wartosci i ich przemiany, red. Tenze, Warszawa 1992, s. 27.
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bie, jako zywego obrazu Stwoércy. Sposob realizowania
1 ksztaltowania przez czlowieka wlasnej egzystencji zalezy od
stadium rozwoju, jaki osiggnal w danym okresie historii. Ta
sama zalezno$¢ (historyczna) dotyczy prawa naturalnego. Wy-
magania, ktore okreslajag warunki spetniania si¢ cztowieka na-
lezy nazwa¢ imperatywami etycznymi, ktore sa konieczne dla
konkretnego okresu historii. Nie mozna jednak w pelni pojac
i raz na zawsze sformulowac¢ dynamiczng i rozwijajacg si¢ eg-
zystencje cztowieka. Tworczy charakter natury i1 egzystencji
wskazuje bowiem na powstawanie coraz to nowych sytuacji,
ktore pozwalajg odkrywaé nieznane aspekty obowigzujacych
wartosci podstawowych, a takze imperatywow etycznych.
Niekiedy w przeszto$ci niefortunnie sformutowane normy
etyczne przyjmowano jako niezmienne wymagania prawa na-
turalnego obowigzujacego wszystkich. W celu unikniecia po-
dobnych btgdow nalezy wyraznie zaznaczy¢, ze prawo natu-
ralne mozna jedynie okresla¢ w imperatywach waznych dla
danego okresu historii, ktore zmieniajg si¢ wraz z postepuja-
cym rozwojem ludzkim. '

Uznanie prawa naturalnego prowadzi w koncowym efekcie
do postawienia pytania: Czy istniejg wartosci podstawowe —
naczelne (ogolnoludzkie)? Fundamentalng racja dla funkcjo-
nowania warto$ci podstawowych jest rozw¢j cztlowieka i spo-
teczenstwa. Wartosci ogdlnoludzkie stanowig bowiem
podstawe porozumienia i dzialania spotecznego tworzac swe-
go rodzaju etos normatywny, jednoczacy sity spoleczenstwa
dla pozytywnego wspotdziatania na rzecz dobra wspdlnego.
Do warto$ci podstawowych zaliczane sg najcze$ciej: zycie,
wolnos¢, prawda, mitos¢, pokoj, solidarnos¢, sprawiedliwosé,

15 C. J. van der Poel, W poszukiwaniu wartosci ludzkich, Warszawa
1979, s. 76-77.
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patriotyzm, rdownos$¢, tolerancja. Analiza przyktadowych war-
tosci podstawowych prowadzi do ogolnego wniosku, ze sa one
skupione wokot godnosci ludzkiej,'e ktora jest fundamentem
ujednoliconego etosu spotecznego, natomiast ich ukierunko-
wanie na spoleczenstwo wyraznie prowadzi do solidarno$ci
skupiajacej podstawowe prawdy dotyczace zycia spotecznego.
Bez wartosci podstawowych nie moze istnie¢ Zadne spote-
czenstwo, dlatego powinny one by¢ przedmiotem troski
wszystkich ludzi, niezaleznie od ich prywatnych preferencii,
potrzeb 1 interesow. Przyjecie wartosci podstawowych prowa-
dzi w efekcie do uspotecznienia jednostki i w efekcie uzdalnia
do tworzenia i realizowania wlasciwych relacji spotecznych.!’

Poszukujac najgtebszych korzeni walki migdzy ,.kulturg zy-
cia” a kulturg $mierci”, zwréci¢ nalezy uwage, iz u jej podstaw
lezy przede wszystkim tak czeste dzi§ ostabienie wrazliwosci
na Boga i na czlowieka. Jesli czlowiek traci wrazliwo$¢ na
Boga, w konsekwencji traci takze wrazliwo$¢ na cztowieka,
jego godnosé i zycie. Zycie pokazuje jednak, iz rzeczywisto$é
szczgsliwej 1 ptodnej mitosci zakorzenionej w Bogu, zostaje
zniszczona poprzez aborcje.'® Demokratyzacja zycia spotecz-
no-politycznego w Polsce po 1989 roku, obok licznych aspek-
tow pozytywnych, zaowocowata rowniez wieloma zmianami,
ktére w konsekwencji przyniosty skutki negatywne. Wolno$¢
w zyciu spolecznym 1 politycznym sprawita, ze rdwniez na

16 Z niej wynikajg podstawowe prawa cztowieka.

17" M. Ossowska wymienia cztery wymiary uspotecznienia jednostki:
1. Zainteresowanie sprawg publiczng. 2. Gotowos$¢ poswigcenia interesu
prywatnego na rzecz innych (ofiarno$é). 3. Zdolnos$¢ (umiejgtnosc) wspot-
dziatania. 4. Poczucie odpowiedzialnos$ci za ksztalt zycia spotecznego
(zbiorowego). M. Ossowska, Normy moralne, Warszawa 1985, s. 212.

18 Por. Spotkania z Bogiem, cz.4, red. J. Charytanski, R. Murawski,
A. Sptawski, Krakow 1995.
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plaszczyznie zycia moralnego coraz czes$ciej mamy do czynie-
nia z postawami odrzucenia chrze$cijanskiej moralnosci."” Ta
kontestacja chrzescijanskiej wizji moralnosci w sposob szcze-
g6lny dotyka zasad normujacych zycie matzenskie i rodzinne.
Objawia si¢ ona przede wszystkim w coraz bardziej liberal-
nym podchodzeniu wspotczesnych chrzescijan do tych zasad,
a nawet zupelnym ich lekcewazeniu w codziennych, moral-
nych wyborach. W imi¢ Zle zrozumianej wolnosci lekcewazy
si¢ trwatos¢ sakramentalnego matzenstwa, wprowadza mental-
no$¢ antykoncepcyjng i proaborcyjnag. Sadzi si¢ w dodatku, ze
powyzsze fakty nie prowadza w sposob jednoznaczny do wy-
taczenia si¢ spoza obrebu Ko$ciota czy wiary.?

W tym kontekscie nalezy zatem widzie¢ warto$¢ zycia ludz-
kiego, ktorego naturalnym $rodowiskiem jest rodzina. Juz sa-
krament matzenstwa naktada na matzonkow dar i obowigzek
rodzicielstwa.”! Bog ustanawiajac matzenstwo, chcial aby to
matzonkowie odzwierciedlali w swojej rodzinie prawdziwe od-
danie si¢ Boga cztowickowi.”> To catkowite oddanie si¢ mal-
zonkow wyraza si¢ w rodzeniu i wychowywaniu dzieci oraz
w trosce o ich petny rozw6j. Matzonkowie nie moga rzeczywi-
scie mitowac si¢, nie podejmujac swojej podstawowe] misji,
ktora polega na stuzebnej godnosci bycia ojcem i matka.”

19 Por. J. Stala, Katecheza o matzenistwie i rodzinie w Polsce po Soborze
Watykanskim II, Tarnow 2004, s.125.

20 Tamze.

21 Por. W. Péttawska, Macierzyristwo darem, w: O godnosci macierzyn-
stwa, Warszawa, 1998, s.4.

22 Por. J. Bajda, Teologia mitosci matzenskiej, ,,Ateneum Kaptanskie”
67(1975)397, s.183-184.

2 Jan Pawel II, Adhortacja apostolska Familiaris consortio, 32-34.
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SUMMARY

This article presents the problem of contraception in the
perspective of knowledge and practice. The results contained
in the article suggests that women and men are serious about
self sexual intercourse and feel responsible for ,,conscious” pa-
renting. Respondents believe that some situations justify the
use of contraceptives and abortion. The church should sensiti-
ze on the meaning and value of human life in every situation.

|224]



