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Obszar poétnocno-wschodnich ziem Rzeczypospolitej Obojga Narodow sta-
nowi nader ciekawe pole obserwacji proceséw narodotwdrczych, jakie zachodzity
tu glownie w drugiej polowie XIX wieku, ale nie zostaly wowczas zakonczone
i trwaly jeszcze w wieku XX. Zjawisko ksztaltowania si¢ nowoczesnej swiadomosci
narodowej doprowadzilo do powstania granic narodowych, trudnych do wytyczenia
w terenie, dzielacych bowiem nie tylko osady ludzkie, lecz takze rodziny, a nawet
rodzenstwo, jak w znanym przypadku braci Iwanowskich z Lebiodki w ziemi no-
wogrddzkiej. Ich rodzina reprezentowata elity polskie, bialoruskie i litewskie'. Ta
specyficzna sytuacja byta mozliwa nie tylko w wyniku konfrontacji i cierania si¢
wplywow rywalizujgcych z sobg o$rodkéw kultury réznych narodéw, lecz takze
w zwigzku z uksztaltowaniem sie, po zawarciu unii polsko-litewskiej, dwuszczeblo-
wej $wiadomosci wyzszych warstw ludnosci Rusi i Litwy. Dziedzictwem stanowego
panstwa — Rzeczypospolitej Obojga Narodéw — byla rozpowszechniona jeszcze
w drugiej polowie XIX wieku dewiza gente Lithuani, natione Poloni. Tematyce
ksztaltowania $wiadomosci narodowej mieszkancow ziem Litwy i Bialorusi poswie-
cili prace m.in.: Juliusz Bardach, Jan Jurkiewicz, Henryk Wisner, Ale§ Smalanczuk,

* Uniwersytet Slaski w Katowicach.

! Jerzy Iwanowski byl pulkownikiem Wojska Polskiego i ministrem w rzadach J. Moraczew-
skiego i I.]. Paderewskiego. Wactaw Iwanowski byl jednym z najwybitniejszych biatoruskich dzia-
taczy narodowych pierwszej polowy XX wieku, politykiem, autorem podrecznikéw i wydawca,
natomiast Tadeusz (Tadas Ivanauskas) wybral litewska opcje narodowg i byl profesorem uniwer-
sytetu w Kownie. Zob.: J. TURONEK: Waclaw Iwanowski i odrodzenie Biatorusi. Warszawa 1992;
K. IwaNowskI: Wspomnienia z kresowej miodosci. Bydgoszcz 1995.
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Jan Sawicki, Zygmunt Solak®. Identyfikacja z politycznym narodem polskim, ze
szlachtg polska czy udzial w polskiej kulturze nie kolidowaty z poczuciem zwigzku
z ,blizszg ojczyzng” — Litwa, i z duma z jej historycznej tradycji, czgsto postrzeganej
przez pryzmat dziejow rodziny wpisanych w historie Wielkiego Ksigstwa Litew-
skiego (WXL). Jeszcze w pierwszej polowie XX wieku taka postawa nie nalezala
do rzadkosci, cho¢ zaczeta by¢ wypierana przez idee nacjonalistyczne zwyciezajace
w lonie réznych grup narodowych, a pojecie narodu w coraz wigkszym stopniu
zaczeto sprowadza¢ do wspoélnoty jezyka i kultury rozwijajacej sie w oparciu o je-
den jezyk. Co charakterystyczne, przywigzanie do historycznej tradycji litewskiej,
a zarazem zwigzek z polska kulturg wyrazali ludzie dumni ze swych korzeni, a wiec
przedstawiciele litewskich rodow stanowiacych elite dawnego WXL. Ksigdz Wale-
rian Meysztowicz, syn Aleksandra’, zanotowat w prywatnym dzienniku: ,,Nikt nie
wie, czem dla nas, Litwindéw, nie Lietuvisow, jest Uniwersytet Wilenski. To jeszcze
ostatnia resztka dawnej wielkosci Litwy i Wilna, kiedy bylo ono jedynym mias-
tem pdinocy — kiedy jeszcze Berlin byl wioska, Moskwa byla Karawanserajem,
Petersburga nie byto, Warszawa byta powiatéwka, [...] to ostatnie wspomnienie
krolewskosci Wilna, ostatni strzep hospodarskiej purpury”™. Uderza w tym wyzna-
niu ogromna duma i przywigzanie do tradycji litewskiej, uwage zwraca tez zr6zni-
cowanie Litwindw i ,,Lietuviséw”, przy czym tymi drugimi byli dla Meysztowicza
ludzie, dla ktérych litewskos$¢ ograniczata si¢ przede wszystkim do postugiwania
sie litewska mowa, a nie wynikala z przywigzania do dziedzictwa litewskiej tradycji
panstwowej. Dwuszczeblowa $wiadomos¢ narodowa moze wspdlczes$nie dziwic,
jednak miejsce Adama Mickiewicza w kulturze polskiej czyni t¢ dwoistos¢, w ktorej
ojczysta Litwe poeta opiewa w jezyku polskim, czyms powszechnie znanym, cho¢
moze przyjmowanym bezrefleksyjnie. Zarazem wtasnie przyktad Mickiewicza, po
polsku wotajacego: ,,Litwo, ojczyzno moja’, ktory przeciez w poezji uwiecznit folklor,
obyczaje, pejzaze Nowogrddczyzny, przypomina, Ze na obszarach zamieszkalych

% J. BARDACH: O dawnej i niedawnej Litwie. Poznan 1988; J. JURKIEWICZ: Problem tozsamosci
narodowej Litwinéw i Polakow na Litwie (1863—1914). W: Mniej znane historie z dziejéw Europy
Srodkowowschodniej. Red. M.B. TopoLska. Zielona Géra—Poznan 2003, s. 75—90; A. SMALANCUK:
Pamiz kraewas’cti i nacydanalnaj idedj. Polski ruh na belaruskih i litouskih zemldh 1864—1917.
Hrodna 2001; J. Sawickr: Od dwuszczeblowosci do dwoistosci litewsko-polskiej. Swiadomos¢ na-
rodowa Michata Romera. W: Wilno i Kresy Pétnocno-Wschodnie. T. 1: Historia i ludzkie losy. Red.
E. FELIKSIAK, A. MIRONOWICZ. Bialystok 1996, s. 127—138; Z. SoLAK: Migdzy Polskq a Litwg. Zycie
i dziatalno$¢ Michata Romera 1880—1920. Krakow 2004.

* Aleksander Meysztowicz (1864—1943) — przedstawiciel konserwatystow wilenskich, cztonek
rosyjskiej Rady Panistwa, prezes Tymczasowej Komisji Rzadzacej Litwy Srodkowej, od 1926 roku
— minister sprawiedliwo$ci IT RP.

* W. MEYszrowicz: Dziennik. Lietuvos Centrinis Valstybés Archyvas (dalej: LCVA), fondas
(zespol, dalej: f.) 1258, apyrasas (opis, dalej: ap.) 1, byla (teczka, dalej: b.) 29, k. 45; zob. J. JANU-
SZEWSKA-JURKIEWICZ: Stosunki narodowosciowe na Wileriszczyznie w latach 1920—1939. Katowice
2010, s. 343.
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przez ludnos¢ jezyka bialoruskiego, do$¢ p6zno obejmowanych jednolitym okresle-
niem Bialej Rusi, nakladaly si¢ na siebie az trzy pojecia: politycznej wspdlnoty Rze-
czypospolitej Polskiej (i polskiego narodu szlacheckiego), historyczno-politycznej
tradycji litewskiej (a wigc ponadregionalnej i ponadetnicznej tradycji panstwowosci
z nazwy litewskiej, lecz wspottworzonej przez elity jezyka ruskiego) i regionalnej,
a zarazem etnicznej wspdlnoty biatoruskiej. Litwinami okreslali si¢ mieszkancy
znacznego obszaru, ktory znalazl sie w obrebie WXL, a zatem i w Rzeczypospolitej,
i nie mialo to przelozenia na kwesti¢ jezyka, gdyz znaczna cze¢$¢ owych Litwinow
postugiwata sie na co dzien jezykiem polskim lub biatoruskim.

Szlachcic polski Wincenty Dunin-Marcinkiewicz®, uzywajacy w domu jezyka
polskiego, a zarazem uwazany za jednego z ojcow literatury bialoruskiej, w wyda-
nym w 1857 roku Dudarzu biatoruskim pisat:

Do poczciwych Bialorusinow!
Bracia! — gosci¢ u Was mito! —
W zyciu mi si¢ ani $nito

Bym, uréstszy wsrod Litwinow,
Pokochat Biatorusinow!

Stowa te dowodzily zjawiska powolnego wypierania nazw: ,Litwa’, ,Litwini’,
na rzecz: ,Biatorus”, ,Bialorusini” — byl to proces skomplikowany, dokonujacy
sie przez calg druga potowe XIX wieku i w nastepnych stuleciach. Sfowa Dunin-
-Marcinkiewicza stuzy¢ mogga za ilustracje procesu slabniecia identyfikacji z po-
lityczna litewsko$cia. Badacz zjawiska ksztaltowania si¢ narodowosci biatoruskiej
trafnie ocenil, ze ,,Marcinkiewicz byl wcigz do$¢ typowym »natione Polonus«
w tradycyjnym rozumieniu tego pojecia. XIX-wieczne realia zmienity u niego nie
tyle tradycyjny sposob odczuwania polskosci, ile wptynety — i tym zwlaszcza réznit
sie od otaczajacego go Srodowiska — na ewolucje rozumienia »gente Lithuani,
ostabienie regionalnej, politycznej litewskos$ci na rzecz zaciesnienia zwiazku z kul-
turowo pojmowang biatoruskoscig. Nastapilo u niego znaczne zblizenie miedzy
sferami »gente« a »natio«, nadanie pierwszej — tzn. rodowi — silnego wymiaru
kulturowego (bliskiego etnicznemu, w tym ksztalcie w zasadzie nieobecnego
w pojeciu »Lithuanus«) oraz emocjonalnego. Byto to zjawisko nietypowe dla pro-
cesow ksztaltowania sie nowoczesnych narodéw w tej czesci Europy. Najczesciej

> Wincenty Dunin-Marcinkiewicz (1808—1884) — poeta, dramaturg, przedstawiciel drobnej
szlachty z okolic Bobrujska. Dzialacz na niwie o$wiaty ludowej, popularyzator teatru amatorskiego.
Jego pierwszym utworem drukowanym byto wydane w 1846 roku — napisane cze$ciowo po polsku,
cze$ciowo po biatorusku — libretto dwuaktowej opery zatytutowanej Sielanka. (Muzyke do niej
napisat Stanistaw Moniuszko). W okresie powstania styczniowego Marcinkiewicz wspierat idee po-
wstanczg, za co byt prze§ladowany. Uwazany jest za wspdttworce biatoruskiego jezyka literackiego.
Przekladal Pana Tadeusza na jezyk biatoruski.
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formowaly si¢ one poprzez rozerwanie tego dwucztonowego zwiazku, opowiedzenie
sie za rozumianym dotychczas politycznie »natio« i wypelnianiem go wylgcznie
jedna [...] etniczno-kulturowy trescia, badz tez poprzez rozwdj sfery »gente«”™.
Ryszard Radzik wskazuje w konsekwencji, iz Marcinkiewicz byl nowatorem z uwagi
na prekursorska role w tworzeniu literatury i kultury biatoruskiej (cho¢ nie nalezy
przymiotnika ,biatoruska” utozsamia¢ z jego wspdlczesnym rozumieniem jako
cechy odnoszacej si¢ do narodowosci), i zarazem epigonem powoli zanikajgcego
$wiata — stanowej, wielokulturowej Rzeczypospolitej. Co wazne, polsko-biatoru-
ski dualizm pisarstwa Marcinkiewicza stuzy¢ mial nie umniejszaniu roli jezyka
polskiego, lecz raczej celom oswiaty ludowej, ,,aby ciemny kmiotek, rozciekawiony
podaniami, wlasnym jego narzeczem rozrobionymi, z ochota, uczac si¢ polskich
liter, aby mogt czyta¢ ustepy z wlasnego zycia, uczyl sie razem i polskiej, macierzystej
literatury — a z przyjemnoscia spozywszy klos rodzimy, przeszed! tuz obok i na
niwe polska, i tym samym wdrazat si¢ powoli i kompletnie si¢ oznajmiat z macie-
rzystym pismiennictwem™”.

Konstatacja Ryszarda Radzika sugerujaca, ze Marcinkiewicz byt epigonem
postawy dwoistosci polsko-bialoruskiej, prowokuje probe przyjrzenia si¢ gronu
nastepcow poety, ktorzy nadal kultywowali przywigzanie do kultury polskiej,
a przynajmniej obcowali z polska kultura, i zarazem emocjonalnie zwigzani byli
z ziemia, mowa i ludem bialoruskim. Za kontynuatora dziela Marcinkiewicza
mozna uznac¢ poete Franciszka Bohuszewicza®. Trudno widzie¢ w nim kogos, kto
definitywnie przekroczyt granice miedzy tozsamoscig polska i bialoruska, skoro
bohater jego wierszy — unita Maciej Buraczok, obstajac przy wierze katolickiej,
a wiec w mowie tamtejszego ludu — ,,polskie;j”, w odréznieniu od prawostawia, czyli
»ruskiej wiary”, uznaje razy nahajek kozackich za chrzest z ,,tutejszego” na Polaka’.
Wymowa wiersza Bohuszewicza wydaje si¢ jasna. Brak tolerancji zaborcy wobec
$wiata tradycyjnych wartosci, akceptowanego, zastanego porzadku wywotuje w spo-
tecznosci ludzi ,tutejszych’, ,,prostych” konsolidacje ,,za Polskg’, przeciw ,,Moska-
lowi”, i przekroczenie pewnego progu ksztaltowania swiadomosci, a moze wejscie

¢ R.RaDzIK: Wincenty Dunin-Marcinkiewicz — postac polsko-biatoruskiego pogranicza. ,,Bia-
toruskie Zeszyty Historyczne” (dalej: BZH) 1996, nr 5, s. 65.

7 Fragment listu Marcinkiewicza do Jana Karlowicza. Cyt. za: R. Rapzik: Wincenty Dunin
Marcinkiewicz..., s. 61. Literatura tworzona w XIX wieku w jezyku bialoruskim byla literaturg
traktujacg o ludzie lub przeznaczona dla ludu. Kultura bialoruska sytuowatla sie nie tylko na styku
narodowym: biatorusko-polskim, lecz przede wszystkim na styku klasowym: chlopsko-szlachec-
kim. A. RomaNowsKI: Dylematy jezykowe Bialorusindw w przeszlosci i dzis. W: Jezyk a tozsamos¢
narodowa. Slavica. Red. M. BOBROWNICKA. Krakéw 2000.

8 Franciszek Bohuszewicz (1840—1900) — szlachcic z guberni wilenskiej, uczestnik powstania
styczniowego, bialoruski pisarz i poeta, adwokat i publicysta (pisal takze w jezyku polskim).

 Zob. O. LATYSZONEK: Narodowos¢ Macieja Buraczka. W: Pogranicza jezykow — pogranicza
kultur. Studia ofiarowane Elzbiecie Smutkowej. Red. A. ENGELKING, R. Huszcza. Warszawa 2003,
s. 349—352.
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na droge prowadzaca do polskiej identyfikacji narodowej. Warto jednak pamietac
o opinii Elzbiety Smultkowej, wedtug ktdrej pojecia ,,Polak’, ,polski” na obszarze
Bialorusi nie byly (i nie s3) do konca jednoznaczne. Odnoszg si¢ do samoidenty-
fikacji, poczucia tozsamosci, ktore pozostaje ,,nie zawsze synonimiczne z naszym
rozumieniem $wiadomosci narodowe;j”. Wyrdznikiem tozsamosci szerokich warstw
ludnosci i w XIX, i w XX wieku byly ,tutejszo$¢” z méwieniem ,,po prostu” oraz
wiara, okreslona potocznie jako ,,Polak” — katolik i ,,ruski” — prawostawny’.

Bohuszewicz polozyt ogromne zastugi dla rozwoju literatury bialoruskiej, lecz
sam pozostawal cztowiekiem obu kultur, tak polskiej, jak i biatoruskiej, jego potom-
kowie, co wydaje si¢ znaczace, prezentowali tozsamos¢ polska. Stynne przestanie
Bohuszewicza ze wstepu do Dudki biatoruskiej: ,nie porzucajcie naszej rodzinnej
mowy bialoruskiej, aby nie umarla!”, bez watpienia bylo wyrazem wiezi pisarza
z jezykiem ludu biatoruskiego, ale wpisywalo sie takze w walke z wpajaniem chtop-
stwu bialoruskiemu przekonania, ze jest szczepem wielkiego narodu rosyjskiego.
Warto przypomnie¢, ze wsrdd oséb przerzucajacych naklad Dudki biatoruskiej
z Galicji w granice imperium byl m.in. Jozef Pitsudski, a sponsorem czesci nakladu
i osobg zajmujacy si¢ kolportazem — Zygmunt Nagrodzki, zwigzany ze srodowi-
skiem krajowcow, rodak Pitsudskiego z Zutowa''.

Nalezy oczywiscie pamietac, ze — analogicznie — zainteresowanie folklorem
i jezykiem biatoruskim uczonych rosyjskich, zastuzonych na polu badan ludowej
kultury bialoruskiej, oraz mocne podkreslanie wspdlnoty wiary prawostawnej
z czasem zaowocowaly powstaniem koncepcji zapadnorusizmu. Ideolodzy zapad-
norusizmu tozsamos¢ bialoruska traktowali jako kategorie regionalna, pozostajaca
w §cistej acznosci z Rosjg'2. General-gubernator wileniski Piotr Swiatopotk-Mirski
pisal na poczatku XX wieku, ze ,w tych czasach, kiedy aktywne zycie przejawialy
tylko wyzsze warstwy spoleczenstwa, [...] wszyscy wychodzacy z ludu i wspinajacy
sie po kulturalnej drabinie utozsamiali si¢ ze wzgledu na religie katolicka z na-
rodem polskim, a wszyscy, ktérzy przynalezeli do prawostawia — z narodowos-
cig rosyjska. W ostatnich czterech dziesiecioleciach warunki zycia, bytu, mysli
w istotny sposéb sie zmienily. [...] wsrdd katolickich Bialorusinéw zaczyna si¢ juz
przejawia¢ prad zmierzajacy do wyodrebnienia si¢ od Polakéw, nurt, ktéry oczy-

1 E. SMULKOWA: Tozsamos¢ a tolerancja na Biatorusi. W: EADEM: Biatorus i pogranicza. Studia
o jezyku i spoteczeristwie. Warszawa 2002, s. 509—516.

1 Zygmunt Nagrodzki (1865—1937) — dziatacz spoteczno-o$wiatowy, kupiec, filantrop zwia-
zany z demokratami wilenskimi. Posel Sejmu Wilenskiego w 1922 roku. Zob. A. LuCKIEWICZ:
Zygmunt Nagrodzki (Wspomnienie posmiertne). ,Przeglad Wilenski” 1937, nr 4, s. 6—7.

12 Zapadnorusizm jako ruch polityczny zapoczatkowany zostal w czasie powstania stycznio-
wego, gdy z inicjatywy Michala Kojalowicza general-gubernator Mikotaj Murawiow wezwal lud
bialoruski do walki z powstancami. Ideologia zapadnorusizmu opierata si¢ na koncepcji wielkiego
wspolnego narodu rosyjskiego, przeciwstawieniu prawostawia katolicyzmowi, ale odwotywala si¢
tez do haset spotecznych — likwidacji polskiej wielkiej wlasnosci na Biatorusi.
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wiscie potrzebuje podtrzymania ze strony rzadu”. Ludno$¢ bialoruska ,,przyjawszy
masowo rzymsko-katolickie wyznanie, ale utrzymujac swdj przyrodzony jezyk,
stanowi nieuswiadomiony dotad element etniczny, ktéry z pewnoscig podda sig
polonizacji lub rusyfikacji w zaleznosci od tego, jaki wplyw okaze si¢ silniejszy. Dla-
tego zadanie wladzy w Pétnocno-Zachodnim Kraju przede wszystkim sprowadza
sie do tego, zeby miejscowa, szczegélnie wiejska ludnos¢ odgrodzi¢ od wptywow
polskich”. Wraz z wyraznym nasileniem si¢ proceséw rusyfikacyjnych, dominacji
prawoslawia, ktéremu sila przywracano unitéw, w srodowisku polskich ziemian
i inteligencji zaczeto odnosic¢ sie do bialoruskosci jako do czynnika stanowigcego
bariere dla ekspansji narodowosci rosyjskiej. Tego typu poglady nasilily sie po
1905 roku wraz z procesami politycznej liberalizacji panstwa caréw, mozliwoscia
legalnego rozwoju biatoruskiego ruchu narodowego oraz literatury. To powodo-
walo, ze oprocz hasel pracy organicznej, staran o poprawe doli ludu, upatrywania
w masach ludowych wartosci moralnych, czy wrecz swoistej mody, przybierajacej
posta¢ chlopomanii — istotnym powodem zaangazowania w ruch bialoruski
0s6b kultury polskiej, emocjonalnie zwigzanych z ziemiami litewsko-bialoru-
skimi, byta walka z naciskiem rusyfikacyjnym. Charakterystyczna cecha tego
etapu byly nierzadkie zmiany opcji narodowej. Michal Rémer w prowadzonym
przez cale zycie dzienniku tak wspominat blisko zaprzyjaznionego dramaturga,
dziennikarza i poete bialoruskiego Franciszka Alechnowicza: ,,P6zno si¢ on do
ruchu biatoruskiego wciagnal, gdzies kolo roku 1912, byl bowiem Wilnianinem
z mieszczanstwa, nawet drobnomieszczanstwa, kultury polskiej [...] byt z Adolfem
Narkiewiczem reporterem w mojej »Gazecie Wilenskiej« w roku 1906 i kt6z by
sie wtedy domyglit, ze wyrosnie na pisarza i dramaturga bialoruskiego i ze w 60.
rocznice bedzie fetowany jako jeden z pionieréw ruchu, a cata mtoda Biatorus od
Lucyna i Dyneburga po Stonim, Boryséw i bodaj Witebsk, Orsze i Homel bedzie
swoje odrodzenie narodowe ksztalcita na jego sztukach teatralnych w niezliczonych
wieczorkach i zabawach ludowych”*. Z kolei Waclaw Gizbert-Studnicki, opisujac
polskie niepodleglosciowe srodowisko wilenskie okresu I wojny §wiatowej, przy-
pominal, ze dr Jan Bohuszewicz, legionista, w mlodosci uczestniczyl w ruchu
bialoruskim, a dziatacz PPS Aleksander Zasztowt byt reprezentantem Biatorusinéw
w Komitecie Obywatelskim w latach wojny".

Od poczatku XX wieku postawa dwukulturowosci, dwoistosci polsko-biatoru-
skiej stawala si¢ nieco mniej powszechna wobec rozszerzania si¢ mysli nacjona-

B Sprawozdanie general-gubernatora wiletiskiego, kowietiskiego i grodzietriskiego gen. lejtnana
ks. Swiatopotk-Mirskiego za lata 1902—1903. W: R. VEBRA: Lietuviy klausimas Rusijos Imperijoje
XIX a.—XX a. pradzioje. Faksimilinis valdininky ataskaity ir dokumenty rinkinys. Vilnius 2001.

' Zapis z 15 marca 1943 roku. Cyt. za: Z. SoLAK: Uzupetnienia do biografii Franciszka Olech-
nowicza z dziennika M. Romera. BZH 1998, nr 9, s. 155.

> W. GIZBERT-STUDNICKTI: Stosunek Wilna do Legionéw. Kartki bez retuszu z pamigtnika 1916—
1917 r. Wilno 1928, s. 16.
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listycznej po obu stronach narodowej barykady i wytaniania si¢ biatoruskich elit
narodowych sposrdd ludnosci plebejskiej — niedziedziczacych spadku narodu
politycznego szlacheckiego, odwotlujacych si¢ do wspodlnoty jezykowo-etnicznej
i upatrujacych zagrozenia dla mlodej kultury narodowej ze strony dominujacej
kultury polskiej oraz niebezpieczenstwa ze strony ,panéw” dla socjalnych inte-
resow wspolnoty. Koniec powszechnego wystepowania dwoistej sSwiadomosci byt
zatem przesadzony, cho¢ u progu I wojny swiatowej nadal postawy inspirowane
taka $wiadomoscia mozna bylo obserwowaé zaréwno wsroéd ziemian (Roman
Skirmunt, Edward Woyniltowicz)'é, jak i w $srodowiskach drobnej szlachty, kul-
tywujacej pamieé o przywilejach nadanych przez krélow polskich, ale czesto
w domu uzywajacej jezyka prostego. Obok kregéw nacjonalistycznych nadal
funkcjonowaly grupy, w ktérych wspotpraca ponad podzialami narodowymi
byla oczywista: sympatycy idei krajowej, socjalisci, specyficzna grupa inteligencji
wilenskiej skupiona w lozach wolnomularskich. W poczatkowych latach I wojny
swiatowej te wlasnie srodowiska opowiadaly si¢ za wspdtpracy czterech narodéw"’.
W okresie pdzniejszym Polakéw deprymowalo wigzanie nadziei elit litewskich
i bialoruskich najpierw z Rosjg, a potem ze zwycigstwem Niemcéw. Dzialacze
bialoruscy w wigkszosci liczyli na porozumienie z Rosja i Litwg, cho¢ w pewnym
okresie czgs¢ przywodcow gotowa byla postawi¢ na Niemcédw. Po zakonczeniu
I wojny swiatowej i klesce Niemiec na Polske stawiali gléwnie ci, ktérzy najwigk-
sze zagrozenie widzieli w Rosji bolszewickiej, a poparcia szukali w $rodowisku
krajowcow-demokratow i przedstawicieli mysli konserwatywnej, a wiec epigonow
dwuszczeblowej tozsamosci'®.

Zaangazowanie antybolszewickie implikowalo podjecie wspodtpracy nie-
ktérych dziataczy biatoruskich z polskimi kregami wojskowymi. Ze wzgledu
na nieche¢¢ polskich ugrupowan sejmowej wiekszosci do wspierania bloku
panstw, tworzonego przez narody, ktore oderwaly si¢ od Imperium Rosyjskiego,
partnerem dzialaczy biatoruskich byly przede wszystkim kregi polityczno-
-wojskowe, zwigzane z II Oddzialem Naczelnego Dowddztwa Wojsk Polskich
(NDWP). Wobec takiej sytuacji trudno jednoznacznie przesadza¢ o faktycznych
motywach wspolpracy. Nietatwo odcia¢ sie catkowicie od podejrzen o konfi-
dencjonalny charakter utrzymywanych kontaktoéw, ale i nie sposob zatozy¢, ze
w walce politycznej unikano gotostownych oskarzen. Te watpliwo$ci niezmiennie
towarzysza historykom zajmujacym si¢ dziejami bialoruskiej Partii Zielonego

16 A. SMALANCUK: Belaruskid paldki abo palaki u Belarusi? W: Pogranicza jezykéw — pogranicza
kultur...

7 R. LopATA: W kregu projektow odrodzenia Wielkiego Ksigstwa Litewskiego (1915—1916). ,,Li-
tuano-Slavica Posnaniensia. Studia Historica” 2001, T. 8, s. 155—171.

18 J. JANUSZEWSKA-JURKIEWICZ: Razem czy osobno? Narody zamieszkujgce Wileriszczyzne wo-
bec perspektywy samostanowienia po I wojnie swiatowej (do poczgtku 1920 roku). W: ,Wieki Stare
iNowe”. T. 2 (7). Red. S. FErRTACZ, M.W. WANATOWICZ. Katowice 2010, s. 75.
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Debu, dziataniami gen. Stanistawa Butak-Batachowicza czy poczynaniami Pawta
Aleksiuka®.

Wisrod préb oderwania od sowieckiej Rosji ziem bialoruskich znaczaca byla
wyprawa Bulak-Batachowicza, podjeta pozng jesienig 1920 roku, a planowana juz
w momencie podpisywania preliminariéw pokojowych z Rosjg sowiecka, ogtoszona
niemal réwnoczesnie z dziataniami gen. Lucjana Zeligowskiego w Wilnie. Podobnie
jak ,bunt” Zeligowskiego, stanowita ona fragment szerszych, antyrosyjskich planéw
Pilsudskiego®. 25 pazdziernika 1920 roku proklamowano walke o wyzwolenie Bia-
torusi — Balachowicz oglosit si¢ Naczelnym Wodzem niepodleglego panstwa bia-
toruskiego, a Biatoruski Komitet Polityczny (BKP), obejmujgc wyzwolone obszary,
przeksztalcit si¢ w rzad Biatoruskiej Republiki Ludowej. W sklad tego organu weszli:
Pawet Aleksiuk, Wiaczestaw Adamowicz (dowddca bolszewickiego putku potoc-
kiego, podczas polskiej ofensywy 1919 roku przeszed! na strong polska z bronig
w reku), Eugeniusz Mitkiewicz, Antoni Lewicki (Anton Lawicki, pseudonim Ja-
dwihin Sz.)*. Ofensywa podjeta przez 11-tysieczng armie ochotniczg skierowana
zostala na Mozyrz*. Interesujaca jest obecno$¢ pisarza i publicysty Antoniego
Lewickiego wsrod dzialaczy bialoruskich udzielajacych poparcia tej ryzykownej
— zar6éwno politycznie, jak i militarnie — akcji. Mozna Lewickiego postrzegac jako
swego rodzaju sukcesora Dunin-Marcinkiewicza, z ktérym zreszta zetknat go los.
Lewicki jako chlopiec byt mianowicie uczniem cérki Marcinkiewicza (dzialajacej,
sladem ojca, na niwie o$wiaty ludowej) i w latach 1877—1878 mieszkal w domu
Marcinkiewiczéw w Lucynce®. Na przetomie lat 80. i 90. XIX wieku w Petersburgu
i Moskwie dziataly kota studentéw z ziem bytej Rzeczypospolitej. Na czele mo-
skiewskiego kota polsko-litewsko-bialoruskiego stali: Polak — Marian Abramowicz,
oraz Bialorusini — Antoni Lewicki i Napoleon Czarnocki. Na poczatku lat 90. koto
zostalo rozbite przez policje. Lewicki wspdtpracowal w Wilnie z ,,Nasza Niwg’,
w Minsku byl redaktorem miesiecznika ,Socha™.

Znamienne, ze natychmiast po ogloszeniu rozpoczecia dziatan zmierzajacych
do budowy niepodleglej Biatorusi, zanim jeszcze mogty nadejs¢ jakiekolwiek wie-
$ci, a w gruncie rzeczy zanim podjeto jakiekolwiek dziatania ofensywne, 26 paz-

¥ K. GoMOLKA: Biatoruskie partie i organizacje prorzgdowe w II Rzeczypospolitej. BZH 1997,
nr7,s. 63—74.

2 Trzeba pamietal, ze dwaj dziatacze biatoruscy — Waclaw Iwanowski i Bronistaw Taraszkie-
wicz na wlasng odpowiedzialno$¢ weszli w sklad wiadz Litwy Srodkowej.

21 Antoni Lewicki ur. w 1866 roku w Karpiléwce k. Radoszkowicz, wyksztalcenie §rednie uzyskat
w Minsku, studiowal w Moskwie, zastynat krotkimi opowiadaniami. Publikowat w ,,Naszej Doli”,
wydat tomiki poezji i zbiory opowiadan. Zmart w listopadzie 1922 roku. A. SoLopucH: Jadwihin
Sza (Wspomnienie posmiertne). ,Przeglad Wilenski” 1922, nr 11—12, s. 7.

22 Por. O. LATYSZONEK: Biatoruskie formacje wojskowe 1917—1923. Bialystok 1995.

2 J. GorABEK: Wincenty Dunin-Marcinkiewicz. Poeta polsko-biatoruski. Wilno 1932, s. 38.

24 A. SoropucH: Jadwihin Sza...
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dziernika tytut artykulu opublikowanego w ,Gazecie Wilenskiej”, wydawanej na
Litwie Srodkowej z inicjatywy Towarzystwa Strazy Kresowej i Rad Ludowych,
glosil (niezgodnie z rzeczywisto$cia): Mirnsk zajety przez Batachowicza. Biatorus
w zwigzku federacyjnym z Polskg. Donoszono dalej: ,Po wyjsciu z Minska wojsk
polskich, wkroczyly [tam — ].]J.-].] oddzialy generala Bulak-Batachowicza. Generat
Batachowicz proklamowat sie dowddca wojsk litewsko-bialoruskich i zamierza
utworzy¢ samodzielng Bialorus, znajdujaca sie w zwiagzku federacyjnym z Pol-
skg”™®. Nie znaczy to jednak, ze ,Gazeta Wileniska” jako jedyna wyprzedzala wy-
padki. Do$¢ przywola¢ wspomnienia ziemianina z guberni minskiej Edwarda
Woynittowicza, pielegnujacego pamie¢ o rodzinnych korzeniach zwigzanych
z prawostawnym rodem bojarskim i z natury bardzo krytycznie ustosunkowa-
nego do podziatu ziem bialoruskich, o jakim pertraktowano w Rydze, ktory row-
niez styszal krazace po Warszawie pogloski, znacznie wyprzedzajace podjete przez
Balachowicza dzialania. W dniu 14 pazdziernika Woyniltowicz zanotowal: ,,Predzej
niz marzy¢ nawet mozna bylo, zycie samo wykazalo cala nieudolnos¢ kombinacyj
ryskich. Gazety przyniosly wiadomos$¢ o wzieciu Minska przez oddziat kozakow
generala Balachowicza, a Wilna przez korpus litewsko-biatoruski generata Zeli-
gowskiego. Pierwszy chce jakoby tworzy¢ »Bialoruska Rzeczpospolita«, drugi takaz
sama »Srodkowo-Litewska«, a niedotezny rzad i Sejm nie wiedzg, co z tymi fan-
tami poczac¢”*. Mozna sadzi¢, ze prasa przynosita nie tyle informacje o wydarze-
niach, ile publikowala przewidywany ich scenariusz. Jest to zarazem argument
potwierdzajacy zbiezno$¢ zamystéw Pilsudskiego w kwestii zadan powierzonych
Zeligowskiemu i Batachowiczowi. Przekonanie o spdjnosci podjetych dziatan
i 0o mozliwosci polaczenia zajetych terenéw wyrazal Stanistaw Lis-Blonski, oficer
Oddziatu II towarzyszacy wojskom Butak-Batachowicza®. Dalsza akcja Balacho-
wicza wywolywala nieslabngce zainteresowanie. Cala wilenska prasa z duza sym-
patia relacjonowala usifowanie utworzenia ,Litwy Poludniowo-Wschodniej” —
bialoruskiej. Nawet gdy do Wilna zaczely dociera¢ pogloski o porazce, na tamach
~Gazety Wilenskiej” zamieszczano sprostowania i doniesienia nadzwyczaj optymi-
styczne. W koncu listopada pisano: ,,Armia Balachowicza liczy obecnie z géra 60
tysiecy dobrze wycwiczonego i zaprawionego w bojach zolnierza. W skiad niej
wchodzg dzi$ Bialorusini, Rosjanie i Polacy. Obecnie tworza si¢ nawet oddzialy
zydowskie. [...] Armia Balachowicza, w stosunku do bolszewickiej, nie jest liczna,
ma jednak nad nig kolosalng przewage przez energiczne wspdtdziatanie calej lud-
nosci Bialtorusi, ktéra popiera armie¢ pod kazdym wzgledem [...]. Poza tym akcja
wspierana jest skutecznie przez oddzialy powstancze, ktérych liczebno$¢ dochodzi
miejscami do kilku tysiecy. [...] Wiadomosci o rzekomych zwyciestwach bolsze-

> Gazeta Wilenska” z 26 pazdziernika 1920.
% E. WoyNI1rrowIicz: Wspomnienia 1847—1928. Cz. 1. Wilno 1931, s. 297, 300.
¥ Biblioteka Ossolineum, sygn. I 15545, k. 133, S. L1s-BroXsk1: Batachowcy, mps.
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wikéw nad Batachowiczem s3 tylko plotkami rozsiewanymi przez komunikaty
sowieckie™®. Mimo poczatkowych sukcesow dziatania Batachowicza skonczyty sie
niepowodzeniem. Wigkszo$¢ jego zolnierzy przekroczyta granice polska i zostala
w Polsce internowana. Pawel Aleksiuk przybyt do Wilna w pierwszej polowie
grudnia 1920 roku. Jego obecnos¢ na Litwie Srodkowej i liczne wywiady, jakich
po przybyciu udzielit prasie, przyczynily si¢ do popularyzowania wiedzy o zbrojnej
probie wyparcia bolszewikéw z ziem bialoruskich, zwigzanej z nazwiskiem Stani-
stawa Butak-Batachowicza®. Kleska wyprawy gen. Bulak-Balachowicza nie prze-
sadzita o upadku pozycji generata. Dla biatoruskich dzialaczy niepodleglosciowych,
wrogo odnoszacych sie do rzadow bolszewickich, atutami Batachowicza byly po-
pularnos$¢ jego nazwiska i doswiadczenia wojenne, kontakty z polskimi sferami
wojskowymi oraz popularnos¢ wsrod wloscianstwa®. Wokat niego koncentrowala
sie antysowiecka akcja bialoruska. Juz 1 grudnia 1920 roku rtm. Stefan Pradzynski
raportowal szefowi Sztabu Generalnego WP gen. Tadeuszowi Rozwadowskiemu
o przygotowanym planie ,,stworzenia na Bialorusi organizacji przeciwbolszewic-
kiej zbrojnej, czego$ w rodzaju POW [Polskiej Organizacji Wojskowej — J.J.-].]”
Z przekonaniem przy tym potwierdzal duza uzytecznos$¢ armii gen. Batachowicza
w przygotowaniu terenu Bialorusi, polegajacym na prowadzeniu agitacji na wsiach
oraz na zasileniu i zorganizowaniu ,,zielonych” oddzialéw’'. Podczas narady dzia-
taczy politycznych i wojskowych pod koniec grudnia 1920 roku uznano generala
za Naczelnego Wodza, a 1 lutego 1921 roku na tajnym spotkaniu czlonkéw BKP
i przywédcow ,,Zielonego Debu” podjeto decyzje o prowadzeniu na obszarze
sowieckiej Bialorusi wojny partyzanckiej pod przywddztwem Balachowicza.
W $wietle informacji polskiego wywiadu ,,celem tego zebrania bylo wyjasnienie
metody oraz programu, jaki winni przyja¢ Bialorusini w walce z bolszewikami.
Wytyczng bylo dazenie do zorganizowania wojny partyzanckiej, opartej gtéwnie
na autorytecie gen. Balachowicza wéréd wloscian bialoruskich™?. ,Osrodkiem

2 Wiesci od Batachowicza. ,Gazeta Wilenska” z 30 listopada 1920.

# 0. Latyszonek ocenil, ze akcje Butak-Batachowicza Pitsudski zorganizowat ,,za plecami”
bialoruskich ugrupowan politycznych, a jej niepowodzenie — przynajmniej po cze$ci — bylo
efektem niekonsekwencji polityki polskiej wobec Biatorusi. O. LATYSZONEK: Biatoruskie formacje
wojskowe..., s. 189, 209.

% Kapitan I. Bandrowski w raporcie dla Oddziatu IT Sztabu Generalnego nieco powsciagliwiej
ocenial popularno$¢ Batachowicza: ,Batachowicz ma powodzenie u wloécian, o ile jego agenci
wystepuja przeciwko Zydom, ze strony za$ wiekszosci dziataczy spotecznych — stosunek do niego
ujemny, zwlaszcza ze pomimo hasla »walka z komunistami« nie ma on jasnej fizjonomii, gdyz
wchodzi w kontakt z przedstawicielami wszystkich kierunkéw”. LCVA, £. 21, ap. 1, b. 12, k. 22—26,
Raport kpt. I. Bandrowskiego do MSWojsk.

3! Sgsiedzi wobec wojny 1920 roku. Wybér dokumentéw. Oprac. J. Ci1sEk. Londyn 1990, s. 141.

32 LCVA, f. 51, ap. 17, b. 20, k. 65, II O. NDWP, Krétki zarys zagadnienia bialoruskiego. Por.
O. LaTyszoNEk: Bialoruskie formacje wojskowe..., s. 212; LCVA, f. 22, ap. 1, b. 72, k. 16, Prikaz
zialonodubcam.
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calej projektowanej imprezy ma by¢ baon biatoruski, konstytuujacy si¢ obecnie
w Wilnie™ — przewidywal referent spraw biatoruskich Sekcji Informacyjno-Po-
litycznej NDWLSr. W Wilnie méwiono duzo o akcji partyzanckiej na Biatorusi,
a na tamach ,Gazety Wilenskiej” pisano zupelnie otwarcie: ,Wyjazd Batachowi-
cza do Warszawy nie oznacza bynajmniej likwidacji jego walk z bolszewikami.
Aczkolwiek zgodnie z warunkami pokoju dwie dywizje jego wojsk zostaly rozbro-
jone przez wojska polskie, [...] pozostale wojska gen. Balachowicza nie rozpadty
sie, ale wybraly nowa formacj¢. Armia Balachowicza w danej chwili przybrala
charakter $cisle narodowy bialoruski i jako taka uznaty ja bialoruskie organizacje
polityczne. Armia ta obecnie prawie ochotnicza sklada sie z Bialorusinéw i pro-
wadzi niemal wylacznie wojne partyzancka, tj. niepokoi nieustannie bolszewi-
kéw na tylach. Kadry armii pozostaly nietkniete, powstaty nowe wielkie oddzia-
ty, a wéréd nich partyzanckie, zlozone z wloscian, wrogo usposobionych wobec
bolszewikow. Najwiekszy oddzial nosi nazwe Wtoscianskiej Partii Zielonego
De¢ba, czyli popularnie »Zielonodebowcow«. Kadry tego oddzialu powstaty
w gub[erni] smolenskiej”. Z entuzjazmem przywolywano na lfamach gazety wizje
powstania, ktére wiosng mogto ogarna¢ Bialoru$ pod rzadami bolszewikow™.
Whoscianska Partia Zielonego De¢bu powstala zapewne w znacznym stopniu
z inspiracji wywiadu polskiego. Stuszna jest konstatacja Olega Latyszonka, ze
Partia Zielonego Debu zostala zalozona przez dzialaczy BKP w okresie przygo-
towan do wyprawy gen. Bulak-Balachowicza dla ideowo-organizacyjnego zespo-
lenia ,,zielonych” oddzialéw partyzantki antysowieckiej, ztozonej z chtopéw i de-
zerteréw, ktéore — jak liczono — przylacza si¢ do sit Batachowicza. Sztab
»zielonodebowcdw” rezydowal w Lunincu. Zalozycielem i przewodniczacym byt
Wiaczestaw Adamowicz (starszy). Na czele oddziatéw zbrojnych ,,Zielonego Debu”
stal jego syn — ataman Wiaczestaw Adamowicz (mlodszy), ps. Dziergacz*. Dzier-
gacz to kolejna z ciekawych, zapomnianych i nadal dos§¢ tajemniczych postaci,
obecnych na wspdlnych polsko-biatoruskich szlakach historii. Przed wojng byl
on korespondentem ,,Naszej Niwy”. Probowat sil w literaturze i pozostawit opo-
wiadania stylizowane na notatki z dziennika powstanczego dowodcy, druko-
wane w 1919 roku w gazetach ,,Zwon” i ,,Bietarus”. W sposob oczywisty ten rys
biografii Dziergacza przywoluje skojarzenie z jednym z jego podwladnych —
Sergiuszem Piaseckim, rowniez uczestniczacym w antybolszewickich dziala-
niach partyzanckich, wspoélpracownikiem II Oddzialu NDWP, a pézniej glosnym

3 LCVA, f. 22, ap. 1, b. 44, k. 8—11, Raport tygodniowy za czas od 27 lutego do 5 marca 1921
roku.

* Na froncie gen. Batachowicza. ,Gazeta Wilenska” z 15 grudnia 1920.

% Zob.: O. LATYSZONEK: Bialoruskie formacje wojskowe. .., s. 214; N. STUZINSKA: Biaforuski ruch
antybolszewicki (1917—1925). W: Spoleczeristwo bialoruskie, litewskie i polskie na ziemiach pétnocno-
-wschodnich II Rzeczypospolitej (Biatorus Zachodnia i Litwa Wschodnia) w latach 1929—1941. Red.
M. G1zejewskA i T. STRZEMBOSz. Warszawa 1995, s. 363—364.
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pisarzem, ktéry literackim jezykiem polskim uczyl si¢ postugiwa¢ w wiezie-
niu*’. On wlasnie zaslynal beletrystyka, w ktorej siegal do przezy¢ z partyzanckiej
wojny, ze stuzby wywiadowczej, a potem do przemytniczych perypetii rozgrywa-
jacych sie na ziemiach bialoruskich, na granicy polsko-sowieckiej. Adamowicz,
ps. Dziergacz, stawy literackiej Piaseckiego nie osiagnal. Dtuzszy czas jeszcze po-
zostawal, jak mozna wnioskowa¢, w stuzbie polskiego wywiadu, a zarazem byl
celem zamachow podejmowanych przez agentéw wywiadu sowieckiego”. Dzieje
Adamowicza, mimo niewatpliwych zwigzkow z polskim wywiadem, wymykaja si¢
uproszczonym wnioskom na temat agenturalnego charakteru jego stuzby w zbroj-
nym ruchu bialoruskim. W ksiazce Typy Polesia. Obrazki i legendy wyrazit on
nadziej¢: ,,Moze na ko$ciach naszych powstanie kraj nasz ojczysty, obudzi sie brat
nasz ciemny, zbuduje dom, w ktérym sam bedzie panem...”*.

Wilno stalo si¢ na pewien czas centrum antybolszewickiego ruchu bialoru-
skiego. Aleksiuk w swej intensywnej akcji propagandowej podkreslal, ze celem
Bialorusindw jest zbudowanie wlasnego panstwa na terenach, ktdére nalezy odebra¢
Rosji sowieckiej, a za oczywiste oparcie w realizacji tego zamierzenia uwazat pan-
stwo polskie. Po przyjezdzie do Wilna Aleksiuk z pewnym optymizmem odnosit
sie do rezultatow akeji Batachowicza, podkreslajac znaczenie powolania cywilnej
administracji w powiecie mozyrskim*. W wywiadzie udzielonym ,,Gazecie Wilen-
skiej” 17 grudnia méwil: ,Uwazamy, ze kwestia panstwowosci bialoruskiej moze by¢
rozstrzygnieta tylko przy poparciu Polski, pod warunkiem $cistej z nig facznosci.
Tylko na tej drodze Bialoru$ zdobedzie uznanie jej przez wielkie mocarstwa Ententy.
Traktat ryski uznaje niezaleznos¢ Bialorusi. Wierze gteboko w szczeros¢ i uczciwosé
stosunku Polski do Bialorusi, a Rosj¢ sowiecka mozna zmusi¢ do wprowadzenia
w zycie tego uznania™*. Pomimo toczacych si¢ w Rydze rokowan politycy i woj-
skowi skupieni wokot braci Batachowiczéw i Aleksiuka wierzyli, ze ruch partyzancki
zasilany ludZmi i bronig z terenu Litwy Srodkowej przygotuje teren, a wznowienie
dzialan wojennych przyniesie wyzwolenie Bialorusi. ,,Gazeta Wileniska” z widoczng
ostroznoscig oceniala szanse budowy niepodleglej Biatorusi: ,, Koncepcja niepodleg-
tej Bialorusi silnie opartej o Polske, uwazana powszechnie za chybiong, za niedo-
warzony projekt dyplomatyczny, mimo to zyskata prawo obywatelstwa [...]. Akcja
Politycznego Komitetu Biatoruskiego z Adamowiczem na czele i stworzenie armii

% Zasltynat jako autor powiesci: Kochanek Wielkiej Niedzwiedzicy i Zapiski oficera Armii Czer-
wonej. Szerzej zob. K. POLECHONSKI: Zywot czlowieka uzbrojonego: biografia, twérczos¢ i legenda
literacka Sergiusza Piaseckiego. Wroctaw 2000.

¥ J. JANUSZEWSKA-JURKIEWICZ: Przyczynek do losow przywédcow ,,Zielonego Debu” w Swietle
sprawozdan Policji Politycznej w Wilnie z lat 1923—1926. BZH 2001, nr 15, s. 220—228.

% S. PurNik: Walka z rzgdami sowietow: Ataman Dziergacz i ,,Zielony Dgb”. Dostepny w Inter-
necie: http://kresy24.pl/showArticles/article_id/5/ [data dostepu: 20.09.2010].

% Bialorusini a Polacy. ,Gazeta Wileniska” z 16 grudnia 1920.

1 ,Gazeta Wilenska” z 17 grudnia 1920.
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Batachowicza bohatersko zmagajacej si¢ z nawala bolszewicka daly nowy dowod,
ze narod biatoruski nie tylko dazyt, by panstwo swe zbudowac, ale i w najcigzszych
warunkach stara si¢ je podtrzymac. Nie przesadza to, oczywiscie, by w tych wa-
runkach, pomimo najwiekszych wysitkow, Bialoru$ miata zapewniona przysztos¢
panstwowg *'. Przebywajac w Wilnie, Aleksiuk wraz ze Stanistawem i z Jézefem
Batachowiczami koordynowat akcje oddzialéw partyzanckich na terenie Biatorusi
sowieckiej. Nawet zawarcie pokoju ryskiego nie wstrzymalo tej dziatalnosci, albo-
wiem formalna niezalezno$¢ Litwy Srodkowej od Polski byta dla organizatoréw
antysowieckiej partyzantki czynnikiem sprzyjajacym.

Nie bez wiedzy wyzszych wladz wojskowych tzw. druzyny robotnicze, ztozone
z zolnierzy Batachowicza wypuszczonych z obozdw internowania, zostaty rozloko-
wane wzdluz granicy z Bialorusig*2. Wilno stanowito na tyle bezpieczne miejsce, by
mozna w nim bylo prowadzi¢ przygotowania w oczekiwaniu na wznowienie dziatan
wojennych. Wedlug p.o. Delegata Rzagdu RP w Wilnie pik. Tupalskiego od poczatku
kwietnia przebywali w miescie obaj bracia — Stanistaw i Jozef Batachowiczowie, oraz
plk Wsiewolod Stradin (wtasc. Peremykin — brat gen. Borysa Peremykina). Pomoca
w ekspediowaniu przez kordon ochotnikéw do oddziatéw partyzanckich mieli stu-
zy¢ oficerowie Oddzialu IT i dobrze Batachowiczom znany mjr Dgmbrowski®.

W ostatnich dniach kwietnia 1921 roku w Wilnie zostal zorganizowany Centralny
Komitet Zwigzku Krajowego. Odwolujac si¢ do odezwy Pilsudskiego z kwietnia 1919
roku, tworcy Zwiazku Krajowego za cel pracy uznali: budzenie swiadomosci bialo-
ruskiej w duchu krajowej facznosci z Polska, walke o prawo narodu do swobodnego
wypowiedzenia si¢ 0 swojej przyszloéci na terytorium Litwy Srodkowej, odrzucajac
»imperialistyczne daznosci rzadu kowienskiego” Odnosnie do Rosji stwierdzono,
ze jako ,,zrédlo imperializmu i wrég wszelkiej odrebnosci narodowej, musi by¢
wykluczong ze wszelkich widokéw nawigzania z nami zwigzku panstwowego”™.
W skiad Centralnego Komitetu Zwigzku Krajowego weszli prezes — W. Pupko®,

1 Sprawa biatoruska w dobie obecnej. ,Gazeta Wilenska” z 21 grudnia 1920.

211 kwietnia oraz 3 i 19 maja 1921 roku strona sowiecka wystapita z notami do rzadu polskiego,
zarzucajac Polsce famanie traktatu pokojowego i obarczajac ja odpowiedzialnoécig za dziatania
partyzanckich oddzialéw Batachowicza. K. GomOLKkA: Miedzy Polskg a Rosjg. Biatorusini w kon-
cepcjach polskich ugrupowa# politycznych 1918—1922. Warszawa 1994, s. 184—185.

# J. JANUSZEWSKA-JURKIEWICZ: Biaforuski i rosyjski ruch antysowiecki na Litwie Srodkowej
w $wietle materiatow policji z lat 1921—1922. ,Wieki Stare i Nowe”. T. 1. Red. I. PANIC, M.W. Wa-
NaTowIcz. Katowice 2000, s. 141—145. Trudno z cala pewnoécia stwierdzié, czy oprocz gen. Jozefa
Batachowicza, ktory zamieszkal w Wilnie, réwniez gen. Stanistaw Batachowicz zalozyt stala kwatere
na Litwie Srodkowej, czy przebywal tu tymczasowo, rezydujac réwniez w Warszawie. Delegat Rzadu
RP wyrazal przekonanie, ze starszy Balachowicz stale przebywal w Wilnie.

“ . JANUSZEWSKA-JURKIEWICZ: Dwie ,krajowe” inicjatywy biatoruskie na Litwie Srodkowej.
BZH 2001, nr 16, s. 197—218.

> W. Pupko — prezes Zjednoczenia Chrzescijafiskiego w Minsku, organizacji popieranej przez
bp. Zygmunta Lozinskiego w okresie ZCZW.
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wiceprezes — Pawel Aleksiuk, sekretarz — Jan Biriukowicz, skarbnik — Ba-
zyli Szyszkow, oraz czlonkowie — Jan Bekiesz i Aleksy Kobyczkin*. Jednym
zwaznych zadan Komitetu mialo by¢ zorganizowanie zjazdu wloscian Biatorusinow
Zachodniej Bialorusi, z udziatem przedstawicieli zza kordonu. Spodziewano sig,
ze zjazd ten pozwoli wyloni¢ dziataczy i zapewni oparcie nowej organizacji. Alek-
siuk zwrdcil si¢ w tej sprawie réwniez do ,,Zielonego Debu”*’. Organem prasowym
Zwigzku Krajowego zostal tygodnik wydawany w jezyku bialoruskim czcionka ta-
cinska — ,,Jednos¢”. Redaktorem odpowiedzialnym byt Szyszkow, ale faktycznie
pismo redagowal Antoni Lewicki. Gazeta praktycznie nie miala prenumeratorow
i rozsylana byta bezplatnie.

Ciosem dla trwajacych przygotowan do wystapienia zbrojnego Biatorusindw byt
zawarty w Rydze traktat polsko-sowiecki*’. Dokonany podzial ziem bialoruskich,
wedlug ktérego Minsk znalazl sie po stronie sowieckiej, wzmacnial zwolennikow
wigzania przyszlo$ci Bialorusi z przeobrazeniami dokonujacymi sie na obszarze
panstwowosci rosyjskiej. Dla popierajacych walke o wyzwolenie ziem bialoruskich
spod wtadzy bolszewikéw zawarcie traktatu rownalo sie zdradzie sojusznika. Traktat
ryski wigzal rece Naczelnikowi Panistwa i czynil wsparcie przez Polske ewentualnego
powstania na Bialorusi mato prawdopodobnym. Tymczasem, jak ocenil biatoru-
ski historyk Wasilij Kusznier, wiosng 1921 roku na Bialorusi dziatalo 36 duzych
oddziatéw partyzanckich, liczacych powyzej 5 tys. zolnierzy, i wiele oddzialow
drobniejszych, a do jesieni tego roku sytuacja stala si¢ dla bolszewikow jeszcze
trudniejsza®. Polskie materialy policyjne, wskazujace na duzy zasieg ruchu, a takze
podkreslana czesto popularno$¢ Batachowicza wérod wloscian i ruchliwo$é Alek-
siuka byty czynnikami, ktére musiaty w istotny sposéb ksztaltowac pewien aspekt
stosunkéw polsko-biatoruskich. Przypuszcza¢ mozna, iz poparcie udzielane Bata-
chowiczom byto taczone z pomoca w przygotowaniach do akcji na obszarze Ukrainy
sowieckiej. Przewidywany scenariusz wystapien antybolszewickich na Ukrainie
i Bialorusi byl uderzajaco podobny. Nasilenia dziatan powstanczych spodzie-
wano sie w obu przypadkach w sierpniu 1921 roku. Liczono przy tym na deter-
minacje chtopéw w zwigzku z bolszewickimi rekwizycjami §wiezo zebranych plo-

¢ Aleksiuk borykal si¢ z brakiem wspétpracownikow, ktérzy mogliby wraz z nim zapewnié
organizacji rozmach. Zapewne sladem zmieniajacych si¢ koncepcji personalnych jest czgsciowo
inny sktad Komitetu, wpisany oléwkiem na jednym z dokumentéw Zwiazku Krajowego: Pupko,
Pleskaczewski, Rusiecki, Czarnocki, Chodakowski, Aleksiuk. LCVA, f. 23, ap. 1, b. 82, k. 92.

¥ LCVA, f. 15, ap. 2, b. 483, k. 9, Raport S. Olenckiego.

8 W pierwszym numerze tygodnika ,Nasza Niwa” Anton Luckiewicz (piszacy pod pseudoni-
mem Antoni Nowina) nazwal pokdj ryski trzecim podziatem Biatorusi (za pierwszy uznat traktat
brzeski, za drugi — uktlad litewsko-bolszewicki zlipca 1920 roku). Por. K. OpDrowAa Z: Ciekawe credo.
»Gazeta Wilenska” z 31 pazdziernika 1921.

¥ V. KuSNER: Belaruska-polskid adnosiny padcas savecka-pol’skaj vajny i poslia zakliicenid
ryzska dagavora 1921. W: Granice i pogranicza. Historia codziennosci i doswiadcze#. T. 2. Red.
M. LIEDKE, J. SADOWSKA, J. TRYNKOWSKI. Bialystok 1999, s. 26.
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néw*. Wobec tendencji polskich politykéw do lojalnego wypelniania zobowigzan
wynikajacych z traktatu ryskiego, pewne mozliwosci dziatania stwarzala organizato-
rom antysowieckiej partyzantki nadal oficjalnie utrzymywana niezalezno$¢ od rzadu
polskiego obszaru Litwy Srodkowej. Stad m.in. wynikalo obranie Wilna za o$rodek
akcji antysowieckiej organizowanej w imieniu Stanistawa Balachowicza przez jego
brata Jozefa oraz Pawla Aleksiuka. Nadzieje i oczekiwania dzialaczy biatoruskich
podsycalo zapewne zapoznanie si¢ z koncepcjami Pilsudskiego, zdaniem ktérego
skomplikowane problemy narodowosciowe Wilenszczyzny mogta rozwigza¢ auto-
nomia krajowa. W ten sposéb Wilno, co skadingd niepokoito polskich politykow
bliskich pogladami Narodowej Demokracji, staloby si¢ osrodkiem koncentruja-
cym bialoruski ruch narodowy w granicach II Rzeczypospolitej. Na Wilenszczyz-
nie, podobnie jak w Rzeczypospolitej, dal wigc o sobie zna¢ dualizm w poczyna-
niach strony polskiej. Akcja Balachowiczéw cieszyla sie poparciem sfer wojskowych
(w tym Oddziatu II). Natomiast w oczach wielu dzialaczy politycznych fakt szerokiej
i trudnej do utrzymania w pelnej konspiracji dzialalnosci wojskowej prowadzonej
przez Balachowiczéw® zdawat sie grozi¢ ryzykiem prowokacji i wznowieniem kon-
fliktu wojennego. Obawy te poglebiat fakt, ze po podpisaniu traktatu ryskiego zawie-
dzione wspolpraca z Polska organizacje i formacje bialoruskie w wielu wypadkach
zwracaly swe sympatie ku Kownu i kierowaly ostrze przygotowan konspiracyjnych
przeciw Rzeczypospolitej. ,,Przypuszczaé nalezy, iz nowa impreza szykujaca si¢ na
wschodzie bedzie ubrana w plaszczyk bialoruski, skierowana formalnie przeciwko
Litwie Srodkowej, a rozpoczeta ku koricowi Zniw” — ocenial niebezpieczenstwo
postuzenia si¢ sprawa bialoruska przez Litwe i Rosj¢ sowiecka dzialacz Polskiego
Stronnictwa Ludowego — Marian Swiechowski®2. Konstatacja, iz sympatie §wia-
domych swej tozsamosci narodowej Biatorusindw zamieszkujacych w granicach
Rzeczypospolitej i na Litwie Srodkowej zwrécone byly w Iwiej czesci ku rzadowi
Lastowskiego w Kownie, a wptywy polskie zmniejszyty si¢, prowadzila p.o. Delegata
Rzadu Rzeczypospolitej w Wilnie ptk. Andrzeja Tupalskiego do sformulowania
w lipcu 1921 roku krytycznej oceny polityki polskiej wobec Biatorusindw. Polityke
te okreslil Tupalski jako ,,niepewng, nie unormowang, mimo ponoszonych na ten
cel przez Skarb Polski kosztow powaznych, nie dajaca zadnych, poza niepozada-
nymi, rezultatow”>. Szczeg6lng niechec autora tych uwag wywolywata dzialalnos¢
Oddziatu II Naczelnego Dowddztwa. Postulowal zatem zaprzestanie prowadze-

30 J.J. BRUSKI: Petlurowcy. Centrum Patvistwowe Ukrairiskiej Republiki Ludowej na wychodzstwie
(1919—1924). Krakéw 2000, s. 297.

1 O rozmiarach tej akeji $wiadczy¢ moga oceny przedstawione w pismie ptk. Tupalskiego do
M. Kossakowskiego z 1 lipca 1921 roku: ,,Batachowicz wyekspediowat do Minszczyzny okolo 1800
uzbrojonych ludzi”. LCVA, £. 19, ap. 1, b. 73, k. 27.

52 Tbidem, k. 36.

3 LCVA, f. 22, ap. 1, b. 42, k. 39—40, Sprawy bialoruskie. Memorial ptk. Tupalskiego z lipca
1921 roku.
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nia jakiejkolwiek dziatalnosci politycznej przez czynniki zwigzane z wywiadem.
Sadzi¢ mozna, ze w polskim MSZ-ecie podzielano punkt widzenia Tupalskiego,
gdyz 10 sierpnia 1921 roku zapadla w Warszawie decyzja zlikwidowania akcji
gen. Balachowicza w Wilnie. W nastepstwie tej decyzji 16 sierpnia aresztowany zo-
stal gen. Jozef Balachowicz wraz z grupa najblizszych wspoétpracownikéw, m.in.
z: ptk. Wlodzimierzem Lesobrodskim (vel Lesobidzkim), ptk. Mikolajem Gotu-
biewem, rtm. Pawltem Aksakowem, ptk. Wsiewotodem Stradinem (pod tym na-
zwiskiem przebywal w Wilnie brat gen. Borysa Peremykina) i ptk. Leonardem
Mikoszg™. Uderzenie wtadz polskich w bialoruska dziatalno$¢ wojskowa na Wi-
leniszczyznie nastgpilo w okresie, gdy zmieniala si¢ sytuacja na terenie Biatorusi so-
wieckiej. Najpierw cz¢s$¢ znaczacych dowodcow partyzanckich na Bialorusi uznala
zwierzchnictwo Batachowicza, a takze plany wywolania akcji powstanczej latem
1921 roku, dzigki czemu nastgpilo prawdopodobnie wzmocnienie antybolszewickiej
partyzantki. Waznym tego przejawem byl powrdt na teren sowieckiej Bialorusi jed-
nego z wybitnych dowddcow partyzanckich — atamana Tymoteusza Chwiedoszcze-
nii. Byl on dowddcg oddziatu ,,Zielonego Debu™”, a w lutym 1921 roku — ,,druzyn
robotniczych’, rozlokowanych na terytorium Polski, nad granica, z ktérych rekruto-
waly sie grupy dywersyjne®. Informacje dotyczace dziatan podjetych przez atamana
Chwiedoszczenie po przybyciu na teren powiatu bobrujskiego, jak réwniez ocena
sytuacji politycznej i gospodarczej Biatorusi sowieckiej i charakterystyka nastrojow
wloscian znalazly sie w raporcie z dziatan partyzanckich za okres 10—29 czerwca
1921 roku, adresowanym do gen. Batachowicza w Wilnie lub, jak zaznaczono,
w wypadku uchylenia si¢ Batachowicza od dziatalnosci — do Pawta Aleksiuka.
Raport ten znalazt si¢ w posiadaniu Delegatury Rzadu RP w Wilnie.

Wprowadzenie w Rosji sowieckiej Nowej Ekonomicznej Polityki pozwolilo
ztagodzi¢ kryzys gospodarczy i zywno$ciowy, czesciowo roztadowalo napiete sto-
sunki na wsi*’. W nastepstwie tej sytuacji musialy si¢ zmieni¢ warunki bytowania
partyzantow, a w kazdym razie pojawita sie¢ mozliwos¢ otrzymywania skutecznego
wsparcia ze strony miejscowej ludnosci. Nie doszto do synchronizacji wystapien
ukrainskich i bialoruskich. W Polsce coraz powszechniej przychylano si¢ do po-
gladu o braku bliskiego zagrozenia wojng z bolszewikami®.

* LCVA, f. 19, ap. 1, b. 73, k. 24, Projekt przeprowadzenia sprawy Balachowicza. Skadinad
Kazimierz Switalski zanotowat informacje o znamiennych prébach zdyskredytowania osoby Bu-
tak-Batachowicza, jakie miaty miejsce na posiedzeniu Rady Ministrow. K. SwITALSKI: Diariusz
1919—1935. Krakéw 1992, s. 103.

0. LATYSZONEK: Bialoruskie formacje wojskowe..., s. 215.

% Por. Z. KarPUS: Wschodni sojusznicy Polski w wojnie 1920 roku. Oddzialy wojskowe ukrairiskie,
rosyjskie, kozackie i biatoruskie w Polsce w latach 1919—1920. Torun 1999.

7 E. MIRONOWICZ: Biaforus. Warszawa 1999, s. 59.

58 Znamienne, Ze daleki od wiary w trwalo§¢ pokoju ryskiego Kazimierz Switalski jeszcze pod
koniec czerwca 1921 roku liczyl si¢ powaznie z mozliwoscia ataku ze strony rosyjskiej, a 28 lipca
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Taki bieg wydarzen rozczarowa¢ musial bialoruskich dziataczy, ktorzy kon-
sekwentnie stawiali na wspolprace z Polska, traktujac bolszewicka Rosje jako
gltéwne zagrozenie dla ziem bialoruskich. Wielu z nich, urodzonych i wychowanych
w $rodowisku katolickim, czasem w tradycjach drobnoszlacheckich, moglo przysto-
sowywac sie do warunkow, zmienia¢ deklaracje przynaleznos$ci narodowej, wracac
do tozsamosci dwuszczeblowej — polsko-biatoruskiej. Jednak znaczna ich czegs¢
swej biatoruskiej identyfikacji sie nie wyrzekta. Zyjac w panstwie polskim, krytycz-
nie oceniajgc warunki zycia ludnosci biatoruskiej, dziatacze ci mieli powazne po-
wody, by swoje doswiadczenia uzna¢ za porazke idei wspolnoty polsko-biatoruskiej
iz rozgoryczeniem skonstatowac ostabienie wigzi. Symbolicznym zamknieciem lo-
sow tych dziataczy bialoruskich stala si¢ §mier¢ w 1922 roku Antoniego Lewickiego,
poety i dzialacza trwajacego do konca w obozie wspdtpracy polsko-bialoruskiej.
Idea wzniesienia nad jego grobem na Rossie pomnika ufundowanego wspdlnym
wysitkiem wilenskiej spolecznosci polskiej, bialoruskiej i litewskiej pozostata nie-
zrealizowana®.

zanotowal z ulga w swym diariuszu opinig, iz na razie wojny nie bedzie, gdyz panujace w Rosji gtod
i epidemie czynia atak niemozliwym. K. SwiTaLsKI: Diariusz..., s. 86, 89, 95.

** W.B.: Poswigcenie pomnika literata biatoruskiego. ,,Przeglad Wilenski” 1937, nr 9. Nagrobek
pos$wiecony w 15. rocznice $mierci wzniesiono staraniem redakcji pisma ,,Szlach Molodzi”.

Joanna Januszewska-Jurkiewicz

The epilogue of a Polish-Belorussian community
The organizers and leaders of an anti-Bolshhevik
at the Polish-Belorussian borderline between 1920 and 1922

Summary

On the basis of the area inhabited by the population of Belorussian the author of the article
shows the problem of a multilevel national identity. She presents an “overlap” of the three levels of
identification: a Polish political community of the Republic of Poland, a Lithuanian historio-political
tradition of Lithuanian statehood and Belorussian, that is a regional and ethnic at the same time. An
image of politicians, soldiers and culture creators (among others Antoni Lewicki, Stanistawa and Jozef
Bulak-Batachowicz as well as Wiaczestaw Adamowicz) deriving after the end of the World War I from
the tradition of a Polish — Belorussian dualism and perceiving a Polish-Belorussian cooperation as
a chance of an effective defense against Russian imperialism and Bolshevik aspirations.
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Joanna Januszewska-Jurkiewicz

Der Ausgang von der polnisch-weifSrussischen Gemeinschaft
Veranstalter und Fiihrer der antibolschewistischer Widerstandsbewegung
auf dem polnisch-weifSrussischen Grenzgebiet in den Jahren 1920—1922

Zusammenfassung

Am Beispiel von dem Gebiet, das von dem Weiflrussisch sprechenden Volk bewohnt wurde,
deutet die Verfasserin das Vorhandensein des mehrstufigen Nationalbewusstseins an. Sie zeigt, wie
sich drei Identifikationsstufen tiberlagern: polnische Identifikation — politische Gemeinschaft der
Republik Polen (und des polnischen ,,adeligen Volkes®), litauische Identifikation — geschichtspo-
litische Staatsidee Litauens, und weifSrussische Identifikation — regionale und ethnische zugleich.
Sie skizziert das Bild von Politikern, Soldaten und Schépfern (u.a.: Antoni Lewicki, Stanistaw und
Jozefa Bulak-Batachowicz, Wiachestaw Adamowicz), welche nach dem Ende des ersten Weltkrieges
aus der Tradition des polnisch-weifSrussischen Dualismus schopften und in polnisch-weifSrussischer
Zusammenarbeit eine Chance auf wirksame Wehr gegen den russischen Imperialismus und bolsche-
wistische Bestrebungen sahen.



