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Ks. prof. Erwin Gatz, przystepujac do swojej wielotomowej pracy, bardzo
potrzebnej nie tylko profesjonalnym historykom, ale wszystkim zainteresowanym
zyciem KoSciola, uwazal na poczatku, ze zgromadzony material badawczy da si¢
zamkna¢ w pigciotomowym opracowaniu. W drugim tomie zapowiedzial ukazanie
si¢ szostego tomu, w ostatnio wydanym za§ czwartym tomie oglosit publikacje
poszerzong do siedmiu toméw. Nie nalezy wykluczaé, ze zespél specjalistow
skupionych wokét gtéwnego redaktora, zechce udostgpni¢ wyniki nadal kontynuo-
wanych badai naukowych nad rozwojem zycia koScielnego w Europie w okresie
ostatnich dwustu lat. Podczas rozmowy z ks. Gatzem w Rzymie autor niniejszego
szkicu zaproponowat opracowanie w odrgbnym tomie historii zakonéw, zgromadzen
zakonnych i instytutéw §wieckich. Padla wtedy odpowiedz, ze one same sporo o so-
bie napisaly, ale po chwili ks. Gatz dodal, ze nalezaloby propozycje tg rozwazyc.

Istnieje jeszcze wiele innych tematéw, ktére jedynie marginesowo zostaly
potraktowane w omawianej publikacji. Do nich naleza: budownictwo sakralne,
sztuka koScielna, kult §wigtych, sanktuaria oraz rola laikatu w zyciu Kosciota.

ks. Antoni Kietbasa SDS

J. Ernst, Johannes. Ein theologisches Portrait, Diisseldorf 1991,
ss. 137.

Jest to czwarta juz ksigzka J. Ernsta w serii portretéw teologicznych poszcze-
g6lnych Ewangelistéw, ktére sukcesywnie ukazywaly si¢ w Wydawnictwie Patmos
(Diisseldorf) od 1985 roku'. Autor jest kaptanem i profesorem teologii oraz egze-
gezy Nowego Testamentu na Fakultecie Teologicznym w Paderborn (od 1968 r.)

W stowie wstgpnym J. Ernst stusznie zauwaza, ze wiréd wielu nierozwigzanych
dotychczas probleméw Czwartej Ewangelii szczeg6lng rolg odgrywa zagadnienie jej
autorstwa. GdybySmy znali jej autora, wiedzielibySmy o wiele wigcej zaréwno o jej
teologii, jak i o jej religijnym i spotecznym §rodowisku (s. 8). I odwrotnie — gdyby
teologia IV Ewangelii i jej przepowiadanie byly bardziej jednoznaczne, mogliby§my
wigcej powiedzieé o jej autorze czy autorach. Dotychczasowe préby odpowiedzi na
temat autora Czwartej Ewangelii sa wciaz niezadowalajace. Najczgs$ciej wymienia
si¢: Jana Apostola, syna Zebedeusza, umilowanego ucznia czy tez anonimowego
reprezentanta gminy chrzedcijaniskiej. Poniewaz IV Ewangelia charakteryzuje si¢
tym, Ze jej autor przedstawia jak zaden inny Ewangelista swoj wlasny obraz wiary
w Chrystusa, nalezy zatem dzielo to rozpatrywaé przede wszystkim w aspekcie
duchowo-teologicznym. Juz Ojcowie Kosciola ukazywali jej specyficzny charakter,
okreslaja jej autora jako ,teologa” (w przeciwiefistwie do ,,biografa”), a jego dzieto
jako ,,Ewangeli¢ duchows”. J. Ernst, kres§lac w swej ksigzce portret Ewangelisty,

! Najpierw ukazala sig ksiazka dotyczaca §w. Lukasza (1985), potem $w. Marka (1987) i
$w. Mateusza (1989).
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idzie wiasnie tym §ladem i usiluje pokaza¢ w niej charakterystyczne dla Czwartej
Ewangelii cechy medytacyjno-kontemplacyjne. W jego przekonaniu Ewangelista
jawi si¢ jako pierwszy wielki mistyk KoSciola pierwotnego, ktéry wydobywa cala
duchowa glebi¢ Ewangelii Jezusa Chrystusa i prowadzi do takiego poznania
prawdy, ktére implikuje nie tylko udzial umyshu, ale takze serca, uczucia oraz
wszystkich sit duchowych, zaangazowanych w akcie wiary.

J. Ernst, maluyjac w swoim studium portret Czwartej Ewangelii, probuje
uwzglednié wzajemne powigzania i uwarunkowania problematyki autorstwa ze
specyfika teologicznej zawartodci tej Ewangelii. Czyni to w trzech etapach:

- najpierw omawia dotychczasowa — jak zaznacza — jednostronnie ujmowang
dyskusj¢ nad problemem autorstwa (tzw. problem Janowy), starajac si¢ uwzglednié
jednocze$nie jego uwarunkowania teologiczne, wystgpujace w czasie powstania
Ewangelii;

- nastgpnie przedstawia w sposéb metodyczny, wedtug poszczeg6lnych punktéw
1zeczowych, specyfike Ewangelii, majac zawsze na uwadze osobowos¢ jej autora,
widoczng w charakterystycznym ujeciu tresci;

— wreszcie, w oparciu o uzyskane dane historyczno-literackie i teologie calej
Czwartej Ewangelii, kresli duchowy obraz jej autora.

Jak wyglada w szczegétach rozumowanie Autora omawiane] ksigzki? J. Ernst
wychodzi od zagadnienia historyczno-literackiego, tzn. od problemu autorstwa
Czwartej Ewangelii. Stad tytut 1. czgsci: ,,Autor Ewangelii” (s. 10-26). Problem ten
jest o wiele bardziej skomplikowany niz sprawa autorstwa ewangelii synoptycznych.
J. Ernst wyraza opinie, Ze istnieja wystarczajace racje, by odrzuci¢ hipotezg
o anonimowym autorze IV Ewangelii w jej radykalnej formie (s. 10). Ewangelia
bowiem zaklada, ze u jej podstaw stoi znana osobistos$¢. Z drugiej jednak strony
przyznaje on, ze istnieja powazne argumenty historyczno-literackie i socjologiczne,
ktére nie pozwalaja na zwykla identyfikacje indywidualng autora. W Ewangelii
przewijaja si¢ zaréwno indywidualne, jak i kolektywne struktury myslowe, ktére
jednak nie wykluczaja si¢ wzajemnie. Mozna wigc wyraZnie dostrzec w niej
specyficzne rysy teologiczne, charakterystyczne dla konkretnej osoby, a takze
odzwierciedlenie obrazu wiary okre$lonej gminy chrzeScijafiskiej. Autor ksigzki
majac na uwadze ten zlozony proces przekazu, pragnie ukaza¢ przede wszystkim
duchowy obraz cztowieka, ktdrego tradycja identyfikuje z Janem, synem Zebede-
usza, umilowanym uczniem Pariskim. Tradycja ta, siggajaca §w. Ireneusza, biskupa
Lyonu, byla powszechnie przyjmowana az do czaséw najnowszych.

Skomplikowana problematyka zwigzana z umilowanym uczniem, niejedno-
znaczne dane Zrédlowe oraz plynna granica migdzy rzeczywisto$cig historyczna
a symbolika w Czwartej Ewangelii nakazuja duza powsciagliwos¢ i ostrozno$é
w przyjmowaniu jednoznacznych rozwiazan co do jej autora. Z drugiej za$ strony
nie mozna nie liczy¢ si¢ z jednomyslna niemal tradycja koScielna, ktérej wyrazi-
cielem jest $w. Ireneusz, powolujacy sig¢ na §wiadectwo §w. Polikarpa, ucznia §w.
Jana Apostota. Natomiast hipoteza o Janie Prezbiterze, siggajaca Papiasza, biskupa
Hierapolis, jest niepewna, cho¢ nie musi by¢ catkowicie odrzucona (pod warunkiem
jednak, ze bedzie si¢ rozumieé autora indywidualnie, a nie kolektywnie).
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Wspolczesna krytyka problemu autorstwa IV Ewangelii, zwlaszcza od czaséw
protestanckiego teologa Karla Gottliecba Bretschneidera (1776-1848), wyrazala
poczatkowo przekonanie o p6Znym powstaniu I'V Ewangelii (ok. 170 1.), a jej celem
mialo by¢ przeciwstawianie si¢ gnozie i montanizmowi; widziano w niej swego
rodzaju syntezg kierunkéw wystgpujacych w pierwotnym chrzescijafistwie. Dalsze
badania krytyczne egzegezy protestanckiej przyjmowaly na ogét te podstawowa lini¢
interpretacji, wykazujac ze Ewangelia Janowa jest wyrazem teologicznej refleks;ji
i p6Zniejszej polemiki, a jej warto$¢ historyczna jest znikoma. PdZniejsze jednak
badania (m.in. W. G. Kiimmela) zmodyfikowaly nieco to radykalne stanowisko.
Drzisiaj coraz wigcej zwolennikéw zdobywa hipoteza tzw. szkoly Janowej czy kregu
Janowego, z ktorego wyszta Czwarta Ewangelia. W szkole tej wazng rolg odegrat
»umilowany uczet”. Kim byt 6w ,,uczei”? Czy byla to postaé symboliczna, idealna
(Idealfigur), w ktérej swdj wyraz znalazly przekonania grupy, czy tez kryje si¢ w niej
jaka$ historyczna postaé (Personlichkeit) o szczegblnej randze? J. Ernst opowiada
si¢ raczej za historyczng postacia, dzisiaj blizej nam nie znana, wywodzaca si¢
z kregu szkoly Janowej (s. 25). Jaki jest stosunek tej postaci do ,,umilowanego
ucznia” i autora IV Ewangelii - to pytanie, ktére Autor rozwaza na tle ogélniej-
szego problemu tzw. gminy Janowej i szczegblnej roli, jaka w niej odgrywal ow
»uczen” (s. 13-26). W konkluzji J. Ernst dochodzi do wniosku, Zze co do identyfi-
kacji autora IV Ewangelii mozna powiedzied, iz ,,pochodzi on ze szkoly Janowej
i zmartemu co dopiero przewodnikowi szkoly okazuje szczegblng czes¢, nazywajac
go umilowanym uczniem” (s. 26).

W drugiej czesci ksigzki, zatytutlowanej: ,, Teologiczny portret — Jan jako mistyk”
(s. 27-103), J. Ernst kresli duchowy portret autora Czwartej Ewangelii. Material do
tego portretu czerpie z trzech charakterystycznych blokéw tematycznych IV
Ewangelii: mowy pozegnalne, objawienie w Stowie, wskrzeszenie Lazarza. Bloki te
nie sa rezultatem ,,spekulatywnego” my§lenia autora Ewangelii, lecz wynikiem jego
medytacji i kontemplacji. Ewangelista si¢ga w nich poza rzeczywisto$¢ materialnag,
historyczna, dotyka jej duchowej glebi i prowadzi do takiego poznania prawdy,
w ktérym bierze udzial nie tylko umysl, ale takze serce, uczucie i te wszystkie sily
duchowe, ktére sa zaangazowane w akcie wiary. W takim ujeciu zbawienie gloszone
jako Dobra Nowina jest rzeczywisto$cia do§wiadczang juz obecnie. Innymi stowy,
wiara uobecnia juz teraz rzeczywisto$¢ eschatologiczna, dzigki czemu oczekiwane
w przyszlosci zbawienie realizuje sie aktualnie. Autor Czwartej Ewangelii jawi sig
tutaj jako wielki mistyk pierwotnego Kosciota. Opinia ta — jak zauwaza J. Ernst
(s- 28) - nie jest catkiem nowa?, ponadto nie wszyscy ja podzielaja’. Wiele jednak

? Podzielat ja juz W. Bousset, Kyrios Christos. Geschichte des Christusglaubens von den
Anfiingen des Christentums bis Irendus, Gottingen 1965°, s. 163. Jeszcze wezesniej nazwat §w.
Jana ,,glgbokim mistykiem” W. Heitmiiller, Die Schriften des Neuen Testaments neu iibersetzt
und erklirt, hrsg. von J. Weiss, Bd. II, Gottingen 1908 s. 686, 697. Podobna opinig wyrazali:
G. H. C. Macgregor, The Gospel of John (MNTC), London 1928, s. XVIIL; A. Loisy, Le
quatriéme Evangile, Paris 19217, s. 38 n; J. Huby, Mystigues Paulinienne et Johannique, Paris
1946; C. F. D. Moule, The Individualism of the Fourth Gospel, NT 5 (1962), s. 171-190; J. Me
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cech i struktur mySlowych oraz sposéb argumentowania [V Ewangelii potwierdza
wyraznie jej charakter mistyczny. Mistyka ta jest gléwnie widoczna w tym, jak
Ewangelista ukazuje Boga w spotkaniu z Jezusem Chrystusem. Jest to po prostu
»ogladanie” Boga poprzez Jego Syna Jezusa Chrystusa; prowadzi ono w efekcie do
otrzymania zycia (J 6,40). W Slowie, ktére si¢ cialem stalo, oglada si¢ juz chwalg
Boga (J 1,14). Sam Jezus méwi do Filipa w czasie Ostatniej Wieczerzy: ,,Kto Mnie
zobaczyl, zobaczyt takze Ojca” (J 14,9). To ,ogladanie” Boga odpowiada w
Czwartej Ewangelii ,,stuchaniu” Jego sléw. Kto stucha stowa Jezusa i przyjmuje je,
ten stucha i przyjmuje samego Boga, jest z Nim w szczegdlnej wspdlnocie i wigzi
zycia.

Najbardziej mistyka ta widoczna jest w mowach pozegnalnych Jezusa, dlatego
J. Ernst rozpoczyna swéj wywdd od ich szczegblowego oméwienia (s. 33-43) i po-
dania ich cech charakterystycznych (s. 43-62). Nastgpnie pokazuje, jak Jezus -
Stowo Wcielone — objawia w swoim slowie i w znakach Boga samego i tajemnicg
swej Osoby (s. 62-102).

Bardzo oryginalna, cho¢ stosunkowo krétka (s. 104-113) jest ostatnia 3 czg$§¢
ksigzki, noszaca tytul: ,,Obraz autora w Swietle Ewangelii”. Z przeprowadzonej
dotad analizy materiatu IV Ewangelii J. Ernst wysuwa wniosek, ze Ewangelista jest
osobowoScig pisarska (Schriftsteller-personlichkeit) o szczegSlnym formacie. Nie da
sie go okredli¢ jednym stowem. Jest to przede wszystkim teolog o niezwykle lotnym
umySle i wewnetrznej glebi, postugujacy sig czgsto jezykiem symbolu, teolog
poréwnywalny ze §w. Pawlem, cho¢ podazajacy swoja wlasna droga rozumowania
teologicznego. Jest to takze pneumatyk, mistyk, uczen mitujacy Jezusa, przyjaciel
zyjacy w Jego bliskoSci, przedstawiciel nowej filozofii Zycia, polemista, uczen, ktdry
pozostaje, by dawaé §wiadectwo swemu Mistrzowi. Czy jest to Jan, syn Zebedeusza,
czy Jan Prezbiter, czy moze jaki§ wielki nieznany i symbol wielkiej gminy
chrzescijanskiej? — pyta na koniec J. Ernst. Jednoznaczna odpowiedZ nie jest
mozliwa. Wazniejsza jednak sprawg od historycznej identyfikacji autora Czwartej
Ewangelii jest — zdaniem niemieckiego egzegety — teologiczny portret Ewangelisty,
ktéry wylania si¢ do§¢ wyraznie w trakcie lektury jego Ewangelii (s. 113).

Ksigzke zamyka Dodatek (s. 114-133), ktéry zawiera egzegetyczno-teologiczne
oméwienie wazniejszych perykop Ewangelii §w. Jana, wystgpujacych w niedzielnym
cyklu Liturgii Stowa.

W zakoficzeniu nalezy podkreslic, ze studium J. Ernsta jest rzeczywiScie
interesujace, napisane z wielkim znawstwem obszernej problematyki Czwartej
Ewangelii, a jednoczes$nie zrozumiale dla kazdego czytelnika. Autorowi udalo si¢
z zawile] interpretacji Ewangelii Janowej wydoby¢ te elementy, ktére ukazujg
Ewangelistg jako wielkiego mistyka KoSciola, ktéry jak zaden inny Ewangelista

Polin, Johannine Mysticism, Way 18/1 1978, s. 25-35 i in.

? Nalezy tutaj wymieni¢ przede wszystkim R. Bultmanna (w: Die Religion in Geschichte und
Gegenwart, t. 111, Tiibingen 1965, szp. 848), ktory uwazal, ze pewne formuly Janowe zdradzajg
mistyke gnostycka, sam Jan za§ nie znal ani medytacji mistycznej, ani ekstazy, bedacej
najwyzszym wyrazem przezycia mistycznego.
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potrafit przedstawi¢ w swoim dziele bardzo osobisty obraz wiary w Chrystusa,
nacechowany glebia mysli i oryginalng koncepcja teologiczna. J. Ernst widzi
w EwangeliScie nieznanego nam z imienia teologa z tzw. szkoly Janowej, ktory
specjalng sympatia darzy ,umilowanego ucznia” i w jego duchu przedstawia
Ewangeli¢ Jezusa Chrystusa. Interpretacja niemieckiego egzegety daje dzisiejszemu
czlowiekowi, rozczarowanemu balastem zawilej egzegezy naukowej, mozliwo$é
odczytania na nowo przeslania Czwartej Ewangelii w $wietle hermeneutyki
duchowe;j.

ks. Henryk Lempa

H. Langkamm e r, Nowy Testament o Kosciele, Wroctaw 1995,
ss. 221.

Nowa ksiazka o. prof. H. Langkammera poswigcona jest Kosciolowi, a Scile
moéwigc temu, co Nowy Testament méwi o Kosciele. UsciSlenie to wprowadza sam
Autor (s. 7) wskazujac na fakt, ze wigkszo§¢ pism Nowego Testamentu nie przed-
stawia okre§lonej wizji Kosciota, a jednak wszystkie w wigkszym lub mniejszym
stopniu méwig o Kosciele. Autor juz od dluzszego czasu zajmuje si¢ problematyka
Kosciola, o czym $wiadcza takie chocby publikacje, jak: Nauka Pawta o Kosciele,
w: Materialy pomocnicze do wyktadow z biblistyki, t. VI (red. L. Stachowiak, R.
Rubinkiewicz), Lublin 1983, s. 81-108; Jezus u podstaw Kosciota, w: Kosciot
w Swietle Biblii, red. J. Szlaga, Lublin 1984, s. 37-51. Rezultatem tych wieloletnich
badan jest opublikowana przez wydawnictwo §w. Antoniego we Wroclawiu ksigzka,
ktéra jest pierwsza polska monografia biblijna o Kosciele, oparta na tekstach
Nowego Testamentu .

Tytul monografii — Nowy Testament o Kosciele — jest trafny i logicznie ustawia
strukture ksigzki. Autor wychodzi od podstawowych okresleni i obrazéw Kosciota
w Nowym Testamencie (s. 10-20), wskazuje na ich genezg, nowotestamentalng
semantyke i zwiazki z Osoba Jezusa Chrystusa. Nastepnie przechodzi do funda-
mentalnej kwestii eklezjologii nowotestamentalnej: Czy Jezus jest u podstaw
Kosciota? (s. 21-34). Innymi slowy — jaka jest relacja Jezusa do Kosciota?
O. Langkammer odrzuca dwa aktualnie najbardziej skrajne podejcia do tego
zagadnienia. Jedno reprezentuje poglad G. Lohfinka® stwierdzajacy, ze Kosciél
Nowego Testamentu jest zwyczajng kontynuacja Ludu Bozego Starego Testamentu.
Taki poglad sugeruje, ze Jezus nie tworzyl w zasadzie nic nowego, tylko —

! Wecze$niej wydana monografia J. Stepnia z zakresu eklezjologii biblijnej dotyczy jedynie
eklezjologii $w. Pawla. Por. Eklezjologia $w. Pawta, Poznafi 1972.

2 Por. G. L o h f i n k, Wie hat Jesus Gemeinde gewollt?, Freiburg 1982; por. t € n z e, Der
Ablauf der Osterereignisse und die Anfinge der Urgemeinde, w: Studien zum Neuen Testament
(SBAB 3), Stuttgart 1989, s. 149-167.



