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Andrzej P. Bator, /ntencjonalnos¢ sztuki
w filozofii Romana Ingardena i Mieczystawa Alberta Krgpca,
Wroctaw 1998, ss. 253

Wisrod filozoficznych dyscyplin szczegdlowych duzym powodzeniem cieszy si¢
w ostatnich latach filozofia kultury. Spo$réd czterech wymienianych dziedzin kultury:
nauki, sztuki, religii i moralnosci, najmniej uwagi po$wiecano dotychczas sztuce. Filo-
zofia sztuki jest stosunkowo mioda dyscypling filozoficzna, uksztattowana po czesci
pod wydatnym wptywem niektoérych fenomenologéw, przede wszystkim dzigki pismom
najwybitniejszego fenomenologa naszego kraju — Romana Ingardena. Istnieniem i natu-
ra dzieta sztuki zajmowali si¢ takze niektdrzy tomisci. Sposrdéd nich, na gruncie pol-
skim, na szczegdlna uwagge zasluguje filozoficzna interpretacja dziela sztuki podjeta przez
Mieczystawa Alberta Krapca. Pytania: czym jest sztuka? jak istnieje dzielo sztuki? jak
ma si¢ percepcja dziela sztuki do intencji jego twoércy? — sa pytaniami bardzo interesuja-
cymi.

Andrzej Bator, doktor Papieskiego Fakultetu Teologicznego we Wroclawiu, z zamilo-
wania plastyk, podjat si¢ w sygnalizowanej tu pracy skonfrontowania dwoch klasycznych
uje¢ intencjonalnosci sztuki na gruncie polskim, mianowicie: Romana Ingardena i Mie-
czystawa Alberta Krapca. Jest to pierwsza tego typu calo$ciowa proba zestawienia spoj-
rzenia na sztuke przedstawiciela fenomenologii i tomizmu.

Uklad pracy autora jest bardzo klarowny. W rozdziale pierwszym A. Bator przedsta-
wia zasadnicze koncepcje sztuki. Ukazat jej klasyczne ujgcie oraz glowne konwencje sztuki
wspolczesnej. Drugi rozdziat poswiecony jest intencjonalnosci przedmiotu w ujeciu Ro-
mana Ingardena. Méwi sie tu o0 egzystencjalno-ontologicznym aspekcie istnienia, o struk-
turze przedmiotu czysto intencjonalnego oraz o konkretyzacji przedmiotu intencjonalne-
go jako dzieta sztuki. W rozdziale trzecim autor ukazal strukture bytu intencjonalnego
w ujeciu Mieczystawa Alberta Krapca. Omawia tu: nature bytowa aktu poznania, struktu-
re bytu intencjonalnego i intencjonalno$¢ dziela sztuki. Rozdziat czwarty jest proba zesta-
wienia i oceny stanowisk zaprezentowanych myslicieli w dziedzinie rozumienia intencjo-
nalnosci sztuki.

Ksiazka Andrzeja Batora posiada duze zalety formalne i merytoryczne. Ma dobra pod-
stawe zrodlowa. Autor znalaz! racjonalny klucz do zaprezentowania koncepcji bytu inten-
cjonalnego na podstawie rozsianych tekstow autordw w réznych ich pracach zwartych
i artykutach. Na uwage zastuguje to, ze autor nie jest tylko biernym relatorem, ale ujawnia
si¢ tez jako dobry interpretator, analityk. Potrafi dystansowa¢ si¢ do pogladéw przedsta-
wianych autoréw. W wielu miejscach wykazuje duza samodzielno$¢ i dojrzatos¢ filozo-
ficzna. Kunszt filozoficzny autora ujawnia si¢ zwlaszcza w rozdziale czwartym, w ktérym
znajdujemy zestawienie i oceng ujecia bytu intencjonalnego u wybranych myslicieli. Oce-
na ta jest w duzej mierze poparta racjonalnymi argumentami. Na polskiej scenie jest to
pierwsza — wydaje si¢ — bardzo udana proba krytycznego zaprezentowania rozumienia
intencjonalnosci sztuki przez przedstawiciela fenomenologii i tomizmu. Ksiazke nalezy
poleci¢ wszystkim tym, ktdrzy glebiej interesuja sie dziedzing kultury, a w szczegdlnosci
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sztuka. Publikacja moze odda¢ takze duze ustugi interesujacym si¢ problemami teoriopo-
znawczymi. W kazdym razie ksigzka autora powinna si¢ znalez¢ na pétkach kolekcjone-
16w pozycji z zakresu filozofii i sztuki.

Ks. Ignacy Dec

Abp Zenon Grocholewski, Postup pri preloZeni a odvolani fardra
(Postegpowanie obowiqgujqce przy przeniesieniu i odwolaniu
proboszcza), Vydavatelstvo Serafin, Bratislava 1999, ss. 94.

Od roku 1991 co roku w sierpniu w Spi§ském Podhradi odbywaja si¢ organizowane
przez Stowarzyszenie Kanonistow Stowacji 4-dniowe sympozja, gromadzace niemala ilos¢
kanonistow ze Stowacji i Czech. Wykladowcami dla nich sa znawcy prawa kanonicznego
z zagranicy, m.in. Z Rzymu, Polski, Wegier, Republiki Czeskiej oraz ze Slowacji. Ks.
arcybiskup Zenon Grocholewski, Prefekt Najwyzszego Trybunatu Sygnatury Apostolskiej,
nie tylko jest promotorem i dusza sympozjoéw od ich poczatkéw, lecz co roku uczestniczy
w nich w charakterze wyktadowcy. W roku 1997 przedmiotem jego wykladéw byla pro-
cedura przeniesienia i odwotania proboszcza.

Omawiana publikacja jest przekladem z jezyka wloskiego. Sklada si¢ z wlasciwego
wstepu, wstepnych uwag oraz z trzech czesci, podzielonych na omawiane kolejno zagad-
nienia. Wstep zawiera uscislenie podjetego przez Autora tematu studium oraz uwagi o cha-
rakterze metodologicznym. We wstepnych uwagach (predbezné pozndmku) zwraca on
uwage na szczeg6lna pozycj¢ procedury przeniesienia i odwolania proboszcza w porow-
naniu z odwolaniem z innych urzedow koscielnych oraz pewne napigcie miedzy potrzeb-
na statoscia na stanowisku proboszcza parafii a zasada dobra dusz, ktora czasem wymaga
jego odwolania lub przeniesienia. Autor poswigca takze uwage umieszczeniu omawia-
nych przepisow kodeksowych (kan. 1740-1752) w kontekscie innych norm zawartych
w piatej czesci ksiegi o procesach.

W pierwszej czgéci zatytulowanej: Statyczny aspekt procedury odwolania i przeniesie-
nia proboszcza, zostalo kolejno oméwionych 6 zagadnien. Na poczatku ks. arcybiskup
Grocholewski zajmuje si¢ zagadnieniami wlasciwosci stosowania omawianej procedury
w stosunku do omawianych osob. Post¢powanie to jest obowiazujace w stosunku do pro-
boszczow (terytorialnych i personalnych, ustanowionych na czas nicokreslony, na czas
okreslony, wowczas gdy odwolanie lub przeniesienic ma nastapi¢ przed uplywem stano-
wionego czasu); kaplanéw, ktorym powierzono dziatalno$¢ duszpasterskq in solidum w jed-
nej lub kilku parafiach; kaplana wyznaczonego wg kan. 517 §2 do kierowania praca dusz-
pasterska w parafii bez ksigdza; duchownych wojskowych i wlasnych pasterzy parafii
tymczasowych (quasiparoeciae), o ile prawo partykularne nie posiada wlasnych przepi-
s6w w odniesieniu do tych dwoch grup ksigzy; pasterzy stacji misyjnych dla emigrantow;
misjonarzy — pasterzy w parafiach lub parafiach tymczasowych w misji sui iuris; probosz-
czOw, ktorzy osiagneli 75 lat zycia. Omawiana procedura natomiast nie moze by¢ stoso-
wana w stosunku do kaplanéw peliacych postuge pasterska, o ktorej wspomina kan. 516
§2; osob zakonnych oraz nalezacych do spolecznosci zycia apostolskiego; administrato-
10w parafii; kaplanéw ,,wypozyczonych” do innego Kosciota partykularnego z racji braku



