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obcym, to streszczenie mozemy przeczyta¢ w jezyku polskim.

Pierwszym autorem jest o. Jerzy W. Gogola OCD, ktory przybliza nam w swoim ar-
tykule metod¢ empatyczno-sapiencjalng w teologii duchowosci. Drugi artykut, o. Ma-
riana Zawady OCD, ukazuje trzy epizody z zycia Eliasza w interpretacji duchowo-
mistycznej. Natomiast o. Rafal Myszkowski OCD napisat artykut pt. To relacyjne
mitosci w ,, Piesni duchowej” sw. Jana od Krzyza. Kolejnym autorem jest o. Zdzistaw
Florek OCD, ktory pisze o wplywie $w. Teresy z Avila na szukanie prawdy u Edyty
Stein. Ze szczegdlng uwaga przeczytatem artykut o. Stanistawa Fudali OCD, poswigco-
ny §w. Rafatowi Kalinowskiemu, przedstawiajacy tego §wigtego karmelite jako stuge
Bozego mitosierdzia. Autor przedstawia o. Rafala jako kierownika duchowego i spo-
wiednika. Postuga ta dominowata w jego kaptanskim i zakonnym zyciu. W zakonczeniu
autor stwierdza m.in., ,,ze $w. Rafal byt prawdziwym stuga mitosierdzia. Nie tylko
innych zachgcal do $wigtosci, ale sam nieustannie do niej dazyt. W konfesjonale byt
niezwykle wyrozumialy i tagodny, ale gdy zachodzita potrzeba, umiat by¢é wymagajacy
i surowy. [...] Dzigki niezwykle pogodnej zewngtrznej postawie budzil we wszystkich
zaufanie, co umozliwiato penitentom szczere i owocne korzystanie u niego z postugi
sakramentalnej” (s. 109). Ojciec Grzegorz Firszt OCD prezentuje artykut pt. Ubdstwo,
postuszenstwo, czystos¢ — o formacji do klasycznej triady rad ewangelicznych w dzisiej-
szych czasach. Nastgpny tekst, o. Andrzeja Ruszaty OCD, poswigcony jest interesuja-
cemu zagadnieniu, jakim jest rozeznawanie powotania do zycia zakonnego. Karmelita
bosy, 0. Marcin Rybicki, podejmuje probg rozwiazania dylematu migdzy obiektywno-
$cig a subiektywno$cia teologii na przyktadzie Symboliki koscielnej Brunona Fortego.
Ostatni artykut, autorstwa p. Bogustawy Stanowskiej-Cichon, zwiazany jest z literatura
i prezentuje publikacj¢ Przy sercu samotnosci. Antologia wspotczesnej poezji polskich
karmelitanek bosych, ktora jest ,,prawdziwym uchyleniem furtki do karmelitanskiego
ogrodu, jest kosztowaniem prawdy o $wiecie ducha i o codzienno$ci naszych siostr,
ktore nie odwracaja si¢ od nas [...]” (s. 173).

Zamieszczono takze informacje o nowej ksiazce, drukowanej w Wydawnictwie Kar-
melitow Bosych w Krakowie. Jest to — jak podaje tytut artykutu: ,,Nowe zrodto duchowo-
$ci — kompletna publikacja Listow $w. Teresy od Jezusa w jezyku polskim”. Wydawnic-
two to bedzie z pewnoscia bardzo wartosciowym zrodlem nie tylko dla teologow.

Dodatkowym cennym uzupetieniem tego tomu sa podane noty o autorach poszcze-
golnych artykutéw, ktore umozliwiaja zapoznanie si¢ z ich praca naukowa i wybranymi
publikacjami.

Czasopismo to skierowane jest przede wszystkim do srodowisk naukowych. Przyta-
czajac sie do wczesniejszych gratulacji dla catej Redakcji i Karmelitanskiego Instytutu
Duchowosci, nalezy zyczy¢ dalszych numerow, ciekawej tematyki i jak najszerszego
grona Czytelnikow.

Jan Dgbrowski

PONTIFICIO CONSIGLIO PER LA FAMIGLIA, Famiglia e procreazione uma-
na, Citta del Vaticano 2006, ss. 60.

Chce skupi¢ si¢ wylacznie na formalnej stronie tekstu wloskiego, czyli w tym przypad-
ku na oryginalnej wersji tego dokumentu, wydanego przez Tipografia Vaticana. Na
zlecenie Komisji Episkopatu Polski ds. Rodziny tlumaczylem go na jezyk polski,
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co kazato mi przypatrzy¢ si¢ doktadniej formalnej stronie owej publikacji, a w konse-
kwencji powaznie zaniepokoito. W tekscie oryginalnym znalaztem bowiem biedy rze-
czowe, niezaznaczone opuszczenia w cytatach, brak jednolitosci w cytowaniu oraz
przyktady zwyktej niestarannosci redakcyjne;.

Gdy chodzi o btedy rzeczowe, to na s. 10 jako rok wydania Pacem in terris blgdnie
podano rok 1965, chociaz na s. 37 znajdujemy wlasciwy rok: 1963. Cytujac tekst
z Gaudium et spes (s. 15), btednie podano numer 52, zamiast 51. Cytujac Gratissimam
sane (s. 52), blednie podano nr 3 zamiast 2. Cytujac tekst z Donum vitae (s. 27), btednie
podano, ze pochodzi on z ,Introduzione, n. 3”, podczas gdy w rzeczywistosci jest to
fragment z pierwszego rozdziatlu, szostego punktu tegoz dokumentu (I, 6). To prawda,
ze numeracja Donum vitae jest nietypowa, a w konsekwencji wyjatkowo niepraktyczna
w cytowaniu, ale to nie zwalnia od poprawnego przytaczania tekstow. Odwotujac sig do
Laborem exercens, zastosowano skrot liczby mnogiej ,,nn.”, jak gdyby przytoczone
»19,3-6” to miaty by¢ numery tej encykliki. Tymczasem chodzi o jeden numer 19, licz-
by za$ ,,3-6” wskazuja odpowiednie paragrafy tego numeru w tekscie wloskim.

W dwoch przypadkach pominigto fragmenty tekstu w przytaczanych cytatach, wcale
tego nie zaznaczajac. Mianowicie, cytujac w punkcie 9 (s. 15) tekst z Gaudium et spes,
ze ,,Bog powierzyt ludziom wzniosta postuge stuzby zyciu”, opuszczono stowa ,,stuzby
zyciu”. Natomiast w punkcie 17 (s. 30), omawiajac kontekst, w jakim Humanae vitae
umieszcza powotanie do ojcostwa, nie wiadomo dlaczego, dokument pomija warunki
»fizyczne”, a méwi jedynie o ,,ekonomicznych, psychologicznych i spotecznych”, nie-
zgodnie z przytaczanym tekstem encykliki Pawta VI.

Jesli chodzi o brak jednolitosci, to trzeba zauwazy¢, ze przy ostatecznej redakcji do-
kumentu nie zdecydowano sig, czy teksty soborowe cytowac w tekscie, czy tez w przy-
pisach. Zatem np. na s. 15, 25, 29, 37, 38, 52 konstytucja Gaudium et spes cytowana jest
W przypisie, natomiast na s. 8 i 34 — w tekscie. Nie wiadomo rowniez dlaczego, na s. 47
wszystkie cytowane dokumenty umieszczono w tekscie, chociaz wczesniej umieszczano
je w przypisach. Tak samo na s. 41 odno$nik do encykliki Mit brennender Sorge znaj-
duje si¢ w tekScie zamiast w przypisach. Przyktadem braku jednolitoéci redakcyjnej jest
réwniez to, ze na s. 52 ,,nowa ewangelizacja” w 10 linijce od gory napisano matymi
literami, a cztery linijki nizej — wielkimi. Podobnie w przypisie 44 na s. 32 cytuje si¢
,Catechismo della Chiesa Cattolica, 533”, wcze$niej zas, w przypisie 32 na s. 25, to sa-
mo zrodlo cytuje sig jako ,,CCC n. 357”.

W tekscie znajduja si¢ tez slady zwyklej niestarannos$ci. W przypisie 24, na s. 19,
przed ,,cf.” nalezatoby postawi¢ kropke, zamiast otwiera¢ nawias. Jezeli za$ juz ten
nawias si¢ otwarlo, to powinno si¢ go zamkna¢. Dla przeciwwagi, w punkcie 17 (s. 30)
zamknigto cudzystow po cytacie z 10 punktu Humanae vitae, ale nigdzie go wczesniej
nie otwarto. Sposob cytowania Kompendium nauki spotecznej Kosciota w przypisie 26
na s. 21 jest niepoprawny, a sposob cytowania Summy teologicznej w przypisie 30 na
s. 24 jest niekonsekwentny w poréwnaniu z innymi przypisami.

W kilku miejscach nie wskazano zrodel. Tak np. cytujac powszechnie znane powie-
dzenie Nihil humani a me alienum puto, w przypisie, zamiast poda¢ doktadne zrddto,
przytacza si¢ jedynie wloskie thumaczenie tej sentencji (s. 10). Podobnie na koncu zda-
nia, w ktorym dokument odwotuje si¢ do legendy o uczniu czarnoksigznika (s. 11), nie
podano zrédla, tzn. J.W. Goethe, Der Zauberlehrling, lecz umieszczono przypis
brzmiacy ,,Cf. n. 38”. Dopiero po chwili refleksji mozna si¢ zorientowaé, ze chodzi
o numer encykliki Deus caritas est, gdzie z trudem — a jezeli juz, to w bardzo szerokim
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sensic — mozna znalez¢ w tym numerze nawiazanie do tematu poruszanego w omawia-
nym dokumencie. Przytaczajac na s. 32 przemowienie Pawla VI w Nazarecie, jakie
wygtlosit tam 5 stycznia 1964 roku, dokument nie podaje jego pierwotnego zrodta, kto-
rym w takim wypadku powinien by¢ jeden z tomoéw Insegnamenti di Paolo VI, lecz
podaje w przypisie: ,,In: Catechismo della Chiesa Cattolica, 533”. Podobnie na s. 15
czytamy: ,,Tekst przywotuje w przypisie dokumenty poprzednich papiezy: Piusa XI
oraz Pisa XII”. Nie wymienia si¢ jednak tych dokumentéw. Chodzi za$ o Casti connubi
Piusa XI z 31 grudnia 1930 roku oraz o Discorso al Convegno dell’Unione Italiana
Ostetriche Piusa XII z 29 pazdziernika 1951 roku.

Wydaje sig tez, ze niektore sformutowania dokumentu nie licza si¢ z faktem, ze tekst
ten bedzie ttumaczony na inne jgzyki. W numerze 24 wiloski oryginat dokumentu na-
wiazuje do terminu generazione, ktory w jezykach romanskich oznacza zaréwno rodze-
nie, jak i pokolenie. Ta gra stow nie wystgpuje jednak np. chociazby w naszym jezyku.
Sadzg tez, ze niepotrzebnie pisze si¢ np. o ,,la storia passata dell’'umanita” (s. 20). Histo-
ria zawsze chyba jest ,,miniona”? Tym bardziej zbyt poetycki wydaje si¢ zwrot ,,la citta
degli uomini” (s. 20). Niezbyt dobrze brzmi jego dostowne thumaczenie na polski: ,,mia-
sto ludzi”. Sformutowanie ,,Il ritorno della liberta umana alla propria casa” (powr6t
wolnosci ludzkiej do wlasnego domu) tez w tego rodzaju dokumencie nie brzmi dla
mnie najszczgsliwiej. Podobnie zastanawia poetycki wielokropek w przypisie 57, na
s. 45, w zupelie powaznym tekscie: ,,Perché tutti noi ci definiamo come figli di...
genitori determinati”.

Ta recenzja, jak wida¢, bardziej przypomina notatki korektorskie. W moim odczuciu
jest to niegodne dokumentu Stolicy Apostolskiej. Niestety, recenzowany dokument
bynajmniej nie jest wyjatkiem. Wiele do zyczenia pozostawiaja ostatnio rowniez ofi-
cjalne thumaczenia na j¢zyk polski dokumentéw znacznie wyzszej rangi. Dla przyktadu,
w adhortacji Sacramentum caritatis, w przypisie 57, czytamy: ,,Chodzi tutaj o Confite-
or, czyli o stowa kaplana i zgromadzenia przed przystapieniem do ottarza: Panie, nie
Jjestem godzien, abys przyszedl do mnie, ale powiedz tylko slowo, a bedzie uzdrowiona
dusza moja”. Trudno sobie wyobrazié, jak to si¢ stalo, ze opublikowano takie przeraza-
jaco bezsensowne tlumaczenie i dlaczego do dzisiaj znajduje si¢ ono na oficjalnej stro-
nie Watykanu. Wioski tekst brzmi: ,,Si pensi qui al Confiteor o alle parole del sacerdote
e dell’assemblea prima di accostarsi all’altare: Signore, non sono degno di partecipare
alla tua mensa ma di soltanto una parola ed io saro salvato!”. Nalezatloby zatem to
przettumaczy¢: ,,Chodzi tutaj o Confiteor oraz o slowa kaptana i zgromadzenia przed
przystapieniem do Komunii Swigtej: Panie, nie jestem godzien, abys przyszedl do mnie,
ale powiedz tylko stowo, a bedzie uzdrowiona dusza moja”. ,,Accostarsi all’altare” (do-
stownie: zblizy¢ si¢ do ottarza) w tym kontekscie wystepuje bowiem jako wioski idiom
i znaczy ,,przystapi¢ do Komunii Swigtej”. Zreszta przytoczone po tym zwrocie stowa
jednoznacznie wskazuja, o jaki moment celebracji chodzi.

W tej samej adhortacji, w punkcie 69, nt. miejsca tabernakulum w kosciele czytamy:
,J€g0 prawne usytuowanie utatwia bowiem unaocznienie realnej obecnosci Chrystusa
w Najswigtszym Sakramencie”. Tymczasem oryginal mowi nie o ,,prawnym”, lecz
0 ,,poprawnym” usytuowaniu tabernakulum.

Nie tak dawno tez w polskim tekscie pierwszej encykliki Benedykta XVI mozna by-
lo przeczyta¢, ze ,,Poniewaz Bog pierwszy nas umitowal (por. 1 J 4, 10), milos¢ nie jest
Jjuz przykazaniem, ale odpowiedzia na dar mitosci, z jaka Bog do nas przychodzi”.
W wydaniu polskim ,,L.’Osservatore Romano” 281(2006)3 poprawiono wprawdzie na
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»...] mito§¢ nie jest juz tylko przykazaniem”, ale na oficjalnej stronie Watykanu do
dzisiaj widnieje btedny tekst.

Oczywiscie, sa to jedynie nieliczne — z wielu mozliwych — przyklady niestaranne;j
pracy w stuzbie Stolicy Apostolskiej. Cho¢by wnikliwa lektura obydwu encyklik Bene-
dykta XVI daje wiele do myslenia pod tym wzglgdem.

0. Kazimierz Lubowicki OMI

BP ANDRZEJ FRANCISZEK DZIUBA, Rodzina w dialogu z Bogiem w naucza-
niu Ojca Swietego Jana Pawta Il. Zarys problematyki, Wydawnictwo
Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego, Warszawa 2006, ss. 126.

Sprawy malzenstwa i rodziny naleza do najwazniejszych, a dzi§ szczegélnie trudnych
probleméw zycia ludzkiego. Drugi Sobor Watykanski stawia je na czele problemow
palacych, skomlikowanych, takich ktére budza dzi§ powszechna troske¢ (por. KDK 46).
Zajat si¢ tez nimi pieczolowicie, dajac nowy wyktad zasad uksztaltowanych w swietle
nauki Chrystusa, mogacych dopomdc w znalezieniu rozwigzan tych trudnych proble-
méw zyciowych. Zamiarem ojcoOw soboru byto wyrazenie poparcia naleznego godnosci
matzenstwa i rodziny, w celu zapewnienia pomyslnej sytuacji wspdlnoty matzensko-
rodzinnej, od ktorej bardzo zalezy szczeScie osoby i spotecznosci ludzkiej.

Szeroka wspoélczesna i autentyczna obecnie (w sensie §wiadomos$ci wiary) refleksja
Koéciota nauczajacego moze by¢ podstawa wyktadu na temat rodziny pozostajacej w
dialogu z Bogiem. Pewne jej wzbogacenie stanowia pouczenia i rozstrzygnigcia wyda-
nej po soborze encykliki Pawta VI O zasadach moralnych w dziedzinie przekazywania
zycia ludzkiego (Humanae vitae) z 1968 roku. W zakresie przygotowania do matzen-
stwa nalezy uwzgledni¢ pouczenia zawarte w deklaracji Kongregacji Nauki Wiary,
O pewnych zagadnieniach etyki seksualnej (Persona humana), wydanej 29 grudnia
1975 roku. Szczegolnie wazne jest bogate nauczanie w tej dziedzinie papieza Jana Paw-
fa II. W nauczaniu Kosciota powszechnego chodzi o poszukiwanie wlasciwych relacji
z Bogiem w zyciu malzenskim i rodzinnym.

W nurcie tych poszukiwan miesci si¢ publikacja bp. A.F. Dziuby pt. Rodzina w dia-
logu z Bogiem w nauczaniu Ojca Swietego Jana Pawla II. Zarys problematyki. Po spisie
tresci (s. 7) 1 wstgpie (s. 9-11) nastgpuje wlasciwy korpus pracy, ktory sktada sig
z trzech rozdzialow. Catos¢ studium zamyka zakonczenie (s. 91-92), streszczenie w
jezyku angielskim (s. 93-100), szeroki wykaz skrotow (101-103) oraz bardzo bogata
bibliografia (s. 105-126).

Pierwszy rozdziatl zostal opatrzony tytulem: Sakrament maizenstwa — fundament
dialogu (s. 13-18). Autor juz na poczatku przypomina, ze matzenstwo ochrzczonych
stanowi jeden z siedmiu sakramentow, czyli znakéw sprawczych laski, znakow spotka-
nia i dialogu mitosci z Chrystusem w Jego Ciele Mistycznym. Sprowadza ono, jakby
przywotuje, opierajac si¢ na znaku ustanowionym przez samego Chrystusa, w sposob
zagwarantowany obecno$¢ Zbawcy z u$wigcajaca moca Ducha Swigtego. Chrystus
przychodzi, aby zwiazkowi zawieranemu przez dwoje ludzi zapewni¢ w ich zyciu mat-
zenskim swa stata obecno$¢ i pomoc z gory.

Chrystus odwzorowuje w przymierzu matzenskim swdj zwiazek z Kosciotlem. Mat-
zonkowie sa wigc przez sakrament powotani, by przezywacé swoja jednos$¢ jako znak,
wyraz i symbol Jego mistycznej wigzi z ludem Bozym. T¢ chrystologiczna tres¢ przy-



