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NA STRAZY NAUCZYCIELSKIEGO URZEDU
KOSCIOLA - ZMAGANIE SIE KARD. A. BERTRAMA
Z ORGANIZACJAMI WROGIMI CHRZESCIJANSTWU

W OKRESIE REPUBLIKI WEIMARSKIE] (1918-1930)

1. Nauczycielskie odrzucenie socjalizmu

Zamiarem moim jako autora niniejszego artykutu jest ukazanie wielorakich
wysitkow ordynariusza diecezji wroctawskiej (1914-1945) i Przewodniczacego
Fuldajskiej Konferencji Biskupow (1920-1945), ktérych celem byto przeciwsta-
wianie sie doktrynie i dzialaniom réznorodnych zwiazkdéw i organizacji, jawnie
i wrecz aktywnie zwalczajacych chrzescijafistwo w zyciu obywateli Republiki
Weimarskiej. W mojej refleksji naukowej jasno zostaly sprecyzowane cezury
czasowe. Punktem wyj$cia moich rozwazan jest upadek monarchii i Cesarstwa
Niemieckiego oraz narodziny systemu republikanskiego w zyciu narodu nie-
mieckiego. Rozwazania te pragne zakoficzyé na progu bardzo waznego zjawiska
w zyciu Niemiec: ujawnienia sie znaczacej sity partii narodowosocjalistycznej
A. Hitlera po wyborach wrzesniowych 1930 roku. Hierarchowie Kosciota ka-
tolickiego w Niemczech byli zmuszeni do zajecia stanowiska, a owocem ich
wystapien byly pierwsze ich enuncjacje, skierowane wprost przeciwko blednej
i zarazliwej doktrynie, szerzonej z ogromnym impetem przez czlonkéw NSDAP.
Jednym z tych, ktéry woéwczas zabral publicznie gtos, byt kard. A. Bertram!.

" Prof. PWT dr hab. Michat Piela SDS — Papieski Wydzial Teologiczny we Wroctawiu.

! Kundgebung Bertrams. Die Stellung der katholischen Kirche zu Radikalismus und
Nationalismus. Ein offenes Wort in ernster Stunde am Jahresschlusse 1930 (Stosunek
Kosciola katolickiego do radykalizmu i nacjonalizmu. Otwarte stowo w powaznej godzinie
na koniec roku 1930, Wroctaw, 31 grudnia 1930), w: Akten Deutscher Bischife iiber die
Lage der Kirche 1933-1945, Bearbeitet von Bernhard Stasiewski, B. I: 1933-1934, Mainz
1968, s. 800-806.
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Zagadnieniu temu po$wiecitem uwage w innym z opracowan?. W niniejszym
artykule pragne skupié¢ uwage na okresie okreSlonym cezurg w jego tytule.
Pierwszym ze zjawisk, ktéremu nalezy poswigci¢ uwage, jest zjawisko sze-
rzacej sie wowczas doktryny socjalistycznej. Socjalizm reprezentowany przez
Socjaldemokratyczng Parti¢ Niemiec (SPD) byt — obok komunizmu i bolszewi-
zmu — najwazniejszym przeciwnikiem $wiatopogladowym katolicyzmu w pierw-
szych latach Republiki Weimarskiej. Na poczatku grudnia 1918 roku Paul Lobe
i Franz Hacks — w imieniu frakcji SPD we wroctawskiej Radzie Ludowej — zwr6-
cili sie z prosba, wystosowang w otwartym licie do ksiecia-biskupa Bertrama,
aby ,,w obliczu zmienionych stosunkéw zostalo zmienione dotychczasowe sta-
nowisko [wladz koScielnych] i udzielone wyjasnienie, iz pozwala sie na przyna-
lezno$é katolikéw do kazdej partii politycznej, wlacznie z socjaldemokracja”.
Gléwnym celem tej prosby bylo umozliwienie wstgpowania katolikéw do par-
tii i odprezenie stosunkéw pomiedzy socjaldemokracjg a katolicka partig Cen-
trum. W konsekwencji socjaldemokraci mogliby zaprzestaé atakow na Centrum
z powodu ich stanowiska w kwestiach religijnych. Ponadto taki krok odnidstby
i taka korzysé, ze katolicy, i tak zresztg sympatyzujacy z Partig Socjaldemokra-
tyczng Niemiec, nie musieliby sie odwracaé plecami do katolickiego Kosciota®.
Bertram odméwit zajecia stanowiska, sam jednak sporzadzil pismo, ktérym po-
lecit odpowiedzie¢ swojemu wikariuszowi generalnemu, Alfonsowi Blaeschke.
Blaeschke skierowat wiec pisemng odpowiedz do Lobe, w ktorej czytamy, iz

jest wystarczajaco znanym, jakie stanowisko Kosciét katolicki zajmuje z jednej
strony wobec usprawiedliwionych roszczefi zycia spotecznego, a z drugiej wobec
powaznych niebezpieczefistw grozacych najswietszym interesom Kosciola i zyciu
wiary katolickiego chrzescijafistwa ze strony partii socjalistycznych®.

Tuz przed Bozym Narodzeniem 1918 roku bp Bertram — czasowo réwno-
cze$nie ze wspomnianym wyzej listem pasterskim biskupéw pruskich — wskazat
energicznie swojemu duchowienistwu na przeciwiefistwo pomiedzy katolickim
i socjalistycznym $wiatopogladem. Nikt nie powinien si¢ tudzi¢ proébami uspo-
kojenia, ze nalezy wykluczy¢ ,,nadcigganie nowego Kulturkampfu”:

Znane encykliki papieza Leona XIII daja jasne wyjasnienie duchowiefistwu odno-
$nie do przeciwiefistwa i sprzeczno$ci socjalistycznych zasad z chrzescijafisky reli-

2 Ks. M. PIELA SDS, Wkiad kard. A. Bertrama w przygotowanie oredzia biskupéw
niemieckich w kwestii stosunku Kosciola katolickiego do narodowego socjalizmu (28 111
1933), w: Cierpliwos¢ i milosc. Ksigga dla uczczenia Kardynala Henryka Gulbinowicza.
Pod redakeja bp. E. Janiaka, ks. W. Irka, Wroctaw 2010, s. 543-559.

3 Lobe i Hacks do kard. A. Bertrama, 9.12.1918, Archiwum Archidiecezjalne we
Wroctawiu, sygn. I A 25 o 129; L. RICHTER, Kirche und Schule in den Beratungen der
Weimarer Nationalversammlung, Diisseldorf 1996, s. 100.

4 Blaeschke do Lébe, 15.12.1918, Archiwum Archidiecezjalne we Wroclawiu, sygn.
IA2501209.
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gia oraz odno$nie do oceny kwestii natury spolecznej, chrzescijanskiej demokracji,
chrzescijafiskiego porzadku pafistwowego i obowigzkdéw obywatela. Obowigzkiem
biskupéw i duchowiefistwa jest ostrzeganie wiernych przed organizacjami, ktore
sg przeciwne tym zrozumialym normom [danym] dla zycia publicznego katoli-
kéw. Takie ostrzezenia wyplywaja z obowigzkowej troski o zycie wiary katolickich
chrzescijan i dla [ochrony, utrzymania] chrzescijafiskiego porzadku Swiata. Wraz
z tym ostrzezeniem jest zwigzane serdeczne ujmowanie sie za sprawiedliwymi zg-
daniami klas pracujacych, jak to otwarcie zostato ogloszone w dalekowzrocznych
encyklikach Leona XIII i w owocnej wspdtpracy w spotecznym ustawodawstwie
Niemiec. Réwnie widoczny musi by¢ serdeczny wszedzie szacunek dla klas pracu-
jacych oraz zrozumienie i gotowos$¢ pomocy dla pilnych potrzeb w kregach robot-
niczych, tym bardziej ze te biedy majg wielokrotnie zgubny wptyw na chronione
przez Ko$ciét moralne dobra ludu’.

W liscie wielkopostnym, wydanym w styczniu 1919 roku, Bertram, kon-
sekwentnie trzymajacy sie obranej linii, okreslit socjalizm, komunizm i bolsze-
wizm biednymi naukami:

Koscidt jest tym, ktéry z calym autorytetem wystepuje przeciwko blednym na-
ukom, zawartym w socjalizmie, komunizmie i bolszewizmie. Moga cale pafistwa
popas¢ w te btedy, ale Koscié! nigdy nie porzuci tych zasad, ktére papiez Leon XIII
postawil §wiatu przed oczy w swoich niezréwnanych encyklikach, jako dane od
Boga zasady porzadku zycia publicznego®.

Oweczesna prasa atakowata wzglednie bronila wyjasnien Bertrama odnosnie
do sprzeczno$ci pomiedzy katolicyzmem a socjalizmem, jak to ukazywala rela-
ol
cja ,,Germanii”:

LVorwirts” oburza sie na o§wiadczenie ksiecia-biskupa dra Bertrama [...] i nazywa
je zgodnie ze znanymi przyktadami ,niestychanym przymusem sumienia”, ,jawnym
naduzyciem koscielnego urzedu”, ,,swawolnym zniewazeniem socjaldemokraciji, kt6-
ra nigdy nie zamierza sprzeciwial sie religijnym pogladom albo wykonywaniu ko-
Scielnych zobowigzan”. Znamy podwdjng twarz socjaldemokragiji [...]. Powinno byé
zabronione naszemu ksieciu-biskupowi przedstawiaé koscielny punkt widzenia ... i to
z dziwnym uzasadnieniem, ze religia nie powinna by¢ wciggana w polityczng walke’.

5 A. BERTRAM, Betreffend Haltung des hochwiirdigen Klerus der Didzese in den
gegenwirtigen politischen Wirren (Hirtenwort/Pastoralanweisung), w: Adolf Kardinal Ber-
tram, Hirtenbriefe und Hirtenworte, bearbeitet von Werner Marschall, Koln—Weimar—
Wien 2000, nr 33, s. 129-130.

¢ A. BERTRAM, Die Kirche unsere Mutter und unsere Hoffnung, 15.1.1920, w: Adolf
Kardinal Bertram, Hirtenbriefe und Hirtenworte, bearbeitet von Werner Marschall, Kéln—
Weimar-Wien 2000, nr 40, s. 157-171; tutaj s. 168-169.

7 Hetze gegen den Herrn Fiirstbischof Dr. Bertram, ,,Germania” nr 40 (25.1.11919);
cyt. za: L. RICHTER, Kirche und Schule in den Beratungen der Weimarer Nationalver-
sammlung, Diisseldorf 1996, s. 100-101.
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Duze znaczenie w sporze pomiedzy katolickim i socjalistycznym Swiatopo-
gladem miat list pasterski kolofiskiej prowingji koScielnej z 8 stycznia 1919 roku,
w ktérym biskupi Dolnej Nadrenii odrzucili socjalizm w dobitnych stowach.
List ten zyskal duze znaczenie, bo do tej enuncjacji przytaczyli si¢ inni biskupi,
w tym takze Bertram. W tymze stowie pasterskim biskupéw jasno zostato po-
wiedziane, ze socjalizm znajduje si¢ w catkowitej opozycji do katolickiej wiary,
ze pragnie rozbijaé chrzeScijafiskie malzefistwo i rodzine, ze popiera rozdzial
Kosciota od pafistwa i optuje za bezwyznaniowg szkota. W liscie biskupéw zna-
lazly sie¢ znamienne stowa Augusta Bebela: ,,ChrzeScijafistwo i socjalizm maja
sie do siebie jak ogiefi i woda”. ,,Nie mozna by¢ przekonanym zwolennikiem
socjalizmu i rownocze$nie dobrym katolickim chrzescijaninem. Albo — albo.
Nieublaganymi [nieprzejednanymi] s sprzeciw i walka socjalizmu wobec chrze-
Scijafistwa i przeciw Kosciotlowi”.

W zwigzku z kolofiskim listem pasterskim kard. Bertram w lutym 1920 roku
odpowiedziatl na zapytanie pruskiego ministra ds. kultu Konrada Haenischa jak
i wroclawskiego prezydenta policji Voigta, ze nie jest mozliwe, aby — z kosciel-
nego punktu widzenia — istnialo zezwolenie na przynaleznosé katolikéw do
wszystkich i kazdych partii, a szczegblnie socjalistycznych, jak to sie propaguje
ponownie od czaséw rewoludji, i z tych kregéw®. Sami biskupi niemieccy wyra-
zili swoje jednolite stanowisko w tej kwestii podczas obrad Fuldajskiej Konfe-
rencji Biskupow w sierpniu 1921 roku'’. Po wyrazeniu we wcze$niejszym okre-
sie sadow przez niektérych biskupéw odnosnie do ,,traktowania tych, ktorzy
przynaleza do partii wrogich chrzescijafistwu”, biskupi, zgromadzeni w Fuldzie
w sierpniu 1921 roku, zdecydowali sie na przyjecie syntetycznie ujetych, waz-
nych wytycznych w tej materii:

Nic nie moze naktaniaé Ko$ciota do zaprzestania czy ostabienia w jego wyrazaniu
negatywnego stanowiska wobec wszystkich i kazdemu z osobna wrogich chrzesci-
janstwu i KoSciotowi zwigzkdw i orientacji, czy sg one socjalistyczne czy wolno-

8 Hirtenbrief der Bischife der niederrheinischen Kirchenprovinz und der ibr ange-
schlossenen Didzesen iiber den Sozialismus, 8.1.1919, w: E. R. HUBER - W. HUBER,
Staat und Kirche im 19. und 20. Jahrbundert, Teil 4. Staat und Kirche in der Zeit der Wei-
marer Republik, nr 210, s. 392-394; tutaj s. 392; powyzszy list pasterski zostal réwniez
opublikowany w: Akten deutscher Bischofe iiber die Lage der Kirche 1918-1933, Teilband
I 1918-1925, Bearbeitet von Heinz Hiirten, Paderborn—-Miinchen—Wien—Ziirich 2007,
nr 25, s. 47-50; Diozesansynode des Bistums Breslau 1925, Breslau 1926, s. 118-120
[Anhang 11.].

° Kard. A. Bertram do Haenischa, 10.2.1920, Archiwum Archidiecezjalne we Wro-
ctawiu, sygn. T A 25 s 130.

10 [...] Der Entwurf iiber seelsorgliche Behandlung von Mitgliedern kirchenfeind-
licher Gesellschaften (besonders Sozialisten) wird mit einigen kleinen Anderungen ange-
nommen”; Protokoll der Fuldaer Bischofskonferenz, Fulda, 23.-25.1921, p. 30 (25.8.1921),
w: Akten deutscher Bischofe iiber die Lage der Kirche 1918-1933, Teilband 1 1918-19235,
Bearbeitet von Heinz Hiirten, Paderborn—-Miinchen—Wien—Ziirich 2007, nr 169, s. 351.



Na strazy Nauczycielskiego Urzedu Kosciota — zmagania kard. A. Bertrama 153

mularskie, czy noszg inng nazwe. Jest i pozostaje surowo zabronione dla kazdego
katolika przynalezenie do takich partii i organizacji czy popieranie ich dazefi. Ten
zakaz obowiazuje rowniez wtedy, kiedy poszczegdlne partie dgzg — obok celéw nie
do przyjecia — réwniez do realizacji niektorych usprawiedliwionych [stusznych]
celow albo usitujg sie powoli przyblizy¢ do chrzescijafistwa czy KoSciota. Dopdki
jakas orientacja czy partia stosuje sie do doktryny czy dazefi, niespdjnych z naucza-
niem i prawami Chrystusa i Jego KoSciota, niedozwolona jest przynalezno$é do
nich, poniewaz przynalezno$¢ nie ogranicza sie do pojedynczych aprobowanych
dazen, lecz poddaje kazdego z osobna, jego imie i jego sktadki, w stuzbe calego
programu, a tym samym w stuzbe dazen wrogich Ko$ciotowi; dla poszczegdlnej
osoby pojawia sie niebezpieczefistwo zarazenia, stopniowego oddalania sie od zy-
cia wiary i praktyk koScielnych''.

Przypatrzmy si¢ wyktadni powyzszych rozporzadzen pasterskich. W kaz-
dym poszczeg6lnym przypadku powinno by¢ sprawdzone, czy nalezy nazwaé po
imieniu parti¢ czy organizacj¢, przeciwko ktorej zostaje skierowane obecne po-
uczenie. Zaden jednak z katolikéw nie moze powiedzied, ze zostal doprowadzo-
ny do niejasnosci z powodu malto precyzyjnej wykladni w tej materii. Ponadto
nie zawsze jest fatwe znalezienie wlasciwego srodka pomiedzy madrg przezor-
noScig a pasterska otwartoscia. Ten, ktéry przynalezy do zakazanego stowarzy-
szenia, musi z niego wystapi¢, nawet gdy ponosi ofiare. Nauczycielski Urzad
Kosciota jest kompetentny w ocenie udzielenia katolikom pozwolenia na taka
przynalezno$¢ czy tez wydania negatywnej opinii. Kto z katolikéw nie spetnia
tego obowiazku, jakkolwiek go zna wystarczajaco i moze spelnic bez wickszych
szkdd, nie powinien byé dopuszczony do sakramentéw §wietych, poniewaz on
sam tak dtugo wyklucza sie z godnego przyjecia $wietych sakramentéw, dopdki
dobrowolnie znajduje sie w sprzeczno$ci w istotnych kwestiach do obowiazkow,
gloszonych przez najwyzszy Urzad Nauczycielski KoSciota. W poszczegdlnym
przypadku duchowni muszg wzia¢ wzglad na tych katolikéw, ktérym by grozity
wielkie szkody, a wigc ,terror i bojkot”, z powodu natychmiastowego wysta-
pienia z zakazanych organizacji. Do najtrudniejszych pastoralnych pytan nalezy
to, czy nalezy wzbraniaé przystepowania do $wietych sakramentéw tym, ktoérzy
poprzez przynalezno$¢ do zakazanych organizacji realizujg tylko cele gospodar-
cze a nie te, nieprzyjazne KoSciotowi; i wobec tych, ktérzy bez potrzeby sa tylko
sympatykami (Mitliufer). ROwniez tutaj musi zostaé sprawdzony i zréznicowa-
ny kazdy przypadek, pomiedzy tymi, ktorzy moga wystapié bez niebezpieczen-

1 Winke betr. Aufgaben der Seelsorger gegeniiber glaubensfeindlichen Vereinigungen,
25.8.1921, w: Dibzesansynode des Bistums Breslau 1925, Breslau 1926, s. 110-111; tu-
taj s. 111 [Anhang 9.]; wytyczne te zostaly zwi¢zle powtdrzone przez biskupdéw podczas
ich konferencji w Fuldzie w 1923 roku: Protokoll der Fuldaer Bischofskonferenz, Fulda,
21.-23.1923, p. 32 (23.8.1921), w: Akten deutscher Bischife iiber die Lage der Kirche
1918-1933, Teilband I 1918-1925, Bearbeitet von Heinz Hiirten, Paderborn—-Miinchen—
Wien—Ziirich 2007, nr 253, s. 518-519.
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stwa i takimi, ktérym to przyniesie trudnosci; pomiedzy tymi, ktorzy dzialajg
czynnie agitatorsko i sympatykami, jak réwniez pomiedzy tymi, ktérzy ignoru-
ja pouczenia a tymi, u ktérych mozna si¢ spodziewaé poprawy. Kiedy jednak
zawiodg wszelkie proby pouczenia, nie ma innej alternatywy niz wykluczenie
z przyjmowania $wietych sakramentéw!2,

Podsumowujac, wskutek podjetych decyzji stanowisko Episkopatu byto
jednoznaczne i rowniez kard. Bertram kierowat sie nim w nastepnych latach.
Jednakze nie w calym duchowienstwie wroctawskim przynalezno$¢ katoli-
kéw do socjalistycznych organizacji byta postrzegana jako problem. W jed-
nym z protokoléw dekanalnych wroctawski ordynariusz przeczytat zdanie:
»Nie powinno sie niepokoié socjaldemokratéw, ktorzy regularnie chodza do
kosciola i czeSciej przyjmujg sakramenty, gdyz w rzeczywistoSci nie s3 oni so-
cjaldemokratami”. Bertram opatrzyt to stwierdzenie komentarzem: ,Takie
stanowisko nie moze pozostaé nieodwolalne”!3. W diecezjalnym organie wy-
dawniczym odwolal sie do rozporzadzefi Fuldajskiej Konferencji Biskupow
z 1921 roku i powtdrzyt ich tre§é: ,,Zreszta jest wystarczajgco znane, ze te
zasady odnosza sie nie tylko wobec socjalistycznych organizacji, lecz od daw-
na byly stosowane i beda wobec wszystkich zakazanych zgromadzen, przy
czym w sposob poréwnywalny nalezy tu sie powotac na stanowisko Kosciola
do wolnomyslicieli”**. Kard. Bertram powtérzyt zdecydowanie te zarzadzenia
w 1924 roku. Okazja byly zblizajace sie wybory polityczne'. Na poczatku
tego roku odniost sie do kwestii robotniczej. Chociaz nie odrzucat catkowicie
walki robotnikéw o prawa pracownicze — w koficu w sporze zwigzkdéw zawo-
dowych popart on chrzescijaniskie zwigzki zawodowe — odrzucat on zaré6wno
n1el<onczqcy sie strajk jak i nlenaW1sc klasows. ,,Chrzescijafiska odwaga pra-
cy” 1 ,chrzedcijaniska rado$é pracy” — podkreslat arcypasterz — s3 obowigz-
kam1 kazdego katolika. Przez t¢ prace kazdy katolik, ktoéry otrzymal miejsce
w spoleczefistwie przyznane mu przez Boga, stanie sie Jego podobiefistwem'®,

12 Winke betr. Aufgaben der Seelsorger gegeniiber glaubensfeindlichen Vereinigungen,
25.8.1921, w: Diézesansynode des Bistums Breslau 1925, Breslau 1926, s. 110-111; tutaj
s. 111 [Anhang 9.]; Protokoll der Fuldaer Bischofskonferenz, Fulda, 21.-23.1923, p. 32
(23.8.1921), w: Akten deutscher Bischife iiber die Lage der Kirche 1918-1933, Teilband
I 1918-1925, Bearbeitet von Heinz Hiirten, Paderborn—-Miinchen—Wien—Ziirich 2007,
nr 253,s. 518-519.

13°S. HINKEL, Adolf Kardinal Bertram. Kirchenpolitik in Kaiserreich und Weimarer
Republik, Paderborn-Miinchen-Wien—Ziirich 2010, s. 118-120.

14 Beilage Zum Verordnungsblatt des Fiirstbischiflichen Ordinariats Breslau, nr 742,
11.11.1923.

15°A. BERTRAM, Hirtenwort zu bevorstehenden politischen Wablen, Breslau,
1.8.1924, w: Adolf Kardinal Bertram, Hirtenbriefe und Hirtenworte, bearbeitet von Wer-
ner Marschall, Kéln—-Weimar—Wien 2000, nr 75, s. 157-171; tutaj s. 279-280.

16° A. BERTRAM, Die Arbeit nach christlicher Lebre, Breslau, 2.2.1924 (Fastenhirten-
brief), w: Adolf Kardinal Bertram, Hirtenbriefe und Hirtenworte, bearbeitet von Werner
Marschall, Kéln-Weimar-Wien 2000, nr 70, s. 264-274; tutaj s. 264.
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Fuldajska Konferencja Biskupéw upomniata réwnoczesnie robotnikéw i pra-
codawcow, ze nie istnieje r6znorodna moralnosé dla réznych stanéw. Czy to
bedzie chetnie styszane czy nie — biskupi wezwali robotnikéw, aby nie dawali
sie podzega¢ do buntu ,,agentom wywrotowych partii”. Jednoczesnie zazada-
li od pracodawcéw, aby oferowali robotnikom sprawiedliwe wynagrodzenie
i sprawiedliwe umowy pracy. Podczas wroctawskiego synodu diecezjalnego
w pazdzierniku 1925 roku kard. Bertram powtdrzyt dobitnie dotychczasowe
ustosunkowania sie do socjalizmu i komunizmu i zestawil razem odnos$ne wy-
stapienia biskupie w dodatku protokotu'”.

Wroctawski kardynat usitowat zwigzaé pracownikéw z Kosciolem katolic-
kim, by nie utraci¢ ich na rzecz socjalistobw. To musiato by¢ szczegdlnie po-
wazng troskg kleru parafialnego w obszarze przemystowym, dlatego popierat
on rozbudowe zwigzkéw katolickich'®. Na poczatku marca 1928 arcybiskup
wroctawski poswiecil robotnikom list pasterski. Przedstawil w nim Jezusa jako
wzor pracownika i okazal wiele zrozumienia dla ich sytuacji zyciowej. Niedziele
przed §wigtem $w. Jozefa ustanowit ,niedzielg robotniczg”. Wezwat robotnikéw
przede wszystkim do tego, aby nie przylaczali sie do organizacji, ktére prowa-
dza do zburzenia koniecznego porzadku, do nienawisci klasowej, tak samo do
pogrzebania chrzescijaniskiej kultury, a tym samym do upadku chrzescijafiskiej
religii i do zagrozenia wiecznego zbawienia. Musi by¢ ostatecznie jasne — stwier-
dzat kard. Bertram — ze nie mozna by¢ wiernym katolikiem a réwnoczesnie
przez przynalezno$¢ do zakazanych stowarzyszen faktycznie popieraé ich cele.
Kosciot katolicki w réwnej mierze broni pomyslnosci wszystkich stanéw, a wiec
zar6wno intereséw robotnikow jak i pracodawcoéw?.

2. Zmaganie si¢ z narodowymi zwigzkami militarnymi

Jednym z istotnych przejawdéw zycia mlodej Republiki Weimarskiej byto
powstawanie organizacji paramilitarnych, skupiajacych poczatkowo w swych
szeregach weterandéw pierwszej wojny Swiatowej. Organizacje, zwane tez zwiaz-
kami ojczyZnianymi, rozrastaly si¢ w bojéwki paramilitarne, glosity coraz bar-
dziej niebezpieczne hasta antyrepublikanskie, podnoszac coraz wyrazniej hasta

7 Dibzesansynode des Bistums Breslau 1925, Breslau 1926.

8- A. BERTRAM, Férderung katholischer Arbeitervereine in Oberschlesien, Breslau,
12.10.1927 (Aufruf/Pastoralanweisung), w: Adolf Kardinal Bertram, Hirtenbriefe und
Hirtenworte, bearbeitet von Werner Marschall, K6ln-Weimar-Wien 2000, nr 96, s. 359—
360.

" A. BERTRAM, Der St.-Joseph-Sonntag ein Festtag katholischer Arbeiter und Ar-
beitervereine. Hirtenwort, Breslau, 1.3.1928, w: Adolf Kardinal Bertram, Hirtenbriefe
und Hirtenworte, bearbeitet von Werner Marschall, Koéln—Weimar—Wien 2000, nr 98,
s. 377-381.
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nacjonalistyczne. ,,Stahlhelm”?, ,,Jungdeutsche Orden”?! czy inne ojczyZnianie
zwiazki bojowe, wywodzace sie z ,Freikorps”?? odnotowaly znaczny wzrost
cztonkéw na przetomie lat 1923/1924%. Przeciwko tym zwigzkom podnoszono
wciaz stuszne zarzuty, ze sg one ,,antyrepublikanskie, nienawistne partii Centrum,
antysemickie, przesadnie narodowe, czeSciowo nowopoganskie, czeSciowo nie-
mieckochrze$cijaniskie”, ze sympatyzowaly ,,z wloskim faszyzmem?”, zwalczaly
wuniwersalizm katolickiego Kosciota”, glosily ,,nienawis¢ wobec politycznego
przeciwnika”, przygotowywaly ,wojne odwetowg wobec panstw sasiednich”
i chcialy ,,ustanowi¢ narodowg dyktature za pomocg wszystkich bedacych do
dyspozycji srodkow”?*. W diecezji wroctawskiej rok 1923 uptywat stosunkowo
spokojnie. Duchowiefistwo w ogdlnosci miato mato pojecia o dziatalnosci no-
wych organizagji. Katoliccy kaptani odmawiali licznym prosbom, wysuwanym
ze strony ,,Zakonu Mlodych Niemcow”. Jego czlonkowie usitowali naktonié
duchownych do organizowania ,,nabozefistw polowych” czy tez do poSwiece-
nia sztandaréw tej organizacji. Natomiast cztonkowie ,,Jungdo” znalezli wielkie

20 Stalowy hetm”; pelna nazwa: Bund der Frontsoldaten — Zwiazek Zotnierzy Fron-
towych, organizacja paramilitarna powstala po pierwszej wojnie §wiatowej w Republi-
ce Weimarskiej; zwigzkowi temu — jak i innym tego rodzaju, istniejacym w Republice
Weimarskiej, poswigcil szczegdlng uwage przywolywany juz tutaj autor, Wieland Vogel.
Przyblizyt on problem czesciowo tylko sygnalizowany, a wazny dla tego okresu: stosunek
Kosciota katolickiego do zwiazkéw paramilitarnych; zob. W. VOGEL, Katholische Kirche
und nationale Kampfverbinde in der Weimarer Republik, Mainz 1989; tenze autor szeroko
omawia konfrontacje Kosciota katolickiego z organizacja Stahlhelmu: o samej organizacji,
tamze, s. 23-30; o konflikcie z KoSciotem katolickim, tamze, rozdziat V. Der Konflikt
zwischen Kirche und Stahlhelm Bund der Frontsoldaten in den Jabren 1926 bis 1933 und
seine Auswirkungen auf weitere Stellungnabmen der Fuldaer Bischofskonferenzen, tamze,
s. 249-321.

21 Zakon Mlodych Niemcow® (Jungdo), byt znaczaca organizacjg paramilitarng,
dziatajaca w Republice Weimarskiej. Ugrupowanie zostalo utworzone przez Artura Mah-
rauna w maju 1920 roku w Kassel. Organizacja starala si¢ przywrécié idee przedwojenne-
go ruchu mtodziezowego Wandervigel. W krotkim czasie zgromadzita 70 tys. cztonkéw.
Jej dziatalnosé zostata zakazana dwukrotnie: od sierpnia 1920 do lutego 1921 i od lipca
1922 do stycznia 1923 roku. Przez pewien okres stanowita najwigksze z licznych ugru-
powaf paramilitarnych lat 20. XX wieku. Przed rokiem 1930 zrzeszala niemal 300 tys.
os6b. W roku 1933 zdelegalizowal ja rzad nazistowski; W. VOGEL, Katholische Kirche
und nationale Kampfverbinde in der Weimarer Republik, Mainz 1989, s. 9-23.

2 Freikorps (niem. ,wolny korpus”) — ochotnicze, skrajnie prawicowe formacje pa-
ramilitarne dzialajgce w Niemczech w latach 1918-1922, zalozone przez zdemobilizo-
wanych zotnierzy; szeroko na ten temat: W. VOGEL, Katholische Kirche und nationale
Kampfverbinde in der Weimarer Republik, Mainz 1989, s. 9-23.

2 Do rozwoju tych organizacji przyczynit si¢ niewatpliwie wyrok sadu panstwowego
(z 21123 marca 1923), uchylajacy zakaz ich organizowania i istnienia; W. VOGEL, Katholi-
sche Kirche und nationale Kampfverbinde in der Weimarer Republik, Mainz 1989, s. 34.

24 W. VOGEL, Katholische Kirche und nationale Kampfverbinde in der Weimarer
Republik, Mainz 1989, s. 338.
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zrozumienie po$§roéd wyznawcow protestantyzmu?. Dopiero z okazji protestanc-
kiego $wieta zmarlych (,,Totensonntag”), odprawianego w Legnicy, mozemy sie
dowiedzie¢ o zazaleniach kierowanych wobec duchowiefistwa katolickiego, jak
to wynika z listu przywodcy $laskiej komturii tego zakonu, Koéniga, do kard.
A. Bertrama. Konig uskarzat si¢ wroctawskiemu arcypasterzowi, ze protestancki
superintendent Kleinod i pastor Streetz przyjeli zaproszenie organizacji ,,Stahl-
helmu” do wziecia udzialu w obchodach tego $wieta, natomiast zdecydowanie
odmowit katolicki duchowny, proboszcz Bumbke?¢. Kard. A. Bertram pominat
milczeniem pisemng prosbe Koniga o udzielenie odpowiedzi. Umiarkowana
postawa kard. A. Bertrama, okazana przy podobnych wydarzeniach w nastep-
nych latach, méwi wiele o jego taktycznej powsciagliwosci: jego osobowosé
cechowata dyplomatyczna oszczednos$c stowa. Wroctawski arcypasterz, uspoko-
jony pelng rezerwy postawa kleru diecezjalnego wobec agitacji zwigzkéw naro-
dowych, nie czut sie zobowigzany w tym momencie do podejmowania jakichs$
szczegblnych §rodkow?’. Jednakze zabraklo mu w tym okresie — jak to pokaza
wydarzenia nastepnych miesiecy — waznych informacji, udzielonych ze strony
duchowiefistwa diecezjalnego: kaptani nie doceniali intensywnego rozwoju ru-
chu ,,mtodoniemieckiego” i zagrozen, jakie ten ruch nidst dla Kosciota?®.
Dopiero z listu, skierowanego do kard. A. Bertrama w dniu 7 stycznia 1924
roku przez proboszcza K. Baucha w Polkowicach k. Glogowa tenze dowiedzial
sie¢ 0 szybkim rozwoju mlodego ruchu niemieckiego, siegajacego po ideologie¢
narodowosci niemieckiej (,deutschvolkisch”) i budujacego na niej swoje cele
i dalszy rozw0j. W takiej sytuacji kard. A. Bertram wezwal do okazania — ana-
logicznie do swojego dotychczasowego stanowiska w kwestii Gornego Slaska
- ,tej samej miloSci, sprawiedliwosci i tego samego wzgledu dla réznych ple-
mion i jezykdéw w naszej diecezji, nalezacej do pogranicza”. Kard. Bertram
dysponowat teraz osgdem — jak moze zaden z innych niemieckich biskupéw — na
temat politycznej eksplozji nacjonalistycznej propagandy ideologicznej. Dlatego
wykreslit jasng linie podzialu pomiedzy agresywnymi dazeniami réznych grup
interesu w ,,Zakonie Mlodych Niemcoéw™, celujagcych w propagowanie ideologii
volkistowskiej, bazujacej na warto$ciach samego narodu niemieckiego, a chrze-
Scijaniskg koncepcja pojednania i budowania na niej dalszego zycia narodowego.
Pewne aluzje, jakie kard. Bertram zamiescit na koncu listu skierowanego do pro-

2> W. VOGEL, Katholische Kirche und nationale Kampfverbinde in der Weimarer
Republik, Mainz 1989, s. 36-37.

26 Konig do kard. A. Bertrama, 23.11.1923, Archiwum Archidiecezjalne we Wrocta-
wiu, sygn. I A 25 j 4.

27 W. VOGEL, Katholische Kirche und nationale Kampfverbinde in der Weimarer
Republik, Mainz 1989, s. 38.

2 Tamze.

2 Kard. A. Bertram do K. Baucha (proboszcza w Polkowicach k. Glogowa), Breslau,
10.1.1924, w: Akten deutscher Bischife iiber die Lage der Kirche 1918-1933, Teilband
I11918-1925, Bearbeitet von Heinz Hiirten, nr 269, s. 550-552; tutaj s. 551.



158 Michat Piela SDS

boszcza Baucha, moga wskazywad, ze arcypasterz nosit sie z myslg skierowania
odpowiedniego stowa pasterskiego do szerszego kregu odbiorcéw, ale caty oma-
wiany tutaj problem wymagat jeszcze powaznego przeegzaminowania i dogleb-
niejszej oceny®’. Okazja do nawigzania kontaktu z innymi biskupami w kwestii
znalezienia rozwigzania dla coraz bardziej nabrzmiatego problemu nadarzyta
sie wkrotce. 21 stycznia 1924 roku kard. A. Bertram otrzymat pismo od $laskiej
komturii ,Zakonu Mlodych Niemcéw”. Jej cztonkowie ubolewali nad zacho-
waniem proboszcza Baucha, ktéry z powodzeniem ostrzegat z ambony przed
ta organizacjg. Upraszali oni pilnie wroclawskiego arcypasterza o ,usuniecie
tego zla” z nastepujagcym uzasadnieniem: zarzut wrogosci wobec katolikow,
wysuwany wobec nich, nie mial juz racji bycia z powodu ich wyjasniajacego
pisma, skierowanego do biskupich wikariatéw generalnych’'. Nalezy tutaj takze
nadmienié, ze wspomniany wyzej zakon nie byl jedyng organizacja, budzaca
niecheé ze strony Kosciota katolickiego. Jakby owocem puczu monachijskiego
Hitlera i Ludendorffa w listopadzie 1923 roku bylo ujawnienie sie organizacji
zwanej ,Hochschulring deutscher Art” (HDA); nalezaly do niej grupy akade-
mickie i zwigzki studenckie, a takze katolickie korporacje. Te réznorodne grupy
usitowaly wplywaé na mtodziez poprzez organizowanie szkolef, wieczoréw te-
atralnych, wyktadow czy wtasne publikacje. Zdaniem jednego z biskupdow, orga-
nizacja ta budzita entuzjazm mlodziezy, szermujac hastami narodowej jednosci
i walki o prawo i wolno$¢. Za tymi hastami krylo sie — zdaniem tego hierarchy
— wzbudzanie nieufnosci wobec Kosciola, usuwanie ideatow religijnych czy gto-
szenie protestanckiego indywidualizmu i subiektywizmu32.

Kard. Bertram, dowiadujac sie o tym, postanowil uzyé tych wiadomosci
w szerszym wymiarze. Juz w czasie obrad Fuldajskiej Konferencji Biskupow
w 1922 roku podjat on probe, aczkolwiek bezskuteczng, przygotowania przez
biskupéw specjalnego listu pasterskiego, adresowanego do katolickich stowa-
rzyszen®’. Poniewaz teraz takze jeden z biskupéw wysunal zyczenie podjecia
duszpasterskich srodkéw wobec nacjonalistycznej agitacji uwodzacej mlodziez,

30 W. VOGEL, Katholische Kirche und nationale Kampfverbinde in der Weimarer
Republik, Mainz 1989, s. 38; por. Kard. A. Bertram do Nowacka, 7.2.1924, Archiwum
Archidiecezjalne Wroctaw, sygn. T A 25 j 4.

31 Kénig do kard. A. Bertrama, 21.1.1924, Archiwum Archidiecezjalne Wroctaw,
sygn. I A 25 j 4; w grudniu 1923 roku Mahraun zwrdcit sie do wikariatéw generalnych
w Paderborn, Fuldzie, Miinster, Hildesheim, Kolonii, Moguncji i Osnabriick w celu za-
deklarowania lojalnosci ,,Zakonu Mtodych Niemcéw” wobec chrzescijaniskich wyznan;
W. VOGEL, Katholische Kirche und nationale Kampfverbinde in der Weimarer Republik,
Mainz 1989, s. 42.

32 W. VOGEL, Katholische Kirche und nationale Kampfverbinde in der Weimarer
Republik, Mainz 1989, s. 42-43.

3% Zamiast takiego listu zostal opracowany Wspdlny list pasterski Biskupiej Konferen-
¢ji w Fuldzie adresowany do ,katolickich akademikéw”; W. VOGEL, Katholische Kirche
und nationale Kampfverbinde in der Weimarer Republik, Mainz 1989, s. 42-43, s. 43.
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mozna bylo takze — jak sadzit kard. A. Bertram — wznowié dyskusje odnosnie
do podobnej tematyki, a szczegdlnie rozwoju organizacji ,Zakonu Mtodych
Niemcoéw”. 24 stycznia 1924 roku Przewodniczacy Fuldajskiej Konferencji Bi-
skupow zwrdcit si¢ do jej cztonkoéw ze specjalng ankieta, dotyczaca omawianej
tutaj problematyki®*. Biskupi w swych wypowiedziach wyrazali szczegdlng nie-
cheé wobec ideologii promowanej tak szumnie przez te organizacje. Podstawy
ideowe tego ,,zakonu” okreslili jako panujacag w nim ,,nacjonalistyczng” czy tez
»volkistowska tendencje”, czy tez przesadne akcentowanie wszystkiego co ,,na-
rodowe” w ,,duchu protestancko-narodowym™33,

Z odpowiedzi biskupdéw na pierwsza ankiete odnoszaca sie do zwigzkéw
ojczyznianych wynikalo, ze zwiazki te byly w swej dziatalnosSci bardzo zr6zni-
cowane pod wzgledem regionalnym, dlatego wowczas jeszcze nie byta mozli-
wa wspOlna enuncjacja Episkopatu. Kard. Bertram utwierdzit sie jednak jeszcze
bardziej w przekonaniu o niebezpieczenistwach grozacych wiernym i porzadko-
wi pafistwowemu ze strony organizacji ojczyznianych, gdy organizacja ,,Stahl-
helm” zaatakowala ks. Aurasa z Legnicy. Tenze w czasie kazania jasno wskazy-
wal na volkistowski oraz germansko-poganski charakter ideologii szerzonych
zarbwno przez ,,Zakon Mlodych Niemcéw” jak i ,Stahlhelm”. Wskazal takze
na obecng w nich nienawisé, okazywana przez cztonkéw tych organizacji chrze-
Scijanstwu’®,

5 marca 1924 roku kard. A. Bertram wydal wlasne rozporzadzenie dla
diecezji. Odrzucal w nim ,,przesadne, prawie fanatyczne akcentowanie jedno-
stronnego nacjonalizmu”™¥. Skutki dekretu arcypasterza wroctawskiego byty
widoczne gotym okiem. Duchowni nie tylko odmawiali po§wiecenia sztanda-
réw organizacji ojczyznianych, ale wprost okreslali te zwiazki, jak przyktadowo
organizacje ,,Stahlhelm”, jako pogariskie i wrogo nastawione wobec Kosciota
katolickiego’®. Wroctawski ordynariusz odrzucit réwniez starania tych organi-
zacji o udzielenie pozwolenia na ktadzenie wieicéw na grobach zmarlych ich
cztonkéw czy poswiecanie sztandaréw. Na zapytanie ks. K. Herde udzielit jasne;j

3% W. VOGEL, Katholische Kirche und nationale Kampfverbinde in der Weimarer
Republik, Mainz 1989.

35 Tamze, s. 44-45.

3¢ Tamze, s. 46—49; Niekisch do Papena, 9.4.1924, Archiwum Archidiecezjalne we
Wroctawiu, sygn. T A 25 v 9.

37 Zur Frage einer Stellungnahme zu einzelnen neuen Organisationen, w: Verordnun-
gen des Fiirstbischoflichen Ordinariats in Breslau, nr 749 (5.3.1924), nr 71, s. 35-36;
Bertram an die Mitglieder der Fuldaer Bischofskonferenz, Breslau, 3.3.1924, w: Akten deu-
tscher Bischofe iiber die Lage der Kirche 1918-1933, Teilband I 1918-1925, Bearbeitet
von Heinz Hiirten, Paderborn—Miinchen—Wien—Ziirich 2007, nr 274, s. 560-561.

38 Rotmistrz von Niekisch szukat wsparcia dla organizacji ,,Stahlhelm” u centrowego
posta w Landtagu, Franza von Papena. Opisywal mu przypadki niech¢tnego czy wprost
wrogiego odnoszenia sie duchownych do tej organizacji; Niekisch do Papena, 9.4.1924,
Archiwum Archidiecezjalne we Wroctawiu, sygn. AAW I A 25 v 9.
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odpowiedzi: ,,Za wysoko sobie cenie kaptana i katolicka liturgie, aby ich uzy-
waé do dekoracji i celow propagandowych wszystkich mozliwych niekatolic-
kich organizacji”*. Wszystkie proby przekonania wroctawskiego kardynata ze
strony tychze organizacji (,Stahlhelm”, ,,Jungdeutsche Orden”, komitet katoli-
kow ,,Deutschnationalen Volkspartei”)* o tym, iz z ich strony nie grozi zadne
niebezpieczenstwo, spelzty na niczym.

Wprawdzie Fuldajska Konferencja Biskupéw nie zaostrzyla tonu wobec
tychze zwigzkow, ale powtdrzyla teraz upomnienie kard. Bertrama z marca tego
roku (1924) w imieniu wszystkich biskupéw, zebranych w Fuldzie:

Biskupi, [jak méwi Bertram], chcieli réwniez tym razem uniknaé prowokujacego
potepienia narodowych zwigzkdw i ograniczyli sie do ich posredniego odrzucenia,
powstrzymujac si¢ z jednej strony przed uznaniem za rzecz bezsporng wstepowanie
do ,,Jungdeutschen Orden”, ,,Stahlhelm” i innych organizacji, a z drugiej, w naka-
zujacym wskazaniu polecili wlasne zwiazki katolickiej mtodziezy, o ktérych byto
wiadomo, ze od dtuzszego czasu przewazaly nad przymiotami organizacji narodo-
wych i wypetnialy réwniez religijne obowigzki*!.

39 Kard. A. Bertram do K. Herde (proboszcza w Szczawienku k. Watbrzycha), 2.4.1924,
Archiwum Archidiecezjalne we Wroctawiu, sygn. I A 25,s. 115: W. VOGEL, Katholische
Kirche und nationale Kampfverbinde in der Weimarer Republik, Mainz 1898, s. 51.

40 Reichskatholikenausschufs der Deutschnationalen Volkspartei” — ,, Komitet Ka-
tolikéw Niemieckiej Narodowej Partii Ludowej”; kard. A. Bertram zostal powiadomio-
ny o zalozeniu komitetu katolikéw, ktérzy zrezygnowali z popierania katolickiej partii
Centrum i zglosili swoj akces przynaleznosci do Niemieckiej Narodowej Partii Ludowej
(Deutschnationale Volkspartei, DNVP); Landsberg-Steinfurt do Bertrama, Drensteinfurt,
przed 16.10.1920, w: Akten deutscher Bischife iiber die Lage der Kirche 1918-1933,
Teilband 1 1918-1925, Bearbeitet von Heinz Hiirten, Paderborn-Miinchen-Wien-Zii-
rich 2007, nr 129, s. 266-270; kard. Bertram wyrazil ubolewanie z powodu majacego
nastgpié faktu odlgczenia sie tych katolikow od katolickiej partii Centrum; Bertram do
Landsberga-Steinfurta, w: Akten deutscher Bischdfe iiber die Lage der Kirche 1918-1933,
Teilband I 1918-1925, Bearbeitet von Heinz Hiirten, Paderborn—-Miinchen—Wien—Ziirich
2007, nr 130, s. 270-271; Niemiecka Narodowa Partia Ludowa (niem. Deutschnationa-
le Volkspartei — DNVP), partia nacjonalistyczno-konserwatywna dziatajgca w Niemczech
w czasach Republiki Weimarskiej. Partia ta byta wrogo ustosunkowana wobec konstytucji
weimarskiej i wiekszo$¢ czasu spedzita w opozycji wobec innych sit politycznych (poza
pewnymi epizodycznymi koalicjami). Popierana byla gléwnie przez bogatych wiascicieli
ziemskich i przemystowcéw. Opowiadala sie za monarchia i sprzeciwiala sie postanowie-
niom traktatu wersalskiego. Wspotpracowata z NSDAP, co w konicu zaowocowalo tym, ze
duza czesé jej cztonkow przeszia do tej drugiej partii. Pozostali w niej gtéwnie przedstawi-
ciele klasy $redniej i arystokracji w odréznieniu od ,,robotniczej” NSDAP. Partia po nie-
udanej koalicji z Hitlerem sama si¢ rozwigzata niedtugo przed tym, jak zdelegalizowano
wszystkie partie oprécz narodowych socjalistéw; zob. W. VOGEL, Katholische Kirche und
nationale Kampfverbinde in der Weimarer Republik, Mainz 1989, s. 9-23.

“ W. VOGEL, Katholische Kirche und nationale Kampfverbinde in der Weimarer
Republik, Mainz 1989, s. 110; tenze autor powoluje sie na dokument: Handschriftlicher
Entwurf des Beschlusses nr 14 z 18.8.1924, Archiwum Archidiecezjalne we Wroctawiu,
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Ze strony zwigzkdéw ojczyznianych biskupiej enuncjacji nadano inne znacze-
nie w polemice publicystycznej, okreslajac ja ,enuncjacja neutralnosci”, dlatego
kard. Bertram zmuszony byt do opublikowania sprostowania i do precyzacji
stanowiska Episkopatu*?. W styczniu 1925 roku przedstawit on proboszczowi
ze Starego Grotkowa swoja zasadnicza opini¢ odnosnie do organizacji ,,Stahl-
helm”. Jego zdaniem, organizacja ta nie gwarantowala nalezytego wychowania
religijno-moralnego mlodziezy, przeinaczata kazde wyjscie naprzeciw w rozu-
mieniu takiego kroku jako ,S$rodka propagandowego”, szerzyla ,niedogodne
polityczne tendencje”, jej ,,pickne teksty programowe” nie dawaly gwarancji
dla ich realizacji, i w koficu mialy miejsce w ostatnim czasie réznego rodzaju
powazne nieprawidlowosci ze strony grup ,,Stahlhelmu”®. Przede wszystkim
z powodu umyslnych mylnych rozumiefi enuncjacji z sierpnia 1924 roku, Ful-
dajska Konferencja Biskupéw byta zmuszona w nastepnym roku do sprecyzo-
wania swojego stanowiska z poprzedniego roku:

Odnosnie do tak zwanych zwigzkdéw ojczyznianych, Episkopat podaje do publicz-
nej wiadomosci w kwestii wyjasnienia nieporozumiefi: kiedy Episkopat oglosit
swoje watpliwosci wobec takich zwigzkéw ojczyznianych, to nie jest to neutralne
stanowisko, lecz wprost ostrzezenie. Episkopat nie moze tolerowaé, aby duchowni
angazowali sie w takich zwigzkach**.

To postanowienie bylo ,,w swoim czasie jednym z najbardziej rozpo-
wszechnionych i najczesciej dyskutowanych koscielnych ogloszenn w ogdle”,

sygn. I A 25 j 4; por. Protokoll der Fuldaer Bischofskonferenz, Fulda, 18-20. August 1924,
Punkt 14 (18.8.1924), w: Akten deutscher Bischife iiber die Lage der Kirche 1918-1933,
Teilband I 1918-1925, Bearbeitet von Heinz Hiirten, Paderborn—-Miinchen—Wien—Ziirich
2007, nr 291, s. 589; mysli, jakie kard. A. Bertram wykorzystal podczas mowy konczacej
wspomniane obrady Fuldajskiej Konferencji Biskupow, byty zblizone do zaprezentowane-
go stanowiska biskupéw. Przewodniczacy Konferencji dat wyraz swoim obawom: trosce
o zachowanie ,,czystej wiary” towarzyszyla nieufno$¢ wobec organizacji, ktére wprost czy
posrednio rezygnowaly z ,,cel6w nadnaturalnych”. Wzywal, by w miejsce ,,nienawisci kla-
sowej” i ,przesadnego nacjonalizmu” panowaly sprawiedliwos¢ i chrzeScijafiska mitosé;
W. VOGEL, Katholische Kirche und nationale Kampfverbinde in der Weimarer Republik,
Mainz 1989, s. 110.

42 Erlaf$ Bertrams, Breslau, 15.9.1924, w: Akten deutscher Bischife iiber die Lage der
Kirche 1918-1933, Teilband 1: 1918-1925, Bearbeitet von Heinz Hiirten, Paderborn—
Miinchen-Wien—Ziirich 2007, nr 293, s. 598-599.

4 Kard. A. Bertram do R. Werscha (proboszcza w Starym Grotkowie), Breslau,
26.1.1925, w: Akten deutscher Bischofe iiber die Lage der Kirche 1918-1933, Teilband
I: 1918-1925, Bearbeitet von Heinz Hiirten, Paderborn—-Miinchen—Wien—Ziirich 2007,
nr 304, s. 615-616.

4 Protokoll der Fuldaer Bischofskonferenz, Fulda, 18.-20.8.1925, Punkt 25b
(19.8.1925), w: Akten deutscher Bischife iiber die Lage der Kirche 1918-1933, Teilband
I: 1918-1925, Bearbeitet von Heinz Hiirten, Paderborn-Miinchen—Wien-Ziirich 2007,
nr 334, s. 678.
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gdyz ostatecznie biskupi przestrzegli zdecydowanie wiernych przed uczestnic-
twem w zwiazkach ojczyznianych i zakazali je stanowczo duchowiefistwu. Jed-
nakze enuncjacje Fuldajskiej Konferencji Biskupow z 1924 i 1925 roku mialy
jeden zasadniczy brak: nie bylo w nich obszernego i precyzyjnego uzasadnie-
nia, z ktérego kard. A. Bertram zrezygnowal, aby nie by¢ wciggnietym w pu-
blicystyczng polemike®.

Doktadnie o takie uzasadnienie postarali si¢ zwolennicy zwigzkéw ojczyz-
nianych. Nalezeli do nich gléwnie szlachcice refiscy, westfalscy i §lascy, ktorzy
usitowali nawigzac bezposredni kontakt z biskupami, przede wszystkim z kard.
A. Bertramem. Juz w roku 1924 hrabiowie: Hans Praschma, Anton Magnis,
Georg Henckel i Marco Ballestrem starali sie przekonaé swojego biskupa o nie-
szkodliwosci ,,Stahlhelmu”, ale ich préby spetzty na niczym. Z takim samym
celem przywodca ,,Stahlhelmu”, Landsberg-Steinfurth, zwrdcit sie — aczkolwiek
daremnie — do kard. Bertrama. Tenze zareagowal nerwowo na takie permanent-
ne proby zblizenia i napisat do swojego kolegi, bpa Poggenburga w Miinster:

Gdyby przedstawiciele tak zwanych zwigzkéw ojczyznianych ponosili caly ciezar
odpowiedzialno$ci duszpasterskiej, ktorg ponoszg biskupi za wychowanie i ksztal-
cenie wyznaniowe, religijne i moralne kolejnych pokolef, to byliby bardziej po-
wéciggliwi w krytyce stanowiska biskupow*®.

Réwniez hrabia Caius Praschma, jeden z miarodajnych przywddcéw katolic-
kich §lgskiego ,,Stahlhelmu”, ponadto cztonek komitetu katolikow Narodowo-
-Niemieckiej Partii Ludowe;j (,,Reichskatholikenausschusses DNVP”), zadat — po-
dobnie jak wczesniej westfalski przywddca ,,Stahlhelmu”, Ferdinand Freiherr von
Liininck, uzasadnienia dla ostrzezenia przed zwigzkami ojczyZnianymi. Praschma
pisal do berlifiskiego nuncjusza E. Pacellego, ze wraz z brakiem ich wystuchania
i pozytywnej odpowiedzi ze strony wladz koscielnych zaniknie réwniez ich au-
torytet jako katolickich przywoédcéw w szeregach cztonkéw zwigzkéw ojczyZznia-
nych. Tym samym setki tysiecy katolickich mezczyzn, ktdrzy nie moga sie waczy¢
w obecnie panujacy kierunek polityczny w Niemczech, zostang nawet wepchnieci
przez koscielng zwierzchno$é pod protestanckie przywodztwo i temuz wydani®’.

Argumentacja hrabiego Praschmy przypominala te Paula Lobego z grudnia
1918 roku, ktéry, podobnie jak graf Praschma, upominal, ze Kosciét dystansuje sie
z wlasnej winy od tych swoich wiernych, ktérzy nie postrzegali reprezentowania
swoich pogladéw jedynie za poSrednictwem katolickiej partii Centrum. Réwniez
niezwykfe jest to, ze kard. Bertram w tym przypadku nie odméwit catkowicie ko-

4 W. VOGEL, Katholische Kirche und nationale Kampjfverbinde in der Weimarer
Republik, Mainz 1989, s. 173.

4 Kard. A. Bertram do Poggenburga, 18.1.1926, Archiwum Archidiecezjalne we
Wroctawiu, sygn. a 25 v 9.

47 S. HINKEL, Adolf Kardinal Bertram. Kirchenpolitik in Kaiserreich und Weimarer
Republik, Paderborn-Miinchen—Wien—Ziirich 2010, s. 124.
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respondencji, jak to uczynit w przypadku Lébego — w konicu petent byt katolikiem,
a on kompetentnym biskupem — ale nie zyczyl sobie zadnego bezposredniego
kontaktu. Bertram odrzucal prosby o audiencj¢ przedstawicieli zwigzkéw ojczyz-
nianych, gdyz nie spodziewat sie zadnego powodzenia po takich spotkaniach, co
pozostawiato ,,nieprzyjemne wspomnienie” po obydwu stronach. Ponadto, i ten
powdd byt decydujacy, zdaniem kard. Bertrama ,,Stahlhelm” z premedytacjg wy-
stawial mlodg awangarde przy wyborach przeciwko partii Centrum*.

Kard. Bertram nie potrafil i w nastepnych latach wyeliminowad zarzutu,
ze odrzucajac zwiagzki ojczyzniane, reprezentuje interesy partii Centrum. Jego
dzialania zawieraly w sobie — jak stwierdzal Wieland Vogel — chciang ,,ambiwa-
lentng celowosé”, jak réwniez ,utrzymanie politycznych wspélnot wyborcow
Centrum, $wiadomie wlaczone w odparcie niebezpieczeistw [zagrazajacych]
wierze. Weczeséniejsze podejrzenie, nigdy rOwniez nie odparte przez Bertrama,
ze ostrzezenia Episkopatu byly ukierunkowane «centrowo-politycznie», da sie
dzisiaj udowodnic jeszcze bardziej przekonujaco”*.

Spér pomiedzy kard. Bertramem a zwigzkami ojczyZnianymi trwal réwniez
w nastepnych latach. W uzasadnieniu dla biskupich ostrzezefi, skierowanym do
westfalskiego przywddcy ,,Stahlhelmu” Liinincka, kard. Bertram wskazal na nie-
bezpieczenstwa religijnego indyferentyzmu jak i miedzywyznaniowosci, ktore zo-
stang wzniecone poprzez przynalezno$¢ do zwigzkdéw ojczyznianych, poniewaz te
nie popieraly aktywnie wartosci chrzeScijafistwa®’. Wskutek tego przedstawiciele
zwigzkéw ojczyznianych usitowali wykazaé kard. Bertramowi niekonsekwen-
cje na podstawie tej argumentacji. W koficu ,,Reichsbanner Schwarz-Rot-Gold”
(»Sztandar Rzeszy Czarno-Czerwono-Zloty”; od barw panstwowych Republiki
Weimarskiej — nacjonali$ci i NSDAP postugiwali sie bowiem flagg Cesarstwa Nie-
mieckiego: czarno-biato-czerwona) byl rowniez zwigzkiem militarnym, ktéry nie
popieral czynnie chrzedcijafistwa, ale biskupi nie ostrzegali przed nim. ,,Reichs-
banner” zostal zalozony w reakcji na nieprzyjazne tendencje demokratyczne
zwigzkOw ojczyznianych w celu obrony republiki i przynalezeli do niego zasadni-
czo — wszakze w sposOb bardzo zrdznicowany terytorialnie — socjaldemokratycz-
ni cztonkowie. Otwarte pozostawalo najpierw pytanie, czy ,,Reichsbanner” byt
socjalistyczng organizacja i katolikom bylto zakazane nalezenie do niego. Czyn-
nymi cztonkami tej organizacji byli jednak nie tylko prominentni dzialacze partii
Centrum jak Wirth czy Wilhelm Marx; byli réwniez czlonkowie pasywni, ukie-
runkowani na obrong republiki, co przemawialo pozytywnie za takim zwigzkiem

4 Kard. A. Bertram do czfonkéw Fuldajskiej Konferencji Biskupéw, 26.1.1926, w: Ak-
ten deutscher Bischife iiber die Lage der Kirche 1918-1933, Teilband I1: 1926-1933, Bear-
beitet von Heinz Hiirten, Paderborn—-Miinchen—-Wien—Ziirich 2007, nr 356, s. 718-719;
W. VOGEL, Katholische Kirche und nationale Kampfverbinde in der Weimarer Republik,
Mainz 1989, s. 228.

¥ W. VOGEL, Katholische Kirche und nationale Kampfverbinde in der Weimarer
Republik, Mainz 1989, s. 331-332.

50 Tamze, s. 176-178.
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w oczach kard. Bertrama. Jednakze ,,Reichsbanner”, poza popieraniem panujace-
go porzadku panstwowego, rownie mato popieral chrzescijanskie cele, podobnie
jak zwigzki ojczyzniane. Odpowiedzi cztonkéw Fuldajskiej Konferencji Biskupow,
do ktoérych kard. Bertram skierowat w listopadzie 1925 roku zapytanie odnosnie
do organizacji ,Reichsbanner”, wskazywaly — prawie wszystkie bez wyjatku — na
tendencj¢ zastosowania tych samych kryteriéw pastoralnych, za pomocg ktérych
dotychczas zostaly zweryfikowane niebezpieczeistwa ,,z prawej strony”, rOwniez
»dla lewej strony™'. W czasie obrad biskupéw w Fuldzie w sierpniu 1926 roku bi-
skupi dotaczyli zagdane uzasadnienie do ostrzezefi wobec zwigzkéw ojczyznianych
i rozciagneli te ostrzezenia rowniez na te ,(zasadniczo politycznie ukierunkowa-
ne) organizacje, ktore szkodza trwatosci katolickich zwigzkéw miodziezowych
i ktore poprzez osobliwos¢ ich struktury prowadzg do szerzenia niekatolickich za-
sad, popieraja religijny indyferentyzm, wzglednie jako organizacje militarne moga
szkodzi¢ pokojowi i jednos$ci narodu™ 2.

Takze i tym razem biskupie wyjasnienie nie bylo precyzyjne, gdyz nie wy-
mienialo jasno organizacji ,,Sztandaru Rzeszy” (,,Reichsbanner”). Dlatego wro-
clawski posel partii Centrum, Karl Anton Schulte, pytal kard. Bertrama w tej
wiasnie kwestii. Ten wyjasnil, ze przytoczone wyzej postanowienie biskupéw
odnosi sie w takiej mierze do organizacji ,,Reichsbanner”, o ile powyzsza cha-
rakterystyka zwigzkoéw dotyczy takze tej organizacji. To wyjasnienie kard. Ber-
trama pozostato sformulowane w sposéb otwarty: w niektérych regionach Nie-
miec organizacja ta miala wiele wspdlnego z organizacjami, na ktore wskazywali
biskupi w enuncjacji z sierpnia 1926 roku; natomiast w Niemczech potudnio-
wych, gdzie wiekszo$¢ tej organizacji stanowili cztonkowie partii Centrum, nie
zachodzila taka sytuacja®.

W celu usuniecia trwajacych wciaz niejasnosci, kard. Bertram opublikowat
w styczniu 1927 roku wspomniang enuncjacj¢ Fuldajskiej Konferencji Bisku-
pow i ostrzegl katolicka mtodziez meska o niebezpieczenistwach grozacych ze
strony organizacji, do ktérych w wiekszosci terenéw Niemiec nalezeli czton-
kowie wywodzacy sie z kregéw socjaldemokratycznych. W sierpniu 1927 roku
biskupi zebrani w Fuldzie przystali na sformulowanie kard. Bertrama, odno-
szace si¢ do organizacji ,,Reichsbanner”. W nastepnym roku biskupi ostrze-

1 W. VOGEL, Katholische Kirche und nationale Kampfverbinde in der Weimarer
Republik, Mainz 1989, s. 211-241.

52 Protokoll der Fuldaer Bischofskonferenz, 10-12.8.1926, Punkt 21 (12.8.1926),
w: Akten deutscher Bischife iiber die Lage der Kirche 1918-1933, Teilband 1I: 1926-1933,
Bearbeitet von Heinz Hiirten, Paderborn-Miinchen—-Wien—Ziirich 2007, nr 374, s. 754-755.

53 ,Promemoria” do rozmowy pomigdzy kard. A. Bertramem a K. Schulte, 18.11.1926,
Archiwum Archidiecezjalne we Wroctawiu, sygn. I A 25 r 54; W. VOGEL, Katholische Kir-
che und nationale Kampfverbinde in der Weimarer Republik, Mainz 1989, s. 246.

54 Protokoll der Fuldaer Bischofskonferenz, 9-11.8.1927, Punkt 54 (11.8.), w: Akten
deutscher Bischife iiber die Lage der Kirche 1918-1933, Teilband 11: 1926-1933, Bearbei-
tet von Heinz Hiirten, Paderborn—-Miinchen—Wien—Ziirich 2007, nr 406, s. 826.
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gli duchowiefistwo przed braniem udziatu w imprezach zwigzkéw militarnych
o orientacji prawicowej lub lewicowej i uzaleznili takie uczestnictwo od zgody
kompetentnego biskupa miejsca®.

»Stahlhelm”, DNVP i NSDAP zainicjowaly wspdlnie w pazdzierniku
1929 roku dzialania na rzecz przeprowadzenia referendum narodowego prze-
ciwko przyjeciu planu Younga®®. Socjaldemokratyczny minister spraw we-
wnetrznych, Carl Severing, prosit kardynatéw: J. Schultego i A. Bertrama,
o wsparcie ich w agitacji na rzecz odrzucenia wspomnianego referendum.
Bertram opublikowal pouczenie pasterskie, ktore znalazto wielki oddzwiek
w partii centrowej. Z tego listu pasterskiego wynika jasno, ze powodem
wstrzemiezliwej postawy wroclawskiego kardynata wobec autoréw takiej ini-
cjatywy byla nie tylko kwestia odmiennosci $wiatopogladu, lecz rowniez jego
osobista refleksja, zwigzana z ogdlng troska o wewnetrzno- i zewnetrznopoli-
tyczny rozwoj Niemiec. Polityka porozumienia rzadu Republiki Weimarskiej
z mocarstwami europejskimi byla zagrozona, dlatego Bertram polecil ducho-
wiefistwu, by oddziatywali oni ,w pozakoScielny sposéb” na wiernych, by
pozostali z dala od agitowanego referendum:

Znowu niemieccy biskupi opublikowali powazne ostrzezenie odno$nie do
uczestnictwa w takich zebraniach i dazeniach, ktére zagrazaja zdrowemu i po-
wolnemu umacnianiu wewnetrznego i zewnetrznego pokoju narodu niemiec-
kiego. Powodem takich enuncjacji nie jest partyjno-polityczne stanowisko czy
uprzedzenie, lecz troska o odbudowe tego, co zostato zniszczone przez wojne
Swiatowg i przewr6t’.

Kard. Bertram — przy licznych ostrzezeniach i protestach biskupéw niemiec-
kich, kierowanych przeciwko zwigzkom militarnym, przejmowat role inicjatora
[Vorreiterrolle]. Te ostrzezenia wskazujg na to, ze Przewodniczacy Episkopatu
Niemiec dostrzegal w tych organizacjach wielkie niebezpieczefistwo zaréwno
dla partii Centrum, jak i dla istniejgcego porzadku panstwowego®.

55 Protokoll der Fuldaer Bischofskonferenz, 7-9.8.1928, Punkt 36 (9.8.), w: Akten
deutscher Bischife iiber die Lage der Kirche 1918-1933, Teilband 11: 1926-1933, Bearbei-
tet von Heinz Hiirten, Paderborn—-Miinchen—Wien—Ziirich 2007, nr 440, s. 900-901.

56 Plan Younga — plan splat reparacji niemieckich, opracowany w 1929 roku przez
mig¢dzynarodows komisje rzeczoznawcéw pod przewodnictwem Owena Younga, ktéry
stal sie podstawg do rokowan nad sprawg reparacji niemieckich na pierwszej (6 sierpnia
— 31 sierpnia 1929) i drugiej (4 stycznia — 20 stycznia 1930) konferencji w Hadze; zob.
Z. ZIELINSKI, Niemcy. Zarys dziejow, Krakow 1998, s. 223.

57 Erkldrung Bertrams iiber das Volksbegehren gegen den Young-Plan, 13.10.1929,
w Akten deutscher Bischofe iiber die Lage der Kirche 1918-1933, Teilband I1: 1926-1933,
Bearbeitet von Heinz Hiirten, Paderborn—-Miinchen—Wien—Ziirich 2007, nr 482, s. 985.

58 S. HINKEL, Adolf Kardinal Bertram, Kirchenpolitik in Kaiserreich und Weimarer
Republik, Paderborn-Miinchen—Wien—Ziirich 2010, s. 127.
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Uber Lehramt der Kirche Wache halten — Kardinal A. Bertrams
Kampf gegen den Christentums feindlichen Organisationen
in der Zeit der Weimarer Republik (1918-1930)

Im folgenden Artikel wurden die mannigfachen pastoralen Bemiihungen
vom Kardinal A. Bertram, den Breslauer Erzbischof (1914-1945) und den
Vorsitzender der Fuldaer Bischofskonferenz (1920-1945) gezeigt, denen Ziel
die Auseinandersetzung mit der Doktrin und der Handlungen verschiedenen
Vereinigungen und Organisationen war, die 6ffentlich und geradezu aktiv das
Christentum im Leben der Biirger und der Gliubigen der Weimarer Republik
bekdmpfen haben.

Das beschriebene Thema wurde in der konkreten zeitlichen Rahmen ge-
zeigt; vom der Zeit des Zusammenbruchs der Monarchie und des Deutschen
Reiches sowie der Geburt des republikanischen Systems im Leben des deutschen
Volkes bis zu dem Moment der Erscheinung bedeutsamen Kraft der nationalso-
zialistischen Partei vom A. Hitler nach den Wahlen im September 1930.

Kardinal A. Bertram stand entschieden als Wichter des Lehramtes der Kir-
che, sowohl als der Breslauer Erzbischof als auch der Vorsiezender der Fuldaer
Bischofskonferenz. Im folgenden Artikel wurden seine mannigfachen pastora-
len Wirkungen gezeichnet, die das Ziel hatten, den Sozialismus abzulehnen so-
wie den Kampf mit der falschen nationalistischen (vaterlindisch) Ideologie der
militirischen Verbinden.

Ubersetzt von Jozef Tarndwka SDS



