Ryszard Sowa

"Monografia Checinsko-Kieleckiego
Parku Krajobrazowego", red. Anna
Swiercz, Kielce ; "Monografla
Cisowsko- Or}owmsklego Parku
Krajobrazowego"... : [recenzja]

Z Dziejow Regionu i Miasta : rocznik Oddzialu Polskiego Towarzystwa
Historycznego w Skarzysku-Kamiennej 6, 208-211

2015

Artykut zostat opracowany do udostepnienia w internecie przez
Muzeum Historii Polski w ramach prac podejmowanych na rzecz
zapewnienia otwartego, powszechnego i trwatego dostepu do
polskiego dorobku naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony
w kolekcji cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartos¢ polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

Hpe

MUZEUM HISTORII POLSKI



Monografia Checinsko-Kieleckiego Parku Krajobrazowego,
red. Anna Swiercz, ss. 395, Kielce 2010,
ryc. 65, tab. 35, fot. 122;
Monografia Cisowsko-Ortowirskiego Parku
Krajobrazowego, red. Anna Swiercz, ss. 495, Kielce 2014,
ryc. 81, tab. 39, fot. 222

W ostatnich latach (2010-2014) ukazaly sie bardzo ciekawe
i wartosciowe opracowania monograficzne dotyczace trzech spo-
$r6d osmiu parkow krajobrazowych znajdujacych sie w catosci
w wojewodztwie $wietokrzyskim (trzecia monografia poswiecona jest
Nadnidzianskiemu Parkowi Krajobrazowemu, Kielce 2012). Ze wzgledu
na odmienno$¢ zarowno podtoza i budowy geologicznej oraz zwiaza-
nego z nimi $wiata roslin i zwierzat parki krajobrazowe pogrupowano
w zespoly o odmiennej specyfice i charakterze. Tworza one: Zespot
Nadnidzianskich Parkéw Krajobrazowych i Zesp6t Swietokrzyskich
Parkow Krajobrazowych.

Zgodnie z definicjg art. 21 ust. 1 ustawy o ochronie przyrody ,park
krajobrazowy jest obszarem chronionym ze wzgledu na wartos$ci przy-
rodnicze, historyczne i kulturowe, a celem jego utworzenia jest zacho-
wanie, popularyzowanie i upowszechnianie tych wartosci w warunkach
racjonalnego gospodarowania”. Sama definicja parku krajobrazowego
sugeruje, ze pelne opracowanie takiego obiektu musi by¢ zaréwno
interdyscyplinarne, jak i sila rzeczy obszerne. Najwartosciowsze zas
sa takie, ktdre powstaja nie tylko na podstawie literatury i opracowan
naukowych, ale przede wszystkim aktualnych, wtasnych badan nauko-
wych autorow. I te kryteria omawiane monografie spelniaja, co jest ich
wielka zaleta. Ze wzgledu zatem na szeroko uwzgledniang problema-
tyke krajobrazu kulturowego wydaje sie, ze warto wspomnie¢ o tych
wydawnictwach na famach Rocznika.

Instytucje parkow krajobrazowych w wojewddztwie swietokrzyskim
powolano wczesnie, bo juz w polowie lat 8o. ubieglego wieku. Do$¢
powiedzieé, ze funkcjonujaca wowczas ustawa o ochronie przyrody
z kwietnia 1949 roku nie przewidywala takiej formy ochrony - co sta-
nowito powazny problem prawny dla ich uznania.

Istota ich powotania byla ochrona najcenniejszego obiektu przy-
rodniczego jakim byt (i jest) Swietokrzyski Park Narodowy. Ochrona
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poprzez utworzenie strefy buforowej przejmujacej gtéwna fale naporu
ruchu turystycznego i wypoczynkowego, odcigzajacej sam Park
Narodowy. To parki krajobrazowe, majac inny status prawny niz park
narodowy, winny by¢ odpowiednio zagospodarowywane turystycznie
szlakami i infrastrukturg turystyczng i wypoczynkowa, ochraniajac to
co najcenniejsze w Parku Narodowym - PRZYRODE. Jednoczesnie,
ustanowiony wowczas rezim ochronny parkéw krajobrazowych umoz-
liwiat ich zagospodarowywanie w sposob nie zagrazajacy substancji
chronionej. Za$ same parki krajobrazowe i obwarowania z nimi zwia-
zane obligatoryjnie musialy sta¢ sie elementami miejscowych planow
zagospodarowania przestrzennego gmin i wojewodztwa.

Powolano réwniez stosowna instytucje, tj. Zarzad Swietokrzyskich
i Nadnidzianskich Parkéow Krajobrazowych, ktérej celem bylo m.in.
zlecanie badan, monitorowanie i opiniowanie zamierzen realizowa-
nych na obszarze parkow oraz szeroko rozumiana edukacja i popula-
ryzowanie tego co najcenniejsze i najwarto$ciowsze w parkach krajo-
brazowych.

Od czasu ich powolania, do momentu ukazania sie pierwszych
monografii minelo wiele lat. Miato miejsce wiele zmian, m.in. dotycza-
cych podziatu administracyjnego, w zakresie prawa oraz samej filozofii
ochrony przyrody. W tzw. miedzyczasie Polska stala sie cztonkiem Unii
Europejskiej, powolano Obszary Natura 2000, Regionalne Dyrekcje
Ochrony Srodowiska... ale istota parkéw krajobrazowych nie zmienita
sie, cho¢ niestety zmalala, wysoka dotad, ranga i znaczenie Zarzadu
Parkow Krajobrazowych.

Najwazniejsze, ze nareszcie tak duze obszarowo, cenne przyrodni-
czo-kulturowo obiekty, doczekaty sie wartosciowych, petnych, nauko-
wych opracowan monograficznych w miejsce funkcjonujacych dotad
informatorow'.

Podstawowy, niejako naturalny schemat budowy monografii to
podziat wynikajacy z zasadniczych kierunkow wiedzy:

1. dane ogolne i rys historyczny,
2. przyroda nieozywiona,

' R. Sowa, Sieradowicki Park Krajobrazowy, wyd. 3, Kielce 2001; idem, Cisowsko-Orfo-
winski Park Krajobrazowy, wyd. 3, Kielce 2004; idem, Jeleniowski Park Krajobrazowy,
Kielce 2002; idem, Suchedniowsko-Oblegorski Park Krajobrazowy, wyd. 3, Kielce 2003;
idem, Checirisko-Kielecki Park Krajobrazowy, wyd. 2, Kielce 2004.
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3. szeroko pojeta szata roslinna,

4. fauna,

5. formy ochrony przyrody: stan i zagrozenia,
6. szeroko pojete dziedzictwo kulturowe,

7. elementy zagospodarowania turystycznego.

Jak wspomniano wyzej, ukazaly sie dotad dwie monografie par-
kéw krajobrazowych nalezacych do Zespolu Parkéw Swietokrzyskich.
Juz tylko pierwsze, ogolne zapoznanie sie¢ z opracowaniami pokazuje,
ze powolany jako ostatni (na podstawie nowej, zmienionej ustawy
o ochronie przyrody z 1994 r.), bo w roku 1996, Checinsko-Kielecki
Park Krajobrazowy (dalej: Ch-KPK) jako pierwszy trafit na warsztat
naukowcow. Opracowujac te monografie jako pierwsza zdobywano
doswiadczenie, dopracowywano wewnetrzna budowe kolejnych prac,
pomyslano o pelniejszym doborze autoréw.

Niewatpliwie jest to Park o najbardziej zroznicowanej budowie geo-
logicznej i historii materialnej. Buduja go skaly podtoza reprezentujace
ponad 500 miliondw lat historii Ziemi. Spotykane dowody obecno$ci
hominidow (od neandertalczyka) dowodza obecnosci czlowieka na
obszarze Ch-KPK od ponad 50 tysiecy lat (nie tylko bytowania, ale
i jego dzialalnosci przemystowej).

Porownujac te dwie prace wida¢, ze redaktor monografii dostrzegt
braki i niedociagniecia - pomimo bardzo dobrej recenzji pierwszej
z nich, bo na taka rzeczywiscie monografia zastuguje. Dopracowat
kolejng i podnidst jej poziom. Ponadto, wszystko na to wskazuje, ze
redakcja kolejnych monografii (oby objela wszystkie parki krajobra-
zowe w wojewodztwie!) pozostanie w jednych rekach. Wroézy to wysoki
ich poziom i jeden styl opracowan. Wskazane byloby réwniez, zeby
wszystkie rozdzialy opracowywane byly na jednym, wysokim poziomie
merytorycznym. Zauwazy¢ bowiem mozna, ze ,czes¢ przyrodnicza”
potraktowana jest przez autorow ,rzetelniej”, natomiast ta , kulturowo-
-historyczna” opracowana jest na zdecydowanie wiekszym poziomie
ogolnosci.

Scali¢ i ujednolici¢ prace dwudziestu autorow z przeroznych dziedzin
(dla monografii Ch-KPK) to zadanie niezwykle trudne i niewdzieczne.
Monografia Cisowsko-Ortowinskiego Parku Krajobrazowego (dalej:
C-OPK) ma az trzydziestu szesciu autoréow! Réznica ta pociagnela za
soba skutek w postaci o 100 stronic wiekszej objetosci pracy dotyczacej
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C-OPK (a takze wiekszej liczby rycin, tabel i fotografii), jednak przy
pelnej swiadomosci zdecydowanej przewagi bogactwa merytorycznego.

Z powyzszego wynika, ze monografia C-OPK ,miata pecha”, bo byta
pierwsza. Praca, ktora winna by¢ najobszerniejsza i najlepiej udoku-
mentowana fotograficznie, wydaje sie dos¢ skromna. Geologia, swiat
przyrody ozywionej oraz szeroko pojeta historia winny tu by¢ szeroko
przedstawione i zilustrowane fotograficznie. Bardzo ciekawy i bogaty
obiekt - Park Etnograficzny w Tokarni - potraktowany zostat pobiez-
nie, wrecz sygnalnie. A jest to miejsce na tyle ciekawe, ze winno
chetnych jednodniowego wypadu (zamiast np. do Parku Narodowego)
skutecznie przejac i zatrzymac. Bardzo skromnie, wrecz symbolicznie,
potraktowano Jaskinie ,Raj” jako obiekt o wybitnym znaczeniu arche-
ologicznym (ilez tak bogatych zbioréw artefaktéw po neandertalczy-
kach mamy w wojewodztwie?), Miedzianke czy gérnictwo i hutnictwo
kruszcowe. Réwnie niewiele miejsca poswiecono checiniskiemu zam-
kowi, jak i samym Checinom.

Monografie, jako prace zdecydowanie interdyscyplinarne, dla lep-
szej komunikatywnosci i dla tatwiejszego rozumienia ich tresci, musza
by¢ bogate we wszystkie mozliwe narzedzia, ktdére ulatwia przyswo-
jenie zawartej w nich wiedzy - bo maja trafia¢ do szerokiego grona
odbiorcow: mitosnikéw przyrody, turystow, krajoznawcdéw, studen-
tow, uczniow, nauczycieli, samorzagdowcdw, ktorym nie jest obca idea
ochrony przyrody (jak pisze we wstepie redaktor). Do narzedzi tych
naleza wykresy, tabele, rézne zestawienia, schematy, ryciny, a przede
wszystkim celnie dobrane, jakosciowo dobre i pogladowe fotografie.
Tego typu praca ma nie tylko informowac, ale i wyjasnia¢ to wszystko,
co dla danego parku krajobrazowego charakterystyczne i wyrdzniajace
go sposérod innych, jak réwniez zacheca¢ do jego poznawania i odwie-
dzania - odcigzajac tym samym Park Narodowy. Te role omawiane
monografie wypelniaja bardzo dobrze. Nastepne zapewne wypelnia ja
jeszcze lepiej.

Ryszard Sowa
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