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2ofia Brasse

MIEDZYNARODOWA UNXFIKACJA PRZEPISON KATALOGOWYCH

Problematyka #wiatowa
po Migdzynarodowej Konferemoji Paryskiej z r.1961

Literatura dotyczgca prac nad instrukcjg katalogowg w
aoszczegélnych krajach po odbytej konferencji paryskied
(patdziernik 1961) jest obfita, Sg kraje, ktére podejmuja
dopiero prace nad instrukcja katalogouania. sg i tak:o,
ktére w rozpoczetych jui wczesniej pracach nad swojq in-
strukcjy zmieniajg obecnie wymogl swoich katalogéw do wska-
zai konferencji w Paryzu.

Przedstawiciel Indii, Shiyali Ramamrita Ranganathan,
analizujgc szezegblowo przepisy paryskie dotyczace zasiggu.
&unkcal, struktury katalogu, typéw opisu katalogowego.
autorstwa korporatywnego itd., podaae nieraz wlasne roz=
aia,zania° Rozpatruje przepisy z punktu wildzenia pojecio—
wego 1 terminologicznego. Zarzuca konfereazji, 26 zajmo=
wala sig zbyt duzo przeszloéciq.a zbyt malo przyszlcéc;g.
Jaleca przyjaé normy opracowane przez Indyjski Komitot
Nermalizacyjny; ktére ulatwiajg katalogowanie publikac}i
przyszloéci1; Ranganathan zajmuje sie tymi zazrdnieniami
od lat. Na ogdl zauwaza sie¢ u niego tendeaci¢ do rousgdnes

g0 upraszczanias, np. w zakresic autorsiwva korpcralywnego .



Niemcy widzg trzy zasadnicze problemy, ktére nasuwajq
si¢ dla nich po zaznajomieniu sig¢ z zasadami paryskimi:
a. autorstwo korporatywne, b. szeregowanie mechaniczne,
¢. centralna karta katalogowa. Niemcy majg za sobg ogromny
tradycje w dziedzinie instrukcji katalogowej i opracowania
druk6w3; Lecz przyjecie autorstwa korporatywnego i zerwa-
nie z gramatycznym ukladem hasla przekonalo ich o korzy$e
ciach informacyjnych katalogéw, uzyskanych nawet za ceng
duzego naktadu pracy., Ogélna wartofé informacyjna katalo-
gow uzrasta; gdy udostepniaja publikacje poszczegdlnych in
stytucji; réwniez ni2typowe, zmieniajgce sig i trudne do
odszukania, Temu celowi sluzy podanie oficjalnych nazw,
wskazanie historycznego rozwoju, siedzib, struktury i
povstania instytucji. Mimo to Nlency. tak jak wiele kra-
jow, decydujg sig¢ raczej na zaciefnienie pojgcia autorstwa
korporatywnego; Pod instytucje najlatwiej dajq sig¢ zakwa-
lifikowaé niespecyficzne, nic niembwigce tytuly, jak:
Bulletin. Schriftenreihe, Katalog, Report, Comptes rendu-
itd. W oglle zdaniem Niemcéw, dla autorstwa korporatywnc-
gostworzywa sui gener1s, metoda katalogowanlia musi by¢é
swoista, lecz katalogi biblioteczne nie mogg tego rodzaju
publikacji pominqé; gdyz odgrywaja one wspélczeénie zbyt
wielkg role, Alfabetyczne katalogi mogg byé bardziej uiy-
teczne niz dotgqd przez wypracowanie przepiséw dla autor-

* Nazwa instytucji w tych przypadkach stanowi specyficx
ny element tytulu,
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stva korporatywnego; To samo winno byé rdwnies zastosowa=
ne do przepisdw dla niemisckich bibliotek publicznych4;
Dietrich Poggendorf prébuje w swojej obszernej pracy z
nowego punktu widzenia logicznie zanalizowaé znane sposoby
szeregowania katalogowego i bibliograficznego, w szczegél;
noécl spiséw czasopism i zbadaé, ktéry z nich jest teore=-
tycznie i praktycznie najprostszy; Ponadteo usiluje wysle—
dzié, ktéry sposéb szeregowania i ktére przepisy szczegd=
lowe s3 w skali migdzynarodowej najbardzie] rozpowszechnio=
ne; po to; by zapewnié mozliwie bliskg lzcznofé pomiedzy
nowymi niemieckimi przepisami a wskazaniami paryskimis;
Centralna karta katalogowa jest jednym ze $rodkéw ra=—
cjonalizatorskich w dzisiejszej pracy katalogowej; Przygo=
towany opis trzeba technicznie powielié, by otrzymaé po4
trzebng ilosé egzemplarzy; Jest rzeczg korzystna zachoual
negatyw; dla produkowania w przysztosci dodatkowych odbi-
tek, ktére mozna zuzyé do katalogdw réinego typu: w pieru-
szyn rzedzie do katalogu alfabetycznego; gdzie ma swoje
najtrafniejsze zastosowanie; lecz rdéwnies do katalogdw
systematycznego 1 topograficznego; Centralny druk kart
katalogowych jest stosowany na najszerszg skalge w Stanach
Zjednoezonyeh 1 w Szwajcarii; Najbardziej oplgca sie tam,
gdzie jest zapotrzebowanie na duzg ilosé kart®, W ten spow
86b wypowiadajg sie Niemcy, widzgc w tych roztrzasaniach
wstepne prace do reformy; Zdaja oni sobie spravg z tego;
ze dzi§ nie chodzi o to, czy przyjaé rezolucje paryskie;
lecz « jak je zrealizowaé, Co zrobig bibliotekarze? Co
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zrobig piblioteki i katalogl centralne? Jakie mozliwosdei
wytwarzajg si¢ dla pracownikéw niemieckiej bibliografii?
Stworzono specialng komisje przy Stowarzyszeniu Bibliocte=
karzy Niemieckich la spraw katalogowania, ktirz ma wyko=
naé pewne prace przygotcwawcze: w postaci wykrywania pro=
bleméw nasuwajgcych sie przy prz:sribkaek starych katalogdw
wzgl, budowaniu nowych lub we formic twerzenia eventualnyckh
kartotek wypadkdw, ktire przykladowo nalezalt- -ty daé pod
autorstwo korporatywne wedlug sugestii paryskich7. Blum
jako przedstawiciel bibliografii niemieckiej stwierdza po=
dobnie, ze przyjecie autorstwa korgoratywnego przez Niem—
céw jest mozliwe, jesli uda sig sprecyzcwaé proste przepi=-
sy dla ograniczonej ilosci wydawnictyv z autorstwem Korpo—
ratywnym, Proponuje ponadto nawigzaé kontakt z komisjami
Austrii i Szwajcarii, z calym terenem, gdzie jest uzywany
jezyk niemiecki, @o mialoby duze znaczenie dla niemiecko-
jezycznyrn tikliografii narodowyche.

Wegier fees Domanovszky wypowliada czesto swe poglady na
tamach rigdzynarodowego czasopisma "Libri®, Zdaniem Jjego,
wyniki Konferencji Paryskiej sg nadspodziewanie dobre, Na
dziesigciu uczestnikdw przecigtnie dziewigciu bylo zgodne-
go zdania, Przyczynil sig¢ do tego modus procedendi Konfe-
rencji; Propozycje byly jasne i jednoznaczne; o charakterze
oficjalnym, co wywarlo pewien wplyw na glosovanie; Autoro-
wi wydaje 8i¢, e opozycja w innych krajach jest silniejsza
niz v Paryzu, mimo to widoki na przyszlo$é s3 pozytywne,
gdyz zasluga Konferencji jest zaszczepienie chgci i dgznos-
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¢i do unifikacji, jako dobrego przykiadu i wykazanie peu¥
nych szans korzysci na tej drodze., Podwaling uchwal pary-
skich jest projekt opracowany przez sekretarza Konferencji,
AJM.Chaplina, wraz z poprawkami poszczegdlnych grup robo-
czych., Najlepsze w tym projekcie s3 elementy Chaplinowskie,
mianowicie: dgznoéé do fcisiej logiki, usunigcie wszelkie-
go powtarzania; unikanie przepisdéw specjalnych i wyjatkow,
Oczywidcie kazdy nowoczesny zestaw przepisdv wymaga pewne-
go uzupeinienia w postaci komentarza wzgl; trafnie zesta~
wionych przykladéw; Jest to konieczne ze wzgledu na utrzys-
manie jednolito$ci praktyki 1 biedem jest ze konferen-
cja w Paryzu, mimo glosu na plenum, takiego zbioru przykila-
déw nie zalecila stworzyé, Domanovszky obawia sie, ze w
czasie dyskusji w poszczegbdlnych krajach powstang wahania
nad prawidlowsz interpretacjg niekidrych przepiséw, co jest
prébg uzytecznosci danego projektu, Przykladowo Chaplin

dal glowny opis katalogowy pod hasiem oryginatu, Ta logicze
na funkcja katalogu zostala na Konferencji zastapiona przez
kompromisy i przepisy alternatywne, ktére zadajg podwdjne=-
go opisu pod standartowym i aktualnym tytulem, nie zazna-
czajgc pod ktérym ma byé gldéwny opis, Decyzje pozostawila
Konferencja bibliotekom; stad tez na calym Swiecie toczj
sig¢ dyskusje nad tymi zagadnieniami; Przepis paryski ¢
autorstwie korporatywnym nie zawiera, zdaniem Domanov-
szky'ego, jasnego praktycznego kryterium zastosowania -
jest chwiejny i niepewny., Z legc fiaska powstaly dwie mo-

zliwoéci: 1) szeroko ujete autorstwo korporatywnz, ktore
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zapewnia, jak u Amerykandéw, formalne kryterium zastosowa=
nia i, co za tym idzie, jasno okreSlone granice, ale réwno-
czeénie podsuva katalogowi alfabetycznemu ustugi, ktdre

nie nalezg do niego, tylko do katalogu systematycznego,
albo 2) ograniczone autorstwo korporatywne zastosowane do
wydawnictw, w ktdérych nazwa instytucji jest zawarta., I tu
znéw decyzja nalezy do bibliotek: wybdr zwezonego czy po=
szerzonego auterstwa korporatyWnegog.

Umiarkowany w swoich sgdach jest przedstawiciel Austrii,
Herbert Zdarzil, ktdory widzi w uchwalach paryskich dobry
poczatek rokujacy dlugie miesigce i lata pracy, a ktoéry
uzyteczno$é swojg wykaze w calych dziesigtkach lat,., Skutek
Konferencji wydaje sie¢ maty, chociaz bylo to maksimum w
stosunku do licznych tradycji katalogowych. Ten optymalny
wynik zawdzigcza Swiat bibliotekarski duzym pracom wstepnym
komitetu oraz kierownictwu Konferencji i Unesco, Trzeba
bedzie mieé duzo dobrej woli w przyszltosci, by méc jako
prayklad tworzyé uiyteczne kartki migedzynarodowe dla nauko=
wej literatury w kraju. DoSwiadczenia Amerykandw, polega-
jace na katalogowaniu w obrebie produkcji ksigzki, przema=-
wiajg za mozliwoScig tworzenia w przyszlofci opisdw réWNnO=
czeénie 2z ksigzkg, Oczywiscie w tych dgzeniach dv jednoli=-
todéci trzeba wykazaé duzo cierpliwosci i oglednoéci10;

Australijczyk Léonard Jolley siwierdza, ze po ogromnej
ilosdci studidéw nad teorig i praktyksg katalogowania, ktéra
poprzedzila Konferencje Parysky,praktyczne wnioski lezg
ciggle jeszcze w sferze przyszio$ci, Tysigce riezadowalajge-
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cych opiséw wedruje jeszcze rok rocznie do katalogdw biblio-
tecznych. Zgodnos§é na Konferencji Paryskiej zostala csig-
gnieta za ceng braku jakiegokolwiek twirczego kroku wzgl;
kielkujacego wyjaénienia, ktdérego mozna by oczekiwaé w gro-
nie takiej ilosSci pracownikéw katalogdéw o tak rdznych trae-
dycjach., Prawdziwa trudno$é w tworzeniu kodeksu przepiséw
katalogowych lezy w decyzji, czay uprzednio stoscwane mogg
sluzyé jako podstawa do logicznych i konsekwentnych nast¢p=
nych przepiséw, Na Konferencji nie podniesiono zasadnicze=
go problemu, cO oznacza ”autorstwo"; Przy jednym autorze
nie ma trudnoéci; gorzej przy autorstwie zbidrowym, korp o=
ratywnym, nierzz zupclnie ukrytym. Dla katalogujgcego po-
jecie autorstwa zawiera dwa zupelnie réine elementy: odpo-
wiedzialnodé intelektualng i nazwisko permanentnie i §cisle
zwigzane z ksiazka. Katalogujacy unikngliby duzych trudnos-
ci; gdyby pojecia autora nie uzywali niekonsekwentnie, €o
do autorstwa korporatywnego, pogodzenie dwu do tej pory
sprzecznych pogladdéw jest historycznie wielkim sukcesem,
Trudno§é lezy tylko w tym, kiedy go uzywaé., Rdwniez wielkgy
zastuga Konferencji Paryskie]j jest to, ze kazda przyszla
dyskusja bedzie si¢ rozwijaia na migdzynarodowym forum;
Alternatywne przepisy, charakterystyczne dla Konferencji
Paryskiej, s3 tylko mozliwe przy miedzynarodowych zalecce=
niach, Alternatywna sama w sobie oslabia precyzj¢, ekono=
pi¢ i przejrzystoéérkatalogu. Ponadto stawia ona nieprze;
byte przeszkody w akcji centralnego katalogowania, a prze-
szkadza czytelnikowi rozpoznaé zasady, na ktérych katalog
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jest zbudowany. Przepisy paryskie s3 podstawg do powainych
zmian w praktyce; podstawg do nowego kodeksu11.

Waznym glosem w dyskusjach, ktdre sig odbywajg na Swie-
cie, joest niewgtpliwie gics Eleny Andreewny Nowikowe],
przedstawicielki Zwigzku Radzieckiego. W ZSRR juz od r.1926
wprowadza si¢ nazwe autcra korporatywnego i mechaniczne
szeregowanie anonimowegs tytulu, Instrukcja rosyjska w tym
wzgledzie stanela w po$rodku pomigdzy pruskg "teoretyzacjg"
a amerykanskim pragmatyzmem, opierajgc sig na zasadnicze}j
funkcji katalogu alfabetycznego. Wyniki Konferencji Pary-
skiej nie zmienity sowieckiego systemu katalogowania; Druk
powinien byé jak najlepiej scharaktcryzowany, by méc go
zidentyfikowaé i odszukaé. Najlepsze kryteria tc powstanie
publikacji, jej tresé i cel, rdwniez cechy formalne, Je$li
chodzi o autorstwo korporatywne to spotykamy w 4wiecie sta-~
nowiska kraficowe, Stany Zjednoczons bardzo szeroko pojmujs
korporatywnos$é, odwrotnie = instrukcje bulgarska, norweska
i duniska ograniczaja autorstwo korporatywne tylko do Spra-
wozdan i Informatcrdéw cial korporatywnych, Biblioteka Uni-
wersytecka w TH#bingen postepuje Scidle formalnie, zalicza
do nich tylko takie pubiikacje, ktdére zawierajg nazwg insty-
tucji; Dla Zwigzku Radzieckiego zzsadaiczymi kryteriami sg:
1., powstanie publikacji (pontencjoaalny. korporatywny autor)
2. tresé publikacji, w tym dwie grupy: a) wszystkie publi=~
kacje o charakterze programu lub decyzji, b) materialy o
charakterze metodycznym, instruktywnym i informacyjnym.

Przepisy sowieckie w zakresie autorstwa korporatywnege jak
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i jego szeregowania nie przecivwstawiaja sie¢ sugestiom pa=-
ryskim13.

RownieZz w podreczniku do bibllografii portugalskiej
metoda opisu bibliograficznego jest caltkowicie zgodna z
wskazaniami Miedzynarodowej Konferencji w Paryzu. Moze on
stuzyé jzko pomoc do katalogowania ksigzek portugalskich
i brazylijskich13. Tutaj, pcdobnie jak w wypadku bibliogra-
fii niemieckiej, doskonale uwidacznia sie¢ djzenie do zblie
zenia opisu katalogowego i bibliograficznego.

Warto by jeszcze kilka siéw poSwigcié Afryce, koniynen~
towi, w ktérym kraje Swiezo zdobyly wzglednie zdobywajg
niepodleglo&é i ktérych przemiany spoleczno-ekonomiczne
stawiajg powazne problemy zZyciu naukowemu i kulturalnemu,
Biblictekarstwo v Afryce podlega prawom rozwojowym calego
kowh w2 v ey iage: od prymitywnych zaczgtkdéw robi
zdecydowany przeskok w kierunku nowoczesno$ci i postepu14,
Ksztat:enle kadr naukowych wymaga bazy dokumentacji nauko=-
wej. W roku 1957 powstato powolane przez Unesco Migdzynaro-
dowe Stowarzyszenie Rozwoju Bibliotek w Afryce. Biblioteki
naukowe muszg sig¢ tam staé osrodkami dokumentacji, gdyz
zainteresowanie krajami Afryki jest coraz wigksze tak na
Wschodzie jak i na Zachodzie; Afryka z drugiej strony in-
teresuje sig¢ literaturg naukowg i potrzedbuje jej, w szcze-

gélnosci z zakresu nauk $cislych i technicznych15

« Wyrazem
tych tendencji jest caly numer Biuletynu Unesco z r.1961,
a mocnymi akcentaml na tej drodze s3: 1. Konferencja afryko-

skandynawska, ktéra odbyta si¢ w patdzierniku 1961 r, w
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Kopenhadze, zapewniajgca pomoc finansowg dla Afryki celenm
stworzenia bibliotek publicznych i dziecigcych§ 2. Konfe-
rencja przygotowawcza dla Bibliografii Afrykaﬁskiej; ktéra
sieg odbyla réwnie: w patdzierniku 1261 r, w Paryﬁué 3, Za=
powiedZ powtérnej konferencjl afrykaisko-skandynawskis],na
ktérej omowi sie problemy réinych kategorii bibliotek naue
kowych i o$rodkdéw dokumentacji w Afryce. W kazdym painstwie
af{¥Efﬁskim przewiduje sig: a) biblioteke narodowg z egzemw
plarzem archiwalnym catej produkcjis b) biblioteki publicz-
ne i szkolne; c) biblioteki naukowe na usiugi uniwersytetoéw,
instytutéw i laboratoriéw, Faktem jest, %e biblioteki uni=-
warsyteckie sg przewaznie tylko uslugowe; Stosunkowe maie
wiemy o stosowanym w Afryce sposobie opracowywania drukdw,
W pewnej mierze bgdzie on zalezny od danej strefy jezykowej;
Nalezaloby tu wspomnieé o podreczniku o charakterze norma=
tywnym dla opisu katalogowego, ktdry powstat przy Uniwersy-
tecie Pretoria; jednym z dwu wazniejszych oérodkéw ksztalcee
nia bibliotekarzy w Unii Poludniowoafrykaﬁskiej%6. Ogromne
sg tam potrzeby: uniwersytetéw;-ksiqzek; nowoczesnych metod
pracy v postaci konserwascji dokumentdéw pochodzenia lokalne=
go; Jednak dzig¢kl katalogqgﬂ}ggiggyxp povistajg w Afryce bi-
bliografie narodowe1 *ing;stem przekonana; ze na nowych za~
sadach opisu, Réwniez korelacja wszystkich dat konferencji
z tematyka afrykaiskg a Migdzynarodowg Konferencjg Parysky
nad zasadami katalogowania ma swoja wymowg;

Na zakoliczenie pragnglabym podkres$lié¢ wysiiki nad zasadaw

mi katalogowania, ktére podejmuje si¢ u nas w Polsce z chgci
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dostosowania ich do wymogdéw unifikacji migdzynarodowej.

A wigc po konferencjach terenowych zainteresowanych biblio=
tekarzy w okregach Stowarzyszenia Bibliotekarzy Polskich

i odbytej ogélnokrajowej naradzis w Warszawie w czerwcu

1962 r., podjal "Przeglad Biblioteczny" dyskusj¢ nad polski-
mi zasadami katalogowania v $wietle uchwal paryskich,
uwzgledniajac takie problemy jak: autorstwo korporatywne,
rola karty gtdéwnej i pomocniczej, katalogowanie wydawnictw
cigglych itd.

Reasumujgc chciatabym stwierdzié, Ze przykiady toczg—
cych sig w dziewigciu krajach dyskusji, ktére usitowatam
zilustrowaé, sg dowodem dobrych wynikdéw konfcrencji w
Paryzu i zmierzajg do poprawy stosunkéw w zakresie norra-
cowywania katalogédw w bibliotekach, '

Przypisy

S.R.Ranganathan: International conference on cata-
loguing principles., Paris 9-18 X 1961 and its findings.-
Ann, Libr. Science. Vol.9: 1962 nr 1, 5.15-38. Rec.: J.P.,
Przegl. Pism. Ksigzce: 1963 nr 1, s.13.

2 P.Baader: Ktrperschaftliche Verfasser, W: Drei
Hauptprobleme der Alphabetischen Katalogisierung. Wiesbaden
1%2 80n1b02’ 1-500
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3 Z.Brasse: Biblioteczny Katalog Alfabetyczny; Poznafi
1964: indeks nazw geograficznych: Niemcy;

4 B.Reblin: Beachtenswerte internationale Katalogisie—
rungsgrundsltze. Der Bibliothekar. R.16: 1962 2.4 s.#35-
437,

5 D'Poggendor£° Die Titelordnung nach der gegebenen
Hortfolge mechanische Ordnung"-ﬁ- Drei Hauptprobleme ...,
s .51-126.

6 H,0.Weber: Einheitszettel. ¥: Drei Hauptprobleme ccay
8 ° 127-'154

7 L.Sickmann: Die Pariser Katalog—KonIerenz und die deut-
schen Bibliotheken.- Z.Biblioth.- Wes, Bibliogr. R.9: 1962
2.4, 8.3%=320, '

8 R.Blum- Die Deutsche Bibliothek und die Pariser Empfeh-

1ungen.- Z. Biblioth.~ Wes, Bxbllogr. R.9: 1962 z.4 £4320=
328,

2 AtDomanovszky: Der Code-Entwurf der Pariser Katalo-
gisierungskonferenz.- Libri, Vol.12: 1962 nr 3, s.19216.

10 H.Zdarzil: Die iniernationale katalogisierungskonferenz.

Paris Oktober 1961.- Bibios. R.11, 1962 z.1, S5.23=30,

1 L.Jolley: International conference on cataloguing

principles 2: Thoughts after Paris,- J. Docum, Vol.19:
/'963 nr 2’ n‘).l“?“béﬁ 7
o

E,A¢Novikova:Die sowjetische alphabetische Katalogisieé
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rung und die internationalen Prinzipien der Titelaufnahme.
Ubers. von Joachim Dietze .- Zentralbl. Biblioth.-Wes.R,77:
1963 203, 5097"'1100

13 7.Peixoto: Tecnica bibliografica subsidio para a
bibliografia portuguesa. 1-2. Coimbra 1961-1962 Atlantida
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