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I. WPROWADZENIE

Instytucja compensatio, zwana we wspolczesnej cywilistyce polskiej
potraceniem, przechodzita w prawie rzymskim dtugg ewolucj¢'. Pomimo

! Na temat rozwoju omawianej instytucji w perspektywie historycznej odesta¢

nalezy przede wszystkim do obszernej pracy W. OSUCHOWSKIEGO, Historyczny rozwdj
kompensacji w prawie rzymskim, Krakow-Warszawa 1970 oraz artykutéw W. Roz-
WADOWSKIEGO w Czasopismie Prawno-Historycznym: Reskrypt Marka Aureliusza
o kompensacji w doktrynie romanistycznej i Zrédtach, cz¢$¢ 1: Przeglgd krytyczny dok-
tryny XIX i XX wieku, «CPH» 26.2/1974, s.1-24 oraz czg§¢ 11: Zrédta, «CPH» 27.1/1975,
s. 23-53 oraz tegoz Zarzut kwoty potrgconej. Studia nad D.22,3,19,3, «CPH» 27.2/1976,
s.1-15. Z literatury francuskojecycznej wymienic¢ trzeba prace CH. APPELTONA, Histoire
de la compensation en droit romain, Paris 1895; poza tym: A. E. LAIR, De la compen-
sation et des demandes reconventionelles dans le droit frangais ancien et moderne,
Paris-Angres 1862. Ostatnio tematyka kompensacji zajat si¢ rowniez P. PICHONNAZ,
La compensation: Analyse historique et comparative des modes de compenser non
conventionelles, Fribourg 2001. Tematyka kompensacji byla szeroko analizowana na
gruncie dziewig¢tnastowiecznej nauki niemieckiej; wskaza¢ zatem nalezy nastepujace
opracowania: H. DERNBURG, Die compensation nach rémischen Rechte mit Riicksicht
auf die neuren Gesetzgebungen, I-11, Heidelberg 1854; E. STAMPE, Das compensationver-
fahren im vorjustinianischen ‘stricti iuris iudicium’, Leipzig 1886. W literaturze wloskiej
tematyke potracenia podejmowal B. BIoNDI, La compensazione nel diritto romano,
Cortona 1927, oraz S. SoLAzz1, La compensazione nel diritto romano, Napoli 1950.
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znacznej doniostosci praktycznej, problem wzajemnego zaliczenia wie-
rzytelnosci ostatecznie uksztaltowany zostat dopiero w okresie panowa-
nia cesarza Justyniana Wielkiego (527-565)*. Trzeba przy tym zauwazy¢,
iz jeszcze w justynianskiej kompilacji pozostata kompensacja instytucja
procesowa, mimo ze pociggata za sobg daleko idace skutki w sferze, jaka
dzis okresla si¢ mianem prawa materialnego, a ktore sprowadzaly sie do
umorzenia wzajemnych naleznosci stron do wysoko$ci wierzytelnodci
nizszej.

Z historycznego i poréwnawczego punktu widzenia wyrdzni¢ mozna
réznorakie postacie instytucji potragcenia. Wskaza¢ zatem nalezy kom-
pensacje dobrowolna, opierajacg si¢ na umowie stron, oraz kompensacje
przymusowa, ktéra z kolei moze wynika¢ z ingerencji sadu, przez co
zwana jest sagdowa, badz z mocy samej ustawy — wowczas mowi sie
o kompensacji legalnej’. Niekiedy jednak w odniesieniu do omawianej
instytucji stosuje si¢ takze inny podzial, ktory, jak si¢ wydaje, stuzy¢
moze uzupelnieniu rozréznienia wskazanego powyzej. Wyroznia sie
zatem kompensacje sadowa, kompensacj¢ nastepujaca automatycz-
nie, na podstawie samej ustawy (ipso iure) i bez dodatkowych dziatan
ze strony uprawnionego®, kompensacj¢ przez o$wiadczenie skladane

Szczegdtowy wykaz literatury przedmiotu, poczawszy od twoérczoéci komentatordw,
podaje W. OSUCHOWSKT: 0p. cit., s. 11-12, przyp. 1-8.

2 Trzebajednakze zaznaczy¢, ze istotny krok naprzéd w rozwoju instytucji kom-
pensacji w prawie rzymskim wigza¢ nalezy z reskryptem cesarza Marka Aureliusza
(161-180 n.e.), ktdry rozszerzal mozliwos$¢ stosowania potracenia na iudicia stricti iuris
poprzez podniesienie exceptio doli (1. 4,6,30); por. wskazane powyzej artykuty W. Roz-
wadowskiego oraz wywody W. OSUCHOWSKIEGO: 0p. cit., s. 146 i n., jak réwniez: P.
VAN WARMELO, Le Rescrit de Marc-Auréle a propos de la compensation, [w:] Droits de
Pantiquité et sociolgie juridique. Mélanges H. Lévy-Bruhl, Paris 1959, s. 335-341. Pytanie,
na ile cesarz wprowadzal rozwigzanie nowatorskie, a na ile sankcjonowat istniejaca
w obrocie prawnym praktyke, pozostaje wciaz otwarte — por. R. ZIMMERMANN, The
Law of Obligations. Roman Foundations of the Civilian Tradition, Oxford 1996, s. 763.

> Por. W. OSUCHOWSKTI, op. cit., s.12-13; zasadnicza o$ podziatu zachowuje swoje
znaczenie takze w polskim systemie prawnym.

* Witeraturze francuskojezycznej kompensacja nastepujaca z mocy samego prawa
okreslana jest jako automatyczna (compensation automatique) — por. przyktadowo
P. PicHONNAZ, Compensation et prescription: le dialogue difficile d’un couple a la fleur
de I’age?, «Revue fribourgeoise de jurisprudence. Le droit en mouvement», wydanie
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drugiej stronie i wreszcie kompensacje ,konwencjonalng”, nastepujaca
w zasadzie w sposob umowny’. Kompensacja z mocy samego prawa oraz
kompensacja poprzez o$wiadczenie mieszczg sie w ramach kompensacji
legalnej, ustawowej. Trzeba jednak zaznaczy¢, ze sa to dwa odrebne mo-
dele, z ktorych pierwszy funkcjonuje na gruncie francuskiego kodeksu
cywilnego, drugi za$ przyjety zostal w prawie niemieckim®. Genezy
takiego stanu rzeczy doszukiwac sie mozna w kontrowersji, jaka zaist-
niata wéréd przedstawicieli Sredniowiecznej szkoty glosatoréw na tle
rozwigzan rzymskich zawartych w Kodeksie Justyniana.

2. COMPENSATIO W PRAWIE JUSTYNIANSKIM

Punktem wyjscia dla rozwazan dotyczacych pogladéw przedstawicieli
$redniowiecznych szkot prawa na instytucje rzymskie, zwlaszcza jesli
idzie o glosatoréw, pozostawa¢ musi prawo justynianskie’. To na dziele

specjalne z okazji dziesieciolecia czasopisma, red. L. VOLLERY, P. CorBOz, H. CAsa-
NOVA, D. LOERTSCHER, Fribourg 2002, s. 88 i n.; A. BELANGER, La compensation légal,
son automatisme et ses conditions dapplication: entre mythes et réalités, «Les Cahiers
de Droit» 44.2/2003, 5. 137 i n.

> P.PicHONNAZ, The retroactive effect of set-off (compensatio). A journey trough
Roman Law to the New Dutch Civil Code, «The Legal History Review» 68.4/2000,
s. 542-543.

¢ Por. art. 1290 Code Civil, stanowiacy: La compensation s'opére de plein droit par
la seule force de la loi, méme a I'insu des débiteurs; les deux dettes s’ éteignent récipro-
quement, a Uinstant ot elles se trouvent exister d la fois, jusqu’a concurrence de leurs
quotités respectives, oraz § 388 Biirgerliches Gesetzbuch (dalej BGB): Die Aufrechnung
erfolgt durch Erklirung gegeniiber dem anderen Teil (...). Polski Kodeks cywilny opiera
sie na rozwigzaniach niemieckich; por. art. 499 k.c.: Potrgcenia dokonywa sig przez
os$wiadczenie zlozone drugiej stronie. OSwiadczenie ma moc wsteczng od chwili, kiedy
potracenie stalo si¢ mozliwe.

7 W literaturze podkresla si¢, Ze dla naukowego opracowywania prawa rzymskiego
przez glosatoréw i komentatoréw marginalne zupelnie znaczenie mialy Leges Romanae
Barbarorum — R. WOJCIECHOWSKI, ‘Societas’ w twérczosci glosatorow i komentatoréw,
Wroctaw 2002, s. 18; IDEM, O wplywie prawa rzymskiego na rozwéj prawa spétek
w Sredniowieczu i na poczgtku dziejow nowozytnych, [w:] Wspélczesna romanistyka
prawnicza w Polsce, red. A. DEBINSKI, M. WOJCIK, Lublin 2004, s. 323.
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Justyniana bazowat Irnerius i jego nastepcy, to ono byto przedmio-
tem glosy i stanowilo najwyzszy prawniczy autorytet®. Powierzchowna
chocby zatem analiza rozwigzan justynianskich dotyczacych potracenia
wydaje si¢ by¢ nieunikniona.

Justynian Wielki dokonat reformy instytucji kompensacji, jest to
bezsprzeczne. Watpliwosci w nauce budzi natomiast zakres tej reformy,
jej znaczenie czy nowatorstwo’. Kwestie te zostawi¢ nalezy w zasadzie na
marginesie niniejszych rozwazan — kluczcowym bowiem zagadnieniem,
ktére stuzy¢ ma wprowadzeniu do rozwazan dotyczacych pogladéw
wybranych przedstawicieli szkoty glosatorow na instytucje potracenia,
jest sama tre$¢ kompilacji justynianskiej. Nie nalezy bowiem zapominac,
iz glosatorzy nie prowadzili badan o charakterze historycznym™.

8 Por. M. Kuryrowicz, Prawo rzymskie. Historia, tradycja, wspotczesnosé, Lublin
2003, 5. 98-99. Warto tez przytoczy¢ tu opinig P. Vinogradofta: “For the doctors of the
new study the books of Justinian were sacred books, the sources of authority from
which all deductions must proceed.” — P. VINOGRADOFE, Roman Law in Medieval
Europe3, Oxford 1961, s. 57.

°  Por. w szczego6lnosci: P. PICHONNAZ, Da Roma a Bologna: I'evoluzione della
nozione di ,compensatio ipso iure”, «Rivista di Diritto Romano» 2/2002, s. 339; TE-
GOz, The retroactive..., s. 545-546. Poglady P. PICHONNAZA na zakres, w jakim teksty
Paulusa (D. 16,2,4) oraz Ulpiana (D. 16,2,10) zostaly skorygowane interpolacjami ze
strony komisji justynianskiej, zasadniczo r6znia si¢ od pogladéw innych uczonych -
por. W. OSUCHOWSKI, op. cit., s. 234 i n.; B. BIONDI, op. cit., s. 287 i n. Por. tez uwagi
CH. APPELTONA, 0p. cit., s. 429 i n., zawierajace liczne odniesienia do wspdlczesnego
mu stanu nauki,

1 Por. F. CALASSO, Medio evo del diritto, Milano 1954, s. 524. Autor pisze wrecz
o ignorangji glosatoréw w kwestiach zwigzanych z historycznym rozwojem poszcze-
golnych instytucji prawa rzymskiego. Glosatorowie stosowali w swej pracy metode
scholastyczna, polegajaca na egzegezie i doglebnej analizie tekstow zawartych w kody-
fikacji justynianskiej — por. W. DAJCZAK, Prawo rzymskie a rozwéj europejskiego prawa
prywatnego, [w:] Poszukiwanie Europy: Zjazd gnieznieriski a idea zjednoczonej Europy,
red. A. MIKOLAJCZAK, L. MROZIEWICZ, Poznan 2000, s. 44-45. Poczatek badan nad
prawem rzymskim jako elementem szeroko pojetej kultury antyku, ktore uwzgledniaty
tlo historyczne, przypadt dopiero na XV wiek — por. P. Swigcicka, Prawo rzymskie
w okresie Renesansu i Baroku. Humanistyczny wymiar europejskiej kultury prawnej,
«CPH» 64.1/2012, 5. 15 i n.; M. KurYyrowIcz, op. cit., s. 100.
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Istota justynianskiej reformy zasadzala si¢ na ostatecznym ugrun-
towaniu reguly compensatio ipso iure, ktéra statuowala konstytucja
adresowana do prefekta pretorium Jana z 531 roku':

C. 4,31,14 (Justinianus A. Iohanni PP,) pr. Compensationes ex omni-
bus actionibus ipso iure fieri sancimus nulla differentia in rem vel
personalibus actionibus inter se observanda. 1. Ita tamen compen-
sationes obici iubemus, si causa ex qua compensatur liquida sit et
non multis ambagibus innodata, sed possit iudici facilem exitum
sui praestare. Satis enim miserabile est post multa forte variaque
certamina, cum res iam fuerit approbata, tunc ex altera parte,
quae iam paene convicta est, opponi compensationem iam certo et
indubitato debito et moratoriis ambagibus spem condemnationis
excludi. Hoc itaque iudices observent et non procliviores in admit-
tendas compensationes existant nec molli animo eas suscipiant,
sed iure stricto utentes, si invenerint eas maiorem et ampliorem
exposcere indaginem, eas quidem alii iudicio reservent, litem autem
pristinam iam paene expeditam sententia terminali componant:
excepta actione depositi secundum nostram sanctionem, in qua nec
com pensationi locum esse disposuimus. 2 . Possessionem autem
alienam perperam occupantibus compensatio non datur.

Zasadniczg zmiang wprowadzong przez cesarza w stosunku do
uprzedniego stanu prawnego bylo przyjecie reguly, ze potracenie wie-
rzytelnosci wzajemnych dopuszczalne jest przy wszystkich rodzajach
powodztw'. Wyraznie dopuszcza zatem Justynian kompensacje przy

' Trzeba jednak zaznaczy¢, ze niekiedy przyjmuje sie kompensacje ipso iure za

twor czysto justynianski — B. BIoNDI, op. cit., s. 129.

2 W prawie klasycznym dopuszczalna byta zawsze kompensacja wierzytelnosci
dochodzonych przy pomocy skarg dobrej wiary. W przypadku actiones stricti iuris do-
puszczano kompensacj¢ przymusowa jedynie w okreslonych przypadkach, mianowicie
w razie, gdyby powddztwo wytoczyl bankier (argentarius - por. G. 4, 64; 66-68) oraz
nabywca majatku z licytacji (bonorum emptor — por. G. 4, 65-68). Co do wspomnianego
reskryptu Marka Aureliusza — por. przyp. 2. Ogélna charakterystyka historycznego
rozwoju kompensacji w prawie rzymskim, por. A. E. GIFFARD, R. VILLERS, Droit romain
et ancien droit frangas. Les obligations, Dalloz 1970, s. 311-317.
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actiones in rem®. Wyjatkiem od zasady, ze wzajemne zaliczenie wierzy-
telnosci jest mozliwe przy wszelkich skargach, byl zakaz jego stosowania
przy depozycie jako stosunku prawnym opierajacym si¢ na szczeg6lnym
zaufaniu stron™.

W mysl konstytucji kompensacja dokonywac sie miata z mocy samego
prawa — ipso iure®. Rola sedziego sprowadzata si¢ zatem do orzeczniczego
potwierdzenia stanu, jaki wynikal wprost z ustawy™. Nie oznaczalo to
jednak, iz kompensacja nastepowata automatycznie — wymagane byto
aktywne dzialanie strony pozwanej, ktéra winna powotac si¢ na istnienie
wzajemnej wierzytelnosci przypadajacej jej przeciw powodowi"”. Trzeba
przy tym zaznaczy¢, ze pozwany, skladajac o§wiadczenie o istnieniu
takiej wierzytelnosci, nie podnosit zarzutu potracenia, gdyz umorzenie
wzajemnych zobowiazan stron nastgpowalo tu z mocy ustawy. Reus
mogl zatem podnies¢ owa okoliczno$¢ w dowolnym momencie pro-
cesu i w jakiejkolwiek formie®. Jednocze$nie zwrot compensationes ex

1 P. PICHONNAZ, The retroactive..., s. 546; CH. APPELTON, op. cit., s. 416 i n. Jak
sie jednak zwraca uwage w literaturze, potracenie przy actiones in rem dopuszczano
juz w procesie poklasycznym, por. S. SoLAzzI, op. cit., s. 147.

" C.4,34,11. Tego rodzaju zakaz, dotyczacy réwniez podnoszenie zarzutu podstepu
ze strony pozwanego, mial wykluczy¢ sytuacje, w ktorej depozytariusz paralizuje zada-
nie powoda o zwrot jego rzeczy - W. OSUCHOWSKI, op. cit., s. 271. Obszernie na temat
wspomnianego zakazu: P. PICHONNAz: L'interdiction de compenser dans le contrat de
dépot, «RIDA» 46/1999, s. 393-425.

® Ten sam zwrot odnosénie compensatio stosuja Instytucje justynianskie — por. I.
4,6,30.

1 Przypadala zatem organowi rozstrzygajacemu funkcja deklaratoryjna - W. Osu-
CHOWSKI, op. cit., s. 231.

7" P. PICHONNAZ, Da Roma..., s. 342 i n.; W. OSUCHOWSKI, op. cit., s. 231 i n. Jak
wskazuje sie w literaturze, przyjecie zalozenia o kompensacji ipso iure jako automa-
tycznej stoi w sprzecznoéci z zawartymi w omawianej konstytucji sformutowaniami
(»compensationis obici”, ,,opponi compensationem”) — R. ZIMMERMANN, The Law...,
s.767. Zasygnalizowa¢ jednak nalezy, ze odmienny poglad odnosnie wyrazenia ipso iure
mial TEOPHILUS — wspélautor instytucji justynianskich, ktory twierdzil, iz potracenie
dokonuje si¢ automatycznie, bez potrzeby aktywnych dziatan ze strony pozwanego -
THEOPHILUS ANTECESSOR, Institutionum Graeca paraphrasis’, ad Inst. 4,6,30, I1, Berlin
1897 (reprint Aalen 1967), s. 432; por. tez P. PICHONNAZ, The retroactive..., s. 547.

8 'W. OSUCHOWSKI, op. cit., s. 233. Jak wskazuje P. PICHONNAZ, zmiana charak-
teru podniesienia takiej okolicznosci jako czynnosci procesowej nastapila jeszcze pod
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omnibus actionibus ipso iure fieri wskazuje na procesowy charakter
o$wiadczenia, co wyraznie r6zni kompensacje¢ justynianska, majaca za-
razem charakter ustawowy i sagdowy, od kompensacji konwencjonalne;j.
Przyjecie tego rodzaju zalozenia konstrukcyjnego ma istotne znaczenie
odnosnie do kwestii odsetek wynikajacych z wzajemnych wierzytelnosci.
Koncepcja potracenia nastepujacego ipso iure, przy ktérym elementem
niezbednym jest deklaratoryjne o$wiadczenie pozwanego o istnieniu
wierzytelnosci wzajemnej wzgledem pozwanego, zaklada bowiem, ze
wierzytelnosci takie umarzajg sie od chwili zaistnienia wzajemnych pre-
tensji’®. Wiadomym tego skutkiem jest takze umorzenie odsetek z tych
wierzytelnosci wynikajacych. W okresie prawa klasycznego, w ktérym
funkcjonowala kompensacja sadowa, bieg odsetek od wierzytelnosci
oprocentowanej ustawal bowiem dopiero z chwilg wydania wyroku
przez organ rozstrzygajacy>.

Dla zastosowania instytucji potracenia na gruncie prawa justynian-
skiego okreslone wymogi musialy spetnia¢ takze same wierzytelnosci.
Przede wszystkim musialy przystugiwac¢ one obu stronom postepowa-
nia, bedacym wzajemnie zarazem dtuznikami i wierzycielami. Wymog
tozsamos$ci podmiotowej obu zobowiazan zostal sformulowany w kon-
stytucji cesarza Gordiana z roku 238. Przestanka jednorodzajowosci
swiadczen bedacych przedmiotem takich zobowigzan znana byla z kolei

panowaniem cesarza Dioklecjana (284-305) — P. PICHONNAzZ, The retroactive..., s. 546;
por. réwniez M. KASER, K. HACKL, Das Romische Zivilprocessrecht, Miinchen 1996, s. 585.

¥ Por. W. OSUCHOWSKI, 0p. cit., s. 251 i n; W. LoYD, The Developement of Set-off,
«University of Pennsylvania Law Review» 64.6/1916, s. 543. Warto jednak zwrdcié
uwage, ze w nauce podnosi sie, iz tego rodzaju rozwiazanie jest nieprzejrzyste, zwlaszcza
biorac pod uwage istnienie w niektdérych systemach prawnych, z francuskim i wloskim
na czele, modelu kompensacji automatycznej — por. P. PICHONNAZ, The retroactive...,
s.544, wraz z przytoczong tam literatura. Zalozenie o retroaktywnym skutku o$wiad-
czenia funkcjonuje takze na gruncie prawa polskiego. Art. 499 k.c. wprost stanowi, ze
oswiadczenie o potraceniu sktadane drugiej stronie ma moc wsteczng od chwili, kiedy
potracenie stato si¢ mozliwe.

2 'W. OSUCHOWSKTI, 0p. cit., . 251 i n.

2 C. 4,31, 9. Prawdopodobnie chodzi o Gordiana III (238-244). Cesarz Gordian
I (238) wspdlrzadzit z synem o tym samym imieniu; jako ze w nagléwku konstytucji
wskazany jest tylko jeden cesarz, zalozy¢ nalezy, iz jej autorem jest Gordian III.
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juz Gajusowi””. Niekwestionowanym wkladem Justyniana Wielkiego
w rozwdj instytucji potracenia byl natomiast wymaog, by wierzytelnos¢
przedstawiona do potracenia byla liquida, tj. ptynna*. Oznaczalo to,
ze wierzytelno$¢ taka winna by¢ mozliwa do bezzwlocznego wyka-
zania w ramach procesu*. W mysl przytoczonej konstytucji mialoby
to zapobiega¢ nieuzasadnionemu przediuzaniu postepowania przez
strong, ktdra, bedac blisko porazki, prébuje odwlec moment wydania
niekorzystnego dla siebie rozstrzygniecia®.

3. KOMPENSACJA IPSO IURE W POGLADACH MARTINUSA GOSII
ORAZ W SUMMA TRECENSIS

Martinus Gosia (zm. 1166) zaliczal sie do quattuor doctores, grupy
nastepcow zalozyciela szkoly glosatoréw — Irneriusa®. Jego poglady
dotyczace instytucji potrgcenia znane sg dzieki przekazom posred-
nim. Pewne trudnosci w ich rekonstrukeji powoduje fakt, ze wiekszos¢
przedstawicieli szkoty glosatoréw oraz pézniejszej szkoty komentatorow
odrzucilo jego koncepcje automatycznej kompensacji, nastepujacej sine
facto hominis we wszelkich mozliwych wypadkach.

Rozpocza¢ wypada od opinii Martinusa Gosii dotyczacej kompensa-
cji, jaka zawarta zostala w komentarzu do Kodeksu justynianskiego Bar-
tolusa de Saxoferrato (zm. 1357)*: Circa istam legem querit glo[ssa] utru

2 G.4,66.

#  Por. P. PICHONNAZ, The retroactive..., s. 546; W. OSUCHOWSKI, o0p. cit., s. 232,
S. SoLAzzl, op. cit., s. 147. Niekiedy zwrot liquida ttumaczy si¢ réwniez jako ,jasna” —
CH. APPELTON, op. cit., s. 422.

2 Wymogu tego nie znaja przepisy polskiego Kodeksu cywilnego dotyczace
potracenia (art. 499 i n.) - por. wyrok SN z dn. 29 sierpnia 1970 r., I PR 297/69.

»  Szeroko na temat przestanki ptynnosci wierzytelnosci, por. CH. APPELTON, 0p.
cit., s. 422 in.

*  Poza Martinusem do quattuor doctores, tj. bezposrednich nastepcow Irneriusa
(zm. po 1125), zaliczani s3 Bulgarus, Jacobus i Hugo - por. M. KurYrowIcCz, op. cit.,
s. 98; P. VINOGRADOFF, op. cit., s. 61.

¥ Natemat tego wybitnego przedstawiciela szkoly komentatoréw por. F. CALASSO,
op. cit., s. 573 in. (wraz z podang tam literatura).
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hoc sit verum, quod compensatio fiat ipso iure, absque aliquo facto homi-
nis: Marti[no] dicit quod sic, Joan[nes] dicit quod no[n], nisi opponatur®.
Wybitny przedstawiciel szkoly komentatoréw wskazuje, ze, zgodnie
z pogladem Martinusa, potracenie nastepuje bez zadnych dodatkowych
czynnosci, automatycznie (absque aliquo facto hominis)*. Kwestie sporu
powstatego wokét interpretacji sformulowania ipso iure porusza takze
ostatni wybitny przedstawiciel szkoty glosatoréw, Accursius (zm. 1263),
ktéry odnos$nie do pogladéw Martinusa napisal: Not.[a] pro M[artino]
quod ipso iure fit compensatio, etsi non opponatur ab homine (...)*.
W przytoczonym sformulowaniu wyrazniej widoczny jest procesowy
charakter instytucji potracenia - kompensacja nastepuje pomimo braku
wyraznych dzialan uprawnionego; nie musi on przeciwstwiac roszczeniu
powoda przystugujacej mu wierzytelnosci wzajemnej, gdyz zaliczenie
obydwu wierzytelno$ci nastapilo automatycznie w chwili, gdy tylko stalo
sie to mozliwe. Jednoczesnie uzycie w obu przytoczonych fragmentach
zrédlowych ogodlnego terminu homo, abstrahujacego od procesowej
roli podmiotu, $wiadczy o odchodzeniu od typowego dla Rzymian po-
strzegania potracenia przez pryzmat procedury sagdowe;j*’. Tego rodzaju
spojrzenie jest przejawem ogdlnej tendencji glosatoréw do utozsamiania
powodztwa z jego matrialnoprawng podstawa, co pozwalalo na przy-
jecie koncepcji, wedtug ktorej kompensacje traktowa¢ mozna rowniez

2 BARTOLUS de SAXOFERRATO, Bartoli Commentaria in primam Codicis partem.

Cum non paucis additionibus D. Alexandri et Petri Pauli Parisii nuper illustrata,
accuratéque casitgata: et in magnam Jurispe. utilitatem recognita, Lugduni 1552, tyt.
De compensationibus, s. 182.

2 Por. P. PICHONNAZ, Da Roma..., s. 346.

% Accurstus, ‘Codex dn. Iustiniani’, Parisiis 1559, glosa Ipso iure ad C. 4,31,4.

3 Por. W. OSUCHOWSKT, 0p. cit.., s.13; R. ZIMMERMANN, Comparative Foundations
of a European Law of Set-Off and Prescription, Cambridge 2004, s. 24 Jednocze$nie
do dnia dzisiejszego instytucja potracenia ma niejako mieszany, zaréwno materialny,
jak i procesowy charakter, i to pomimo powszechnego w Europie uregulowania jej
waktach prawnych dotyczacych stosunkéw materialnoprawnych. Jak uznat polski Sad
Najwyzszy, podniesienie zarzutu potracenia jako dokonanie czynnosci procesowej moze
miec¢ takze okreslone skutki w sferze prawa materialnego, o ile pozwany wczeéniej nie
zlozyl o$wiadczenia o potraceniu przewidzianego wart. 499 k.c. — por. wyr. SN z dnia
4 lutego 2004 r., I CK 181/03.



70 BARTOSZ ZALEWSKI [10]

jako sposob wygaszania (umarzania) zobowigzan®. Przyja¢ mozna, ze
to wlasnie w twodrczosci glosatorow po raz pierwszy pojawia si¢ idea
potracenia jako instytucji przynaleznej do dziedziny prawa material-
nego — nawet jezeli oni sami nie postrzegali tego w ten sposob®.
Aspekt faktycznego zakomunikowania przeciwnikowi procesowemu
czy sadowi, ze do potracenia doszlo, nie zostaje przez Martinusa w przy-
toczonych przekazach podjety**. Kwestia ta, mimo duzej doniostosci
praktycznej, mogta wyda¢ sie Glosatorowi nieistotna — jezeli bowiem
kompensacja nastapila automatycznie, to jakiekolwiek oswiadczenie, ze
do takowej doszlo, pozbawione jest znaczenia prawnego, bedac w mysl
terminologii wspodlczesnej oswiadczeniem wiedzy, a nie woli.
Uzasadnione wydaje si¢ twierdzenie, Ze poglady Martinusa Gosii
dotyczace compensatio wywarly znaczacy wptyw na prawdopodobnie
najstarszg sposrod znanych summae Codicis — systematycznie opraco-
wanych dziel zawierajacych refleksje teoretyczng nad Kodeksem justy-
nianskim badz jego czescig®. Za taka wlasnie uchodzi Summa Trecensis,
ktorej autorstwo pozostaje sporne, zawierajagca omdOwienie znacznej
czesci tytulow Kodeksu Justyniana®. Nie wchodzac w dyskurs dotyczacy

2 P. PICHONNAZ, Da Roma..., s. 346.

»¥  Przy czym zauwazy¢ nalezy, iz sami glosatorowie nie znali jeszcze podziatu na
prawo materialne i formalne (procesowe), ktéry wprowadzony zostal dopiero przez
Donellusa - por. P. STEIN, Roman Law in European History, Cambridge 2003, s. 81.

3 Conie musi oznaczaé, ze w ogole Martinus Gosia kwestii tej nie roztrzasal - jak
juz bowiem zostalo zaznaczone, jego poglady odno$nie kompensacji znane sg jedynie
z przekazdw posrednich.

»  Por. R. WojciEcHOWSKI, ‘Societas’..., s. 30; H. KANTOROWICZ, Studies in the
Glossators of the Roman Law, Cambridge 1938, s. 146; H. DANDROP, E. . H. SCHRAGE,
The Sources of Medieval Learned Law, [w:] The Creation of the Ius Commune” From
Casus to Regula, red. ]. W. CAIRNS, P. J. du PLESsIS, s. 25-26. Niekiedy zaznacza si¢
dydaktyczny charakter tego rodzaju opracowan, por. E. M. MEUERS, Etudes d’histoire
du droit, 111, Le droit romain au Moyen Age, Leyde 1959, s. 211. Pierwotne w stosunku
do tego rodzaju opracowan prawniczych byly summae teologiczne i filozoficzne -
E. Calasso, op. cit., s. 534.

% Summa Trecensis zostala wydana przez H. Fittinga pod tytutem Summa Codi-
cis des Irnerius (Berlin 1894). Przypisanie autorstwa tego dzieta zatozycielowi szkoty
glosatoréw zostalo skrytykowane w nauce. H. Kantorowicz uznal, Ze autorem Summa
Trecensis jest Rogerius, uczen Bulgarusa — por. H. KANTOROWICZ, 0p. cit., s. 146
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zagadnienia, spod czyjego pidra owa Summa wyszla, zasygnalizowac
nalezy poglad zaprezentowany przez wybitnego uczonego, Eduarda
M. Meijersa, wedlug ktérego autorem tego dzieta byl Martinus Gosia,
wzglednie - co by¢ moze bardziej prawdopodobne - ktorys sposrdd jego
uczniow”. Argumentacje swoja prof. Meijers oparl m.in. na zestawieniu
pogladow reprezentowanych przez Martinusa, takze tych dotyczacych
kompensacji, ze stanowiskiem wyrazonym w Summa Trecensis*. Metoda
wydawac by si¢ mogta zawodna, gdyby nie fakt, iz Martinus oraz jego
uczniowie, zwani Gosiani, zajmujac stanowisko, ze prawo winno by¢
interpretowane w sposob elastyczny, zgodny z poczuciem stusznosci,
niezmiernie czesto pozostawali w opozycji do pozostatych glosatoréw,
okreslonych mianem nostri doctores®.

Zawarta w najstarszej sumie do kodeksu summula dotyczaca potra-
cenia definiuje kompensacje jako debiti et crediti inter se contributio —
wzajemne zaliczenie dlugu i wierzytelnosci*’. Definicja przekazana
przez autora Summa Trecensis zostala pierwotnie sformutowana w III

in. Takze P. Vinogradoff uznal, iz autorstwa Summa Trecensis przez Irneriusa nie da si¢
udowodni¢ - P. VINOGRADOFF, op. cit., s. 73. Wedlug pogladu reprezentowanego przez
A. Gourona Summa Trecensis byta dzielem pochodzenia francuskiego, por. A. GOURON,
Lauteur et la patrie de la ‘Summa Trecensis’, «Ius Commune» 12/1984, s. 1-38.

7 Por. E. M. MEIJERS, 0p. cit., s. 219 i n. Krytycznie na temat tego pogladu: A. Go-
URON, 0p. cit, s.8in.

% Por. E. M. MEIJERS, 0p. cit., s. 227. Analogiczne stanowisko odnosnie do wptywu
koncepcji Martinusa na tre$¢ Summa Trecensis, por. P. PICHONNAZ, Da Roma..., s. 347.
Krytycznie na temat pogladu o pochodzeniu Summa Trecensis od Gosiani: A. GOURON,
op. cit.,s. 8in.

¥ Por. P. VINOGRADOFF, 0p. cit., s. 66-67; R. WOJCIECHOWSKI, ‘Societas’..., s. 27.
Warto przytoczy¢ tu stowa piszacego z wielka erudycja H. KANTOROWICZA: ,,The im-
pression we gain from Martinus’ writings confirms what has always been said of him:
He is the champion of equity and such opposed to Bulgarus, the high priest of the jus
strictum” — H. KANTOROWICZ, Studies..., s. 87. Na temat aequitas gosiana: J. HALLE-
BEEK, Audi domine Martine!’ Over ‘de aequitas gosiana’ en het beding ten behoove van
een derde, Amsterdam 2000.

0 Summa Trecensis, [w:] H. FITTING, ‘Summa Codicis des Irnerius’, Berlin 1894,
summa ad C. 4,33, n. 2, 5. 107.
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w po Chr. przez Modestynusa - przekazuja jg Digesta justynianskie*!.
Wyraznym odwolaniem do justynianskiej konstytucji (C. 4,31,14) jest
stwierdzenie, zZe potracenie dokonywa si¢ nie poprzez zarzut procesowy
(non exceptione) lecz z mocy samego prawa (ipso iure), co ma miec¢
miejsce przy wszystkich powodztwach, za wyjatkiem actio depositi**.

Odnosnie do kompensacji ipso iure autor Summa Trecensis napisal:
Admittuntur autem omnes compensationes ipso iure, non exceptione, ut
antea: Statim enim lege hoc faciende, cum quantitates ab utraque parte
debentur, admissa est compensatio, et ideo si postea ab altera parte sol-
vatur, non prius debitum petitu quod compensatione sublatum est, sed
ut indebitum quod solutum est repetitur*>. W przytoczonym fragmencie
wskazuje sie, ze kompensacja dopuszczana jest przez prawo juz wowczas,
gdy powstaje wierzytelnos¢ wzajemna, co wigzac nalezy z odejsciem
od koncepcji potracenia nastepujacego poprzez podniesienie ekscepcji.
Zatem nim wierzyciel wytoczy powddztwo, musi mie¢ na wzgledzie, ze
doszto do potracenia jego wierzytelnos$ci z wierzytelno$cig wzajemna
przypadajaca dluznikowi, stad ewentualne Zagdanie wykonania $wiad-
czenia - w ogole, badz jedynie w okreslonej czesci — bytoby domaganiem
sie $wiadczenia nienaleznego.

Przyjecie powyzszej koncepcji $wiadczy o wplywie pogladéw Mar-
tinusa Gosii dotyczacych potracenia na tres¢ Summa Trecensis. Wy-
razne jest odwolanie do condictio indebiti, skargi o zwrot §wiadczenia
nienaleznego, ktorg zastosowa¢ mozna w wypadku, gdy uprawniony
do dokonania potragcenia, pomimo istnienia mozliwos$ci umorzenia
zobowigzania poprzez kompensacje, wykonuje $wiadczenie w catosci.
Rozwigzanie takie posiada sens jedynie wowczas, gdy kompensacja
nastepuje z mocy samego prawa, bez dodatkowych dzialan ze strony

4 D. 16,2, 1. W. OSUCHOWSKI, 0p. cit., s. 130; A. E. GIFFARD, R. VILLERS, op. cit.,
s. 311. Niekiedy zdarzalo sig, ze autorzy summae odwolywali si¢ do innych tekstow
prawnych, niz bezposrednio analizowane; stad wla$nie w summa codicis znajduje si¢
odniesienie do Digestéw - por. H. KANTOROWICZ, 0p. cit., s. 146.

2 Na temat zakazu kompensowania wierzytelnosci z wierzytelnoscig wzajemna
wynikajaca z kontraktu depozytu w pogladach innych glosatoréw, przede wszystkim
Bulgarusa i Azona, por. P. PICHONNAz: L'interdiction..., s. 413-414.

 Summa Trecensis, [w:] H. FITTING, op. cit., summa ad C. 4,33, n. 3, s. 107-108.
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uprawnionego — w razie wymogu skadania dodatkowego oswiadczenia
nie mozna by bowiem sta¢ na stanowisku, iZ mialo miejsce $wiadczenie
nienalezne**. Tego rodzaju argumentacja jest charakterystyczna wlasnie
dla Martinusa, bazujacego na prawdopodobnie interpolowanym frag-
mencie z pism Ulpiana®:

D. 16,2,10,1 (Ulp. 63 ad ed.): Si quis compensare potens solverit, con-
dicere poterit quasi indebito soluto.

W powyzszym fragmencie rzymski jurysta wyraznie dopuszcza
zastosowanie condictio indebiti w wypadku wykonania §wiadczenia,
mimo ze mozliwe bylo zastosowanie potracenia®. Rozwigzanie to §wiet-
nie wpisywalo sie w przyjeta przez Martinusa koncepcje kompensacji
z mocy samego prawa. Odwolanie si¢ don w Summa Trecensis potwier-
dza jedynie zbieznos¢ pogladéw Martinusa i jej autora na instytucje
potracenia.

3. COMPENSATIO W POGLADACH JOHANNESA BASSIANUSA ORAZ
AZONA

Odmienny niz Martinus Gosia poglad na kompensacje ipso iure
mieli nostri doctores. Z przytoczonych juz fragmentéw pism Bartolusa
de Saxoferrato oraz Accursiusa wywnioskowa¢ mozna, ze do gtéwnych
adwersarzy Martinusa odnosnie do zagadnienia potragcenia nalezat
Johannes Bassianus (zm. 1197 r.) - jeden z uczniéw Bulgarusa®. Byl

# Por. W. OSUCHOWSKI, op. cit., s. 85.

> B. BioNDI, 0p. cit., s. 320; CH. APPELTON, op. cit., s. 201; W. OSUCHOWSKI, 0p.
cit., s. 85.

¢ Fragment przytoczony zostal prawdopodobnie mocno interpolowany, stoi
bowiem w zupelnej sprzecznosci z innym wyjatkiem z pism Ulpiana - D. 12,6,30; por.
W. OSUCHOWSKT, op.cit., s. 83 in.; CH. APPELTON, op. cit., s.179 in. Por. réwniez R. Z1m-
MERMANN, Comparative Foundations..., s. 38-39. Autor odnosi sie do wspélczesnych
europejskich rozwigzan dotyczacych styku instytucji potracenia oraz bezpodstawnego
wzbogacenia.

¥ H. KANTOROWICZ, 0p. cit. s. 168; R. WOJCIECHOWSKI, ‘Societas’..., s. 27. Na
temat sylwetki Bassianusa, por. CH. DONAHUE Jr., Bassianus that is to say, Bazianus?
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Bassianus jednym z najbardziej zacietych przeciwnikéw Gosiani, stad
nie moze dziwi¢, ze takze odno$nie do kompensacji jego poglady stoja
w kontrze do omdéwionego stanowiska Martinusa®.

Analize koncepcji Bassianusa przeprowadzi¢ mozna w oparciu o cy-
towang juz glose Ipso iure, znajdujacy si¢ w Glossa Accursiana®. Ze
wzgledu na wielki autorytet, jaki uzyskalo to dzieto - takze posréd
praktykow prawa - stanowisko takie wydaje si¢ w petni uzasadnione®.
Warto przytoczy¢ w tym miejscu tres¢ calej glosy:

Ipso iure. Not. pro M.[artino]quod ipso iure fit compensatio, etsi non
opponatur ab homine, ut hic, et infra. eo.Lfi. et instit. de act.§ in
bonae fidei. Sed Io[hannes Bassianus] dicit eam fieri tunc demum,
cum ab homine opposita fuerit, ut ff.e.lj et ji. et I. quod Labeo.
Nam si ius ipsum compensaret, non esset in hominis potestate
cum quo debito compensaretur: quod tamen lex dicit ff.eo.l. si
quid et I. verum et I. quod Labeo. Item dicit lex eum male agere,
cui obstat compensatio : ut ff.eo.l. verum unde patet esse actionem:
sed elidi exceptione: ut ff. quando dies ususfr. leg. ce. 1.j.§ fi. Quod
autem dicitur alicubi fieri eam ipso iure: verum est, si ab homine
opponatur: hoc tamen fallit in delictis, ubi ipso iure fit : ut ff.eo.l.si
ambo § quotiens. Item ad inhibendum cursum usurarum, vel po-
enam commitendam, vel pignus liberandum : ut hic et j.I. proxi.j.
de solu.l.eius. et ffe.l. cum alter. Cum enim debeantur ex mora,
et nulla est mora ubi est exceptio : ut ff.si cer pe.llecta. in fi. ergo
non currunt.

Bazianus and Johannes Bassianus on Marriage, <RIDC» 14/2003, s. 41-82; A. BELLONI,
Baziano, cioé Giovanni Bassiano, legista e canonista del secolo XII, «Tijdschrift voor
Rechtsgeschiedenis» 56/1989, s. 69-85; EADEM, Giovanni Bassiano, ‘Bononiensis eccle-
siae canonicus et iuris canonici magister dictus’ giudice e ‘arbiter’, «Ilus Commune»
21/1994, s. 45-77.

* Por. H. KANTOROWICZ, 0p. cit., s. 207.

¥ ACCURSIUS, op. cit., glosa Ipso iure ad C. 4,31,4.

% Por. F. CALASSO, op. cit., s. 543-544. To wlasnie do Glossa Accursiana, zwanej
réwniez Glossa Magna lub Glossa Ordinaria, odnosito sie stynne powiedzenie qui-
dquid non agnoscit glossa, non agnoscit curia - R. WOJCIECHOWSKI, ‘Societas’..., s. 28.
Olbrzymie dzielo Accursiusa stanowito podsumowanie dzialalnosci catej szkoty
glosatoréw — M. KURYLOWICZ, 0p. cit., s. 99.
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Wywdd swoj rozpoczyna Accursius od ekspozycji stanowiska Marti-
nusa, ktore od razu stawia w opozycji do pogladu, jaki na kompensacje
przedstawil Bassianus, popierajac je rozbudowang argumentacjg. Johan-
nes Bassianus przyjal, ze potracenie dokonuje sie jedynie wowczas, gdy
podjete zostang okreslone czynnosci osoby uprawnionej”. Gdyby tak nie
bylo, argumentuje uczen Bulgarusa, to w sytuacji istnienia wielu wie-
rzytelnosci wzajemnych uprawniony do potracenia nie mogtby wybrac,
na poczet ktdrej wierzytelnosci dokonuje si¢ zaliczenia®. Jednocze$nie
w literaturze mocno akcentuje sie, iz nie oznaczalo to, ze Bassianus czy
Azon odrzucili koncepcje kompensacji ipso iure; byla jednak ona zalezna
od podjecia okreslonych dzialan przez osobe uprawniong®. Wyraznie
zatem widoczny jest nacisk na jej aktywnos¢, co znajduje potwierdzenie
réwniez w glosie Si constat, ktoéra nakazuje przeciwstawic (opponere)
wierzytelnos¢ wzajemng drugiej, ktorej realizacje probuje wymusic¢
dluznik uprawnionego’.

1 W tekscie nastepuje przy tym wyrazne odwolanie do pogladu wyrazonego przez
Labeona, ktéry przytacza Ulpian w D. 16,2,13: Quod Labeo ait, non est sine ratione,
ut, si cui petitioni specialiter destinata est compensatio, in ceteris non obiciatur. W cy-
towanym fragmencie Labeo stwierdza, nie bez uzasadnienia, jak zauwaza Ulpian, ze
jedynie w stosunku do jednej wierzytelno$ci postuzy¢ sie mozna potraceniem. Uzyty
czasownik obicio, -ieci, -iectum, 0znaczajacy dostownie rzucaé, stawiaé naprzeciw,
czyni¢ komus§ zarzuty, jednoznacznie wskazuje na aktywno$¢é uprawnionego; dla
dokonujacych drobiazgowej egzegezy glosatoréw byl to wazki argument.

2 O swobodzie poreczyciela przy wyborze, czy kompensowaé wierzytelno$é
wlasng posiadang wzgledem powoda, czy tez wierzytelnos¢ dtuznika gtéwnego pisat
juz Gaius - por. D. 16,2,5.

3 P, PICHONNAZ, The retroactive..., s. 547; IDEM, Da Roma..., s. 346. Stanowisko
Bassianusa i Azona ttumaczyl w ten sposéb juz Bartolus de Saxoferrato, ktéry w miej-
sce pochodzacej od Martinusa koncepcji compensatio sine facto hominis prébowat
wprowadzi¢ compensatio sine facto iudicis — CH. APPELTON, op. cit., s. 459. Przyjecie
tego zalozenia byto niezbedne migdzy innymi dla usuniecia skutkéw wiazacych sie ze
zwloka w wykonaniu wierzytelnosci, co zauwaza w cytowanej glosie (in fine) Accursius.
Analogiczna argumentacja pojawia si¢ przy uzasadnianiu retroaktywnych skutkéow
o$wiadczenia o potraceniu we wspdlczesnym prawie polskim — por. wyr. SA w Lodzi
z dn. 28 listopada 2014, I ACa 1098/14.

> ACCURSIUS, 0p. cit., glosa Si constat ad C. 4,31,4: CASUS. Si debeam tibi decem, tu
mihi alia decé, ipso iure fit compensatio. Si vero debeo tibi decem, et tu mihi duodecim,
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Jednocze$nie kompensacja nastepujaca automatycznie, pomimo bez-
czynno$ci uprawnionego nie zostaje calkowicie zanegowana. Dopusz-
czano ja w okreslonych przypadkach: w celu powstrzymania naliczania
odsetek za opdznienie, dla unikniecia kary umownej zastrzezonej na
wypadek realizacji zobowigzania po uptywie terminu oraz w sytuacji,
gdy umozliwialo to wygasnigcie zastawu®. Przypadki powyzsze wigza¢
zatem nalezy z eliminacjg negatywnych nastepstw uplywu czasu, jakie
powsta¢ moga w okresie, gdy wszelkie przestanki kompensacji zostaly
juz zrealizowane. Najcze$ciej jednak podkreslano, Ze potracenie naste-
puje z mocy prawa, bez koniecznosci jakichkolwiek dziatan ze strony
uprawnionego, przy wierzytelnosciach deliktowych?®.

Poglady prezentowane przez Bassianusa przyjete zostaly przez jed-
nego z jego najwierniejszych uczniéw, Azona Portiusa”. On réwniez
uwazal, ze dla dokonania skutecznego potracenia niezbedna jest ak-
tywnos$¢ jednej ze stron. W sytuacji takiej przyjmowal, ze obydwie
wierzytelnosci kompensowaly sie w chwili, w ktdrej zaczety koegzy-
stowac¢>®. Nalezy zatem przyjaé, ze oSwiadczenie o potraceniu, jakiego
dokonywat uprawniony, nie mialo wedtug pogladéw Azona charakteru
prawnoksztaltujacego - nie prowadzito bowiem do zniesienia prawa
podmiotowego poprzez umorzenie zobowiazania®. Nie bylo zatem
o$wiadczeniem konstytutywnym, a jedynie deklaratoryjnym, pomimo

opponam tibi compénsationem usque ad concurrentem quantitatem: de usuris residuis,
si aliquo iure debeantur, integra manente petitione.

» P. PICHONNAZ, Da Roma..., s. 346.

¢ Stanowisko to akcentowat takze Azo, ‘Aurea summa’, Lyon 1537, s. 68; por. tez:
P. PICHONNAZ, The retroactive..., s. 547-548; CH. APPELTON, op. cit., s. 459.

7 Azonrozpoczal prace majace na celu dokonanie podsumowania dorobku szkoty
glosatordw, ktdre, jak wiadomo, ukonczyl dopiero jego uczen, Accursius. Azon nale-
zal do grona najbardziej wptywowych glosatoréw; jego Summa do Kodeksu uznana
zostala za niezbedng dla praktycznej dziatalnosci prawniczej — R. WoJCIECHOWSKI,
Societas’..., s. 28.

**  CH. APPELTON, 0p. cit., 5. 458-459.

»  Por. P. PICHONNAZ, The retroactive..., s. 548. Odmiennie w my$l wspdlczesnej
judykatury nalezy kwalifikowa¢ o$wiadczenie o potraceniu przewidziane w art. 499
k.c. Jest ono bowiem jednostronng czynno$cia prawng — por. wyr. SA w Lodzi z dnia
25 wrzesnia 2014 r., I ACa 431/14.



[17] UWAGI NA TEMAT ‘COMPENSATIO’ 77

ze byto w zasadzie nieodzowne dla wywolania skutkéw zwigzanych
z kompensacja, poza wskazanymi juz wyjatkowymi sytuacjami.

Warto zauwazy¢, ze koncepcja Bassianusa i Azona sigga swa geneza
zalozyciela szkoty glosatoréw, Irneriusa, ktory, glosujac tytut De com-
pensationibus, zauwazyl: hoc erga ita accipiendum est, id est ipso iure fieri
compensacionem sub his condicionibus si inter eos de compensacione con-
venitur vel compensacionis rationem iudex admiserit®. Sredniowieczny
prawnik zwrécil zatem uwage, ze mimo ze kompensacja nastgpuje ipso
iure, to dzieje sie to wowczas, gdy tak uzgodnig strony lub gdy przyzwoli
na to sad. Oczywiste jest przy tym, ze to wlasnie z autorytetem samego
Irneriusa zmierzy¢ sie musial Martinus Gosia, wyrazajac opinie zupelnie
don przeciwng®. Stanowisko zblizone do Bassianusa zajmowat réwniez
inny wybitny glosator, Placentinus, zalozyciel szkoty prawniczej we
francuskim Montpellier®, ktéry na temat potracenia pisal: hodie fit
ipso iure compensatio ita tamen si obiiciatur et obiecta non reprobetur®.
Wedlug Placentinusa kompensacja nastepowala zatem z mocy prawa,
ale wowczas gdy uprawniony, nie aprobujac zagdania powoda, wystepuje
przeciw niemu, podnoszac te okolicznos¢. Stanowisko Placentinusa
byto zatem niezmiernie bliskie zaprezentowanym powyzej pogladom
Bassianusa oraz Azona.

4. WPLYW POGLADOW GLOSATOROW NA DALSZY ROZWOJ
INSTYTUCJI KOMPENSAC]I

Przedstawione powyzej poglady wybitnych przedstawicieli szkoty
glosatoréw odcisnely swoje pietno na dalszym rozwoju kompensacji.
Ich historyczna doniostos¢ polegala przede wszytskim na trwalym

¢ E. BESTA, Lopera d’Irnerio: contributo alla Storia del diritto italiano, II Glosse
inedite al ‘Digestum Vetus’, Torino 1896, s. 161.

¢ Por. E. M. MEIJERS, op. cit., s. 227.

2 Por. P. VINOGRADOFF, 0p. cit., s. 77. H. KANTOROWICZ , 0p. cit., s. 126,sugeruje,
iz Placentinus mégt by¢ uczniem Bulgarusa i Rogeriusa.

¢ PLACENTINUS, ‘Summa Codicis’, 4, 31, s.165; cyt. za E. M. MEJERS, op. cit., s. 227.
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wyodrebnieniu dwu gtéwnych nurtéw w postrzeganiu potracenia wie-
rzytelnosci w europejskich systemach prawa prywatnego®.
Stanowisko zajmowane przez Martinusa znalazfo uznanie u wybit-
nego francuskiego prawnika, Cuiaciusa (Jacques Cujas, 1552-1590)%. To
pod jego przemoznym wplywem poglad o kompensacji z mocy samego
prawa przyjety zostal we Francji®. Podzieli go w swoim stynnym Traité
des obligations Robert Joseph Pothier (1699-1772)": La compensation se
fait de plain droit (...). Lorsqu’on dit que la compensation se fait de plein
droit, ipso iure, cela signifie qu'elle se fait par la seule vertu, de la loi, sans
quelle ait été prononcée par le juge, ni méme opposée par aucune des
parties®®. W okresie powstania dzieta Pothiera idea kodyfikacji byla juz
dojrzata wérdd oswieceniowych elit®. Nie moze zatem dziwi¢, iz Code
civil des Frangais w art. 1290 wyraznie statuuje kompensacj¢ z mocy
samej ustawy’’: La compensation s'opére de plein droit par la seule force
dela loi, méme a I'insu des débiteurs; les deux dettes s’ éteignent réciproqu-
ement, a 'instant oty elles se trouvent exister a la fois, jusqu’a concurrence
de leurs quotités respectives. Analogiczne rozwigzanie przyjete zostalo

¢ Na uboczu pozostawione zostalo natomiast zagadnienie rozwoju omawianej

instytucji w systemach common law. Na ten temat por. W. LoYD, op. cit., s. 543 i n.

% P. PICHONNAZ, The retroactive..., s. 548. Cuiacius byl jednym z przedstawicieli
kierunku humanistycznego w jurysprudencji - M. Kuryrowicz, op. cit., s.100; K. Ko-
RANYI, Powszechna historia paristwa i prawa w zarysie, 11, Warszawa 1955, s. 386. Na
temat nurtu humanistycznego w badaniach nad prawem rzymskim por. P. Swigcicka,
op. cit,,s.15in.

¢ W.Lovp, op. cit., s. 543; CH. APPELTON, op. cit., s. 460.

¢ P. PICHONNAZ, The retroactive..., s. 548; CH. APPELTON, 0p. cit., s. 460-461. Na
temat Pothiera por. J. E. MONTMORENCY, Robert-Joseph Pothier and French Law, «Journal
of the Society of Comparative Legislation» 13.2/1913, s. 265-287. Autor zaznacza wplyw
Cuiaciusa na tworczo$¢ Pothiera — IBIDEM, s. 279.

¢ R.J. POTHIER, Traité des obligations, Paris 1768, s. 183.

% Por. K. SOJKA-ZIELINSKA, Idea ,kodyfikacji” w kulturze prawnej europejskiego
Oswiecenia, «Zeszyty Prawnicze» 10.1/2010, s. 15 i n.; E. BORKOWSKA-BAGIENSKA,
Wplyw kodyfikacji prawa cywilnego na poziom kultury prawnej spoteczeristw, «<RPEiS»
73.1/2011,s.151 i n.

70 Jak zauwaza K. Koranyi z prac Pothiera dotyczacych prawa prywatnego ko-
rzystali redaktorzy Code civil z 1804 r. ,przejmujac z nich, niekiedy dostownie, cate
zwroty.” — K. KORANYI, op. cit., s. 385.
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w kodyfikacjach cywilnych takich panstw, jak Wtochy czy Hiszpania,
a takze w austriackim ABGB”'. Pomimo tego, zauwazy¢ trzeba, ze we
francuskiej praktyce orzeczniczej wymagane jest zlozenie o$§wiadczenia
woli (manifestation de volonté) dokonania potracenia, co potwierdza
poglad o trudnosci w praktycznej realizacji postulatu Martinusa Gosii
dotyczacego compensatio sine facto hominis’™.

Koncepcja Bassianusa oraz Azona uzyskala natomiast uznanie juz
w pogladach komentatoréw. Przyjeli ja zatem Cinus de Pistoia (zm. 1356)
oraz Bartolus de Saxoferrato’”. Pomimo Ze sta¢ si¢ miata teorig domi-
nujacg na obszarze Niemiec, odrzucil ja Landrecht pruski z 1794 roku,
ktory przyjal zalozenie o kompensacji z mocy samego prawa’™. Niemniej
to wlasnie niemieccy pandektysci przyczynic sie mieli do rozwoju kon-
cepcji Bassianusa i Azona, co jest zrozumiatle, biorgc pod uwage, jak
mocno akcentowali oni role aspektu woli w prawie”. Zwolennikiem
wymogu skiadania o§wiadczenia dla skutecznego dokonania potracenia
byl zatem Georg Puchta (1798-1846), zas dogmatyczne podstawy dla
przyjecia koncepcji potracenia poprzez konstytutywne o$wiadczenie
o charakterze prawnoksztattujacym dali Heinrich Dernburg (1829-
1907) oraz Bernhard Windscheid (1817-1892)7°. Dernburg, podejmujac
analize historyczng instytucji potracenia, stangl na stanowisku, ze za-
tozenie o kompensacji automatycznej w ogoéle nie przystaje do zasad

' P.PICHONNAZ, The retroactive..., s. 542-543; CH. APPELTON, op. cit., s. 461. Por.
art. 1202 Kodeksu cywilnego hiszpanskiego z 1889 r., art. 1242 Kodeksu cywilnego wio-
skiego 21942 r., § 1438 ABGB z 1811 r. Nie moze tez dziwi¢, ze koncepcje kompensacji
automatycznej przyjeto rowniez w art. 1673 Code civil du Québec, por. A. BELANGER,
op. cit., 5. 136 in.

72 Por. CH. FOUNTOULAKIS, Set-off defences in Interantional Commercial Arbitra-
tion: A Comparative Analysis, Oxford/Portland 2011, s. 45 i n.; A. BELANGER, op. cit.,
s.1391n.

7 P.PICHONNAZ, The retroactive..., s. 548.

7 CH. APPELTON, 0p. cit., s. 461.

7> Por. F. C. von SAVIGNY, System des heutigen Romischen Rechts, 111, Berlin 1840,
s.237in.

¢ P. PICHONNAZ, The retroactive..., s. 552 i n.; R. ZIMMERMANN, Comparative
Foundations..., s. 53.
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wspolczesnej mu logiki prawniczej””. Ostatecznie zatem niemiecki BGB
z 1896 roku w § 388 stanowi: Die Aufrechnung erfolgt durch Erkldrung
gegeniiber dem anderen Teil. Die Erkldrung ist unwirksam, wenn sie unter
einer Bedingung oder einer Zaeitbestimmung abgegeben wird.

Pod wplywem rozwigzan niemieckich takze polski Kodeks cywilny
statuuje zasadg, ze zaliczenie wzajemnych wierzytelnosci nastepuje na
podstawie o$wiadczenia woli o charakterze konstytutywnym?’. Art.
499 k.c. stanowi: Potrgcenia dokonywa sig¢ przez oswiadczenie ztoZone
drugiej stronie. Oswiadczenie ma moc wsteczng od chwili, kiedy stato sig
mozliwe. Przepis wyraznie wskazuje na retroaktywny skutek takiego
o$wiadczenia, co jest konieczne ze wzgledu na okreslone skutki prawne,
jakie ma na stosunek zobowigzaniowy uplyw czasu, a jak zostalo juz
wspomniane, problem ten dostrzegali takze glosatorowie.

Warto wspomnie¢, ze niemieckie zalozenia dotyczace kompensacji
mialy oddzwiek bardzo szeroki - przyjeto je rowniez w Grecji, Japonii,
Korei, Tajlandii oraz w Turcji”®. Opisane powyzej uwarunkowania histo-
ryczne dotyczace rozwoju omawianej instytucji moga miec szczegdlne
znaczenie w kontekscie trwajacych obecnie prac nad harmonizacja
prawa prywatnego®.

5. PODSUMOWANIE

Twoérczy dorobek szkoty glosatoréw dotyczacy instytucji potracenia
nie moze pozosta¢ niezauwazony przez historykéw prawa. Spor doty-
czacy sformulowania ipso iure w justynianskiej konstytucji C. 4,31,14

77 CH. FOUNTOULAKIS, op. cit., s. 64.

% Por. wyr. SA w Poznaniu z dn. 5 marca 2014 r., I ACa 1268/13; wyr. SA w Bia-
tymstoku z dn. 9 lipca 2014 r., I ACa 460/13. Podstawowym opracowaniem monogra-
ficznym dotyczacym instytucji kompensacji w polskim prawie prywatnym jest praca
M. PYZ1AK-SZAFNICKIE], Potrgcenie w prawie cywilnym, Krakdéw 2002.

7 CH. FOUNTOULAKIS, 0p. cit., s. 62.

80 Na temat prac nad harmonizacjg prawa prywatnego, w tym prawa zobowigzan,
w Unii Europejskiej, por. R. ZIMMERMANN, Comparative Foundations..., s. 11 n.;
W. DajczAK, op. cit., s.49in.
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doprowadzil, jak przedstawiono powyzej, do wyodrebnienia dwu za-
sadniczych nurtéw dotyczacych sposobu regulacji omawianej instytucji
w kontynentalnych systemach prawa prywatnego. Pozwala to oczywi-
Scie lepiej zrozumie¢ oméwione pokrotce roznice, a by¢ moze wysnué
réwniez okreslone wnioski na przysztos¢.

Duzg doniostos¢ historyczng ma réwniez inny aspekt dorobku glosa-
torow dotyczacego kompensacji. Wydaje sig, ze to wlasnie przedstawi-
ciele tej Sredniowiecznej szkoly prawniczej jako pierwsi zaproponowali
odejscie od procesowego modelu kompensacji. Pomimo ze do dnia
dzisiejszego jednoznaczne zakwalifikowanie potracenia jako instytucji
prawa materialnego nie zostalo przeprowadzone z petng konsekwencja,
to pierwszy krok w tym kierunku zrobili wlasnie glosatorowie.

REMARKS ON ‘COMPENSATIO’ IN THE WORK OF SELECTED
REPRESENTATIVES OF THE SCHOOL OF GLOSSATORS

Summary

The institution of remitting reciprocal receivables and payables by
setting them off against each other down to the amount of the lesser
debt (compensatio) goes back Roman law. But the duality involved in
such practices in modern European legal systems is the result of later
developments in the medieval discourse on whether the effects of set-oft
ensued sine facto hominis, i.e. on the grounds of the provision as such,
or on the grounds of a constitutive declaration of will made by one of
the reciprocal creditors.

This problem was debated in the School of Glossators which was
founded in the 11'" century by Irnerius. The aim of this paper is to de-
scribe the views held by selected glossators of Roman law and to pres-
ent their influence on subsequent legal solutions adopted in 19*- and
20"™-century civil codifications.

Stowa kluczowe: potracenie, kompensacja, glosatorowie.
Keywords: set-off, compensation, glossators.
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