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Michal Kargul

Kim sa Kaszubi?
Konferencja w Starbieninie

W dniach 14-16 wrzesnia w Starbieninie odbyta si¢ interdyscyplinarna kon-
ferencja naukowa pod tytutem ,,Kim sa Kaszubi? Nowe tendencje w badaniach
spotecznych”, zorganizowana wspolnie przez Instytut Kaszubski, Zaktad Antro-
pologii Spotecznej Instytutu Filozofii, Socjologii i Dziennikarstwa Uniwersytetu
Gdanskiego oraz Kaszubski Uniwersytet Ludowy. Patronat nad tym przedsigwzig-
ciem objeli: JM Rektor UG prof. Andrzej Ceynowa, Dziekan Wydzialu Nauk Spotecz-
nych UG prof. Henryk Machel oraz prezes Instytutu Kaszubskiego prof. Jozef
Borzyszkowski. Impreza ta odbyla si¢ w ramach Europejskich Dni Dziedzictwa,
a dofinansowanie zapewnito Ministerstwo Kultury 1 Dziedzictwa Narodowego
oraz Urzad Marszalkowski w Gdansku.

O interdyscyplinarnosci tego przedsigwzigcia przesadzat przede wszystkim
sktad uczestnikow. Referaty wyglaszali oraz glos w dyskus;ji zabierali: socjologo-
wie, etnolodzy-etnografowie, historycy, jezykoznawcy, politolodzy, pedagodzy,
muzykolodzy oraz muzealnicy. Celem catej konferencji bylo szeroko pojgte pod-
sumowanie stanu badan nad Kaszubami oraz wyznaczenie nowych pytan i metod
badawczych. Liczono, iz takie wlasnie interdyscyplinarne grono dokona pogle-
bionej refleksji nad tytulowym pytaniem: kim dzisiaj sa Kaszubi, jakie sg Zrodia
ich tozsamosci, jakim podlegaja spolecznym zmianom 1 jakie sa prognozy ,,sprawy
kaszubskiej” na przysztosc?

Wedlug profesora Cezarego Obracht-Prondzynskiego, glownego organizatora
tej konferencji, u zrodet tego spotkania legly trzy podstawowe powody. Po pierwsze,
ostatnie lata to okres bujnego rozkwitu badan kaszubologicznych. Zajmuja sig
nimi nie tylko naukowcy pomorscy, czy nawet polscy, ale problematyka kaszubska
staje si¢ przedmiotem zainteresowania takze osrodkéw zagranicznych. O skali
tego zjawiska §wiadczy¢ moze chocby obsada starbieninskiej sesji. Reprezento-
wane tam byly srodowiska naukowe Warszawy, Krakowa, Wroctawia, Torunia,
Poznania. Szczecina, goscie z Niemiec oraz Irlandii, a takze naturalnie liczna
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reprezentacja z Pomorza. Wszystkim tym osobom warto byto umozliwi¢ spotka-
nie, wymiang pogladow oraz konfrontacje perspektyw badawczych, jak 1 samych
badan.

Po drugie, spoteczno$¢ kaszubska po roku 1989 podlega spektakularnym prze-
mianom. Koncentrujac si¢ choéby na jezyku, mamy tu w ciagu kilkunastu lat
przejscie od dyskusji nad tym, czy aby nie jest gwara jezyka polskiego do ustawo-
wego zagwarantowania jego odrgbnosci 1 objgcia ochrong prawna. Z jednej stro-
ny mamy rozwoj instytucjonalnych form przekazu kultury ijgzyka kaszubskiego,
z drugiej za§ obserwujemy coraz dramatyczniejsze zatlamanie si¢ przekazu mig-
dzypokoleniowego oraz ogdlnoswiatowe tendencje unifikacyjne 1 globalizacyjne,
spychajace takze spolecznos¢ kaszubska na margines zycia spotecznego. Gdy od
$wiata nauki wymaga si¢ definiowania zagrozen i odpowiedzi na pytania, jakie
niosg te przemiany, warto przeprowadzi¢ w tym zakresie dyskusje wsrod samych
naukowcow.

Po trzecie, poglebionej dyskusji wymaga problematyka zwiazana z dzisiejsza
szeroko pojeta kultura kaszubska. Co do niej zaliczamy? Kto ja tworzy? Kto za$
jest jej odbiorca? Tutaj pojawia sig tez kwestia kultury ludowej 1 folkloru. Czym
dzisiaj jest ,.kaszubska sztuka ludowa”? Na ile folklor jest wyznacznikiem
kaszubsko$ci? Na ile wspolczesna kultura kaszubska jest atrakcyjna dla przy-
stowiowych juz ,,Kaszubow w dzinsach” — mlodych ludzi odzegnujacych si¢ od
,cepeliady”?

Proby odpowiedzi na te, migdzy innymi, pytania przynie$¢ miata starbienin-
ska konferencja. UroczysScie otworzyt ja oraz poprowadzit w pierwszym dniu prof.
Jozef Borzyszkowski. Warto podkresli¢, iz wérod uczestnikow znalazt si¢ takze
Prezes Zrzeszenia Kaszubsko-Pomorskiego Artur Jablonski.

Jako pierwszy z referentow glos zabrat profesor Cezary Obracht-Prondzynski,
reprezentujacy Instytut Kaszubski oraz Instytut Filozofii, Socjologii i Dzienni-
karstwa UG. W swoim referacie pt. Badania spoteczne na Kaszubach: stan i po-
trzeby dokonal podsumowania dotychczasowych badan kaszubologicznych, za-
rysowujac jednoczesnie gtdéwne sfery dyskursu naukowego poswigconego tema-
tyce kaszubskiej. Wedtug profesora obecnie koncentruja si¢ one wokot dwoch
zagadnien: problemu liczebno$ci spotecznosci kaszubskiej oraz bardzo szerokiej
sfery problematyki tozsamosciowej Kaszubow. Podobna perspektywe zaprezento-
wat kolejny z referentow, prof. Brunon Synak (takze IK oraz IFSiD UG). Podsumo-
wujac dotychczasowe badania, zwlaszcza te socjologiczne, w referacie pt. Tozsa-
mos$¢ Kaszubow: ciqglos¢ czy zmiana, profesor Synak wypunktowal glowne,
w jego odczuciu pytania dotyczace dalszego losu kaszubskiej tozsamosci. | tak
wymienione zostaly dziatania dotyczace wprowadzenia jezyka kaszubskiego do
szkot przy jednoczesnym odchodzeniu od uzywania go w Zyciu rodzinnym; ko-
mercjalizacja kaszubskiej etnicznosci; instrumentalizacja, zwlaszcza polityczna,
kaszubskiej kultury; ujednolicanie 1 standaryzacja kaszubskiej tozsamosci zagra-
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zajaca roznorodnos$ci lokalnej oraz pojawienie si¢ kaszubskiej opcji narodowe;.
Na ile te zjawiska sg zagrozeniami, a na ile nieuniknionymi i niosacymi nowe
mozliwosci przemianami —nad tym jeszcze niejednokrotnie dyskutowano w trakcie
catej konferencji.

O problemach na jakie napotyka badacz kaszubskiej etnicznosci oraz o tym,
na ile problemy Kaszubow sa problemami wszystkich matych grup etnicznych
mowity kolejne referentki. Profesor Ewa Nowicka z Instytutu Socjologii Uniwer-
sytetu Warszawskiego w referacie pt. Stara i nowa kaszubskos¢. Oczami postron-
nego antropologa, ustosunkowywata si¢ do pytania, na ile nowe zjawiska w spo-
lecznosci kaszubskiej, ktore wyliczyt jej przedmowca, sa zagrozeniami, a na ile
po prostu nowa jakoscia. Warszawska antroplozka stwierdzita, iz wspotczesne
przemiany kaszubskiej tozsamosci, traktuja jako zagrozenie tylko ci, ktorym marzy
si¢ niezmienna kaszubskos$¢ rodem z poczatkow XX wieku, ktore to stwierdzenie
stalo si¢ przyczynkiem dalszych dyskusji. Jako kolejna wystapita Katarzyna War-
minska z Instytutu Socjologii Uniwersytetu Jagiellonskiego. W swoim referacie
Nowe perspektywy badan nad tozsamosciq — proba oceny kaszubskiej etnicznosci,
skoncentrowala si¢ na problematyce: tozsamos$¢ a ideologia etniczna. Zwrocita
uwage na duzy stopien ideologizacji dyskusji nad sprawami tozsamo$ciowymi
oraz na to, iz odbiorcy takiego ,,pakietu ideologicznego” nie biora go w calosci,
a bardzo wybidrczo, co w znaczacy sposob wplywa na badania, ktore prowadzone
sa czgsto wlasnie z perspektywy elit kaszubskich, a nie ,,szeregowych czlonkow
spolecznosci”.

O oceng dotychczasowych badan nad Kaszubami z perspektywy metodolo-
gicznej pokusit si¢ Michat Kowalski z Instytutu Socjologii UW w referacie: Me-
toda, interdyscyplinarnosc¢ czy pomieszanie gatunkow. Badania kaszubskie. Zwrocit
uwage na to, iz wickszos¢ badan, jakich dokonywano w kwestiach kaszubskich,
byta prowadzona w celu udowodnienia lub ustosunkowania si¢ do jakichs, czesto
bardzo politycznie wazkich, tez. W dyskusjach nad zmianami tozsamosciowymi
Kaszubow czesto przeocza si¢ fakt, iz nie tylko zmieniaja si¢ Kaszubi, ale takze
naukowcy, metody badawcze, jak i najogolniej pojgta nasza wiedza w tym zakresie.
I tak na przyktad zanik réznorodnosci w spolecznosci kaszubskiej, jaki wynika
z badan w drugiej polowie XX wieku, jest wedtug warszawskiego socjologa tak
wynikiem przemian cywilizacyjnych, jak i paradygmatu scjentystycznego badaczy
Kaszubow z tego okresu. Szukajac praw 1 ogdlnych tendencji, czgsto na margine-
sie pozostawiano kwesti¢ lokalnych réznic. Zaapelowat tez o to, by badawczych
pytan o etniczno$¢ nie wiazac z zatozenia z kaszubskoscia. Kaszubsko$¢ moze
by¢ tez wynikiem jak najogolniej pojgtych badan tozsamosciowych mieszkancow
Pomorza, a nie tylko ich powodem.

Kolejna referentka Monika Mazurek z IFSiD UG oraz z Instytutu Kaszub-
skiego w referacie Mata ojczyzna Kaszubow — czyli pare stow o regionalizmie
przedstawila wyniki badan, jakie prowadzila nad mieszkancami matych miast
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kaszubskich. Przytaczajac r6zne wypowiedzi respondentow, trojmiejska badaczka
zwrocita uwagg na to, iz najwazniejszymi wyznacznikami identyfikacji kaszub-
skiej pozostaja ciagle wigzy krwi- pochodzenie oraz znajomos¢ jezyka. Bardzo
cieckawym zjawiskiem jest natomiast sposob identyfikowania sig¢ z kaszubsko$cia
0s6b zamieszkujacych obszar Kaszub od kilkunastu-kilkudziesigciu lat.

Marcin Komasa z Wydziatu Dziennikarstwa i Nauk Politycznych UW przedsta-
wit referat pt. Badania emologiczne elit kaszubskich — wnioski. Jednym z central-
nych osi tego wystapienia bylo zwrocenie uwagi na rolg Internetu w ksztattowaniu
si¢ wspotczesnych elit kaszubskich oraz na zjawisko odradzanie si¢ kaszubskiej
wspolnoty politycznej. Ostatnim za$ referatem pierwszego dnia konferencji byto
wystapienie Anny Kwasniewskiej z IK oraz IFSiD UG pt. Regionalna kultura
kaszubska a tozsamos¢. Dzieta — tworcy — odbiorca, w ktorym autorka zwrocita
uwagg na fakt, iz tak przez wielu chroniona przed nowinkami ,,tradycyjna kultura
kaszubska” jest pewnego rodzaju konstruktem zapoczatkowanym tak naprawdg do-
piero dziatalnoscia Teodory Gulgowskiej. Nalezy pamigtac o tym fakcie we wszel-
kiego rodzaju dyskusjach na temat Zzrodet 1 przemian tozsamosci kaszubskie;.

Toczona w dwoch turach tego dnia dyskusja koncentrowata si¢ wokot kilku
spraw. Bardzo wiele glosow polemicznych wywotalo stwierdzenie profesora Sy-
naka, iz mtodzi ludzie dzisiaj czgsto deklaruja, iz sa Kaszubami, a nie czuja si¢
nimi. Glos polemiczny w tej kwestii zabrata profesor Nowicka, stwierdzajac, ze
w jej mniemaniu kwestia tego ,,czucia” jest bardzo dyskusyjna, wrecz obciazona
ideologicznie 1 gdy ktos deklaruje, ze po prostu jest Kaszuba, prezentuje po pro-
stu ,,twarda” kaszubskos¢. Owe okreslenie wywolalo dalsza goraca dyskusje.
Dyskutowano réwniez o tym, czy zachodzace obecnie zmiany w spotecznosci
kaszubskiej sa zagrozeniem dla tozsamosci Kaszubow. Sporo kontrowersji wy-
wotala tez dyskusja nad metodologia badan, wywotana wystapieniem Michala
Kowalskiego, zwlaszcza zas kwestia intencjonalnosci badan i tego, jakie podej-
$cie powinno towarzyszy¢ badaczowi w chwili ich inicjowania. Ozywiona dysku-
sj¢ toczono tez nad zaliczaniem do elit kaszubskich uczestnikow internetowych
foréw dyskusyjnych. Odezwaly si¢ glosy podkreslajace zawodnos¢ opierania si¢
na zrodlach internetowych, jak i dyskusyjnos¢ zaliczania internautéw do grona
0s6b wplywajacych w zasadniczy sposob na srodowisko kaszubskie.

Po czgsci plenarnej toczono dalsze rozmowy w kuluarach, za$ dzien zakon-
czono pokazem filméw dokumentalnych o funkcjonowania jezyka kaszubskiego
i archiwalnego filmu o Bytowie.

Piatkowe obrady rozpoczal referat Stawomira Lodzinskiego z Instytutu
Socjologii UW Polityka panstwa i zjawiska ,, nowych narodowosci” w Polsce po
1989 r. Autor zaprezentowal pewien przeglad wydarzen dotyczacych stosunkéw
Kaszubow z administracja publiczna po 1989 r. Za kluczowe momenty tej proble-
matyki uznal Spis Powszechny z 2002 roku oraz przyjecie Ustawy o Mniejszo-
$ciach Narodowych, Etnicznych i Jezyku Regionalnym w 2005 r. S. Lodzinski
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zaznaczyl, iz jego zdaniem obecne rozwigzania prawne niosg ze sobg to zagroze-
nie, 1z chronia tylko i wylacznie jeden element kultury 1 tozsamosci kaszubskiej —
jezyk. Moze to doprowadzi¢ do réznego rodzaju zawirowan zwiazanych tak
z dalszym rozwojem samej kultury, jaki 1 definiowaniem tego, kogo uwaza si¢
za Kaszube. Kolejna referentka Ewa Michna z Uniwersytetu Jagiellonskiego
w referacie Dylematy porownawcze Kaszubow i Lemkow. Studium porownawcze,
pokusita si¢ o przedstawienie sytuacji i ewolucji tozsamosci Lemkow na tle tych
samych zjawisk zachodzacych wérod Kaszubow. Zwrocita uwage na wiele podo-
bienstw w obu tych procesach, podkreslajac jednoczesnie o wiele wigksze zorga-
nizowanie spolecznosci kaszubskiej. Nast¢pny referent, Marcin Odelski z Wrocta-
wia (Wyzsza Szkota Bankowa) w wystapieniu pt. Wybrane wyznaczniki tozsamosci
kaszubskiej oraz walijskiej w Swietle odrodzenia jezyka kaszubskiego i walijskiego,
przedstawil procesy wprowadzenia bilingwalizmu w sferach publicznych na Ka-
szubach 1 Walii. Referent, podkreslajac, iz w jego odczuciu spoteczno$c¢ kaszubska
uzna¢ mozna za osobny nardd i w zwiazku z tym powinna ona wzorowac si¢ na
dziataniach, ktore od kilkudziesigciu lat wprowadza sig w Walii, a ktore doprowa-
dzily do odrodzenia si¢ jezyka walijskiego. Najwazniejszym wyznacznikiem toz-
samo$ci kaszubskiej jest jezyk 1 dlatego trzeba kta$¢ nacisk na dziatania zwiazane
Z jego promocja i rozwojem. Zas najprostsza metoda, jak ucza walijskie doswiad-
czenia, jest wlasnie wprowadzenie dwujezycznosci w sferze publiczne;j.

Kolejny referent profesor Marek Latoszek z Akademii Medycznej w Gdansku
1 IK w referacie Umigjscowienie Kaszubow w wielowymiarowej skali. (Monografia
spotecznosci lokalnej w kontekscie catosciowego ogladu, zaprezentowat zebra-
nym swoje najnowsze badania (przeprowadzane w ramach wigkszego projektu
profesora Jacka Kurczewskiego) nad kaszubsko$cia Wejherowa, ktadac nacisk na
ich metodologig. Profesor Latoszek pordwnywal je jednoczesnie ze swoimi wia-
snymi badaniami z lat osiemdziesiatych, starajac si¢ wyznaczy¢ mozliwe do za-
obserwowania trendy. Podkreslal zwlaszcza zmiany zwiazane z deklaracjami miesz-
kancow Wejherowa co do uznawania si¢ za Kaszubow 1 znajomosci jezyka ka-
szubskiego. W obu tych przypadkach odsetek ten byl mniejszy niz przed
dwudziestoma laty. Jako nastepny wystapit profesor Jacek Kurczewski z Instytutu
Stosowanych Nauk Spolecznych Uniwersytetu Warszawskiego z referatem Slgskie
i kaszubskie wzory lokalizacji tozsamosci. Profesor przedstawit swoje obserwacje
zwiazane z problemami wyznaczeniem wlasnej tozsamosci w wieloetnicznych
spolecznos$ciach polskich. Postugujac si¢ przyktadem $laskiego miasteczka Olesna,
gdzie krzyzuja si¢ tozsamosc¢ $laska, polska oraz niemiecka, przedstawil swoje
badania nad tym problemem, wypunktowujac pewne sprawy uniwersalne, ktore
znajduja swoj odpowiednik na Kaszubach. Oba te referaty byty niejako studium
poréwnawczym sytuacji tozsamosciowej na Slasku Opolskim i Kaszubach.

Jako nastgpny wystapit Jerzy Kuniewski (IK, IFSiD UG) z referatem: Kim
jestem? O tozsamosci kobiet z Kaszub. Jednym z ciekawszych spostrzezen
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badawczych bylo to, iz zadna z badanych przez gdanskiego naukowca kobiet,
ktora deklarowala sig jako Kaszubka, nie okreslala si¢ jednoczesnie Pomorzanka.
Czynily tak natomiast panie z innych czgsci Pomorza, lub zamieszkujace tu od
jakiego$ czasu. Autor wystapienia podkreslit tez fakt, iz z jego badan jasno wyla-
nia si¢ obraz zanikania przekazu jezyka kaszubskiego w rodzinach. Jednoczesnie
respondentki wiaza w tej materii duze nadzieje z nauka jezyka kaszubskiego
w szkolach. Podobng tematyke poruszata kolejna referentka — Aleksandra Mar-
janska z Instytutu Etnologii i Antropologii Kulturowej UW. Swoje spostrzezenia
z badan nad kaszubska rodzing przedstawita w referacie pt. Znaczenie wewnqtrz-
rodzinnego przekazu dla wspofczesnego oblicza kultury kaszubskiej. Referentka
zwrocita przede wszystkim uwagg na komercjalizacjg kultury kaszubskiej, na przej-
mowanie przez jezyk kaszubski roli rekwizytu przeznaczonego tylko dla turystow.
Mamy tu do czynienia z kultura kreowana na pokaz, ale niemajaca juz za wiele
wspolnego z kultura ,,naturalna”.

Kolejny referat pt. Wspotczesna muzyka ludowa na Kaszubach. Tozsamosé¢
kulturowa czy potrzeba odrebnos¢, przedstawiali Karina Janik z Instytutu Muzy-
kologii UW oraz Arkadiusz Peisert z Instytutu Stosowanych Nauk Spotecznych
UW. Przedstawili oni zebranym wyniki swoich badan nad pigcioma wybranymi
zespoltami ludowymi z Kaszub. Prébowali odpowiedzie¢ na pytanie o rolg zespo-
16w ludowych w kreowaniu 1 podtrzymywaniu tozsamos$ci. Jednym z wazniej-
szych wnioskéw z ich badan bylo dostrzezenie faktu, iz zespoty ludowe o wiele
wicksza role odgrywaja obecnie w kreowaniu wizerunku Kaszub na zewnatrz niz
budowaniu tozsamosci kaszubskiej wsrod samych Kaszubow. Przedostatnia refe-
rentka, Katarzyna Kulikowska z Muzeum Etnograficznego w Gdansku w referacie
Portret zbiorowy artystow (post)ludowych z Kaszub. Przyczynek do rekonstrukcji
tozsamosci kaszubskiej, zmierzyta si¢ z problemem wspodlczesnej kultury ludowe;.
Potwierdzita w swoim referacie wczeéniej juz na konferencji padajace glosy, iz
obecnie trudno mowi¢ na Kaszubach o sztuce ludowej, a raczej mamy do czynienia
ze sztuka ,,postludowa”, ktorej gtéwnym celem jest zaspokojenie gustow odbiorcow.
Na koniec glos zabrala Malgorzata Bujak, ktora w referacie Poszukiwanie tozsa-
mosci czy kreacja na potrzeby turystow? Przyczynek do rekonstrukcji tozsamosci
kaszubskiej, przedstawita swoja analize dwoch lokali gastronomicznych z Pucka
i Rumi, ktére w swoim wystroju wprost nawiazuja do kaszubskiej tozsamosci.
Bardzo istotnym byto tu unaocznienie faktu, iz kaszubszczna jest dobrze sprzedaja-
cym si¢ towarem i bez wzgledu na pobudki 0sob ja manifestujacych jest §wietnym
magnesem turystycznym.

Drugiego dnia rowniez w dwuczesciowej dyskusji wiele uwagi poswigcono
kwestiom metodologicznym. Wielkie zainteresowanie wywotaty wystapienia pro-
fesorow Latoszka 1 Kurczewskiego, wywotujac wiele pytan o ich badania. Sporo
uwagi po§wigcono owym analogiom z innymi spotecznosciami — $laska oraz tem-
kowska. Analizowano réwniez badania w Wejherowie, szukajac przyczyn takich,
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a nie innych ich wynikéw. Podobne zainteresowanie wywolal watek zwiany
z ludowoscia — tak zespotami ludowymi, jak 1 osobami tworcow. Dyskutanci zgo-
dzili si¢ z generalng konstatacja profesora Kurczewskiego, iz tak naprawdg nie
ma w obecnych czasach juz kultury ludowej, gdyz nie ma juz owego ,,ludu”. Jest
to raczej kultura tradycyjna lub wzorujaca si¢ na tradycyjnej. Wysyp za$ owej
L.postludowosci” jest czesto efektem zabiegdow komercyjnych, zwlaszcza gdy chodzi
o sztuke. Dyskusje wzbudzila tez kwestia przekazu jgzyka w rodzinie. Dyskutanci
zastanawiali sig, czy mozna w obecnych czasach mowic o jakiej$ decydujacej roli
ktoregos$ z rodzicow.

Konferencje podsumowat profesor Cezary Obracht-Prondzynski, ktéry na
zakonczenie podzielil sig ze zebranymi swoimi refleksjami po dwoch dniach obrad.
Zrekapitulowat najwazniejsze watki dyskusji, apelujac jednoczesnie do badaczy
o doktadne zapoznanie sig ze specyfika Kaszub i uwzglednianiu jej przy przepro-
wadzaniu badan. Wyrazit nadzieje, iz takie konferencje beda coraz czgstsze zapo-
wiadajac juz kolejne projekty Instytutu Kaszubskiego.

Nastegpnego dnia uczestnicy konferencji odbyli podrdz studyjna Kaszubska
kultura — dawniej i dzis. Profesor Obracht-Prondzynski przedstawit jej uczestni-
kom skomplikowane dzieje ziemi Igborsko-bytowskiej — wielowiekowego pogra-
nicza, akcentujac zwlaszcza problematyke spolecznosci kaszubskiej na ziemi
bytowskiej w XX wieku. Uczestnicy zwiedzili Muzeum Zachodnio-Kaszubskie
na zamku w Bytowie oraz historyczna ekspozycje w wiezy kosciota sw. Katarzyny.
Nastepnie udano si¢ do Kaszubskiego Uniwersytetu Ludowego we Wiezycy, gdzie
odbytlo si¢ spotkanie z prezesem gdanskiego oddziatu Stowarzyszenia Tworcow
Ludowych Edmundem Zielinskim, ktory zaprezentowal galerig sztuki ludowej
zgromadzona w KUL, bedaca poktosiem organizowanych od 25 lat Plenerow
Tworcow Ludowych. Oficjalne zakonczenie konferencji nastapito po dotarciu do
Gdanska.



