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Gerard Labuda jako recenzent literacki
i przyjaciel ,,po piorze”

Nauki humanistyczne mimo swej réznorodnosci metodologicznej pozwa-
laja do pewnego stopnia na catosciowe ujecie kulturowej aktywnosci cztowieka.
Historia, filologie, literaturoznawstwo moga dziata¢ we wzajemnym oswietle-
niu i wydawac holistyczne opinie o $wiecie i cztowieku... Tak uniwersalne po-
dejscie wywoluje szereg szczegétowych konsekwencji, ktére jawia sie kazde-
mu, kto zamierza taczy¢ odmienne dyskursy humanistyki. Zdecydowanie tatwiej
byto do potowy XX wieku sadzi¢, iz rozbieznosci miedzy poszczegdlnymi dys-
cyplinami nauk humanistycznych mozna pokonac i stworzy¢ przejrzysty mo-
del ogladu kultury. W sytuacji drugiej potowy XX wieku, a zwlaszcza dzisiaj,
takie przekonanie jest coraz bardziej dyskusyjne, cho¢ idea badan interdyscy-
plinarnych weiaz jest aktualnym wyznaniem wiary w spoistos¢ naukil.

Gerard Labuda jako historyk w swojej formacji intelektualnej wyrést na
wzorcach humanistyki, ktéra wierzyta w przezwyciezanie kryzyséw cywiliza-
cyjnych i ujmowata swiat w kategoriach catosci. Kiedy wiec zjawiali sie przed
nim literaci albo artysci, a on byl postawiony w sytuacji recenzenta wydawni-
czego lub merytorycznego traktowat to jako wypetnianie swojego §rodowisko-
wego zadania. Bylo to podejmowanie aktywnosci w przekonaniu, ze takze dla
pisarza czy dziennikarza historyk moze by¢ inspirujacy oraz pomocny, gdyz
przeciez jedna i druga aktywnos¢ stuzy nadrzednym warto$ciom uniwersalnym.

W ramach proponowanego tutaj artykutu Gerard Labuda interesuje mnie
jako recenzent, inspirator oraz animator szeroko rozumianego zycia literackiego.
Nie bedzie zatem moim zadaniem $ledzenie jego opinii o pracach $cisle histo-

Z szerokiego zestawu zagadnienn wspomnie¢ mozna o opracowaniach dotyczacych tych
kwestii: J. Topolski, Metodologia historii, Warszawa 1973; ]. Zarnowski, Historia spoteczna.
Metodologia, ewolucja, perspektywy, Warszawa 2011; T. Falkowski, Mysl i zdarzenie. Pojecie
zdarzenia historycznego w historiografii francuskiej XX wieku, Krakéw 2013; W. Konopczyn-
ski, Historyka, oprac. M. Janowski, Warszawa 2015. Na poziomie teoretycznym omawia
najbardziej uniwersalne problemy naukowego pogladu na rzeczywisto$¢: T.S. Kuhn, Struk-
tura rewolucji naukowych, przet. H. Ostromecka, post. przel. ]. Nowotniak, Warszawa 2009.
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rycznych w akademickim tego stowa rozumieniu, a raczej uwag wypowiadanych
w stosunku do opracowan bliskich historii, lecz nalezacych bardziej do feno-
mendéw literatury, nie zas do obiektywnego, par exellance naukowego ogladu.
Wywotuje wiec z szerokiego kregu oséb, z ktérymi zetknat sie w swoim boga-
tym w wydarzenia zyciu Gerard Labuda, kilka nazwisk ludzi piszacych, aby
wskazad, jak wazna wobec nich role spetnit. Niektérzy z tego grona sa powszech-
nie znani, inni rozpoznawani bywaja tylko w mniejszym kregu. To, ze w jed-
nym i drugim $rodowisku luzinsko-poznarnski naukowiec pojawit sie jako opi-
niodawca, $wiadczy o estymie, z jaka sie do niego wszedzie zwracano i jedno-
cze$nie o tym, z jaka otwarto$cia on sam wystepowal wobec inicjatyw
popularyzatorskich czy literackich innych humanistéw?.

Podziw i szacunek wobec J6zefa Kisielewskiego

Gerardowi Labudzie juz na drugim roku studiéw historycznych na Uniwer-
sytecie imienia Adama Mickiewicza w Poznaniu przyszto zosta¢ konsultantem
merytorycznym dla przygotowywanej przez Jézefa Kisielewskiego ksiazki Zie-
mia gromadzi prochy?. Trafit wowczas na moment, kiedy autor najwazniejsza
prace przygotowawczg juz miat za soba, co wiecej, kiedy juz przepracowat réz-
ne wersje kompozycji i przemyslat kwestie zaadresowania czytelniczego swo-
jego popularnonaukowego opracowania. W roku 1938 tak dla Kisielewskiego,
jak i dla Labudy bezsporne bylo pragnienie mentalnego odzyskania polskiego
Zachodu i uswiadomienie kulturowego stanu posiadania tej przestrzeni geo-
graficznej w mozliwie szerokim wymiarze spotecznym?. Byla to w éwczesnej
sytuacji geopolitycznej oraz kulturowo-spotecznej konsekwencja dziatan, ktére
pelnity wazna role rozbudzania tozsamosci polskiej i dawaly odpér niemieckiej
propagandzie gloszacej odwieczny germanizm ziem zachodnich oraz forsowaty

Nie przywotuje innych jeszcze reakcji tekstowych Labudy w stosunku do prac powiaza-
nych z kulturg Kaszub i Pomorza, poniewaz uwagi wypowiadane o nich nie mialy takiej sily
sprawczej, jak recenzja wydawnicza czy opinia merytoryczna dla zewnetrznego decydenta.
Mysle tutaj gtéwnie o jego tekstach: Literatura kaszubska w rozwoju kultury narodowej
i regionalnej; O nobilitacji Jana Schultza-Szuleckiego, historiografa kréla Jana Sobieskiego,
w roku 1695, Hanna Popowska-Taborska, opiekunka mowy kaszubskiej; wszystkie zawarte
w zbiorze jego tekstéw pt. Zapiski kaszubskie, pomorskie i morskie, Gdansk 2000, s. 379-
-398, 441-447, 462-467.

J. Kisielewski, Ziemia gromadzi prochy, Warszawa 1990. Pierwsze wydanie: Poznan 1939.

Opisuje te uwarunkowania artykul: G. Labuda, Jak powstata ksigzka Jozefa Kisielewskiego
,Ziemia gromadzi prochy”, ,Zycie i Mysl’, 1988, nr 10, s. 10-23 oraz J. Kisielewski, Ziemia
gromadzi prochy, Poznan 1990, s. XXVII-XXXIX i wreszcie: G. Labuda, Zapiski kaszubskie,
pomorskie i morskie..., s. 351-378.
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teze o zap6znieniu cywilizacyjnym Polski. Kiedy w 1936 roku wyszedt drukiem
reportaz Melchiora Wankowicza Na tropach Smetka®, zas w 1937 ukazala sie
ksiazka Stanistawa Wasylewskiego Na Slgsku Opolskim®, swoista konsekwencja
byto napisanie pracy o kulturze polskiej na Pomorzu.

Gerard Labuda, spotkawszy Jézefa Kisielewskiego, od razu odkryl, iz jego
wlasna rola przekracza ramy akademickiego specjalisty. Oczywiscie podawat
rozliczne fakty, uzupetniafl niejasne fragmenty tekstu oraz spedzat wiele godzin
w bibliotekach, aby zaspokoi¢ wiedze pisarza. Jak zauwazyt:

~W tym zalewie faktéw, pogladéw i interpretacji bat sie jednak na wlasne ryzyko

dokona¢ ostatecznego doboru argumentéw popierajacych jego wizje tej prze-

szlosci, nie tylko w odniesieniu do poszczegélnych faktow, lecz takze ciagu wy-
darzen. Niepokoif go zwlaszcza zwiazek miedzy jasna, zdawaloby sie, wypowie-
dzig zrédet (nie wszystko bowiem jest Zrédtem, co »zrédlem« sie nazywa),

a wieloznaczna i sprzeczng ich interpretacja w uczonych wywodach historykéw

i publicystow. Zalezato mu wiec przede wszystkim na wskazaniu tych tekstéw

zrédlowych i tych interpretacji historiograficznych, na ktérych moglby oprze¢

trzon i rozgatezienie swoich dociekan na genealogia terazniejszosci”’.

Poza wiec wyjasnianiem niescistosci jednoczesnie Labuda staf sie jednym z
pierwszych czytelnikéw ksiazki, odbiorca co prawda specyficznym, bo bardzo
wyczulonym na tresci historyczne, ale jednak kims, na kim poniekad ekspery-
mentuje sie zastosowane techniki narracyjne. Kisielewski miat dobre wyczucie
literackiego warsztatu®i wybierat z réznych mozliwoséci ekspresje obrazowa,
czasami emocjonalng, co bynajmniej nie imponowato Labudzie, oczekuja-
cemu bardziej stonowanych sposobdw pisarstwa. Postrzegal bowiem ksiazke
Kisielewskiego, po reportazowej Wankowicza i sprozaizowanej Wasylewskiego,
jako propozycje najbardziej uhistoryczniona. Niepokoifo zatem go, ze pisarz
stawal si¢ nie tyle odtwdrca faktéw i wydarzen, co bardziej ich twérca. Z drugiej

> M. Warkowicz, Na tropach Smetka, Warszawa 1936. Dzisiejsza ocena tej ksiazki we Wite-

pie do: M. Wankowicz, W kosciofach Meksyku. Opierzona rewolucja. Na tropach Smetka,
wstep W. Cejrowski, J. Gondowicz, R. Traba. post. A. Ziétkowska-Boehm, Warszawa 2010
oraz w innej narracji: Tomasz Lyksiak, Na tropach Smetka po 80 latach, W sieci’, 2015,
nr 36, s. 76-78.

S. Wasylewski, Na Slgsku Opolskim, Katowice 1937. Opisy dotyczace tej pracy i jej recepcji
zawarte w: A. Brozek, Po piecdziesigciu latach. Wokdt Stanistawa Wasylewskiego i jego ,Na
Slgsku Opolskim”, sfowo o autorze M. Lis, wstep W. Lesiuk, Opole 1995; J. Poépiech, Glosy
prasy o ksigzce ,Na Slasku Opolskim” Stanistawa Wasylewskiego, ,Kwartalnik Opolski’, 2003,
nr 4, s. 83-102.

G. Labuda, Jak powstawata ksigzka Jozefa Kisielewskiego ,Ziemia gromadzi prochy’..,
s.435.

O Kisielewskim sporo pisze sam Labuda w przywolanym powyzej tekscie. Osobno wspo-
mina go Aleksander Rogalski w ksiazce W kregu przyjazni, Warszawa 1983, s. 69-88.
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jednak strony Labuda usprawiedliwial owa tendencje, gdyz w korncu innym ce-
lom stuzy literatura.

Po kilkudziesieciu latach od powstania ksiazki Kisielewskiego luzinisko-po-
znanski historyk sadzit, ze jego udziat w jej powstaniu byt skromny, cho¢ jed-
noczeénie na tyle silny, ze zostal wspomniany we wstepie do ksiazki®. Bardziej
oproécz tej wzmianki cieszyt sig z faktu, ze obiekcje do tresci, ktére zgtosit, zo-
staly przeciez uwzglednione, a zatem autor i jego dzieto zyskato. W perspekty-
wie dziesiatek lat od wydania pozycji Labuda widziat takze jeszcze inny pozytyw-
ny jej aspekt. Chodzi o rozdzialy po$wiecone sprawom kaszubskim. W latach
trzydziestych wydawalo sie, ze partie te notuja jedynie wybdr z wielu typo-
wych i statych zjawisk spotecznych ziemi kaszubskiej. Tymczasem po II wojnie
Swiatowej, w XXI wieku okazuja sie materiatem, ktéry ma warto$¢ wrecz do-
kumentacyjng. Labuda zauwaza réwniez duze znaczenie pracy Kisielewskiego
dla $Swiadomosci pokolenia wchodzacego w dojrzate zycie obywatelskie w latach
miedzywojennych. Chodzi tutaj gtéwnie o hasto ,Ziemie Zachodnie’, ktére nie
byto wylacznie produktem socjalistycznej wtadzy, jak to sie niektérym dzisiaj
wydajel?, lecz wypracowanym wczesniej w dwudziestoleciu miedzywojennym
stanowiskiem polskiej racji kulturowe;j.

Zal i zrozumienie wobec Aleksandra Majkowskiego

W stosunku do Historii Kaszubéw Gerard Labuda miat niemal réwnie oso-
bisty stosunek, jak do opracowania Jézefa Kisielewskiego!!. Kiedy Labudzie

Zacytujmy owo zdanie ze wstepu, aby dostrzec, w jakim towarzystwie znalazi sie dwczesny
student historii: ,Nastepnie wdzieczne wspomnienie musi by¢ skierowane ku tym, ktérzy
ulatwili porzadkowanie przywiezionego i wyczytanego materialu: pp. dyr. Jézefowi Boro-
wikowi, mgr Jozefowi Bieniaszowi, ks. prof. Stanislawowi Kozierowskiemu, prof. Jézefowi
Kostrzewskiemu, dr Zdzistawowi Rajewskiemu, prof. Mikotajowi Rudnickiemu, prof. Ka-
zimierzowi Tymienieckiemu, dyr. Andrzejowi Wojtkowskiemu, dr Karolowi Gérskiemu,
mgr Tadeuszowi Makarewiczowi, oraz wielu innym. Osobna wzmianka nalezy sie panu
Gerardowi Labudzie za przejrzenie rozdziatéw historycznych i ich korekte” J. Kisielewski,
Ziemia gromadzi prochy..., s. 13.

Patrz kilka nowszych pozycji: Twércy polskiej mysli zachodniej, red. W. Wrzesinski, Olsz-
tyn 1996; B. Bakuta, Z kresow na kresy, w: Utracona ojczyzna. Przymusowe wysiedlenia,
deportacje i przesiedlenia jako wspolne doswiadczenie, red. H. Orlowski, A. Sakson, Poznan
1996, s. 225-227; A. Kuik-Kalinowska, Kresy zachodnie. Termin, mit i poetyka, w: Dzieje wsi
pomorskiej. V Miedzynarodowa Konferencja Naukowa, red. R. Gazinski, A. Chludzinski.
Dygowo-Szczecin 2006, s. 109-118.

Opinie Gerarda Labudy pod tytutem O Aleksandra Majkowskiego ,Historii Kaszubow”
zostaly opublikowane w kilku miejscach: A. Majkowski, Historia Kaszubéw, Gdansk 1991,
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zaproponowano wyjazd do Kartuz, aby przedyskutowac z Majkowskim ksztatt
przygotowywanej do druku ksiazki, poczut si¢ wyrézniony. Cho¢ nie postrzegat
sie wowczas za profesjonalnego badacza, a jedynie adepta historii, dostrzegt
mankamenty, ktére wedlug niego nalezato usuna¢ dla dobra sprawy*. Majkow-
skiego jako dziafacza i publicyste podziwial, wysoko cenigc jego prace przy
odrodzeniu kulturowym i politycznym Kaszub i domagajac sie niejako, aby
wiasnie o czasach wieku XIX i poczatkéw XX w swojej ksiazce opowiedzial naj-
wiecej. Jak zaznaczyt w listach do wydawcy Historii Kaszubéw, uwazal, ze autor
Remusa ma do spetniania réwnie wazne zadanie jak dawni poeci romantyczni,
zadanie, jak to okreslit Adam Mickiewicz, piszac o Dziadach, cz. 11, aby dziatal-
noé¢ literacka stata sie ,arka przymierza miedzy starymi a nowymi czasy”!3.
Mimo pomocy, jaka miody historyk zaproponowat, ksiazka Majkowskiego po-
zostata w ksztalcie niezmienionym.

Gerard Labuda podkresla zatem, ze Historia Kaszubéw byta przemoznym
aktem checi napisania naukowego dzieta o przesztosci Pomorza. Byta to wszakze
che¢ i dazenie, nie za$ realizacja. Majkowskiemu tak gteboko zalezato na mi-
tycznym spojrzeniu na dawne dzieje i tak silnym ksztattowaniu wspéfczesnego
mu $wiata wyboréw tozsamosciowych, ze gotéw byt zrezygnowac z dyskursu
naukowego na rzecz ideologizacji. W obliczu takiej sytuacji opinia Labudy
o merytorycznym przygotowaniu Majkowskiego do napisania dziefa historycz-
nego jest niepochlebna, cho¢ nie sformufowat jej, aby atakowac i deprecjono-
wad, a raczej by wskaza¢ na aspekt udziatu profesjonalizmu (lub jego braku)
w dziele mtodokaszuby. Swoje uwagi przekazywat jeszcze za zycia Majkow-
skiego samemu autorowi, a takze jego wydawcy, po wielu latach dalej podtrzy-
mal swoje spostrzezenia w poczuciu obowiazku odpowiedzialnego historyka:

»W znanym mi maszynopisie nie bylo spisu literatury, a przypisy dopiero si¢ opra-
cowywalo. Musiatem wiec z tresci odczytywac zaplecze erudycyjne syntezy hi-
storii Kaszubdw. Gdy dzi$ podkreslam stabos$¢ owego zaplecza, to oczywiscie nie
czynie z tego zadnego zarzutu Autorowi, ale pragne w ten sposdb niejako uspra-
wiedliwi¢ nieuchronne usterki i btedy faktograficzne, konstrukcyjne i interpreta-

cje przytaczanych faktéw i opisu zdarzen”%,

s. - XXVII; G. Labuda, Zapiski kaszubskie, pomorskie i morskie..., s. 351-378; Pro memoria
Gerard Labuda (1916-2010), oprac. ]. Borzyszkowski, Gdansk-Wejherowo 2011, s. 434-461.
Bardzo dokladnie opowiada Labuda o spotkaniu z Majkowskim w trakcie wywiadu, jaki udzielit
Edmundowi Szczesiakowi pt. Nie ma Kaszub bez Kaszubow, ,Pomerania’, 1988, nr 6, s. 28-32.
Przedruk: W hotdzie Wielkiemu Kaszubie. Gerard Labuda (1916-2010), red. W. Kiedrow-
ski, Kartuzy 2011, s. 33-70.

Chodzi tutaj o listy luzinsko-poznanskiego historyka do Jana Konwinskiego umieszczone
w artykule G. Labuda, O Aleksandra Majkowskiego ,Historii Kaszubow’.., s. 362-368.

1 Cytuje z wydania: G. Labuda, Zapiski kaszubskie..., s. 356.
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Ze strony dyskursu historii szczegélnie zalezato Labudzie, aby np. zaakcen-
towa¢ pomorskos$¢ i rodzimo$¢ najwczesniejszych dziejéw Kaszub (do 960 r.),
nie za$, jak to czynitl Majkowski, wywodzi¢ wltadcéw Pomorza ze zwigzkéw
rodowo-politycznych ze strong polska. Poczucie koniecznosci wykonania do-
brej naukowej roboty sktaniata Labude do przekonywania takze i przyjaciét
Majkowskiego, by podpowiadali wiekowemu wéwczas autorowi, jak mozna
ksigzke poprawié, cho¢by w najbardziej razacych btedach. Dokonanie skreglen,
korekty oraz uzupetnient uniemozliwitoby pdzniejsze ataki recenzentéw i za-
rzuty dyletantyzmul®.

Dzigki dystansowi do siebie i czaséw, kiedy Labuda spotkat sie z Majkow-
skim, bardzo dobrze zrozumial, dlaczego jego krytyczne uwagi nie byly przyj-
mowane. Wszak byt dopiero studentem, bardzo miodym cztowiekiem, ktéremu
przyszto ocenia¢ prace przywdédcy i ideologa mtodokaszubéw. Wszak obcowat
z osobowoscia przywddcza, kims, kto wyczuwat juz schylek swojego zycia, ale
chciat raz jeszcze da¢ wyraz swoim przekonaniom o wazkiej roli Kaszubdéw.
Przy tym ostatnim punkcie trzeba przystana¢, poniewaz Labuda w ocenie pra-
cy Majkowskiego byt nie tylko neutralnie nastawionym do recenzowanej pracy
historykiem, ale takze rzecznikiem propagowania kaszubszczyzny. Stad moz-
na dostrzec jeszcze inny rodzaj empatii czytelniczej, ktéra motywuje luzinsko-
poznanskiego historyka do nieco emocjonalnego opisu ocenianej ksigzki:

»Z zalem trzeba stwierdzié, ze Historia Kaszubow autorstwa Aleksandra Maj-

kowskiego nie jest rzeczywista historia Kaszubdw. Jest to tylko stowianofilska,

literacka wizja ich dziejéw, w ktérej jedynie co poniektére rozdzialy moga ucho-
dzi¢ za prébe ujecia niektérych wazniejszych epizoddw historii politycznej, pan-
stwowej dziejow Pomorza™'®,

Ow zal Labudy bierze sie stad, ze podziwiat on Majkowskiego jako odwaz-
nego intelektualiste, aktywnego spotecznika i skutecznego polityka, ktéry tak
szlachetnymi cechami nie odznaczyt sie w ksiazce o Kaszubach. Doceniat wszak-
ze oryginalno$¢ wydawanej w drugiej potowie lat trzydziestych ksiazki utozsa-
miajacej dzieje Pomorza z historig Kaszubéw, ktéra czynifa to tak otwarcie.
Byla to przeciez zupetnie odmienna wizja loséw ludzi, krain i paiistw od tego,
jak je opisywali historycy polscy, a przede wszystkim irytujacy zaréwno Pola-
kéw jak i Kaszubéw — Friedrich Lorentz!”.

Znane s3 trzy reakcje recenzyjne na prace Majkowskiego: niepodpisana z autorstwa, zawarta
w ,Zrzesz Kaszébsks”, 1938, nr 10, s. 1, Kurta Mullera, Kaschuben und Polen, ,Jomsburg”,
1939, nr 3, s. 211-215; oraz Pawta Czaplewskiego, ,Zapiski Towarzystwa Naukowego w To-
runiu’, 1939-1945, z. 5-12, s. 143-147.

G. Labuda, Zapiski kaszubskie..., s. 359.

F. Lorentz, Geschichte der Kaschuben, Berlin 1926.

16
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Zadowolenie i nadzieja wobec Lecha Badkowskiego

Najbardziej znaczaca role Gerard Labuda odegral wobec pisarstwa histo-
rycznego Lecha Badkowskiego. Wzajemne relacje pomiedzy intelektualistami
rozwijaly sie przez wiele lat, zawsze w poczuciu wzajemnego szacunku i rewe-
rencji. Od samego poczatku podziwiali sie i wyraznie okreslali swoje stanowi-
ska jako przedstawiciele dwéch przestrzeni humanistyki: historii i literatury.
Sadzili przy tym, ze mozna przez to w jednakowo intensywny sposéb wydatnie
zmienia¢ stan wiedzy o historii w spoteczenstwie polskim, pomorskim i ka-
szubskim.

Labuda wobec pomystéw i realizacji literackich Badkowskiego zaistniat
w dwdch sytuacjach. Raz jako swoisty korespondencyjny konsultant utworéw
w czasie ich tworzenia i po drugie jako recenzent wydawniczy koricowych wer-
sji esejow lub powiescil®, W pierwszej konfiguracji juz od 1948 roku Labuda
wypowiadat ciepte stowa o pracy Badkowskiego'®. Pézniej w 1956 roku wspierat
go w wydaniu broszurki o Stowinicach, doceniajac jej spoteczne oddziatywa-
nie?0, Potem, w latach szesédziesiatych, pozytywnie dla Badkowskiego interwe-
niowat w sprawie publikacji ttumaczenia Zycia i przygéd Remusa'. W liscie do
autora przektadu Remusa Labuda podat réwniez ciekawy szczegét obyczajowy
o ludowej tradycji sybilli, co oprécz czynnika $wiadczacego o jego znajomosci
realiéw kulturowych Kaszub, dawato dowdd, ze Profesor angazuje si¢ emocjo-
nalnie w zobrazowana w powiesci rzeczywisto$¢. Nie bez znaczenia dla relacji
pomiedzy nadawca a odbiorca listu jest i to, ze Labuda, piszac o Kaszubach
jako przestrzeni kulturowej i ludziach ja wypetniajacych, stale uzywat zaimkéw
typu: ,nasze” oraz ,my’, wlaczajac w te wspdlnote takze i Lecha Badkowskiego.

Od potowy lat szes¢dziesiatych widac pogtebianie sie relacji miedzy intelek-
tualistami, a zasadniczym powodem rozwijajacej si¢ pomiedzy nimi korespon-
dencji jest twérczo$¢ eseistyczna Badkowskiego i jego przygotowania materia-
towe do napisania kolejno wydawanych ksiazek popularnonaukowych o Po-
morzu?2. Labuda jest wobec pytan pisarza bardzo cierpliwy i podaje mu caty
szereg opracowan, ktére moga by¢ pomocne w napisaniu artykutéw. Sa to przy

Obydwa aspekty mozemy odnalez¢ w ksiazeczce Listy ks. B. Sychty i prof. G. Labudy do
Lecha Bgdkowskiego, red. L. Pszczétkowska, W. Kiedrowski, Gdansk 2006, s. 33-67.

L. Buntkowski [Badkowski], Pomorska mysl polityczna, Londyn 1945.

L. Badkowski, Stowiricy, Warszawa 1956.

Chodzi tutaj o moment pierwszego wydania tlumaczenia powiesci: A. Majkowski, Zycie
i przygody Remusa, przel. L. Badkowski, Gdynia 1964.

2oL Badkowski, Poczet ksigzgt Pomorza Gdariskiego, Gdansk 1974; tegoz, Odwrdécona kotwica,
Wroclaw 1976; tegoz, Sygnet Swigtopetka, Gdansk 1976.
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tym nie tyle suche informacje bibliograficzne, co dopasowane do zarysowanego
przez Badkowskiego tematu i celu jego ksiazki wskazéwki o krytycznym zacie-
ciu, sugerujace najlepsze rozwiazania. Najwieksze zrozumienie i szacunek po-
miedzy interlokutorami wystepowaty pod koniec lat siedemdziesiatych, kiedy
Lech Badkowski przygotowywal powies¢ Mtody ksigze o panowaniu wiadcy
wschodniego Pomorza Msciwoja II.

Recenzje pisane przez Labude dla wydawcéw ksiazek Badkowskiego nie maja
oczywiscie tego emocjonalnego ciepta co korespondencja prywatna. Nawet jed-
nak i tutaj spotykamy sie z pozytywnym przyjeciem i generalna akceptacja dla
aktywnosci literackiej pomorskiego dziatacza. Oto w stosunku do niewielkiej
monografii Sfowincy historyk podkresla znajomo$¢ tematu, potoczysty jezyk,
talent popularyzatorski i narracyjny. Poleca réwniez wprowadzi¢ kilka waz-
nych przerébek merytorycznych w rozdziale o historii Pomorza stupsko-stowin-
skiego. Znaczace dla czasu, kiedy pisat Labuda te recenzje (1956 rok), sa zdania
reagujace na partie o najnowszej dla autora i recenzenta rzeczywistosci histo-
rycznej regionu, tzn. o ztej polityce ludnosciowej wiadz polskich, ktére trakto-
waly Stowincéw jako Niemcédw i zachecaly ich do wyjazdu z Polski. Wedtug
Labudy nadmierne eksponowanie takich faktéw i przybranie nazbyt agresyw-
nego, reportazowego tonu zle przystuzyloby sie przedstawieniu wszystkich
uwarunkowan spoteczno-kulturowych pierwszego dziesieciolecia po wojnie
na Pomorzu?,

W stosunku do pdzniejszego opracowania historyczno-kulturowego Badkow-
skiego, tj. Pocztu ksigzgt Pomorza Gdanskiego, Labuda napisat opinie krétkie,
do$¢ skrétowe, zakoriczone wszakze jednoznaczna rekomendacja do druku??,
Zdecydowanie wiecej zawart uwag w recenzji wydawniczej do Odwréconej
kotwicy, ktéra sformutowat w poszczegdlnych czesciach swojej wypowiedzi
ze spostrzezeniami ogélnymi, szczegétowymi oraz konstatacjami podsumo-
wujacymi. Prace Badkowskiego traktuje jako ,popularyzacje historii na bardzo
wysokim poziomie”? i zestawia nawet z eseistyka Pawta Jasienicy, co jest zna-
czacym, podwyzszajacym dla kwestii pomorskich poréwnaniem.

# Chodzi o nastepujacy fragment opinii: ,Wstrzasajace sa réwniez rodzinne wypominki

o tym, jak potraktowaliémy Stowincéw w r. 1945. Moim zdaniem nalezy to wszystko
powiedzie¢. Ale tu i 6wdzie zastanawiatbym sie nad forma wypowiedzi. Trzeba pamietac,
ze ksigzka rozejdzie sie szeroko, réwniez dotrze do Niemiec zachodnich, gdzie zostanie
to momentalnie wykorzystane w sposéb propagandystyczny. Jak opisane przez autora
wypadki byly mozliwe, zrozumie tylko ten, kto zna wszystkie warunki zajmowania ziem
zachodnich przez nasza ludno$¢”. Listy ks. B. Sychty i prof. G. Labudy do Lecha Bgdkowskie-
go..., s. 66.

** Brzmi to nastepujaco: ,Bardzo popieram druk »Pocztu« i wpisuje sie na liste odbiorcow’

w: Listy ks. B. Sychty i prof. G. Labudy do Lecha Badkowskiego..., s. 45.

2 Tamze, s. 47.



54 DANIEL KALINOWSKI (SLUPSK)

Najwiecej i najgtebiej wniknat Labuda w $wiat prozy Badkowskiego w re-
cenzji o Mlodym Ksigciu. Jest to tym bardziej wazne, ze dopiero te ksiazke uwazat
za powies¢ historyczna, pozostate zas za popularyzacje wiedzy®®. Ocena re-
cenzencka powieéci — przy dostrzezeniu wielu niecisto$ci merytorycznych —
jest niezwykle wysoka. Jak sam pisze:

»~Autor osiagnat zdumiewajaca erudycje faktograficzna historii tamtych czaséw.
Niektére epizody, charakteryzujace zachowanie poszczegdlnych aktoréow wyda-
rzen czyta sie z zapartym tchem. Tak moglo by¢! Wprost kapitalnie zostat utra-
fiony dialog miedzy Swietopetkiem i biskupem Chrystianem w sprawie ich sto-
sunku do zakonu krzyzackiego. Gdyby historykowi wolno byto wyjs¢ poza zapi-
sy zrédtowe, prawdopodobnie musialoby w do$¢ podobny sposéb wyjasni¢ bieg
wydarzen”?’.

Z generaliéw historycznych Labuda ma jedynie uwagi, iz Badkowski, przed-
stawiajac tak plastycznie i tak dokfadnie Sredniowiecze na Pomorzu, zanadto
idealizuje rzady Swietopetka, sadzac, iz paristwo, system wtadzy czy miejscowe
wojsko dziataly tak jak w realiach XIX czy XX wieku. Radzi zatem, aby w wiek-
szym stopniu opisa¢ nastréj tymczasowosci, chaosu i improwizacji, jaki cecho-
wal tamte czasy. Upiekszanie rzeczywistosci jest wedle historyka domena kro-
nikarzy, ktérzy nie chcieli pozostawia¢ potomnym wizerunek rzeczy wstydli-
wych. Tym wieksze zatem ma za zadanie literat, ktéry ma czytelnika nie
oszczedzaé w przedstawianiu nawet i rzeczywisto$ci posepnej czy surowej. Owa
dezyderate Labuda sformufowat w paradoksalnie brzmigcym zdaniu: ,Niechze
wiec przynajmniej powiesciopisarz nie karmi nas fikcja”2®.

Jak wiemy, do publikacji calej, szesciotomowej projektowanej przez Bad-
kowskiego epopei nie doszto. Pojawila sie jeszcze cze$¢ druga literackiej opo-
wiedci o trzynastowiecznym Pomorzu pt. Chmury, ale trzeciej partii gdanski
autor juz nie zdotal przed $miercia ukoriczy¢?’. Tak Badkowski, jak i Labuda
mieli §wiadomo$¢, ze planowany cykl to wazkie przedsiewziecie, zdecydowa-
nie odmieniajace posta¢ polskiej prozy historycznej o Pomorzu. Recenzent miat
poczucie, ze literat wypracowat styl na tyle atrakcyjny i dojrzaly, ze mozna go
nawet poréwnac z niedo$cignionym wedle niego historycznym nurtem pisar-
stwa Henryka Sienkiewicza. Takie zaszeregowanie prozy historycznej Badkow-

skiego nadawato jej najwyzsza note> .

L. Badkowski, Miody ksigze, Gdansk 1980.

Listy ks. B. Sychty i prof. G. Labudy do Lecha Bgdkowskiego..., s. 58.
Tamze, s. 60.

L. Badkowski, Chmury, Gdansk 1984.

O jego prozie historycznej pisali: M. Czerminska, Lech Bgdkowski — pisarz wobec historii
(kilka refleksji), w: Pro memoria. Lech Bgdkowski (1920-1984), red. ]. Borzyszkowski, Gdansk
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Cierpliwo$¢ i wyrozumialo$¢ wobec Stefana Fikusa

Gerardowi Labudzie przyszfo réwniez ocenia¢ autoréw o duzo wezszych
horyzontach artystycznych i wiedzy historycznej, ktérych jako profesjonalista
z tak ogromnym dorobkiem naukowym i tak bardzo zaangazowany w inne
zadania badawcze, méglby po prostu zignorowac. Tak jednak nie uczynit wobec
Stefana Fikusa, dziaflacza kaszubskiego, ktéry od lat czterdziestych rozpoczat
w Leborku swa spoteczna®! i literacka aktywno$¢®?. Labudzie przyszio oceni¢
prace Fikusa, ktéra napisana byfa przez pasjonata i pamietnikarza jako rzecz
historyczna, majaca by¢ przedstawieniem dziejéw jego rodzinnej wsi Luzino
w latach 1870-1945%, Moze wiasnie fakt, ze obydwaj w Luzinie wiasnie upa-
trywali swojej domowej ojczyzny, wywotat zainteresowanie akademickiego hi-
storyka praca amatora. Labuda byt cierpliwy, przyjmowat listy od luzinsko-
-leborskiego pisarza® i z sympatia sekundowat jego zamierzeniom. Swoje opi-
nie wypowiadal z wyczuciem, bardzo trafnie okreslajac, jakie efekty osiagnat
Fikus i na ile sa one cenne w dalszych badaniach regionalnych. Napisat zatem
Oceng, ktéra przez wydawcow ksiazki zostata opublikowana jako rodzaj akcep-
tacyjnego komentarza:

»~Zapoznatem sie szczegdtowo z monografia wsi Luzino w opracowaniu Stefana
Fikusa i wystawiam jej jak najlepsze $wiadectwo. Jest to praca oparta na auten-
tycznych, wszechstronnie zebranych materiatach, w duzej mierze na kweren-
dach i wywiadach z uczestnikami dziejow wsi. Poniewaz od lat dwudziestych
réwniez i ja bytem swiadkiem wielu wydarzen, moge potwierdzi¢ wiarygodnos¢,

rzetelnos¢ i powage opracowania”>,

Ciekawie w tej opinii brzmi ostatnie zdanie, w ktérym autentycznos¢ zauwa-
zonych wydarzen potwierdza Labuda argumentem, ze sam w nich uczestniczyt.

2004, s. 57-69; P. Zbierski, Na wlasny rachunek. Rzecz o Lechu Bgdkowskim, Gdansk 2004;
Z. Zielonka, Pomorze w powiesciach historycznych Lecha Bgdkowskiego, w: Lech Bgdkowski.
Literatura i wartosci, red. D. Kalinowski, Bytéw-Stupsk-Gdansk 2009, s. 67-76.

E. Pryczkowski, Stefan Fikus — pisarz i dziatacz wierny ideatom, w: S. Fikus, P. Fikus, Rdéd
Fikuséw 1811-2011, Banino 2011, s. 6-21; ]. Borzyszkowski, Stefan Fikus a dziatalnosé Zrze-
szenia Kaszubsko-Pomorskiego, ,Nasze Pomorze’, 2014 [2015], nr 16, s. 127-142.

F. Neureiter, Historia literatury kaszubskiej. Proba zarysu, przet. M. Boduszynska-Borowi-
kowa, wstep T. Bolduan, Gdansk 1982, s. 256-257; D. Kalinowski, Moralistyka w przerdz-
nych odcieniach. Dramaturgia Stefana Fikusa, ,Nasze Pomorze’, 2014 [2015], nr 16, s. 169-
-196.

S. Fikus, Historia wsi Luzina i okolic w latach 1871-1985, Gdansk 1992.

Patrz list Stefana Fikusa z 1984 r. w zbiorze Pro memoria Gerard Labuda..., s. 637-638.

G. Labuda, Opinia, w: S. Fikus, Historia wsi Luzina i okolic w latach 1871-1985..., s. 7.
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Do tego jeszcze mozna przywota¢ postscriptum Opinii, w ktérej Labuda cytuje
swoja siostre, ktéra po zapoznaniu sie z maszynopisem Fikusa stwierdzita: ,Jo,
to je pravdczévo historia, tak to béto”®®. Takie potwierdzenie wazkosci propo-
zycji pracy Fikusa nalezy do argumentéw spoza $cistego dyskursu naukowego,
dokumentuje nie tyle zgodno$¢ ze zrédtami pisanymi, co z odczuciami uczest-
nikéw wydarzen. Tego jednak profesjonalny historyk wcale nie bagatelizowat.

Do oceny pracy Stefana Fikusa o Luzinie powrécit zreszta Labuda takze
i w pozniejszym czasie, raz jeszcze wyrazajac ciepte sfowa o niej, co mogto
nieco zaskakiwaé krytykéw amatorskiego opracowania®’. Sytuowat ja jednak
konsekwentnie wéréd propozycji socjologiczno-historycznych, jako przyktad
ujecia dziejéw wsi pomorskiej w §wiadomosci jej mieszkancéw, w ich pamieci,
przezyciach, zdjeciach czy pamiatkach. Powazat wiec zaangazowanie Fikusa
w przeprowadzeniu wielu wywiadéw, rozméw i poszukiwan danych do stwo-
rzenia mikrohistorii regionu. Nie chciat wiec przyporzadkowywac opracowania
do takich, ktére miatyby honorowac akademicko uprawiana historie i konieczna
w tym przypadku do realizacji kwerende w zewnetrznych, oddalonych od sa-
mego Luzina archiwach czy muzeach. Labuda pisat o przygotowanym przez
historyka-samouka dziele stowami:

»Spotkalo sie ono z krytyka, najczesciej nieuzasadniong, gdyz rozmijajaca sie

z celami poznawczymi, jakie sobie postawil Autor. Poza tym, drobiazgi faktogra-

ficzne, nieuniknione w kazdej ksiazce, méwiace o dziejach najnowszych, prze-

stonity krytykom imponujaca catos¢”38,

Labuda zauwazyl, ze dla szeroko rozumianego opisu historii regionu bar-
dzo wazne sa takie jednostki jak Stefan Fikus, cierpliwie zbierajace drobne §wia-
dectwa wydarzen i faktéw. Takie wtasnie pojedyncze akty pamieci, odpowied-
nio ztozone i zestawione z wigkszymi narracjami historycznymi daja bogaty
obraz przesztosci.

Poza aspektem recenzenckim z relacji pomiedzy Labuda a Fikusem kolejny
raz rysuje sie kwestia autorytetu kaszubskiego historyka. Akademicki profesor
wystepuje tutaj nie tylko jako ten, ktéry miatby decydowac¢ o dopuszczeniu do
druku opracowania, ale réwniez jako ten, ktéry dalekowzrocznie inspiruje do
dziatan praktycznych, zacheca do aktywnego chronienia tozsamosciowych
wartosci lokalnych i regionalnych.

® Tamze,s. 8.
37" Zob. F. Sikora, Ani historia, ani monografia, ,Pomerania’, 1993, nr 1, s. 42-43 i opinia
G. Labudy w zbiorach MPiMK-P. syg. akc. 1994 d/Cz/67.

G. Labuda, Tym, ktérzy nauczyli mnie czytac i pisac, w: tegoz, Zapiski kaszubskie, pomor-
skie i morskie..., s. 471. Pierwodruk: Dzieje wsi Luzino do schytku XIX wieku, Gdarsk-Luzino

1995.

38
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Docenienie i wsparcie wobec Ferdinanda Neureitera

Gerard Labuda jako intelektualista doskonale wtadajacy jezykiem niemiec-
kim, majacy autorytet w srodowisku i zachowujacy w wielu dyskusjach histo-
rykéw obiektywnos$¢ zostal w 1973 roku poproszony o opinie dotyczaca ksiazki,
ktéra wydana wczesniej w Niemczech mogtaby by¢ opublikowana takze w Pol-

ce®. Chodzito tutaj o projekt druku Kaschubische Anthologie, ktéra opraco-

wal austriacki sympatyk jezyka kaszubskiego Ferdinand Neureiter i oglosit
w prestizowej serii ,Slavistische Beitrige”*’. Kiedy Zrzeszenie Kaszubsko-Po-
morskie wykazato che¢ przygotowania przektadu owej antologii, zantagonizo-
wany z wieloma cztonkami ZI-P profesor Uniwersytetu Gdanskiego Andrzej
Bukowski zglosit zarzut, ze znajduja sie w niej tresci szkodzace ruchowi ka-
szubskiemu i chwilami ma ona wymiar antypolski. Labudzie przyszto wyjasni¢
zgloszone przez Bukowskiego zarzuty, co tym samym wspieratoby decyzje
podejmowane na poziomie Komitetu Wojewddzkiego PZPR, czy te pozycje
drukowa¢ w Polsce.

Rzeczona ksiazke historyk nie odbieral jako zwykly odbiorca literatury
kaszubskiej, a jako czytelnik ,zaprogramowany” w odszukiwaniu zawartego
w niej szkodliwego motywu politycznego lub narodowego. Po zakornczonej lek-
turze Labuda zestawit przekonania Neureitera w grupy: a) pogladéw relatyw-
nych i zgodnych z polskim punktem widzenia; b) uwagi obiektywne i zgodne
z polskim punktem widzenia oraz c) opinie neutralne i referatywne. Pézniej
w swojej opinii omawiat kazda z grup przekonan, gesto ilustrujac je niemiecko-
jezycznymi cytatami. Taka metoda badania materiatu tekstowego pozwolita
Labudzie wypowiedzie¢ jednoznacznie pozytywna opinie o opracowaniu i tym
samym odrzuci¢ podejrzenia o jej rzekomo szkodliwym dziataniu na polskiego
i kaszubskiego czytelnika:

»U Neureitera nie moze by¢ mowy o jakims tendencyjnym, jednostronnym oswie-
tleniu kwestii kaszubskiej, poprzez pryzmat literatury. Wrecz przeciwnie, cala
antologia wymownie $wiadczy o dazeniu do obiektywnego przedstawienia zwiaz-
kow ideologii i literatury kaszubskiej z polska rzeczywistoscia mianowicie czym
te zwiazki w $wietle faktéw rzeczywiscie sie dokumentuja™!,

* Wspomina te wydarzenia Gerard Labuda w artykule: O prébie ratowania przektadu Ferdi-

nanda Neureitera ,kaszubskiej antologii”, w: tegoz, Zapiski kaszubskie, pomorskie i morskie...,
s. 448-461.

Kaschubische Anthologie, hrsg. F. Neureiter, Miinchen 1973.

G. Labuda, O prdbie ratowania przektadu Ferdinanda Neureitera ,kaszubskiej antologii’..,
s. 453,
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Labuda nie byt wszakze bezkrytycznym chwalca opracowania Neureitera.
Majac bardzo dobre przygotowanie w zakresie opracowan historycznych i et-
nograficznych, potrafit wskaza¢ zrédta dla niektérych szczegdlnie dyskusyj-
nych obserwacji niemieckojezycznego dzieta (Kaszubi jako ,zapoznany lud”)*2.
Poza tym dostrzegt u niego wyolbrzymianie znaczenia idei odrebnosci jezyko-
wej kaszubszczyzny wobec polszczyzny, co widaé zwlaszcza u zrzeszencéw albo
niepelnego zrozumienia, skad w oficjalnych czynnikach rzadowych dziafania,
ktére nie dowartosciowywaty Kaszubéw w dwudziestoleciu miedzywojennym
lub w latach powojennych. Dotknat réwniez tak zapalnej na linii Polska — REN
w latach siedemdziesiatych kwestii jak termin Selbstbestimmungsrecht der Ka-
schuben. Okredlenie to dla austriackiego popularyzatora Kaszub miato wymiar
neutralny i raczej jedynie zachecajacy do dyskusji nad kondycja tozsamosciowa
Kaszubéw w latach szesédziesiatych i siedemdziesiatych XX wieku, tymcza-
sem brzmiato ono po polskiej stronie rewizjonistycznie i nieobiektywnie.
Labuda byt zatem nie tylko czytelnikiem sprawdzajacym zasadno$¢ naukowego
uzywania argumentéw, ale réwniez widziat polityczny kontekst ich stosowania.
Dlatego tez, czego zdaje sie nie zauwazyt Neureiter, odkrywat, iz teza o jezyko-
wej odrebnosci kaszubszczyzny byta bardzo mocno promowana w srodowiskach
niemieckich do celéw politycznych, za$ dla Kaszubéw bardziej jest typowe
poczucie podwdjnej przynaleznosci do kaszubszczyzny i do polskosci, co byto
i jest praktyka powszechna i niebudzaca wiekszego zastrzezenia®®,

Pozytywne zdanie Gerarda Labudy o antologii Neureitera nie miato jednak
wystarczajacej sity, aby przeforsowa¢ pomyst ZI-P publikacji polskiego prze-
ktadu. Ubolewat nad tym opiniodawca, uwazajac, ze ,matostkowe zarzuty unie-
mozliwily w swoim czasie przyswojenie jej spotecznosci kaszubskiej”**,
Dopiero za dziesig¢ lat sytuacja polityczna na tyle sie zmienita, ze prace au-
striackiego popularyzatora mogty by¢ dostepne w jezyku polskim i stato sie to
w odniesieniu do zdecydowanie ambitniejszej anizeli przegladowa w koncu
tylko antologia ksiazki Neureitera pt. Historia literatury kaszubskiej*.

# Labuda odwotluje sie przede wszystkim do ksigzki Izydora Gulgowskiego, Von einem unbe-

kannten Volke in Deutchland. Ein Beizrag zur Volks- und Landeskunde der Kaschubei, Berlin

1911. Polskie wydanie: O nieznanym ludzie w Niemczech, przet. M. Darska-Login, Gdarisk 2012.
* Trzeba pamietad, Zze owa opinie wystawial Labuda na poczatku lat siedemdziesiatych,
a wiec nie bylo wéwczas mowy o ruchach od$rodkowych, ktére pojawity sie w latach dzie-
wiecédziesiatych, ktérym historyk nie dowierzal, ale przeciez nie zwalczal. Patrz: Jak Kaszu-
ba z Kaszubg. O straconych szansach, przywigzaniu do symboli oraz o narodzie kaszubskim
[rozmowa G. Labudy i T. Zuroch-Piechowskiego], w: W hotdzie Wielkiemu Kaszubie...,
s. 71-77.
G. Labuda, O prébie ratowania przekiadu Ferdinanda Neureitera ,kaszubskiej antologii’..,
s. 459.

E. Neureiter, Historia literatury kaszubskiej. Préba zarysu, przet. M. Boduszynska-Borowi-
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Wobec Klio i Kalliope

Jak zauwazytem na poczatku rozwazan, Gerard Labuda realizowat w swoim
zyciu zawodowym model humanistyki taczacej historie, literature i publicysty-
ke. Jego pojmowanie kultury we wzajemnym dialogowaniu dyscyplin nauko-
wych to dzisiaj projekt nie do zrealizowania w ramach aktywnosci jednego czto-
wieka. Tym bardziej zatem, jak zauwazyt to jego wieloletni przyjaciel — Franci-
szek Grucza, stale warta jest podkreslenia u Labudy umiejetnos¢ integrowania
idei, metod i dziedzin wiedzy*. A w tym dziataniu intelektualnym wazne byly
jeszcze umiejetnosci osobiste, czgstokro¢ niemal dyplomatyczne, ktére pozwa-
laty mu odnajdywaé wspélny jezyk z ludZzmi réznych pokolen i pogladéw. Jego
reakcje na problemy historiografii Kaszub zawsze mialy u podstawy rzetelny
i odpowiedzialny namyst intelektualny. Byt w tym zakresie wiernym wyznawca
olimpijskiej muzy Klio. Z omawianego tutaj aspektu doradczego historyka wo-
bec literatéw czy badaczy literatury wynika, ze druga pania jego myslenia byfa
Kalliope, a wiec muza odpowiedzialna za epike, z uwaga zapisujaca rylcem na
tabliczce tre$¢ swej opowiesci. Gerard Labuda jako akademicki historyk, jako
humanista i zwolennik wieloaspektowej kultury faczyt w swojej pracy i posta-
wie intelektualnej obydwa aspekty ludzkiego ducha...

W wypowiedzi tej najwazniejsze byto ukazac relacje Gerarda Labudy z twoér-
cami tradycji pomorskiej i kaszubskiej. Tego typu zwiazkéw bytoby zreszta wie-
cej, gdyby jeszcze dodacd role historyka w zabiegach, aby Giinter Grass otrzymat
Medal Stolema albo gdyby rozwazy¢ znaczenie Labudy dla spotecznosci kaszub-
skiej, o czym wspominal Roman Klebba*’. Nie dotykam réwniez wigkszych
i bardziej skomplikowanych kwestii wartych glebszego namystu, tzn. relacji
pomiedzy nim a autorami piszacymi o problematyce ogélnopolskiej jak np.
Pawel Jasienica, Antoni Gotubiew czy Teodor Parnicki. Cze$ciowo te relacje
obja$niaja nam wywiady, jakie udzielit profesor Andrzejowi Kobosowi*. Lecz

kowa, wstep T. Bolduan, Gdansk 1982. Oryginal: Geschichte der kaschubischen Literatur.
Versuch einer zusammenfassenden Darstellung Minchen 1978. Osobno o autorze opraco-
wania pisze Tadeusz Bolduan we wspomnianym wstepie do Historii literatury kaszubskiej
oraz Z. Zielonka, Ferdinand Neureiter 1928-2007, ,Acta Cassubiana’, t. 10, 2008, s. 376-
-379. Sam Neureiter dokonuje opisu swych zainteresowan w teksécie: Mein Weg zum Volk-
schen der Kaschuben, ,Cassubia Slavica’, 2003, nr 1, s. 100-112.

F. Grucza, Profesor Gerard Labuda. Kilka wspomnieri o niezwyktym Uczonym i Przyjacielu,
w: Pro memoria Gerard Labuda..., s. 235-252.

R. Klebba, Naji karno czyli Spojrzenie na 40 lat Zrzeszenia Kaszubsko-Pomorskiego w Gdyni,
Gdynia 1997.

Po drogach uczonych. Rozmowy z cztonkami Polskiej Akademii Umiejetnosci rozmawia
Andrzej M. Kobos, t. 1, Krakéw 2007.

46

47

48



60 DANIEL KALINOWSKI (SLUPSK)

duzo petniejsze wnikniecie w te kwestie przyniesie nam dopiero udostepniona
korespondencja naszego historyka, ktéra na razie czeka na opracowanie i zdy-
gitalizowanie w Muzeum Pi$miennictwa i Muzyki Kaszubsko-Pomorskiej.
Profesor Labuda przeméwi zatem jeszcze nie raz...

Daniel Kalinowski

Gerard Labuda as a literary reviewer and friend

SUMMARY

Gerard Labuda, as an intellectual man and a historian, adhered to the highest stan-
dards of humanities. He believed in overcoming the limitations of scientific disci-
plines and recognized cultural reality in terms of the whole. Labuda was several
times a publishing or consultant in the process of publishing works of literature.
He treated this situation as fulfilling the task of a historian who supports the work
of writers or journalists. In this role he appeared to the following authors: Jézef
Kisielewski, Aleksander Majkowski, Stefan Fikus and Ferdinand Neureiter.

In today's assessment of Gerard Labuda's activity, it is worth appreciating his clear
presence as a reviewer, inspirer and animator of broadly understood literary life. He
was valued and desired in this activity. His attitude of openness integrated different
ideas, methods and fields of knowledge into one value of the humanities.



