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Gerard Labuda jako historyk Kaszub.
Inspiracje

Celem niniejszego artykutu nie jest rekapitulowanie dorobku Gerarda Labu-
dy jako historyka Kaszub i Kaszubéw?!. Istotniejsze jest zawarte w tytule stowo:
inspiracje. Refleksja nad koncepcja teoretyczna i metodologiczna G. Labudy
syntezy dziejéw Kaszub6w rozpoczyna si¢ od zwrdcenia uwagi na jej przedwo-
jenne korzenie. Uwzglednia p6zniejsza ewolucje stanowiska poznanskiego hi-
storyka. W pewnym stopniu dotyka takze problemu miejsca Kaszubéw w La-
budowskiej wizji dziejéw Pomorza.

Najistotniejszym jednak pytaniem jest to, co z koncepcji historii Kaszubéw
Labudy wynika dla dalszych prac nad syntezg ich dziejéw? Oraz to, jakich ele-
mentéw w tej koncepcji niej nie ma, a by¢ moga lub powinny. Jakie zastuguja
na polemike i przede wszystkim na uzupelnienie, zwazywszy na kontekst dzie-
jow najnowszych, a z takiej perspektywy na koncepcje G. Labudy patrze.

Wszystkie te kwestie stana sie punktem wyjscia do opracowania koncepcji
metodologicznej V tomu historii Kaszubéw?. W tym jednak miejscu pewne
przestanki przysztego stanowiska metodologicznego juz zostana zasygnalizo-
wane.

Historia Kaszubow — poczatki

Najpierw trzeba powiedzie¢, ze Gerard Labuda nalezat do nowego, miode-
go pokolenia inteligencji kaszubskiej, ktérej formacja intelektualna uksztatto-
wala sie w okresie miedzywojennym. Kilka rzeczy tu byto waznych.

J. Borzyszkowski, Gerard Labuda — Kaszuba z Poznania. Droga od ,Historii Pomorza”
do ,Historii Kaszubow”, ,Przeglad Zachodni’, 2006, nr 1, s. 61-82.

Powstaje on, podobnie jak niniejszy tekst, w ramach grantu NPRH Historia Kaszubow
w dziejach Pomorza (umowa nr 0059/NPRH3/H11/82/2014)
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Po pierwsze, Labuda pochodzit z samego matecznika kaszubskiego. Jezyk
kaszubski byt dla niego jezykiem pierwszym, a $wiat matej spotecznosci ka-
szubskiej Luzina byt jego naturalnym $rodowiskiem socjalizacyjnym.

Po drugie, dla formacji intelektualnej, ale tez dla postawy i §wiata wartosci,
kluczowa byta edukacja w polskiej szkole. To rézni pokolenie Labudy od wcze-
$niejszych rocznikéw — on nie ksztalcit sie w szkole prusko-niemieckiej, cho¢
jezyk niemiecki znat. Nie byt poddany perswazyjnej sile niemieckiego patrioty-
zmu, ktérego gtéwnym orezem byta wilasnie szkota. Znaczenie edukacji pol-
skiej G. Labuda podkreslat wielokrotnie. I to zaréwno z punktu widzenia jezy-
kowego, jak i postawy narodowej oraz etosu panstwowego.

Po trzecie, wychowujac sie w $rodowisku Luzina i Wejherowa byt §wiadom
wszystkich probleméw, jakie dotykaly spotecznos¢ kaszubska w okresie mie-
dzywojennym. Wspominat o tym wielokrotnie, podkreslajac poczucie margi-
nalizacji, jesli nie wprost dyskryminacji.

Po czwarte wreszcie, ksztalcit si¢ na Uniwersytecie Poznanskim, gdzie
w kregu historykéw z tej uczelni wszedt w $wiat mysli zachodniej. To nie tylko
przesadzito o jego $ciezce zawodowej i naukowej, ale silne sprzegto sie ze Swia-
tem wyobrazen i postaw wyniesionych z domu i ze szkét. Pochodzac z péinoc-
nego pogranicza, byl wyczulony na kwestie polsko-niemieckiego pogranicza,
a dramatyczne losy Pomorza nie byty dla niego wylacznie zrédlowa opowiescia.
To byto doswiadczenie codziennosci, dziedzictwo genealogiczne i biograficzne.

Edukacja akademicka G. Labudy przypadata na druga potowe lat 30., kiedy
to napiecia polsko-niemieckie wchodzity w szczytowa faze, a Pomorze, w tym
Kaszuby, stawaly sie — jako Korytarz — przedmiotem najostrzejszego sporu.
W takich to okolicznosciach doszto do zetkniecia sie po raz pierwszy G. Labudy
z problemem historii Kaszubéw. Latem 1937 roku, bedac po pierwszym roku
studiéw dostat do oceny maszynopis dziefa Aleksandra Majkowskiego, wéwczas
najwybitniejszego tworcy kaszubskiego i ciagle lidera tej spotecznosci. Do korica
nie jest jasne, dlaczego sedzia Jézef Konwinski zwrécit sie wlasnie do Labudy,
poczatkujacego studenta? Ale tak sie wlasnie stato, co tez jest $wiadectwem za-
potrzebowania na nowowyksztatcong, humanistyczna inteligencje kaszubska®.

G. Labuda, jak to opisat w postowiu do drugiego wydania Historii Kaszu-
béw, miat o tym dziele krytyczna opinie?. Wazniejsze jest jednak to, ze w tym
wlasnie momencie zetknat sie po raz pierwszy z problemem tworzenia historii
Kaszubéw®. Analizujac swoje dwczesne postawy i przemyélenia, przekazat nam

3 Perypetie i okolicznos$ci zwiazane z wydaniem Historii Kaszubéw dokladnie rekonstruuje

J. Borzyszkowski, Aleksander Majkowski (1876-1938). Biografia historyczna, Gdansk-Wej-
herowo 2002, s. 711-723.
G. Labuda, O Aleksandrze Majkowskim i »Historii Kaszubéw«, w: A. Majkowski, Historia
Kaszubow, Gdansk 1991.
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w tymze postowiu dwa wazne dokumenty — listy, ktére pokazuja nie tylko sto-
sunek do dziefa Majkowskiego, ale takze sygnalizuja nurtujace go pytania.

Pierwszym z nich bylo pytanie, czy i po co potrzebna jest historia Kaszu-
béw? Mtody Labuda pisat o tym wprost do J. Konwinskiego, wypowiadajac
swoja mysl pod adresem dzieta Majkowskiego, ale z pewnoscia nie tylko o nie
chodzifo: ,Zaznaczam, aby mnie Pan nie posadzil, ze jestem rozzalony na
p. M., — nic podobnego, bezowocnoscia moich wysitkéw wecale sie nie przej-
mowatem i nie przejmuje — a samym p. M. jestem zachwycony, i we wszystkim,
gdzie bede sie¢ mégt jemu i sprawie przystuzy¢ [podkr. C.O.-P], nadal chetnie
bede pomagat. (...) nie chce bynajmniej tez ostabia¢ wartosci pracy p. Majkow-
skiego, ktéra i tak ma znaczenie epokowe, chciatbym za$ przez usuniecie kilku
tego rodzaju omytek nadac¢ ksigzce jednolity, tetniacy kaszubszczyzna wyraz,
nadac jej wedle stéw Adama Mickiewicza pietno »arki przymierza miedzy sta-
rymi a nowymi czasy«, azeby przez zrozumienie wielkodci dziejéw wtasnych
Kaszubi doszli do ocalenia swej wartosci i pozycji w dzisiejszym paristwie pol-
skim [podkr. C.0.-P]"°.

Miata by¢ wigc historia Kaszubéw nie tylko elementem budujacym samo-
wiedze i wzmacniajacym tozsamo$¢, ale tez czyms, co bedzie budowato prestiz
grupy, zapewniajac tym samym odpowiednie miejsce w zyciu polskim. Kiedy
po kilkudziesieciu latach czyta si¢ wywiady, jakich udzielat prof. G. Labuda,
méwiac o tym, dlaczego zamierza lub dlaczego napisat juz historie Kaszubéw,
to w nich stale pobrzmiewa wilasnie ten wazny cel spoteczny. Od lat 30. XX
wieku w zasadzie w tym wzgledzie niewiele sie zmienito — historia Kaszubéw
winna by¢ zwierciadtem ich loséw postawionym im samym przed oczyma.
[ powinna wzbudzi¢ w nich poczucie wiasnej wartosci.

Ale w tych listach byly jeszcze dwie inne wazne rzeczy, odnoszace sie juz
wprost do materii historycznej. Ot6z Labuda wytykat btedy Majkowskiemu
nie tylko po to, aby zweryfikowa¢ faktografie. Kiedy krytykuje btedne (w $lad
za Dlugoszem) wywodzenie dynastii ksigzat pomorskich od ,,rodu Popielidéw”,
to nie idzie mu tylko o to, ze to bfad. Istotniejsze bylo co innego: ,proponowat-
bym zastapienie tej karkotomnej tezy o polskim pochodzeniu dynastii pomor-
skiej podniesieniem faktu rodzimosci i pomorskosci dynastéw pomorskich”’.
Dzigki temu ,dzieje Pomorza nabieraja rzeczywistych cech samodzielnosci

i odrebnosci”®.

Ale nalezy podkresli¢, ze w sierpniu 1937 r. w Instytucie Battyckim odbyla sie narada
w sprawie planowanej syntezy historii Kaszubdw, w ktdrej brat udziat takze A. Majkowski.
Niestety, wojna przeszkodzila realizacji tych planéw. Zob. G. Labuda, Kaszubi i ich dzieje,
Gdansk 1996, s. 254 i n.

G. Labuda, O Aleksandrze Majkowskim..., s. XIV.

Tamze, s. X.



96 CEezARY OBRACHT-PRONDZYNSKI (GDANSK)

Juz wtedy wiec ksztattowato sie przekonanie G. Labudy o koniecznosci przy-
gladania sie specyfice historycznej drogi Pomorza traktowanego podmiotowo,
z podkreslaniem cech samodzielnosci, odrebnosci, specyfiki, unikatowosci.

A z tym zwigzany byl problem kaszubski. W drugim liscie, krytykujac fakt
bardzo pobieznego i schematycznego potraktowania dziejéw Kaszubéw od
okresu krzyzackiego az po XIX wiek, zwlaszcza za§ w czasie rzadéw polskich.
Labuda pisat, ze Majkowski przedstawit panowanie krzyzackie i polskie ,z dwéch
punktéw widzenia: ustrojowego i spotecznego” Po czym podkreslat: ,Pierwszy
jest potraktowany zbyt szeroko ze szkoda dla drugiego, na ktéry gtéwny nale-
zato potozy¢ nacisk. Z »kaszubskiego« punktu widzenia trzeba sie byto zaja¢
losami ich, Kaszubéw [podkr. C.O.-P.], pod obu panowaniami, mniej ktadac
nacisk na ustréj, ktéry w tym wypadku nie jest samoistnym wytworem pan-
stwowosci i narodu kaszubskiego (...) a wiec dla nas zupelnie obojetnym”9.

Pojawia sie tu wiec dyrektywa, ktéra stanie sie osia przysztej koncepcji hi-
storii Kaszubéw G. Labudy: wazne sa dzieje spoteczenstwa, a nie kwestie ustro-
jowe (panstwowe, administracyjne, polityczne).

Co nie oznacza, ze G. Labuda nie doceniaf znaczenia panstwa. Wrecz prze-
ciwnie, zwlaszcza jesli dotyczylo to panistwa pomorskiego. Ciekawe, Ze uwazat,
iz losy Gdanska dla Kaszubéw o tyle sa wazne, ze miat on ,, destrukcyjny ekono-
micznie wynarodawiajacy wplyw”. Zamiast wiec tyle pisa¢ o Gdarisku, Majkow-
ski powinien, zdaniem Labudy, napisa¢ o dziejach panstwa zachodniopomor-
skiego, a szczegélnie o jego korncu: ,przeciez moment ten trzeba silnie uwydat-
ni¢, gdyz jest to ostatni chyba stup i bastion wolnego paristwa kaszubskiego”1°.
W tym punkcie znajdujemy takze wazna przestanke metodologiczng, a miano-
wicie konieczno$¢ koncentracji na punktach zwrotnych, przefomowych, klu-
czowych w dziejach Kaszubéw. Jednym z nich byt upadek panstwa zachodnio-
-pomorskiego.

Kaszubi a historia Pomorza

Doswiadczenie zwigzane z Historig Kaszubéw Majkowskiego byto z pew-
noscia istotne, cho¢ nierozstrzygajace o losach naukowych Labudy. Wkrétce
wyjechat on do Szwecji na kilkumiesigczne stypendium, po czym mocno wszedt
w badanie sredniowiecznych dziejéw Polski, na nich si¢ koncentrujac, uwzgled-
niajac szeroki kontekst poréwnawczy.

Tamze, s. X-XI.
Tamze, s. XIII-XIV

10 Tamze, s. XIV.
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Po latach jednak G. Labuda wspominal, ze kluczowe w dziele Majkowskiego
nie bylo to, czy si¢ on mylit czy nie, lecz to, ze ,przedstawit dzieje Pomorzan
jako dzieje Kaszub6éw”. Pokazat ,mieszkaricéw Pomorza, Kaszubdw, jako gtow-
ny podmiot dziejéw tej ziemi” I dodawal: ,Z takim ujeciem historii Pomorza
do tej pory sie nie spotkatem”!!, To prawda, bo do tej pory, jak wspominat
Labuda, ,oficjalna uniwersytecka historiografia polska pozwolifa sobie narzu-
ci¢ i dalej rozwijata model dziejéw Pomorza, dzielacy je na trzy nurty: zachod-
niopomorski (Pommern), wschodniopomorski (Pomerellen, Westpreussen)
i pruski (Ostpreussen)”!2. Jak podkreslat, taki uktad przyjat takze E Lorentz
w swojej Geschichte der Kaschuben. Dalej pisat: ,Dopiero po zakonczeniu dru-
giej wojny $wiatowej i ponownym wigczeniu catego historycznego Pomorza
miedzy Odra a Wistg, zarzuciliSmy ten schemat i pokusili§my sie o ujecie dzie-
jow Pomorza jako pewnej historycznie uksztaltowanej catosci”’?,

W tym miejscu nalezy poczyni¢ kilka uwag.

Po pierwsze, owszem (o czym dalej) taki integralny model badania dziejéw
Pomorza wypracowano — nazywa sie go nie bez powodu labudowym?4, a jego
efektem sa ukazujace sie kolejne tomy Historii Pomorza. Jedli jednak realistycznie
i krytycznie przyjrzymy sie dorobkowi polskich historykéw (nie méwiac juz
o niemieckich), to stwierdzimy, ze nadal zdecydowanie dominuje ,wewnatrz
pomorska specjalizacja” Nie generalizujac, mozna jednak stwierdzi¢, ze np.
historycy zajmujacy sie dziejami Pomorza Zachodniego raczej stabiej orientuja
sie w specyfice czgsci wschodniej i gorzej znaja dotyczace jej zrédta. I odwrotnie.

Z tego jednak wynika, po drugie, wazna dyrektywa metodologiczna i duze
wyzwanie, z ktérym zderzyt sie i Majkowski, i kilka dziesigcioleci péZniej sam
Labuda, a ktére dzi$ stoi przed autorami kolejnych toméw historii Kaszubéw.
Ot6z badacze zajmujacy sie dziejami Kaszubéw w odniesieniu do kazdej epoki
musza uwzgledniaé obie czesci historycznego Pomorza. Zwracajac uwage
z jednej strony na te elementy, ktére byty specyficzne dla kazdej z tych czesci
i uwzgledniajac to, jak one wptywaly na losy Kaszubéw. Ale tez réwnowazy¢ to
poszukiwaniem wspdlnych atrybutéw dziejéw dla calej spotecznosci (czy jak
pisat Labuda — wspdlnoty) Kaszubéw. W dodatku, w kazdej z historycznych
epok te elementy réznicujace i wspélnotowe beda odmienne.

Tamze, s. XIX.
Tamze, s. XX1.
Tamze.

J. Hackmann, Gerard Labudas Konzeption der Geschichte Pommerns, ,Jahrbuch fir die
Geschichte Mittel und Ostdeutschlands®, Bd. 41, 1993, s. 109-134; tenze, Ostpreussen und
Westpreussen in deutscher und polnischer Sicht. Landeshistorie als beziehungsgeschicht-
lisches Problem, Wiesbaden 1996, s. 290 i n.; tenze, Gerarda Labudy koncepcja historii
Pomorza, ,Przeglad Zachodniopomorski’, 1994, nr 2.
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Trzecia uwaga odnosi si¢ nieco szerzej do tego, jak pisano historie Pomorza.
Jest oczywistym, ze o naszym regionie Niemcy pisali z niemieckiego punktu
widzenia (z perspektywy niemieckiego centrum kulturowego, a jeszcze bardziej
polityczno-panstwowego). Z kolei historiografia polska Pomorza byta w duzej
mierze reaktywna i obronna, czyli gtéwnie podejmowata polemike z tezami
niemieckimi. Dotyczyto to zaréwno pisarstwa polskich historykéw spoza Po-
morza, jak i polskich historykéw pomorskich. Dobrze wida¢ to na przyktadzie
pomorskiej (pelplinisko-torunskiej) szkoty historycznej, u Zrédet powstania kto-
rej byta wlasnie rywalizacja nauki polskiej i niemieckiej o ,zachowanie czy
utrwalenie, udokumentowanie, polskiego lub niemieckiego charakteru regio-
nu, polskiej lub pruskiej racji stanu, ksztattowanie nowoczesnej swiadomosci
historycznej i narodowej mieszkancéw tej ziemi o dawnych lub $wiezych
korzeniach”’!®. Bardzo trafnie idee te oddat Jan Karnowski, piszac o dziele
ks. Kujota: ,Ks. Kujot, moze jedyny i szczery Pomorzanin-romantyk ubiegtego
stulecia, ogromem swej pracy duchowej otworzy! brame zakleta do przeszto-
$ci Pomorza, otworzyt ja imieniem ducha polskiego i zfaczyl przesztos¢ te
z zyjaca terazniejszo$cia. Wykazal, ze historia Pomorza jest w zasadniczej swej
linii historia ducha polskiego na Pomorzu”®.

Poza ten ,dualizm” prébowat wyjs¢ Gerard Labuda wraz ze swoja koncepcja
historii Pomorza. Ona si¢ ksztattowata do$¢ dtugo, cho¢ — jak to juz wyzej pod-
kre$lono — jej zaczatki byty wyrazne przed wojna. Kluczowe byto jednak to,
co sie wydarzylo tuz po wojnie, a zmieniony kontekst polityczny, panstwowy,
demograficzny, kulturowy i administracyjny byt tu decydujacy. W czasie dwdch
kolejnych zjazdéw historykéw pomorskich w lutym 1947 roku w Toruniul”
i w kwietniu 1948 roku w Szczecinie!® dokonano nie tylko podsumowania stanu
wiedzy historycznej o losach Pomorza, ale staly si¢ one takze okazja do zapre-

zentowania koncepcji historii Wielkiego Pomorza!®.

J. Borzyszkowski, Gtéwne osrodki nauki historycznej w Prusach Zachodnich: Pelplin-
-Torui, w: Dzieje historiografii Prus Wschodnich i Zachodnich do 1920 r., red. ]. Serczyk,
A. Tomczak, Torun 1989, s. 196.

J. Karnowski, Z zagadnier kultury polskiej na Pomorzu, ,Straznica Zachodnia’, 1924, nr 1-6,
s. 147.

K. Gérski, Zjazd historykéw Pomorza, PZ, 1947, nr 4, s. 335-337; Zjazd historykéw Pomo-
rza, J,1947,z. 1, s. 65-67.

B.S., Konferencja historykéw w Szczecinie, ,Jantar’, 1948, z. 2, s. 201-202; Z. Kaczmarczyk,
Historycy polscy w Szczecinie, ,Przeglad Zachodni’; 1948, nr 5, s. 532-535; J. Mitkowski,
Zjazd historykéw polskich w Szczecinie. Osiggnigcia i zadania Instytutu Battyckiego, ,Szcze-
cin’, 1948, nr 17-18, s. 6. Obie konferencje przedstawil i szczegdlowo omdwit ich wyniki
Z.Chmielewski, Historiografia zachodniopomorska w latach 1945-1949, ,Przeglad Zachod-
niopomorski’, 1987, z. 2, s. 16 i n. oraz sam G. Labuda, O zafozeniach programowych
syn-tezy: ,Historia Pomorza”, ,Zapiski Historyczne’, 2002, z. 3-4, s. 177-196.
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Charakterystyczne jednak jest to, ze w toczonych wéwczas dyskusjach hi-
storykéw Pomorza oraz w ich coraz liczniejszych pézniej publikowanych pra-
cach watek kaszubski, czy moze lepiej: Kaszubi jako podmiot dziejéw, pojawiaty
sie raczej incydentalnie. Dominowato podejscie ,makro’, ujmujace dzieje
Pomorza i jego zmienne koleje losu, zwtaszcza polityczne i gospodarcze, w ko-
lejnych odstonach konfliktéw miedzy panstwem polskim a réznymi organi-
zmami politycznymi ze strony niemieckiej. Zauwazat to takze sam G. Labuda,
piszac w postowiu do pracy Majkowskiego: ,Jakkolwiek w syntezie tej [tj.
w Historii Pomorza — dop. C.O.-P.] polozono wielki nacisk na ukazanie peine-
go podloza spoteczno-gospodarczego, bedacego rezultatem twdrczego wysit-
ku miejscowej ludnosci, to na ptaszczyznie spoteczno-politycznej i kulturalnej
dzieje Pomorza jawig si¢ jako wynik starcia miedzy panstwowoscia polska
i niemiecka (pruska) i kultura polska i niemiecka, a dosadniej méwiac — miedzy
ludnoscia polska a niemiecka. Ginie wiec w tym ujeciu nurt dziejéow $cisle re-
gionalnych, stanowiacych dorobek miejscowej ludnosci, ktéra zatozyta stepke
pod stowianiska nazwe historii Pomorza”?’.

Z faktem tego ,giniecia” mamy do czynienia — cho¢ w réznym stopniu —
niewatpliwie w pierwszych tomach Historii Pomorza, na co zwracal uwage
Zygmunt Szultka?!,

Z powrotem do Historii Kaszubow
Mozna wiec powiedzie¢, ze w zadnym z wariantéw historii Pomorza: nie-

mieckocentrycznych, polonocentrycznych czy tez w Labudowej wersji ,wiel-
ko-pomorskiej” Kaszubi podmiotem dziejéw nie byli, o ile w ogéle bywali

¥ G. Labuda, Problemy dziejowe Wielkiego Pomorza (ze szczegélnym uwzglednieniem srednio-

wiecza), [w:] Polska historiografia baltycka. Najpilniejsze potrzeby badawcze, organizacyjne
i wydawnicze. Referaty i dyskusje z Konferencji naukowej Instytutu Battyckiego w Szczecinie
dnia 8-9.04.1948 r., ,Pamietnik Instytutu Baltyckiego’, t. 43, red. ]. Borowik, Gdansk-
-Szczecin 1949. Zob. takze ]. Mattek, WielkiePomorze (Pomorze Zachodnie, Prusy Zachodnie
i Wschodnie) w historiografiipolskiejporoku 1945, w: Doswiadczenie przesztosci. Niemcy
w Europie Srodkowo-Wschodniej w historiografii po 1945 r. Erfahrungen der Vergangenheit.
Deutsche und Ostmitteleuropa im Spigel der Historiographie nach 1945, red. ]. Ktoczowski,
W. Matwiejczyk, E. Miihle, Marburg-Lublin 2000, s. 67-71 oraz B. Wachowiak, Pomorze
w polskich badaniach historycznych lat 1953-2002. (Pigédziesieciolecie Zaktadu Historii
Pomorza ICH PAN), ,Acta Cassubiana’, t. 4, 2002, s. 277-294.

G. Labuda, O Aleksandrze Majkowskim.., s. XXL.

Z. Szultka, Kaszubi i Kaszuby w Historii Pomorza pod redakcjg prof. Gerarda Labudy,
w: Tantum possumus, quantum scimus. Ksiega pamigtkowa dedykowana profesorowi
Zdzistawowi Chmielewskiemu w 70-tg rocznice urodzin, red. R. Gazinski, A. Makowski,
Szczecin 2012, s. 99-124.
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zauwazani. Przez bardzo dlugi czas tylko stosunkowo nieliczna liczba prac hi-
storycznych byla poswiecona wytacznie Kaszubom i ich dziejom. Wydaje sie,
ze byto to wynikiem kilku przyczyn.

Pierwsza byta chyba kwestia kadrowa. Po prostu w pierwszym okresie po-
wojennym pojawifo sie stosunkowo niewielu akademickich historykéw o ka-
szubskich korzeniach, zainteresowanych przesztoscia wtasnej spotecznosci
i na niej si¢ koncentrujacych. Musiato uptynac sporo czasu, zanim zostato wy-
ksztalcone nowe, powojenne pokolenie, ktére w dodatku taczyto prace badawcza
z zaangazowaniem w ruch kaszubsko-pomorski (J. Borzyszkowski, Z. Szultka).
Wazne przy tym jest to, ze ci mtodzi historycy wchodzacy w zawodowe zycie
w latach 60. i 70. szukali inspiracji, wsparcia i wspétpracy z osobami ze starszego
pokolenia (nie tylko z G. Labuda, ale tez S. Gierszewskim, K. Trzebiatowskim,
E. Rozenkranzem czy tez A. Bukowskim, ktéry napisat takze kilka waznych
tekstéw historycznych). Do tego nalezy doda¢ historykéw z Pomorza i Poznania,
ktérzy zajmujac sie Pomorzem, z czasem zaczeli zwraca¢ uwage takze na watki
kaszubskie, cho¢ w zaden sposé6b biograficznie z ta spotecznoscia nie byli zwia-
zani (np. R. Wapinski, S. Mielczarski, W. Odyniec czy tez B. Wachowiak).

Druga, chyba niewatpliwie wazniejsza, byt brak odpowiedniego skonceptu-
alizowania badan nad kwestig etniczna w ujeciu historycznym. W ogdle trzeba
przyznad, ze przez bardzo dlugi czas badania kaszubologiczne, jesli w ogdle
byly podejmowane, to dziato si¢ to zgodnie z paradygmatem regionalnym
(Pomorze a Polska, Pomorze a Niemcy...), a nie etnicznym. A jesli juz etnicz-
nym, to przez pryzmat przywotanego wczesniej konfliktu polsko-niemieckiego,
a wiec faktycznie w ujeciu przedmiotowym: Kaszubi jako ,obiekt” rywalizacji
silniejszych etnoséw o jego identyfikacje i tozsamos¢.

Takie podejscie byto tez efektem szerszego kontekstu, w jakim realizowane
byly w ogdle badania historyczne, w tym takze regionalne, co miato swoje skutki
dla poznawania dziejéw Kaszubéw. Podkreslat to w jednym ze swoich tekstéw
Hieronim Rybicki, ktéry pisat co prawda o Pomorzu Zachodnim, ale w duzej
mierze mozna to odnie$¢ do catosci problemu kaszubskiego: ,W badaniach
przewazafa problematyka ogdlnohistoryczna, polityczno-spoteczna i w czesci
gospodarcza. W mniejszym stopniu natomiast podejmowano badania nad spo-
tecznos$cia kaszubska. Jesli w pracach historycznych pojawiata sie, to jedynie
obok zagadnien gtéwnych. Wyjatek stanowifa problematyka stowinska, ktérej
poswiecono wiecej uwagi. (...). Stabe zainteresowanie sie badaniami nad
ludnoscia kaszubska miato swoje uwarunkowania w czesci w braku przygoto-
wanych do ich podjecia oséb, gtéwnie jednak natury ogélniejszej. Panistwo
i lokalne o$rodki decyzyjne nie sprzyjaly tym badaniom. Byfo to nastepstwem
obowiazujacej doktryny o homogenicznym panstwie tak narodowosciowym,
jak i moralno-politycznym. Grupy etniczne w tej sytuacji nie znajdowaty sobie
naleznego miejsca w zyciu spotecznym, a badania naukowe na ich temat
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nie mogly psu¢ obrazu gloszonej jednosci narodowej przyjmowanego za rze-
222

czywisty <.

Istnialy wiec, po trzecie, pewne ograniczenia natury politycznej i ideolo-
gicznej, szczegdlnie w odniesieniu do dziejéw najnowszych, ale nie tylko. Po
latach, w jednej z recenzji, G. Labuda napisat bardzo wymownie: ,W tym miej-
scu musze samokrytycznie powiedzie¢, ze w redagowanych przeze mnie to-
mach wielkiej syntezy Historia Pomorza tematyka kaszubska pojawita sie do§¢
incydentalnie i, uzyjmy tu znowu tego okreslenia, »deficytowo«. Dziataty tu
dwa czynniki. Synteza ta byfa pisana z punktu widzenia integracji »ziem odzy-
skanych« z Macierza oraz nie bez nacisku autocenzury w sprawach kaszub-
skich (o czym datoby sie wiele napisa¢)”?3. Niestety, w zadnym innym miejscu
tego watku ,autocenzury” nasz wybitny historyk nie rozwinat. Cho¢by dlatego,
ze nie dowiemy sie, dla jakiego okresu postawa taka miafa znaczenie zasadni-
cze? Wydaje sie bowiem, ze zmiany, jakie przynidst Sierpient’80 przystuzyly sie
réwniez naukowemu rozpoznaniu tematu kaszubskiego, cho¢ nie odbywato
sie to bez kontrowersji. Przykladem moze by¢ bardzo negatywna reakcja wiadz
gdanskich na referat G. Labudy po$wiecony ,sprawie kaszubskiej’, ktéry pier-
wotnie miat by¢ przedstawiony podczas obchodéw 25-lecia Zrzeszenia Kaszub-
sko-Pomorskiego, ale z powodu opéznienia przesyiki nie zostat jednak wygto-
szony, lecz opublikowano go w biuletynie ,Wid. Komunikaty Zarzadu Géw-
nego ZKP"%,

Wyzwania i inspiracje

Trzeba przyzna¢, ze ten tekst otworzyt zupetnie nowy nurt refleksji G. La-
budy na tematy kaszubskie. W ciagu nastepnych kilkunastu lat w licznych tek-
stach i w czasie wystapien referatowych (tak na Kaszubach, jak i w réznych
o$rodkach akademickich w Polsce) zostata wypracowana klarowna i zwarta
koncepcja metodologiczna historii Kaszubéw?®. Ponadto poznanski historyk

H. Rybicki, Badania regionalne nad ludnoscig kaszubskg dawnego pogranicza niemiecko-
-polskiego, ,Studia Zachodnie’, red. J. Benyskiewicz, Zielona Gdra 1992, s. 117.

» G. Labuda, O Pomorzu jako ojczyznie Kaszubdw. Dzieto nowatorskie, ,Acta Cassubiana’,
t. 3,2001, s. 234.

Tenze, ,Sprawa kaszubska” w perspektywie historii. Préba ujecia zagadnienia, ,Wid. Ko-
munikaty Zarzadu Gtéwnego ZKP”, 10.07.1981, nr 16, s. 3-39.

Zebranych w pracy Kaszubi i ich dzieje, Gdansk 1996. Ale do tego nalezy dodac takze inne
artykuly, ktére nie weszly do tego zbioru: Historiograficzne zatozenia syntezy ,Historii Ka-
szubéw”, ,Kwartalnik Historii Nauki i Techniki’, 1996, nr 1; Schiiisselprobleme zur Geschichte
der Kaschuben auf Grund der Geschichte Pommerns, ,Polnische Weststudien®, 1989, Bd. §;
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zajat sie osobno innymi kwestiami kulturowymi i spofecznymi waznymi z punktu
widzenia dziejéw tej spotecznosci®®. Efektem koricowym tej pracy metodolo-
gicznej oraz badawczej bylo powstanie pierwszego tomu przysztej syntezy pod
tytutem: Historia Kaszubéw w dziejach Pomorza, t. 1: Czasy Sredniowieczne®.

W tej koncepcji metodologicznej kilka rzeczy byto kluczowych. Przede
wszystkim G. Labuda, zgodnie ze swoimi wcze$niejszymi dyrektywami doty-
czacymi badan pomorzoznawczych, obejmowatl swoja refleksja cate Pomorze
jako ojczyzne Kaszubdéw. Nieustannie podkreslat konieczno$é¢ przygladania sie
kaszubskiej historii w réznych zakatkach nadbattyckiej krainy, z podkreslaniem
elementéw specyficznych dla tych zakatkéw (przede wszystkim odrebnos¢ pro-
cesow na Pomorzu Zachodnim i Gdanskim, ale okresowo takze np. specyfike
ziemi bytowsko-leborskiej).

Po drugie, zalecal podchodzi¢ do badan nad Kaszubami w sposéb integralny,
czemu dal wyraz w czasie II Kongresu Kaszubskiego w Gdansku w 1992 roku,
wyglaszajac referat pt. O program badan naukowych nad kaszubszczyzng.
Zauwazal w nim nie tylko zadania dla historykéw, ale takze dla przedstawicieli
innych nauk. We wstepie do tego referatu méwit wyraznie: ,Kaszubszczyzne
mozna badac juz to jako wspdlnote historyczna, juz to jako wspélnote kulturowa.
W pierwszym przypadku na czoto wysuwaja sie tematy historyczne w §cistym
tego stowa znaczeniu, kierujac si¢ zasadami metody genetycznej, progresywnej
i diachronicznej, W drugim zas na czofo wysuwa sie szeroki horyzont badan
problemowych: socjologicznych, lingwistycznych i etnograficznych, moderni-
stycznie méwigc, antropologiczno-kulturalnych, kierujac sie metodami badan
whasciwymi dla tych nauk”8. To wazna wskazéwka, bo zgadza sie z ogélna
dyrektywa metodologiczna, ktéra stanowi, ze ,problematyka etniczna jest in-
terdyscyplinarna”?’,

Jednoczesnie jednak mozna sie zastanowi¢, skad takie wyrazne rozgrani-
czenie badan historycznych i kulturowych oraz antropologicznych? Wydaje
sie, ze myslac o kolejnych tomach syntezy historii Kaszubéw, wyzwaniem be-
dzie wiasnie pofaczenie tych perspektyw, albo inaczej — wspomaganie sie dla
zbudowania wlasciwego obrazu historii Kaszubéw narzedziami innych nauk
humanistycznych i spotecznych.

The Key Problems of the History of the Kashubsagainst the Background of Pomeranian
History, ,Polish Western Affairs®, 1989, nr 1.

Literatura kaszubska w rozwoju kultury narodowej i regionalnej, w: Literatura kaszubska —
ksigzka, tworca i biblioteka, red. ]. Borzyszkowski, Gdansk 2000; Préba syntezy historii
i kultury Pomorza w pierwszej pofowie XIX stulecia, ,Acta Cassubiana’, t. 1, 1999.

Gdansk 2006.

G. Labuda, Kaszubi i ich dzieje, Gdarisk 1996, s. 244.

G. Babinski, Metodologiczne problemy badayi etnicznych, Krakéw 1998, s. 8.
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To bardzo istotne z punktu widzenia podmiotowego ujecia dziejéw tej spo-
fecznosci. A na ten aspekt G. Labuda takze mocno zwracal uwage: ,Nie ma
Kaszub bez Kaszubéw. Totez gléwnym przedmiotem historii Kaszub winna
by¢ historia Kaszubéw — jako ostatniego ogniwa nadbattyckich plemion za-
chodniostowianskich, ktére uniosto cato i uratowato swoja wspélnote kultu-
rowa oraz etniczna w $cistej facznosci z ogdlnopolska wspélnota polityczna
i narodows jako jej nieodrodna cze$¢. Nalezy wiec pisac historie Kaszubdéw
jako dzieje ich wspélnoty, gdyz tylko ich losy nadaja sens historii kaszubszczy-
zny, gdziekolwiek w toku swych dziejéw Kaszubi sie znajduja”*.

Jest to w istocie program etnicznych badan historycznych. Dla nich zawsze
podstawowy dylemat brzmiat — jesli bada¢ Kaszubéw, to jak? Kim oni byli
w minionych wiekach? Czy mieli §wiadomo$¢ swojej ,,kaszubskosci’, odrebno-
$ci od innych, ale tez stanowienia pewnej wspélnoty kulturowo-etnicznej, a na
wczesniejszych etapach takze politycznej? Co ich wyrézniato?

Jest niezaprzeczalna zastuga G. Labudy, ze przynajmniej od poczatku lat 80.
XX w. konsekwentnie rozwijal on koncepcje historycznych badan kaszubo-
logicznych w ujeciu podmiotowym. Pisat: ,Na dzieje historii Kaszubéw skta-
daja si¢ wiec dwa nurty: wielowiekowy proces wysitkéw o utrzymanie swego
stanu posiadania materialnego i organizacyjnego, ciagtego stawiania czofa
probom wynarodowienia i germanizowania. Réwnocze$nie za$ jest to wielo-
wiekowy proces pielegnowania swojego jezyka, obyczaju, kultury i $wiado-
mosci”l. A nieco dalej dodawat dos¢ emocjonalnie, ale tez bardzo podmio-
towo: ,Tyle zawsze byto historii Kaszubéw, ile w niej byto dokonan samych
Kaszubéw”32.

Wskazania metodologiczne to jedno, a wykonanie praktyczne to drugie.
Wystarczy wzia¢ do reki tom pierwszy Historii Kaszubéw, aby zauwazy¢, ze
dominuje w nim tematyka polityczna i w mniejszym stopniu spoteczno-gospo-
darcza, o czym sam Labuda pisat: ,Skupiajac sie na dziejach spoteczno-gospo-
darczych i politycznych (...), pozostawitem odlogiem réwnie wazne dziedziny
zycia duchowego Kaszubéw w zakresie kultury artystycznej i kulturowo-an-
tropologicznej”. Jest to w jakiejs mierze zrozumiate, skoro funkcjonowaty
woéwczas kaszubskie organizmy panstwowe. Pewnie znaczenie miat tu takze
fakt, ze dokumenty Zrédtowe gtéwnie rzeczywisto$¢ polityczna i ekonomiczna
opisywaly. A by¢ moze nie starczyto autorowi sif i czasu, aby zmierzy¢ sie

G. Labuda, Kaszubi i ich..., s. 120. Podobnie rzecz ujmowat J. Borzyszkowski, Dzieje wiasne
Kaszubéw, w: O uprawianiu i znaczeniu historii regionalnej, red. C. Niedzielski, Torun-
-Ciechandéw 1991, 5.40 i n.

G. Labuda, Kaszubi i ich..., s. 116.

Tamze, s. 120.

Tenze, Historia Kaszubow..., s. 8.
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z bardziej integralnym podej$ciem, o ktérym szeroko pisat w swoich tekstach
metodologicznych?

Niestety, koncentracja na stronie politycznej powoduje, ze wazna czes$¢
»Kkaszubskiego losu” nam umbkneta, skoro sam autor kilka zdan dalej stwierdza:
»Po utracie swej panstwowosci to wtasnie lud swoja mowa i kultura ratowat
osobowos¢ i tradycje historyczna Kaszubéw”?*. A wiec najwazniejszymi i roz-
strzygajacymi byly kwestie kulturowe, a te nalezy bada¢ w szerokim ujeciu an-
tropologicznym, nie zapominajac o istotnym wymiarze spotecznym (struktury
spofeczne i ich przeksztalcenia etc.).

Wydaje sig, ze wiasnie ten aspekt bedzie najpowazniejszym wyzwaniem sto-
jacym przed autorami kolejnych toméw. Nie da sie ich napisa¢ w konwencji
modernistycznie ujmowanej historii politycznej (co nie oznacza, ze polityka
nie bedzie wazna). Potrzebujemy antropologicznie zorientowanej metodolo-
gicznej koncepcji syntezy historii grupy etnicznej. Mamy owszem bardzo duzo
opracowan prezentujacych proces narodowotwérczy wybranych wspélnot na-
rodowych, takze tych, ktére nie maja lub tez nigdy nie miaty wlasnych panstw.
Pytanie, na ile jednak Kaszubi s specyficzni? G. Labuda pisat: A jeszcze w in-
nym miejscu dodawat: ,wszystko przemawia za skupieniem wysitku dziejo-
pisarskiego na historii Kaszubéw jako regionalnej wspdlnoty kulturowej, jak
i etnicznej, ktéra w obrebie dziejéw Pomorza wytworzyla swéj wlasny nurt
i przeszediszy rozmaite koleje loséw utrzymata sie przy zyciu w stosunkowo
nielicznej spotecznosci, zajmujac dzisiaj w kohabitacji z ludnoscia polska (...)
w granicach dawnego stowiarskiego Pomorza Wschodniego wtasne miejsce”®.
[ zaraz dodawal, ze istnieje wiele podobnych ,narodowosci wiodacych zywot
bezpanstwowy jako wspdlnoty kulturalno-jezykowe i etniczne”. Przywotat
przyktady m.in. Serbéw Luzyckich, Retoromanéw, Baskéw, Lemkéw i innych,
podkreslajac, ze jest ,az nadto wzoréw historiograficznych, z ktérych mozna
czerpa¢ wskazéwki metodologiczne, jaki pisaé¢ historie Kaszubéw”6. Bedzie to
z pewnoscia jedno z wyzwan przed autorami kolejnych toméw, aby rozwazy¢,
czy rzeczywiscie stosowane w historiach tych wspélnot narzedzia moga by¢
przydatne do opisu dziejéw Kaszubéw? I na ile maja one charakter kulturowo-
antropologiczny i spofeczny, a na ile koncentruja sie na aspektach politycznych?

Jest to szczegdlnie wazne w odniesieniu do epoki dziejéw najnowszych,
zwlaszcza XX stulecia. W jednym ze swoich tekstéw G. Labuda podkreslit to
wyraznie: ,Ta cze$¢ syntezy wymaga osobnego opracowania i osobnego zasta-
nowienia” A wiec wypracowania wlasnej formuly metodologicznej, uwzgled-
niajacej specyfike kaszubska tego okresu. Kluczowe bedzie odejscie od przed-

4. .
Tamze.
° Tenze, Kaszubi i ich..., s. 217.
36 Tamze, s. 218.
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miotowego ujmowania historii Kaszubéw na rzecz podmiotowego, ale unika-
jac btedu Majkowskiego, ktéry owszem chciat ,nada¢ dziejom Pomorza ten
wlasny, regionalny obraz i wyraz"¥, ale jednocze$nie roztopit Kaszubéw z za-
chodniej stfowianszczyznie. To, co Majkowski stworzyl, bylo nowoczesnym
mitem, kreacja, po czesci traktatem historiozoficznym, wyrastajacym z nowo-
czesnej ideologii regionalnej i etnicznej i odcinajacej sie od historii ludowe;j,
zakorzenionej w ,tubylczej wizji przesziosci”®® (na Kaszubach jej najlepszym
przyktadem sa niesmiertelne opowiesci o Odsieczy Wiedenskiej i krélu Janie
[1I Sobieskim).Pisanie o kaszubskiej historii etnicznej jest uprawianiem historii
mniejszosci, ,historii podrzednej”®, jest przedstawianiem losu grupy margi-
nalizowanej, peryferyjnej, a jednoczesnie skutecznie zabiegajacej o upodmio-
towienie. Dla takich grup historia nigdy nie jest tylko opisem. Ma ona takze
stuzy¢ temu — przywotujac raz jeszcze mtodego G. Labude, stuzy¢ temu ,azeby
przez zrozumienie wielko$ci dziejéw wtasnych Kaszubi doszli do ocalenia swej
wartosci”. Jest wiec takze dziataniem etycznym. [ politycznym. Nie pozostaje to
tez bez wplywu na ostateczna koncepcje metodologiczna Historii Kaszubéw.

Cezary Obracht-Prondzynski

Gerard Labuda as a Kashubian historian. Inspirations

SUMMARY

This publication introduce a process on shaping a methodological concept of the
history of Kashubs by Gerard Labuda. Moreover, the social context within which it
all has happened is presented. The research includes the period from early years
of G. Labuda’ studies when he reviewed the work of Aleksander Majkowski (1938)
until the moment when the first edition of the The history of Kashubs in Pomerania
(2006) was published. However, the most important question that arises considers
the results of his work for the researchers and their further work on the synthesis
of the history of Kashubs. And additionally, what elements are missing within this
concept but should be addressed for further polemics or should be completed,
especially in the context of recent history.

¥ G. Labuda, O Aleksandrze Majkowskim.., s. XXI.

A. Posern-Zieliniski, Etnohistoria, w: Stownik etnologiczny, red. Z. Staszczak, Warszawa-
-Poznan 1987, s. 93.

D. Chakrabarty, Historie mniejszosci, przesztosci podrzedne, w: Teoria wiedzy o przesztosci
na tle wspétczesnej humanistyki, red. E. Domanska, Poznan 2010, s. 391 i n.
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