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Z niepublikowanej korespondencji Erazma Piltza do Iwana Franki

Wsrdd nieogloszonej dotad korespondencji polskich adresatow lwana
Franki, znajdujacej sie¢ w Instytucie Literatury im. T. H. Szewczenki Akademii
Nauk Ukrainy w Kijowie, jest ponad czterdziesci listow pidra Erazma Piltza,
redaktora petersburskiego ,,Kraju”, z ktorym pisarz ukrainski nawiazat trwajaca
pigé lat wspotprace.' Nalezy dodaé, iz na tamach tegoz periodyku ogtosit Fran-
ko najwigksza po ,,Kurierze Lwowskim” ilo§¢ materiatléw publicystycznych.

Niestety, nie udato sig, jak dotad, odnalez¢ listow autora Boa contrictor
adresowanych do Piltza’, ktére stanowig cenny wklad do badan nad wspotpraca
pisarza ukraifskiego z czasopismiennictwem polskim lat osiemdziesiatych i
dziewigédziesiatych XIX wieku. Ale nawet sama korespondencja Piltza dostar-
cza nieznanych dotad materiatow zrodlowych z biografii Franki badz tez z jego
wielostronne] dzialalnosci publicystycznej i literackiej. Totez opublikowanie
jej, choéby tylko czesciowe, z pewnoscia przyczyni si¢ do wyjasnienia wielu
taktow odnosnie do problematyki pogranicza polsko-ukrainskiego przetlomu
XIX i XX stulecia.

Tygodnik ,,Kraj”, pismo o profilu spoteczno-politycznym, zostat zalo-
zony w 1882 roku przez zdolnego dziennikarza i doskonatego organizatora 6w-
czesnego polskiego ruchu czasopismienniczego — Erazma Piltza. Przez wiele lat
nalezato ono do czotowych organdéw periodycznych o charakterze konserwa-
tywnym, gdyz jego program polityczno-spoteczny opieral si¢ na zasadzie lojal-
nosci w stosunku do wiadz politycznych Rosji. Na wyjatkowa poczytnos¢ tego
periodyku ztozylo si¢ wiele przyczyn, m. in. fakt uczestnictwa w jego redago-
waniu wybitnego autorytetu naukowego, jakim byl w owym czasie Wiodzi-
mierz Spasowicz. Potrafit on pozyskaé¢ do statej wspdtpracy znanych pisarzy,

" Archiwum Iwana Franki w Instytucie Literatury im. T. H. Szewczenki Aka-
demii Nauk Ukrainy, Kijow, dziat rekopisow syg. 1603-1615.

* Z korespondencji I. Franki do E. Piltza odnaleziono tylko jeden list adreso-
wany do redaktora petersburskiego ,,Kraju™, ktory zostat opublikowany po raz pierwszy
w tomie: Literaturna spadszczyna, hwan Franko, wyp. |, Kyjiw 1956, s. 368-371. Ory-
ginal listu znajduje si¢ w zbiorach Centralnego Archiwum Historycznego w Sankt Pe-
tersburgu wsréd materialéw zabronionych przez cenzure.
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dziennikarzy i naukowcow, co niewatpliwie wplyngto na bardziej wszechstron-
ny zakres publikowanych przez ,.Kraj™ informacji. Druga przyczyng niezwyklej
popularnosci periodyku mozna upatrywa¢ w fagodniejszej, w stosunku do tego
pisma. cenzurze. Ze wzgledu na wyzej wzmiankowane walory ,.Kraj™ cieszyl
sig w dwczesnym spoteczenstwie polskim wyjatkowa poczytnos’cia(.3

Nieprzypadkowo zatem juz od poczatku istnienia pisma Franko z
baczng uwaga sledzit publikowane na jego tamach artykuly zmierzajace do
obrony intereséw spoleczenstwa ukrainskiego na terenie Galicji.!

Pierwszym wspotpracownikiem periodyku z terenu Galicji byt Jozef
Rogosz, doskonaty znawca tejze problematyki. Jednak na korespondencjach
galicyjskich Rogosza zawazyly w znacznej mierze jego zachowawcze poglady
odnosnie do réwnouprawnienia Ukrancow z ludnoscig polska zaroéwno w repre-
zentacji w sejmie. jak tez w urze¢dach panstwowych. Oglaszajac w ukrainskiej
gazecie .Dito” artykul podkreslajacy zastugi . Kraju™ w propagowaniu skompli-
kowanych probleméw Ukraifncow galicyjskich®, Franko zamierzat nawigzaé
blizsza wspoltpracg z petersburskim pismem, aby na jego tamach zaja¢é sig tzw.
kwestia rusinska. ktora uwazat za sprawg domagajaca sig¢ radykalnej poprawy w
stosunkach narodowosciowych Galicji, a zarazem jako ogolniejszy problem
wspotzycia narodow stowianskich. Nalezy bowiem wspomnie¢, iz ,,Kraj” byt w
owym czasie jedynym pismem, w ktorym systematycznie omawiano problemy
zwigzane z rozwojem literatur sfowianskich oraz zyciem umystowym Stowian.
Ponadto udzial w dobrze ptatnym tygodniku Piltza zapewnial France state ho-
noraria autorskie. ktore byly w owym czasie dla pisarza, borykajacego si¢ z
ciggtymi trudnosciami materialnymi, sprawg niezwykle wazna.’

Zapewne juz na poczatku 1885 roku Franko zwrocit sig do Piltza z pro-
pozycja zamieszczenia w ,,Kraju” wlasnych utworow literackich.” Trzeba nad-
mieni¢, iz tygodnik Piltza aczkolwiek byt pismem o profilu spoteczno-

¥ Naktad ,.Kraju” byt kilkakrotnie wyzszy od naktadu warszawskiej ,,Prawdy”
czy tez ,,Glosu™, czasopism cieszacych si¢ przeciez duza poczytnoscia nie tylko w Kré-
lestwie Polskim; zob.: Z. Kmiecik, ,.Kraj" cu czaséw Erazma Piltza, Warszawa 1969
oraz G. Pazdro, Wspolpraca Iwana Franki z petersburskim ,Krajem”, ,.Studia Polono-
Slavica Orientalia. Acta Litteraria™ pod red. B. Bialokozowicza, ..Ossolineum™ 1980, t.
6,s. 203-209.

* E. Piltz, Przyczynek do kwestii rusinskiej, ,.Kraj” 1887, nr 5, s. 5-6.

> 1. Franko, Rusyny i jich zmahannia w zahranycznych polskveh czasopysach —
Dqzenie narodowe rusinskie w ., Kraju”, ito™ 1884, nr 65,s. 1-2.

® Jak wynika z zachowanych w archiwum redakcji rozliczen finansowych, Piltz
ptacit swym wspotpracownikom 10 kopiejek od wiersza, podczas gdy ..Przeglad Tygo-
dniowy™ Wislickiego tylko 2.5 kopiejki, a .Prawda™ Swigtochowskiego 5 kopiejek.

7 List E. Piltza do 1. Franki z 13 lutego 1885 r. jest wyraznie odpowiedzia na
wcezesniejszy list pisarza ukraifiskiego.
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-politycznym. to jednak od poczatku swojego istnienia zamieszczat zardwno
utwory literackie, jak tez artykuly z dziedziny literaturoznawstwa i nauki, re-
cenzje publikacji utworéw polskich i zagranicznych, zwlaszcza dotyczace roz-
woju literatur stowianskich i zycia umysfowego Stowian.

Redaktor tygodnika skwapliwie odpisat France proponujac mu réwno-
czesnie nadsytanie korespondencji dotyczacej problematyki ukrainskiej. Pragnat
bowiem, aby ukazujace si¢ w jego pismie doniesienia korespondencyjne byty
opracowywane z duza erudycja. gdyz do dzialu informacyjnego przywiazywat
wyjatkowe znaczenie. Do kwestii tej powracat niejednokrotnie w swych listach,
udzielajac pisarzowi ukrainskiemu szezegdtowych rad i wskazowek odnosnie
do tresci i charakteru owej korespondencji.

| tak prawdopodobnie juz w pierwszym liscie, adresowanym do Franki
w dniu 13 lutego 1885 roku. prosit go o przekazanie danych dotyczacych dzia-
talnosei organizacji i towarzystw kulturalno-oswiatowych na terenie Galicji,
takich na przykiad. jak ,,Proswita™. Pragnat na biezaco zapoznawaé czytelnika
polskiego z problemami oswiatowo-kulturalnymi, jakie ngkaly owczesne spote-
czenstwo ukrainskie.® Sugerujac informacyjny charakter nadsylanych materia-
low publicystycznych Piltz pozostawial pisarzowi ukrainskiemu pewng swobo-
d¢ w wypowiadaniu swych sadéw i opinii.” Ale mimo tych zapewniefi juz
pierwsze materialy publicystyczne nadsytane przez Franke zapowiadaty przy-
szte nieporozumienia i konflikty migdzy konserwatywnym, prorzadowym pi-
smem a zaangazowanym w interesy swego narodu tworca.

W liscie z dnia 20 listopada 1885 roku, tj. juz na poczatku wspétpracy z
~Krajem™”, Piltz wyrazal ubolewanie z powodu odrzucenia przez cenzur¢ mate-
rialtow nadsytanych z Galicji, zawierajacych charakterystykg zycia politycznego
Ukraincdw z tego terenu. Podobnie artykut pisarza pt. Partie rusinskie w Gali-
¢ji. wymierzony przeciwko moskalofilom, napisany pod koniec 1886 roku spe-
cjalnie dla redakcji .,Kraju®, nie zostal dopuszczony przez cenzur¢ do druku.
Trzeba jednak dodaé, iz w momencie nawigzania wspdtpracy z tygodnikiem,

3 Kwestii kulturalno-owiatowej poswigcit Franko na tamach petersburskiego
tygodnika najwigcej miejsca. gdyz zamierzal w ten sposob zainteresowac spoleczenstwo
polskie skomplikowanymi problemami narodu ukrainskiego, ktorego 81% nie umiato
czyta¢ ani pisa¢ (zob: korespondencja Franki — Szkolnictwa ludowe w Galicji, Kraj”
1886, nr Il oraz nr 27 i inne).

* Swiadczy o tym nastgpujaca notka odredakcyjna piora E. Piltza: .Zamiesz-
czajac w »Kraju« korespondencje znanego publicysty i powiesciopisarza rusinskiego
pana Iwana Franko, ktory obiecat nam periodyczne sprawozdania z zycia Rusinow w
Galicji, wyjasni¢ musimy, ze pozostawiamy zupetng swobode stowa szanownemu na-
szemu wspotpracownikowi, zastrzegajac ze swej strony, ze punkta sporne omowimy
przy osobnosci w oddzielnym artykule” (przypis redakeji do korespondencji 1. Franki),
»Kraj” 1885, nr 20,s. 9.
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juz w pierwszym liscie datowanym 15 lutego 1885 roku, Piltz ostrzegal Franke
przed poruszeniem tak drazliwego tematu, jak moskalofile.

W ciagu pieciu lat wspotpracy z petersburskim tygodnikiem Franko
zamieszczal informacje galicyjskie w dziale Korespondencje, od 1886 roku w
rubryce Ziemie i kolonie stowianskie pod nazwa Z Rusi Halickiej. Po wprowa-
dzeniu w 1887 roku nowego dziatu pisma pod tytulem Ziemie stowianskie,
lwowskie doniesienia pisarza zostaly zamienione na Echa rusinskie.

Galicyjskie korespondencje Franki, acz w zamysle redaktora ,,Kraju”, o
czym wspomniat w swych listach, miaty posiada¢ charakter informacyjny, to
jednak pisarz ukrainski staral si¢ realizowa¢ w nich wtasne poglady spoteczno-
-polityczne, co nie pozostawalo bez komentarza odredakcyjnego.'’ Na przykiad
w liscie z 8 kwietnia 1886 roku redaktor prosit go, aby swe tygodniowe donie-
sienia podpisywat zamiast pseudonimem ,,Rusin”, sugerujacym emocjonalny
stosunek do prezentowanych kwestii, kryptonimem ,Iw. F.”. Z drugiej jednak
strony Piltz zarzucat autorowi tych informacji zbyt suchy, lakoniczny ich cha-
rakter. Redaktor petersburskiego tygodnika mial tu na uwadze Frankowskie
informacje o mocniejszych akcentach polemicznych przeznaczonych dla reda-
gowanej przez Aleksandra Swigtochowskiego ,Prawdy”."!

Na charakterze i stylu korespondencji pisarza ukraifiskiego zaciazyl, jak
wiadomo, konserwatywny profil tygodnika, ktéry swdj program polityczno-
-spoteczny opieral na zasadzie ugody z wladzami politycznymi Rosji i na pro-
pagowaniu idei zblizenia narodu polskiego i rosyjskiego. W miarg jak ,,Kraj”
coraz wyrazniej zajmowal stanowisko ugodowe wobec obozu rzadzacych w
Galicji, popierajac w wielu kwestiach jego koncepcje rozwiazania sprawy ukra-
inskiej na tym terenie, Franko coraz rzadziej zamieszczal doniesienia informa-
cyjne na famach tego periodyku, az w 1890 roku ostatecznie zerwal wspotprace
z konserwatywnym pismem.

Wsrod korespondenc)i Piltza adresowanej do Franki w dziale Rekopi-
sow Instytutu Literatury im. T. H. Szewczenki AN Ukrainy znajduje si¢ nie-
zwykle wazny list z 15 pazdziernika 1885 roku, w ktérym redaktor ,,Kraju”
zwrécit si¢ do pisarza ukrainiskiego z goraca prosba o opracowanie do specjal-
nego numeru pisma artykulu o Adamie Mickiewiczu w zwiazku z trzydziesta

' Korespondencja Franki nadestana do jednego z numerdw ,,Kraju” opatrzona
zostata nastepujacym komentarzem: W interesie ogolniejszym korespondencje Tarasa
(tak podpisywal swe doniesienia Z Rusi Halickiej — E. W.) drukujemy bez zmian, cho-
ciaz na jego charakterystyke stosunkéw polsko-rusinskich godzi¢ si¢ nie mozemy”,
zob.: ,Kraj” 1889, nr 47,s. 10-11.

" Juz rok wezesniej, tj. w 1884 r., Franko nawiazal wspotprace z tygodnikiem
warszawskim ,,Prawda” redagowanym przez A. Swietochowskiego, gdzie zamieszczat
korespondencje pod nazwa Z Rusi Czerwonej.
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rocznicg $mierci polskiego wieszcza."? Ten pierwszy artykul pidra Franki o
autorze Konrada Wallenroda znalazt si¢ w okolicznosciowym, bodaj najcie-
kawszym i najbogatszym numerze pisma. Autor niestychanie wysoko ocenit w
nim twoérczo$¢ Mickiewicza i dokonujac przegladu ukrainskich przektadéw jego
poezji podkreslit ogromne znaczenie autora Sonetéw krymskich w procesie roz-
woju piSmiennictwa Ukrainy. ,Wplyw Mickiewicza na literature ukrainska —
pisat Franko — nie tylko nalezy uwazaé¢ za wyczerpany, ale odwrotnie, z szer-
szym i silniejszym rozwojem tej literatury przeksztalcit si¢ on w obfity urodzaj
ziarna, jakie zasial geniusz polskiego poety w dusz¢ pokolen narodu ukrain-
skiego™." To wystapienie Franki na tamach petersburskiego ..Kraju™ byfo za-
powiedzia jego kolejnych refleksji i rozwazan nad interesujacq pisarza ukrain-
skiego az do konca zycia spuscizng literacka polskiego wieszcza.

Z zachowanej w archiwum Franki obszernej korespondencji Piltza dru-
kujemy ponizej kilkanascie wybranych listow, ktore, jak sadzimy, majg istotne
znaczenie dla zrozumienia jego wsp&pracy z tak konserwatywnym tygodni-
kiem, jakim niewatpliwie byt petersburski ,,Kraj”. Réwnoczesnie ta, nie druko-
wana dotqd spuscizna epistolarna, ilustruje proces aktywnego wiaczania sig
pisarza ukrainskiego w nurt polskiego zycia umystowego lat osiemdziesiatych i
dziewigédziesigtych XIX stulecia. Korespondencj¢ Piltza, pisang na firmowym
papierze tygodnika, podajemy w nieco zmodernizowanej pisowni z zachowa-
niem jezykowych i stylistycznych wlasciwosci ich autora.

Petersburg 15/25 lutego 1885 roku

Szanowny Panie!

Wspdtpracownictwo Paiiskie przyjmujemy z przyjemnoscia. ,.Kraj” wysytamy
bezptatnie. Nowelki z przyjemnoscia od czasu do czasu drukowaé bedziemy, prosze
tylko o wiadomosé, czy byty one juz, gdzie i kiedy drukowane w oryginale, zeby odpo-
wiednio zatytutowa¢."

Byloby nam rowniez bardzo przyjemnie, gdyby$ Pan byt taskaw przyjac rolg
naszego korespondenta specjalnie rusinskiego zycia, mniej wigcej co miesiac lub co trzy

"2 {. Franko, Adam Mickiewicz w rusinskiej literaturze, ,Kraj” 1885, nr 46,
s. 28-29.

" Tamze s. 28; zob: E. Anczewska, /wan Franko jako tlumacz Mickiewicza,
+Slavia Orientalis” 1958, nr I, s. 85-109.

" W ciagu pigcioletniej wspotpracy z tygodnikiem Piltza pisarz ukrainski opu-
blikowal na jego tamach nast¢pujace opowiadania: Historia mojej sieczkarni. (Nowela
rusinska), Dwaj przyjaciele, Dobry zarobek, Slimak, Olowek, Pojedynek (Zimowa opo-
wiesé), Idylla, Przemysl domowy (Obrazek galicyjski); zob.: G. Pazdro, Wspolpraca
1. Franki z petersburskim ,, Krajem", s. 208-209.
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tygodnie za swym wiasnym podpisem i ze stanowiska rusinskiego (w naglej potrzebie i
czesciej). W razie roznoéci zdan wolelibysmy przypiski.'"’'W korespondencjach takich
chodzitoby nam o to, aby mowiac o kazdej sprawie byla ona o$wietlona historycznie i
obecnie, i w ogdle informacyjna, poniewaz czytelnicy nasi malo o sprawach rusinskich
wiedzg. Takze bardzo bym pragnat, zeby Pan w pierwszej swej korespondencji napisal
o ,,Proswicie™ z powodu wydania sprawozdania za rok ubiegty.'® Przytoczywszy waz-
niejsze cyfry i szczegdty nalezy powiedzieé. kiedy powstata . Proswita”, jakie sa jej
dzieje i koleje, kto stoi na jej czele, czy bywa przesladowana. jaki jest jej stosunek do
podobnych instytucji polskich i staroruskich [...] porownanie statystyczne, liczba czion-
kow, obrotu, wydawnictw etc. Taki dydaktyczny sposéb przedstawienia rzeczy bedzie
mial nieobliczone znaczenie i dla naszych czytelnikéw, i dla naszych interesow.

W jednej z przysztych korespondencji moze bys Pan byl taskaw opowiedzie¢,
jakie specjalne instytucje rusinskie sa w ogdle w Galigcji, co to jest ,.Ruska Rada™"", jak
sie dzielg stronnictwa, kto stoi na ich czele, co to sa sami postowie, jakie pisma wycho-
dza rusinskie w Galicji, kto je redaguje, kto wspotpracownicy. ilu maja prenumeratoréw
itd. Obok tresci biezacej, bytoby bardzo pozadanym obznajmienie nas ze stanem rzeczy
na miejscu.

Co sie tyczy stronnictwa rusinskiego'®, to naturalnie nie sympatyzujemy z nim,
ale, chocby tylko ze wzgledéw cenzuralnych, pragn¢lisSmy mozliwie jak najdelikatniej-
szego odnoszenia si¢ do nich {...]. W ogdle pozadanym byloby, zeby korespondencje
Panskie bytyby doktadnym obrazem tego, co si¢ w $wiecie rusifiskim dzieje czy to w
instytucjach, czy w prasie, czy w zyciu politycznym itp.

Moze bys Pan mogt napisa¢ dia nas obszerniejsza powiastke (2000-25000
wierszy) na tle miejscowych stosunkow.

l.acze zapewnienia prawdziwego szacunku
E. Piltz

'* Jak juz wspominalismy, Piltz niejednokrotnie opatrywal swym komentarzem
odautorskim nadsytane przez pisarza ukrainskiego doniesienia korespondencyjne.

'* Proswita™ — kulturalno-o$wiatowa organizacja na Ukrainie zalozona w 1868
r. we Lwowie przez narodowcdéw. Jej celem byto szerzenie oswiaty wsrdd spoteczen-
stwa ukrainskiego. Organizacja ta zaymowata si¢ zakladaniem bibliotek. czytelni, pro-
pagowaniem literatury ukrainskiej, prowadzita takze dziatalno§¢ wydawnicza o charak-
terze popularyzatorskim. Nalezy nadmieni¢, iz Franko na tamach petersburskiego tygo-
dnika dos$¢ czgsto wypowiadat si¢ o dziatalnosci ,.Proswity™.

'" .Russkaja Rada™ — pismo o charakterze moskalofilskim wydawane w Koto-
myi w latach 1871-1893.

'* Piltz ma tu na mysli stronnictwo moskalofilskie o orientacji prorzadowej
krytykowane przez Franke.
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Petersburg 28-03 marca 1885
Szanowny Panie!

Nu dnie odebratem, jest to rzecz bardzo interesujaca. krwig napisana, ale nie-
zupehnie réwna, a co najwazniejsze — ni¢ bardzo cenzuralna. Bede si¢ ja starat przepro-
wadzi¢ przez cenzure i w .Kraju™ poda¢.'® W kazdym razie serdecznie Panu dziekuje za
spetnienie mej prosby. Mam nadzieje, ze stosunki nasze ureguluja si¢. jednoczesnie o
szczegotowe korespondencje, o ktorych pisatem poprzednio, bardzo proszg. Dobrze by
byto. gdybys Pan w jednej z najblizszych korespondencji poruszyl sprawe wyboréw do
Rady Pafistwa, opowiedziat dawniejsza histori¢ wyborow rusinskich™, stosunki z kotem
polskim i centrystami, charakterystyke dawniejszych i dzisiejszych postow oraz przy-
puszczalnych kandydatow; dlaczego powstat wspolny komitet wyborczy, jak daleko
prowadzi fuzja obu stronnictw itd.

Polecajac si¢ zyczliwej pamigci, tacz¢ zapewnienia prawdziwego szacunku
E. Piltz

Petersburg 14/26 lipca 1885
Szanowny Panie!

Zaniepokoja mnie dilugie Panskie milczenie. Obie korespondencje Paiiskie
zostaty u nas zamieszczone i ogdlnie si¢ podobaty. pomimo ze naturalnie punkt naszego
widzenia nie moze by¢ identycznie jednakowy. Ja jednak stale trwam w zamiarze dania
Szanownemu Panu zupelnej swobody stowa, raz wigc jeszcze zanosz¢ do Pana goraca
prosbe, zeby$ Pan obietnicy swej dotrzymat. Przeciez nie o wiele Pana prosze.”' Chodzi
mi o to, 7ehy$ Pan raz mniej wiecej na miesiagc przesytal nam korespondencje z obozu
rusinskiego — od 300-400 wierszy ze sprawozdaniem i ocenieniem wazniejszych spraw
ze stosunkow rusifiskich w Galicji. Czy nie bytby$ Pan rowniez taskaw przesytaé nam
sprawozdania do Drzialu literackiego o ruchu literackim rusinskim w Galicji i Rosji?
Takie mniej wiecej co 4.5 lub 6 tygodni. Dalej co do powiesci. Nie zrazaj sie Pan ode-
staniem Nu dnie. Przy widzeniu wytlumacze si¢ Panu z tego. Czy wszystkie powiesci

' Opowiadanie pisarza ukrainskiego Na dnie ze wzgledéw cenzuralnych nie
ukazato si¢ ani w . Kraju”, ani w ,.Przegladzie Tygodniowym™ A. Wislickiego, o co tak
usilnie zabiegat Franko (zob.: list Piltza do Franki z 14 lipca 1885).

20 K westii tej po$wiecit Franko korespondencje Przed wyborami drukowana w
»Kraju™ (1885, nr 191 20).

*! Piltz w wielu listach zwracat si¢ do Franki o regularne przesytanie napisa-
nych korespondencji, ktdre dos¢ czesto opdzniaty ukazywanie si¢ poszezegdlnych nu-
merow pisma.
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byly juz ttumaczone na polski? Moze ktéra warto przetlumaczy¢.”” A moze bys napisat
dla nas jaka oryginaing?...

Serdecznie pragn¢ nawiaza¢ z Panem stosunki state.

Szczerze zyczliwy sluga

E. Piltz

15/27 pazdziernika 1885
Szanowny Panie!

Z pilna do Pana pro$ba. Potrzebujemy artykut o znaczeniu Mickiewicza w
literaturze maloruskiej, wartosci jego przektadow, przy czym wysytanie takowych by-
foby bardzo pozadane. Termin dwa tygodnie. Bardzo krotki, ale konieczny. Mam na-
dziej¢, ze mi t¢ goraca prosbe spelnisz, za co z gory serdecznie dzigkuj¢. Koresponden-
cja Wasza pojdzie.

Szczerze przyjazny
E. Piltz

Petersburg 20 listopada 1885 r.
Szanowny Panie!

Zwracamy w zataczeniu korespondencjg, ktora pomimo wszelkich naszych
staran nie mogta ujrze¢ Swiatta dziennego w +Kraju™, moze uda sie Panu pomiescic ja
w innym jakims$ pismie.

Jest to rzecz niezmiernie interesujaca i warto, aby byta zuzytkowana.

Z prawdziwym szacunkiem
E. Piltz
Petersburg 19/31 grudnia 1885

Szanowny Panie!

W odpowiedzi na list Panski z dn. § b. m. donosze, ze nowele Slimak pomie-
scimy w .Kraju”.** Co do ,,poematu” to odpowiem Panu mniej wigcej za tydzien, po

22 W tym samym czasie w ,.Prawdzie” Swigtochowskiego ukazato sie kilka
opowiadan Franki przettumaczonych na jezyk polski oraz w ,Przegladzie Tygodnio-
wym” A. Wislickiego powies¢ Boa constrictor w przekiadzie Feliksa Daszynskiego, o
czym z pewnoscig wiedziat redaktor ,Kraju”.

¥ Chodzi o cotygodniowa korespondencje Franki, w ktdrej zbyt ostro kryty-
kowal on dzialajace na terenie Galicji ugrupowania moskalofilskie.
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przeczytaniu utworu; gdyby rzecz nie nadawata si¢ do naszego pisma, przesle ja do
<Ateneum™ [...].

Co si¢ zas tyczy wydania zbiorku nowel Panskich, to w Petersburgu jest to
zupelnie niemozliwym, poniewaz cenzurowanie polskich ksiazek jest juz od pét roku
zawieszonym. Radzitbym Panu udaé si¢ do Gruszeckiego w Warszawie, przy czym
mégtby sie Pan na mnie powotaé.”®

Naszym zdaniem nowelki Panskie powinny mie¢ duze powodzenie wérdd
naszej publicznosci.

Z prawdziwym szacunkiem
E. Piliz

Petersburg 1/13 marca 1886 r.
Szanowny Panie!

Wdzigezni jeste$my za korespondencje o kotkach rolniczych?’; przykro nam
jednak, ze Szanowny Pan nie chce dotrzymaé umowy naszej co do nadsytania raz na
miesiac korespondencji ogdlnej o stosunkach i sprawach rusinskich tak politycznych,
Jjako tez spotecznych, literackich i dziennikarskich. Mogliby$my co prawda, jak o tym
swiadczg zataczone tu wycinki z gazet™, sami informowa¢ czytelnikow naszych o zyciu
rusinskiem w rubryce Ziemie i kolonie slowianskie, lecz raz majac korespondenta wole-
libysmy podawaé wiadomosci oryginalne i nalezycie o$wietlone. O ile co$ wazniejsze-
g0 zajdzie, bgdziemy wdzigczni za nadsylanie nam, procz sprawozdan miesigcznych,
krétkich korespondencji zawarto$ci mniej wigcej jednej strony Panskiego pisma, ktore
w rubryce Ziem i kolonii pomieszcza¢ bedziemy. Rzecz taka wystana w poniedziatek
zdazy jeszcze na czas.

Juz na teraz upraszamy Szanownego Pana o najszybsze, jezeli mozna odwrotng
poczta nawet, przysytanie nam korespondencji z omowieniem domniemanego adresu do

 Nowela ta ukazata si¢ w ,,Kraju” na poczatku 1886 r. (nr 2, s. VI-VII oraz 3,
s. IV-V.

5 Rzecz dotyczy utworu Franki Poemat o stanie w Galicji, ktory ukazat sie
drukiem w dziale literackim pisma w 1886 r. nr 23, s. [1I-VL.

% Jak wiadomo, starania Franki zwiazane z polska edycija jego utwordéw skofi-
czyly si¢ niepowodzeniem. Na list pisarza ukraifiskiego Artur Gruszecki, redaktor ,,We-
drowca”, nie odpowiedzial (zob: list Iwana Franki do E. Orzeszkowej z dnia 21 marca
1886).

*" Piltz ma tu na uwadze korespondencje¢ Franki Jeszcze siow kilka o kdlkach
rolniczych w Galicji, ktéra ukazata si¢ w . Kraju” w 1885 r. (nr 42, s. 8-10).

8 Redakcja tygodnika otrzymywata z Galicji wycinki prasowe, dotyczace
wazniejszych wydarzen spoteczno-kulturalnych i politycznych z tego terenu, ale Piltz
wolat informacje, napisane ze znawstwem danej problematyki i erudycja dziennikarska,
jaka niewatpliwie posiadat Franko.
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Bismarcka i wyniklej stad wymiany zdan m|¢dzy dziennikami, osoby $p. Szweckiego,
konfiskaty ,.Stowa™, aresztu Naukowicza itp.” Nie zaniedbujac i zycia hteracklego w
sprawozdaniach, z ktérego ubiegaja nas inne pisma, np. ,Prawda” warszawska >
Przed kilku dniami przypadta 25-letnia rocznica $mierci Szewczenki, wdzigcz-
ni bylibysmy za napisanie o nim artykutu do dziatu Iiterackiego na jakie 300 wierszy;
prosimy tylko o wzglad na nasze stosunki cenzuralne '
Recenzji p. Lisiewicza jako zbyl droblazgowej dla plsma naszego pomimo
szczerych checi pomiesci¢ nie mozemy i przy niniejszym zwracamy.
Pieniadze wedtug rozporzadzenia Panskiego wystane zostaty. Za zwloke, spo-
wodowana ci¢zka choroba naszego administratora, przepraszamy.
Z prawdziwym szacunkiem
szczerze oddany
E. Piltz

Petersburg 8/20 kwietnia 1886 r.
Szanowny Panie!

Wdzigczni jesteSmy za przychylenie si¢ do prosby naszej nadsytania krotkich
korespondencji do dziatu Ziem i kolonii slowianskich, pragne¢libysmy tylko, by kore-
spondencje te nie byty rozumowane, lecz, o ile mozna, najbardziej faktyczne, a wszelka
krytyke i omawianie niech Szanowny Pan bedzie taskaw zarezerwowa¢ do korespon-
dencji miesigcznych. Swiezo nadestana korespondencje. nie odpowiadajaca z powyzej
wzmiankowanych wzgledow do kroniki, zwracamy uprzejmie proszac o taskawe wia-
czenie do korespondencji miesiecznej. Tygodniowe korespondencje Szanownego Pana,
podpisane ,Rusin”, zaczely nam $ciagac duzo przykrosci, ze wzgledu ze duzo czytelni-
kow bierze to stowo tylko w etnograficznym znaczeniu, nie uznajac i nie rozumiejac
narodowej i politycznej odrgbnosci. Z tego wzgledu prosnhbysmy Szanownego Pana o
zgodzenie si¢ na podpisanie korespondencyjek tych literami Iw. F.*’

Wspotpracownictwo Szanownego Pana jest dla nas tak cenne i pozadane, ze
stajemy si¢ o nie nawet zazdroéni, spotykajac korespondencje Szanownego Pana i w

» Mowa tu m. in. o aresztowaniu i procesie . Naumowycza, jednego z dziata-
czy partii moskalofilskiej oskarzonego przez rzad austriacki o zdradg¢ panstwa.

% Franko wspotpracowal réwnoczeénie z warszawska ,,Prawda”, na famach
ktorej ukazywaty si¢ jego korespondencje petne polemicznej pasji, a dotyczace tych
samych kwestii rusinskich, o czym z zalem donosit w swych listach do pisarza ukrain-
skiego redaktor ,Kraju”.

3! Nie wiadomo, czy taki artykut Franko napisat w tak krotkim czasie, gdyz nie
ma o nim zadnej wzmianki w listach Piltza.

*2 Nie udalo si¢ ustali¢, o jakiej recenzji tu mowa.

33 Z powodu cenzury Franko swoje doniesienia galicyjskie zamieszczane w
~Kraju” podpisywat czgsto pseudonimem ,Taras” badZ tez kryptonimami: Iw. F.,
Iw. Fr., L F.
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.Prawdzie™ warszawskiej. Procz innych wzgledow staje si¢ to nam niemite z powodow
czysto dziennikarskich, a mianowicie ze pisarz, tak jak Pan sumienny, nie moze dwom
pismom stuzyé¢ tymi samymi kwestiami i faktami, z koniecznosci wiec, jak to zauwazy-
lidmy, po zywszej i obfitszej korespondencji w ,,Prawdzie” nastgpuje w Kraju™ bled-
sza; dzieje si¢ rowniez odwrotnie. lecz to nas nie pociesza. Rozumiemy naturalnie, ze
wspotpracownictwo w .Kraju™ Szanownemu Panu wystarczy¢ nie moze i ze nie mamy
zadnego prawa do stawania na przeszkodzie w zawiazaniu przez Szanownego Pana
stosunkow z innymi pismami. Chcieliby$Smy tylko, by wspétpracownictwo to byto innej
niZ u nas natury, tj. nie w zakresie korespondencji biezacych. Przypominajac za$ Sza-
nownemu Panu uklad nasz, powtarzamy, ze procz kronik tygodniowych goraco sa nam
pozadane korespondencje miesigczne uwzgledniajace zycie rusinskie pod wzgledem
politycznym, spotecznym, dziennikarskim, literackim itp. Artykuly przygodne lub z
innych dziedzin beda zawsze mile widziane.
Z prawdziwym szacunkiem
Erazm Piltz

Petersburg 15/27 stycznia 1887 r.
Szanowny Panie!

W dotychczas nadsytanych nam taskawie kronikach z Zycia rusinskiego do-
strzegamy pewien brak. o ktorego uzupetnienie najuprzejmiej prosimy: oprocz zdawa-
nia sprawy z reakcji sejmowej w stosunku do Rusindéw, chodzi nam bardzo o informacje
o ruchu dziennikarskim, wydawniczym, o polemikach migdzy obozami i dziennikar-
stwem polskim, o dziatalnos¢ stowarzyszen itp. Te¢ cze$¢ zaniedbuje Szanowny Pan
troche, a przedstawia ona duzo interesu dla czytelnikéw naszych. Wdzigczni bedziemy
za faskawe rejestrowanie i tych faktow. Nr 29 musiat zginaé w drodze, w kazdym razie
polecimy go wystac raz jeszcze ze spisem rzeczy.”

Polecajac si¢ pamigci Szanownego Pana pozostajemy
z szacunkiem
E. Piltz

** Piltz zobowiazat si¢ do bezptatnego wysytania France poszczegdlnych nu-
merdw tygodnika. Zdarzalo si¢ jednak, iz numery te nie docieraty do rak adresata.
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Petersburg 19/3 lutego-marca 1887 r.

Szanowny Panie!

Stosownie do zyczenia zwracamy artykuf o ,partiach rusinskich” i | ’rqczymy
spis rzeczy za pierwsze potrocze. Artykul o whasnosci ziemskiej zamiescimy®, a takze
nowel¢ ; 0 dalsze nowele bardzo prosmy Tak zwane przez Szanownego Pana wwtar-
gniecie” na pole poezji polskiej*® udalo si¢ Szanownemu Panu wybornie i daje prawo
zupelnego obywatelstwa na tym polu. ldylle zamiesciliSmy z przyjemnoscia.”

Polecajac ,.Kraj” pamigci Szanownego Pana pozostaje
z szacunkiem
E. Piltz

Petersburg 23/4 maja 1887 r.
Szanowny Panie!

Kronikg tygodniowa otrzymali$my ta raza na czwartek, tj. w dniu, gdy numer
jest juz skonczony; kronika wigc musi leze¢ do przysztego tygodnia. Najuprzejmiej
prosimy o taskawa bacznos¢, by kroniki dochodzity nas we wtorek.

Co do poprzedniego listu, niewystanie ksigzek pochodzi nie z opieszatosci,
jakby to Szanowny Pan mogt przypuszczaé, lecz stad, ze Piesni Rusi Galicyjskiej Ho-
lowackiego drukowane byty co$ w 200 egz., tylko sa wyczerpane®’, zas ,,Russkoj Mys-
1i” w Petersburgu dosta¢ nie mozna, by wypisa¢ z Moskwy, trzeba wiedzie¢, w jakich
zeszytach praca byla drukowana.'' Ksigzki otrzymalismy wszystkie. Dwa dzietka prze-
znaczone dla p. Orzeszkowej doreczytem osobiscie’’; zasyta Panu uprzejme podzigko-
wanie.

3 Mowa tu 0 odrzuconym przez redaktora tygodnika artykule Franki Partie ru-
sinskie w Galicji, napisanym specjalnie dla ,Kraju”, zawierajacym ostrg krytyke pod
adresem dzialajacych na tym terenie partii moskalofilskich.

% Chodzi tu o publikacj¢ Franki pt. O wlasnosci ziemskiej w Galicji drukowang
w ..Kraju” (1887, nr7,s.7).

” Nie wiadomo doktadnie, czy chodzi o obrazek galicyjski Przemys! domowy,
czy Cygame gdyz te opownadama byty drukowane w . Kraju” w 1887 r.

% Nie udato mi si¢ ustali¢, jaki utwor poetycki Franki ukazat si¢ w owym cza-
sie na famach prasy polskiej.

¥ Idylla, Kraj” 1887, nr 6, 7 (19) lutego, s. 6.

“* Mowa tu o zbiorze Narodni pisni Halyékoji i Uhorskoji Rusi wydanym przez
J. Hotowackiego w 1878 r., poet¢ i profesora Uniwersytetu Lwowskiego przebywajace-
go w tym czasie w Rosji.

“C Nie wiadomo, jakq publikacj¢ w czasopismie ,,Russkaja Mysl” ma na uwa-
dze Franko, gdyz nie mamy jego korespondencji adresowanej do pisarza ukramsklego

“2 Jednym z utworéw wzmiankowanych w liscie Piltza mogta by¢ powiesé Za-
char Berkut, ktora miata zamiar tfumaczy¢ E. Orzeszkowa.
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Druk nowel rozpoczniemy wkrotce.*’ Uprzejmie prosimy o mozliwie najpre-
dzej nadestanie nam dokonczenie artykutu Czartoryski i Kalinka** Rzecz te bardzo
interesujaca i fadng chcemy zamiescic teraz, gdy drukujemy Trzeci maj Kalinki.

Z prawdziwym szacunkiem
E. Piltz

Petersburg 22/5 lutego-marca 1888 r.
Szanowny Panie!

Przepraszamy najuprzejmiej za zwlok¢ w nadestaniu rachunku, wynikla ona z
powodu choroby buchaltera naszego. Pieniadze wystalismy na tydzien przed otrzyma-
niem ostatniego listu Szanownego Pana. Doszly juz zapewne rak Szanownego Pana.

Poemat Noc na pastwisku zwracamy.” Przekonalismy sie z przykroscia, ze nie
da si¢ zamiesci¢ z powodow cenzuralnych. Wzglad objetosci rekopisu, na co Szanowny
Pan zwraca uwagg, bytby bez poréwnania mniejszego znaczenia.

Artykut o Fedkowiczu zwracam. Jest dla nas stanowczo za obszerny.** Mogli-
bysmy poswigci¢ pamigci jego co najwigcej 150-wierszowy artykulik. Notatke prostuja-
ca zataczona w ostatnim liscie zwracamy tu takze. Bibliografia rusinska®’ jest dia nas
zbyt specjalna. Artykuf o Szewczence wydrukujemy.*® Stosownie do zyczenia Szanow-
nego Pana posylamy stary rekopis artykutu o Kalince.

Pozostawienie Szanownego Pana tak diugo bez odpowiedzi i rezolucji co do
artykulow zawstydza nas bardzo. Upraszamy Szanownego Pana o taskawa pobtazliwosé
ze wzgledu na wyjatkowy w tym roku nawal roboty na poczatku roku, spowodowany
zmianami w pismie naszym.

Dlaczego nie przysyta Szanowny Pan regularnie tygodniowych kronik z zycia
rusiniskiego? Jest to rzecza bardzo dla nas pozadana.

Polecajac ,.Kraj” pamigci Szanownego Pana,
Pozostaj¢ z prawdziwym szacunkiem
E. Piltz

“ Rzecz dotyczy obrazkéw galicyjskich Franki — Przemysl domowy i Cyganie,
ktore ukazaly si¢ w 1887 r. w grudniowych numerach pisma (nr 48 i 50).

** Artykut Franki pt. Roman Czartoryski i Kalinka, drukowany w ,Kraju™ w
dziale literackim tygodnika (1887, nr 26, s. 5—6 oraz nr 27, s. 1-2).

* Utwor ten w ttumaczeniu ukrainiskim pt. Na pastiwnyku zostat wydrukowany
dopiero w 1895 r. w , Zyttje i stowo”, pismie wydawanym przez Franke.

*¢ Artykut ten oglosit Franko w czasopismie ..Zorja” w 1887r., nr 13-14.

*" Mowa tu o pracy Iwana Lewyckiego pt. Halyéko—ruska bibliohrafija XIX w.,
ktora Franko zamierzal recenzowaé w , Kraju™.

** Rzecz dotyczy recenzowanej przez pisarza ukrainskiego publikacji M.
Zdziechowskiego pt. Mesjanisci a stowianofile. Szkice z psychologii narodéw slowian-
skich, w ktorej ostro potgpiono propagowany w niej przez polskiego badacza mistycyzm
Szewczenki.



358 Elzbieta Wisniewska

Petersburg 11 pazdziernika 1888 r.
Szanowny Panie!

Ostatnia korespondencje szanownego Pana dalismy jako oddzielny artykut
biezacy®, bylibyémy Panu wdzigczni, gdybys zechcial i nadal sprawom wazniejszym
poswigcac catkowite artykuly, jak w tym razie.

Prosimy takze Szanownego Pana o taskawe wysytanie korespondencji wcze-
$niej nieco, inaczej utrudnia nam to druk numeru. Mianowicie moze Pan bedzie taskaw
wysylac najpdZniej w piatek rano, lub, jeszcze lepiej, we czwartek wieczorem.

Prosze przyja¢ zapewnienie szczerego szacunku
E. Piltz

PS Prosimy o przystanie dokonczenia nowelki, bo inaczej nie mozemy da¢ stanowczej
odpowiedzi.>

Petersburg 15/27 pazdziernika 1888 r.

Redakcja ,.Kraju™

.Kraj” przechodzi obecnie ci¢zka chwilg z powodu silnych napasci prasy ro-
syjskiej, a zwlaszcza oskarzenie przez poturzedowa prase o austrofilstwo.’' Oskarzenie
to, acz catkiem niestuszne i kierunkiem pisma naszego bynajmniej nieusprawiedliwio-
ne, pociaga za soba bardzo nieprzyjemny stosunek do wiadzy bezposredniej i wymaga
szybkiej obrony.

Wielka pomoca moga tu by¢ glosy prasy rusinskiej sympatyczne ,Krajowi™ i
podnoszace dodatnio jego stanowisko w kwestii rusinskiej. Artykuly takie byly w prasie
rusinskiej lat dawnych, a takze prawdopodobnie roku biezacego. Usilnie wigc Pana
prosz¢ o zebranie tych wycinkow ze ,Stowa”, ,Czerwonej Rusi”, .Dita™ etc. i nie-
zwloczne wystanie mi w kopercie udokumentowanej; o ile si¢ da w ciagu 24 godzin,
gdyz periculum in mora. Chodzi gtéwnie o artykuly tegoroczne, ale i dawne sa bardzo
wazne.

¥ Jak juz wspominalismy, artykut Franki pt. Roman Czartoryski i Kalinka
sktadat si¢ z dwoch czesei.

%% Nie udato si¢ ustali¢, o jaka nowelke tutaj chodzi, gdyz po roku 1887 nie
ukazat si¢ zaden utwor literacki Franki.

5! Tygodnik Piltza byt oskarzony przez whadze rosyjskie o proaustriackie sym-
patie, co spowodowato zaostrzenie cenzury w stosunku do ,Kraju” (Zob.: Z. Kmiecik,
op. cit., s. 280).
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Specjalna zawzigto$¢ prasy wywoluja korespondencje Szanownego Pana,
zniewala mnie to do proszenia Pana o obranie sobie pseudonimu na czas pewien.”
Usilnie prosz¢ raz jeszcze o pospiech i przepraszajac za obarczenie go ta prosba. zasy-
fam wyrazy pozdrowienia

stuga oddany
E. Piltz

PS Gtoéwnie chodzi o ostatnie opracowanie ,,Kraju” i ,,Czerwonej Rusi”.

Petersburg 25/6 pazdz./listopada 1888 r.
Szanowny Panie !

Z uprzejmie nam nadestanej noweli skorzystaé¢ nie mozemy, gdyz mamy obec-
nie parg wigkszych prac beletrystycznych czekajacych kolei, a przy tym Manipulantka,
pomimo wszystkich swych zalet, nalezy do rodzaju niezupetnie dla nas odpowiednie-
g0.”* Szczerze wypowiadajac zdanie nasze, wierzymy, ze nam tego Szanowny Pan za
zle nie wezmie i obdarzy¢ nas zechce jaka z mniejszych nowel swoich — te latwiej
umiesci¢ mozemy. O listy i korespondencje (tymczasem pod pseudonimem) bardzo
prosimy. Artykut o nowszej literaturze rusinskiej zamiescimy chetnie z koficem roku,
byleby byt zywy i niezbyt obszerny.**

Zasytam wyrazy pozdrowienia i szacunku pozostaje
E. Piitz

52 Wspominali$my juz o tym, iz Franko z powodéw cenzuralnych musiat pod-
pisywa¢ swoje doniesienia korespondencyjne pseudonimem badz tez kryptonimami.

53 -, . . . , . . .

Mowa o powie$ci Franki pt. Manipulantka, ktéra z powodu wigkszej objeto-

$ci byla niewygodna dla tygodnika. Powies¢ ta ukazata si¢ w tymze roku w ,Kurierze
Lwowskim™.

5% 1. Franko, Literatura rusinska w roku 1 888, ,Kraj)” 1889, nr i1, s. 8-9 (dziat:
Przeglqd literacki).



