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EKSPANSJA STANOW ZJEDNOCZONYCH
PRZED WOJNA DOMOWA
FRAGMENT MEKSYKANSKI

Zarys trefci. Klimat polityczny towarzyszacy narodzinom ekspansji Sta-
n6éw Zjednoczonych. Etapy stosunkéw amerykansko-meksykanskich: od nawigza-
nia stosunkéw dyplomatycznych do aneksji Teksasu i wojny 1846—1848 r. Miejsce
ekspansji w kierunku Meksyku w historii Stanéw Zjednoczonych i w historii
powszechnej. Ocena polityki meksykanskiej Stanéw Zjednoczonych przed wojng
secesyjna.

Od pbvjawienia si¢ w koncu ubieglego stulecia prac F. J. Turnera!
rozpoczely sie wielokierunkowe studia historykéw amerykanskich nad
znaczeniem Zachodu w historii Stanéw Zjednoczonych. Badania owe s3
jak dotad domeng historiografii amerykanskiej przy stabym zaintereso-
waniu historykéw z innych kontynentéw wynikajacym by¢ moze z prze-
konania o specyfice i nieprzydatnoéci problematyki wzrostu panstwa
amerykanskiego w badaniach poréwnawczych. Nie kwestionujgc wszakze
swoisto$ci formowania panstwa i spoleczenstwa amerykanskiego nalezy
zwrbdcié uwage na proces wspélny dla wielu panstw w wieku XIX —
na ekspansje.

H. S. Commager i R. B. Morris piszg: ,,...co jest najbardziej frapujace,
‘jesli chodzi o amerykanska ekspansje, to latwosé, prostota i widoczna
nieuchronno$é calego procesu...” 2. Prze$ledzenie loséw ekspansji w okre-
sie do 1826 r. prowadzi do odmiennego spostrzezenia. Obserwu]emy Scie-
ranie sie koncepcji- eksparnisji, -tworzenie sig koniunktur i ich wygrywanie,
nagle sukcesy i niepowodzenia. Wplywala na to sytuacja miedzynarodo-

1 Glo$ny esej F. J. Turnera, The Significance of the Frontier in- American
History, [w:] The Frontier in American Historu, New York 1920.

tR. A. Billington, The Far Wesiern Frontier 1830—1860, New York 1936,
wstep wydawcéw, s. XIII. ' : . .
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wa, slabo§¢ Stanéw Zjednoczonych, brak silnych oSrodkéw ekspansji, ta-
kich jak w pbéiniejszym okresie Poludnie. Ekspansja w pierwszym okre-
sie miala charakter bardziej odgérny niz oddolny. Z chwilg objecia wila-
dzy ugrupowania polityczne opowiadaly sie za ekspansjg niezaleinie od
poprzedniego stosunku. Wynikato to w duzej mierze z ogédlnonarodowe-
go charakteru ekspansji, ktéra nie dzielila lecz spajala spoleczenstwo.
Ekspansja dokonywala sie kosztem mocarstw europejskich, nie miala
charakteru militarnego ani zabarwienia scisle nacjonalistycznego. Po
wielkich sukcesach terytorialnych pierwszego czterdziestolecia nastgpila
druga faza wzrostu (1830—1860). Bylo to parcie o zasadniczym kierun-
ku ku Pacyfikowi. Po emancypacji Stany zmierzaly do zdyskontowania
swojej przewagi gospodarczej i politycznej na terenie samej Ameryki.
W jakim klimacie politycznym i duchowym narodzil sie ekspansjo-
nizm amerykanski? Jakimi hastami operowal, jaki leksykon polityczny
zostal stworzony w republikanskich Stanach Zjednoczonych dla uzasad-
nienia ekspansji,: 0 ktérej L. V. Parrington pisal, ze byla: ,,..grzechem
wspblnym calej Ameryki owych nietrzezwych czaséw euforii, kiedy ca-
ly wielki Zachéd czekal na podbdj”3. Grzech ten zostal ukarany secesja.
Czy byla ona czastks ,oczywistego przeznaczenia” Stanéw Zjednoczo-
nych?
Podloze ideologiczne ekspansjonizmu bylo bardzo skomplikowane.
Idee rozciggniecia Stanéw Zjednoczonych na caly kontynent nurtowatly
‘niektérych politykéw od poczatku XIX w. Juz w okresie tworzenia sie
panstwa - idee ,.amerykanskiego systemu” przewijaly sie na szpaltach
»The Federalist” 4. W czasach Waszyngtona i Adamsa poglady izolacjo-
nistyczne przeplataly sie z zamiarami zmierzajagcymi do rozszerzenia ame-
rykanskich instytucji poza Unie. W pierwszym oredziu do Kongresu Jef-
ferson uzyl okreslen: ,nar6d wybrany” i ,lepsza nadzieja $wiata” w sto-
sunku do Amerykandéw i ich panstwa. Wielu Amerykanéw W owym cza-
sie wierzylo i mialo ku temu ‘powody, Ze system amerykanski jest wy-
jatkiem w despotyczny'm Swiecie.

‘Wkrétce pojawily sig konkretne programy ekspansji. W 1812 I. przed-
stawiono sekretarzowi stanu Monroe projekt przewldu]qcy polubowny
_podzial kolonii hiszpanskich i portugalskich miedzy W. Brytanie i. Stany
Zjednoczone. Na 16 § 17 sesji Kongresu, w zwigzku z rokowaniami
z Hiszpanig, odwolywano sie¢ do teorii granic naturalnych, jakkolwiek
rozmaicie interpretowanej, to przeciez nie bez wplywu na rozmieszczenie

3 L. V.Parrington, Gtéwne nurty my$li amerykaiiskiej, t. 2 — Romantyczna
rewolucja w Ameryce 1800—1860, Warszawa 1970, s. 127,

4 Por. N N. Bol'chovitinov, Doktrina Monro. Proischosdenie i charakter,
Moskva 1959, s. T1.
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granic pozostawala migracja na zachdod. ,,Granica” wplywala na wyobra-
zenia o przyszlym ksztalcie kraju. Rzeczywisty ruch na zachéd byl zré6-
diem ideologii ekspansjonizmu.

I tak T. H. Benton z Missouri, w dwadzie$cia lat p6zniej gorgcy zwo-
lennik wigczenia Oregonu, 1 marca 1825 r. glosit w Senacie: ,,W kierun-
ku zachodnim mozemy moéwi¢ bez zastrzezen, ze pasmo Go6r Skalistych po-
winno byé uznane za stanowigce dogodng, naturalng i wieczng granice” 5.
Benton snul wizje powstania oddzielnego panstwa nad Pacyfikiem, ktérej
korzenie tkwig niewatpliwie w niezaawansowanym stanie komunikacji.
Wiréd politykéw, precyzyjnymi koncepcjami daleko idgcej ekspansji, za-
blysngl J. Q. Adams. Juz jako posel w Petersburgu identyfikowalt przy-
szloé¢ Stanéw Zjednoczonych z Kontynentem Péinocnoamerykanskim.
W jego stowach o Opatrznosci Bozej (Divine Providence), ktéra zadba
o unifikacje Ameryki Pélnocnej w ramach jednej Unii federalnej (1811),
zabrzmialy wyraZznie nadzieje na spelnienie ,,oczywistego przeznaczenia”.
-Od sposobu rozpowszechniania instytucji demokratycznych droga przy-
ktadu w okresie prezydentury Jacksona zaznaczyly sie tendencje przejécia
do narzucania wzoréw drogg ekspansji. Jackson w Oredziu Pozegnalnym
stwierdzil, ze to Opatrzno$¢ wybrala Amerykanéw ,na straznikéw dla
zachowania jej dla dobra ludzkosci” 8. Jacksonczycy wierzyli w podbéj
i aneksje, ktéra na poczatku lat trzydziestych nadal miala charakter we-
wnetrzny. Punkt widzenia -demokratéw na zycie ekonomiczne dobrze har-
monizowal z ekspansjgq narodu. Demokracja ta byla mozliwa tylko wsku-
tek ekspansji, poniewaz nieustanny wzrost zapewnial dostatek dla wiecej
niz szczuplej elity. , ,

Jedli $ledzimy losy idei ,,oczywistego przeznaczenia” dostrzegamy na-
rastanie w niej czynnika zaborczego oraz przekonanie o wyzszosci rasy
anglo-saksoniskiej, uzyteczne w stosunku do Indian i Meksykanéw.
Przeplataly sie w niej czynniki utylitarne, idealne i wrecz odpychajace,
. jak rasizm. Przekonanie o tym, ze Amerykanie sg ,,Judem wybranym przez
Boga”, a kontynent amerykanski ,Nowym Kanaanem” umocnilo sig
w koncu lat trzydzestych.

J. L. O’'Sullivan by! jednym z propagatoréw nowej wiary. Pisal on
w 1839 r. o Amerykanach jako narodzie ,postepu ludzkosci”, ktérego
marszu nic nie zdola powstrzymaé. Bliskie mesjanizmowi credo zna-
lazlo ostateczne sformulowanie na tamach ,Morning News” w. lipcu

5§ Cyt. za D. J. Boorstin, The Americans. 2: the National Experience, Penguin
Books 1969, s. 341.

* A. Jackson, Farewell Address, December 1837, A Compilation of the Messa-
ges and Papers of the Presidents 1789—1897, t. 1—10, ed. J. D. Richardson, New
York 1897—19827 (nizej cyt. A. Compilation..), t. 3, s. 308.
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1845 r., ale dopiero grudniowe wydanie spowodowalo wejscie zwrotu
»oczywiste przeznaczenie” (Manifest Destiny) do leksykonu politycz-
nego”. ,Oczywiste przeznaczenie” oznaczalo wiare w zasady demokra-
tyczne i przekonanie, Ze powinny one rzadzi¢ §wiatem. Ale przede wszy-
stkim stuzylo w walce o aneksje Teksasu i Oregonu, nastepnie za§ Mek-
syku i Kuby. Kladac nacisk na niejednorodny charakter ideologii ame-
rykanskiego ekspansjonizmu nie sposéb poming¢ jej agresywne pier-
wiastki. Boska czy tez nieuchronna misja cywilizacji i demokracji uspra-
wiedliwiata metody arbitralnego wylgczenia spod ich dobrodziejstw In-
dian i Meksykanéw. Ludzie Zachodu przyzwyczaili si¢ do agresywnego
postepowania wobec Indian i potem Meksykanow.

O tej roli ,granicy” warto réwniez pamieta¢. Nie mozna podzielié
zdania nielicznych juz dzisiaj historykéw, postugujacych sie formulg
»oczywistego przeznaczenia”, jako swego rodzaju nicig przewodnig dzie-
joéw amerykanskich, udowadniajgcych, iz historia toczyla sie od zarania
w jedynym mozliwym kierunku 8. Stusznie pisal D. J. Boorstin: ,,Im bar-
dziej niepewne bylo przeznaczenie, tym bardziej konieczne bylo nazwa-
nie go oczywistym” . Nie mozna tez nie przyznaé¢ racji S. F. Bemisowi,
uznajacemu ,oczywiste przeznaczenie” za najsilniejszy wyraz amery-
kanskiego nacjonalizmu. Tkwily w nim elementy spajajgce spoleczen-
stwo i zarodki daleko idacej polaryzacji, ktéra to wewnetrzna sprzecz-
nos¢ wystgpita zwlaszcza w odniesieniu do stosunk()w amerykaﬁsko—me—
ksykanskich. '

W latach 1821—1848 w pracach Kongresu i Egzekutywy stosunki
z Meksykiem dominowaly nad calg problematyksa latynoamerykansks.
U progu lat dwudziestych XIX w. mozna sie bylo zastanawiaé, czy Sta-
ny Zjednoczone i Meksyk to dwa przyjaznie wspolpracujgce kraje, czy
tez dwaj przyszli antagonisci. Oba kraje wyzwolily si¢ przez walke z kra-
jem macierzystym, lezgcym poza Atlantykiem, oba powstaly przez se-
peracje. Analogie sa bardzo powierzchowne. Tym, co rzuca sie w oczy,
jest odmienno$¢ gospodarcza, spoltczna, polityczna i kulturowa obu kra-
jow 19, Stany Zjednoczone po pélwieczu niepodleglosci byly poteznym
panstwem w skali kontynentu, ,kolosem z péinocy”, jak chetnie okreslali
je latynoamerykanie, uznanym juz w 1783 r. przez W. Brytanie. Wyzwo-
lenie olbrzymiego Meksyku zalezalo w daleko wigkszym stopniu od sy-
tuacji w Europie i upadku Hiszpanii, ktéra uznala Meksyk dopiero

7J. W. Pratt, John L. O’Sullivan and Manifest Destiny, New York History,
t. 31, s. 213—234.

8 Np. E. Channing, A History of the United Siates, t. 5, New York 1949.

*D.J. Boorstin, op. cit, s. 346. , -

1 Por. M. Antjasov, Problemy Kul'turnogo edinstwa stran La!inskoj Ame-
riki i SSA, Vestnik mirovoj kul'tury, 3/1959, s. 99—112.
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w 1836 r. W momencie kiedy Stany Zjednoczone byly zaawansowanym,
aczkolwiek nie uksztaltowanym ostatecznie tworem, Meksyk aspirowat
jedynie do uirzymania integralnosci i niepodleglo$ci. Prosty rachunek
sit partneréw wskazywal, ze strong decydujaca o przebiegu stosunkdéw.
wzajemnych bedg Stany Zjednoczone. Rzeczg zbedng byloby drobiazgo-
we przedstawienie polityki amerykaniskiej w stosunku do Meksyku,
zwlaszcza Ze zostaly one wielokrotnie i wyczerpujaco zbadane !'. Naszki-
cuje zatem tylko jej glowne elementy.

Najniebezpieczniejszym spadkiem otrzymanym przez Meksyk po Hi-
szpanii byly pélnocne terytoria Nowej Hiszpanii, prawie bezludne i nie-
zagospodarowane, i wlasciwie wylaczone spod kontroli administracji.
Obszary te jeszcze przed powstaniem Meksyku przyciggaly uwage miesz-
kancéw Stanéw Zjednoczonych. W 1819 r. nie udalo sie dyplomacji ame-
rykanskiej siegna¢ po rzeke Rio Bravo del Norte, ale nie zamierzala ona
z tej linii zrezygnowaé¢ w przyszlosci. Stany Zjednoczone byly pierw-
szym panstwem, ktére wsparto moralnie Meksyk uznajac jego niepodle-
gloéé, lecz przyjmujac fakt dokonany nie skorygowaly swych postulatéow
terytorialnych; przeciwnie, w tym zakresie asplraCJe w stosunku do ,,przy-
leglych terytoriow” nie ulegly zmianie.

Od narodzin Meksyk byl zagrozony przez Hiszpanie i nacisk Stanéw
Zjednoczonych, a jego zabiegi o gwarancje zakonczyly sie niepowodze-
niem. Pierwszy pose! Stanéw Zjednoczonych, akredytowany w Meksyku
w 1825 r., J. R. Poinsett znalazl! tam licznych sympatykéw, zwlaszcza
wéréd koét liberalnych, spogladajacych na Stany jako na naturalnego sprzy-
mierzenica demokracji i sojusznika przeciw Hiszpanii 2. Poinsett usilo-
wal zuzytkowaé te sympatie, tworzac zwigzek polityczny zwalczajacy
prezydenta Victorie. Wykroczyl on poza kompetencje dyplomaty i opus-
cit Meksyk w 1829 r. jako persona non grata. Poinsettismo stalo sie w Me-
ksyku obiegowym wyrazeniem oznaczajagcym ingerencje Amerykanéw.
Nastepcy Poinsetta zachowywali sie w Meksyku réwnie bezceremonial-
nie. Mimo iz znano nieustepliwe stanowisko Meksyku, nakazano w in-
strukcjach dla Poinsetta sondaz na temat zmian granicy ustalonej w ar-
tykule 3 traktatu z 1819 r. Poinsett nie zgodzit sig¢ na propozycje Alamana
dotyczacg ratyfikacji istniejgcych granic. Pisal on do sekretarza stanu
Claya, doradzajac oczekiwanie na to, az doskonale ziemie péinocnego Mek-
syku zaludnig sie kolonistami ze Stanéw, ludnoscig, ktéra trudno bedzie

11 Np. drobiazgowa praca G. L. Rives, The United States and Mexico 1821—
—1848, t. 1—2, New York 1913.

12 Por, J. Sierra, Evolucién politica del pueblo mexicano, México 1948,
s. 190 i n, '
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rzadzi¢ 8. Odtad prezydenci Stanéw Zjednoczonych c1erp11w1e propono-
wali odkupienie réinych czesci Meksyku.

Powstanie panstwa Meksyku oznaczalo zerwanie barier handlowych
i imigracyjnych, ktérymi strzezone bylo imperium kolonialne Hiszpanii.
Rozpoczela sie penetracja pdilnocnego Meksyku przez mysliwych i hand-
larzy, a zezwolenie Kongresu Meksykanskiego na kolonizacje przez osad-
nikéw amerykanskich stanéw Teksas i Coahuila doprowadzilo szybko do
zdominowania w ich péinocnych partiach stabego zywiolu meksykanskie-
go. Rzad Meksyku zreflektowal sie co do niebezpieczenstwa plyngcego
z kolonizacji na przelomie lat dwudziestych i trzydziestych, w chwili gdy
tylko sprawna egzekutywa mogla odwréci¢ niebezpieczenistwo.

Zanim nabrzmiala ostatecznie sprawa Teksasu Stany Zjednoczone
i Meksyk zakoniczyly dlugotrwale rokowania i w 1832 r. zawarly traktat
o przyjazni, handlu i zegludze. Strony uznaly swoje granice na zasadzie
status quo. Sytuacja w- Teksasie miala kluczowe znaczenie dla stosun-
kéw amerykansko-meksykanskich w okresie prezydentury Jacksona. Tek-
sas wywalczy! niezalezno§é w bitwie pod San Jacinto 2 IV 1835 r. Jack-
son odméwit udzielenia pomocy zbrojnej osadnikom, ale do Teksasu prze-
nikalo mnéstwo Amerykanéw; Stany nie zabiegaly o Scisle przestrzeganie
oficjalnej neutralnosci. Oderwanie sie Teksasu, a zatem przedluzenie czar-
nego pasa stanéw bawelnianych, bylo oczkiem w glowie Poludnia, ktére-
go apetytow w tym zakresie Jackson nie hamowal. Byl on osobiscie zwo-
lennikiem aneksji Teksasu (w referendum ludno$¢ opowiedziala sie za
przylaczeniem do Unii), ale obawial sie wzniecenia konfliktéw wewnetrz-
nych 4. Zachecal Teksas do zajecia Kalifornii aby sparalizowaé¢ opozycje
Péocy i Wschodu przeciw aneksji. O oderwaniu sie Teksasu w znacznej
mierze zadecydowali jego mieszkancy, imigranci ze Stanéw Zjednoczo-
nych. Od momentu, w ktérym Meksyk przyzwolil na kolonizacjg, Teksas
zmierzal nieuchronnie do secesji.

W pisémie do Kongresu 6 II 1837 r., A. Jackson wyliczyl dlugi taricuch
pretensji amerykanskich w stosunku do Meksyku 5. Zamet polityczny
w Meksyku istotnie powodowal naduzycia lokalnej administracji, pertur-
bacje w handlu, ale z drugiej strony stan rozluznienia i niedowlad egze-
kutywy przysparzal Amerykanom sporo korzy$ci. Przypomnienie Jack-
sona o zniewagach, ktore:.,,..usprawiedliwialyby w oczach wszystkich

1 Por. C. Cdnovas, Historia social y econémica de México 1521—1854,
México 1969, s 342. _

W A Jackson, Eighth Annual Address, December 5, 1836, A Compilation...,
t. 38 237Tin

8 A. Jackson, To the Senate and House of Representatives of the United
States, February 6, 1837, A Compilation.., t. 3, s. 285 i n. -
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narodéw natychmiastowg wojne” 16, kamuflowalo charakter rzeczywistych

dazen egzekutywy, dla ktorej odszkodowania byly tylko $rodkiem szan- ‘
tazu w stosunku do Meksyku. Sytuacja wewnetrzna uniemozliwiala zde-
cydowane siegniecie po ziemie, po Teksas i Kalifornig. Zamiary ekspan-
sji sprawily blyskawiczne przejscie od przyjazni obu panstw do napie-
tych bezustannie stosunkéw. Meksyk traktowal . nadal Teksas za cze$é
kraju i nie godzil si¢ z jego utratg. Republika Teksasu, uznana przez Sta-
ny Zjednoczone 1 marca 1837 r., nawigzala stosunki dyplomatyczne z Fran-
cja (1839) oraz Belgig, Holandig i W. Brytania (1840), Wielka Brytania
byla zainteresowana w utrzymaniu niepodleglosci Teksasu, widzagc w nim
panstwo buforowe, zaryglowujgce pochéd Amerykanéw. Lata 1837—1844
przyniosty szereg konfliktéw zbrojnych miedzy Meksykiem a Teksasem.
Prezydent J. Tyler z dezaprobata obserwowal walki Meksyku i Teksasu
i wyrazal stanowcza cheé ich przeciecia przez aneksje Teksasu 7. Nota
Meksyku ostrzegala, ze inkorporacja Teksasu bedzie uwazana za réwno--
rzedng z wypowiedzeniem wojny Republice i powéd do proklamacji woj-
ny. Nieustepliwos¢é Meksyku byla na reke ekspansjonistom. Aneksja Tek-
sasu zdecydowala sie w Kongresie Stanéw Zjednoczonych, w walce mie-
dzy reprezentantami intereséw Poludnia, siegajacego po przydatne dla
wlascicieli niewolnikéw Zzyzne terytoria, i burzuazjg oraz wolnym rolnic-
twem dazgcym do utrzymania politycznej réwnowagi. J. Tyler przedsta-
wil senatowi traktat amerykansko-teksaski 22 IV 1844 r.18, Podkreslil
w nim korzys$ci gospodarcze i fakt, ze dodanie nowych stanéw bedzie stu-
zylo wzmocnieniu Unii. Senat kontrolowany przez wiekszo$¢ wigéw od-
rzucilt ratyfikacje i zablokowal na pewien czas aneksje. Kandydat demo-
kratéw na prezydenta J. Polk, by! stanowczym zwolennikiem przylacze-
nia Teksasu. Platforma wyborcza demokratéw glosila ,reaneksje Teksa-
su”® i , reokupacje Oregonu”. Kandydat wigéw H. Clay, w stynnym liscie
z Raleigh wypowiedzial sie przeciw aneksji, jako réwnajacej sie wojnie

16 Tbid, s. 298.

17 J, Tyler, Third Annual Message, December 13, 1843, A Compzlatzon "
t. 5, s 2113—2115. W oredziu prezydent podni6st kwestie przynaleZnosci Teksasu
do Luizjany przed 1803 r. Teza ta byla szeroko eksploatowana przez Tylera i Polka.
14 X 1844 r. W. Shannon, posel amerykanski w. Meksyku, wskazywal w pi§mie da
ministra spraw zagranicznych Rejona na to, Ze Teksas byl przedmiotem cesji
w 1803 r. Starsza literatura amerykafiska podziela zdanie Tylera (W. Wilson),
mlodsza stoi na stanowisku, ze Teksas nigdy nie wchodzit w sklad Luizjany
(A. M. Schlesinger). W istocie trakfat amerykafsko-meksykafiski z 1832 r. roz-
strzygnal zagadnienie granicy w sposéb jednoznaczny.

18 J Tyler, To the Senate of the United States, April 22, 1844, A Compilation...,
t. 6, s. 2160~-2166. .

¥ Por. przypis 17.
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z Meksykiem 2%, Elekcja Polka, chociaz nikla wiekszo$cig glosow, zostala
uznana za placet narodu na aneksje Teksasu. L.gczna rezolucja obu izb
Kongresu aprobowala aneksje na trzy tygodnie przed koncem kadencji
Tylera, w lutym 1845 r. W ten sposob zakonczyl si¢ wazny etap stosun-
kéw Stanéw Zjednoczonych i Meksyku. Aneksja Teksasu przeprowadzona
przez demokratéw nie dokonala sie pod znakiem interesu narodowego ale
wsréd narasta]qcych antagonizmoéw i po zacietej walce 2,

Nie moina powiedzie¢, ze oderwanie Teksasu od Meksyku bylo od
poczatku do konica ukartowang akcjg wlascicieli niewolnikéw z Polud-
nia 2, w szczegdlno$ci nalezy uwzgledni¢ ewolucje Potudnia w latach
trzydziestych i jego wzrastajagcg agresywnosé. Walka o aneksje Teksasu
byla tylko fragmentem generalnego starcia miedzy dwiema silami poli-
tyczno-spolecznymi w Stanach Zjednoczonych. Wséréd przyczyn aneksji
nalezy uwypukli¢ ,,potezne sily ekonomiczne: ped farmeréw do ziemi,
pokuse handlu kontynentalnego, agitacje nieznanej grupy obywateli, kt6-
rzy bedac wierzycielami dlugu Teksasu warto$ci kilku milionéw dolaréw
i nadan ziemi tamze, spodziewali sie opieki od Stanéw Zjednoczonych” 2.

Pierwsza préba zblokowania aneksji Teksasu z przylgczeniem Kali-
fornii i rozwigzaniem sporu z W. Brytanig na tle delimitacji Oregonu
wigze sie¢ z J. Tylerem. Dopiero jednak zwyciestwo Polka w wyborach:
prezydenckich 1844 r. rozstrzygnelo zaré6wno losy granicy poludniowo-
-zachodniej, jak i péinocno-zachodniej. Nastapilo przesuniecie od tego, co
mozna okresli¢ ekspansja utajong, zywiotows, ograniczong w celach do
ekspansji aktywnej, kontrolowanej i nieograniczonej. Nastgpila zmiana po-
lityki meksykanskiej Stanéw Zjednoczonych. Wynikala ona z programu
rzgdzacych demokratéw, ktoérzy nie zamierzali poprzesta¢ na wlgczeniu
Teksasu. Polk, koncentrujgc swojg energie na kilku odcinkach, w zakresie
pclityki zagranicznej wyznaczyt dwa gltéwne cele: rozwigzanie sporu o Ore-

2 H. Clay, Raleigh Letter, |w:] American History Told by Contemppraries,
t. 3, ed. A. B. Hart, New York 1931.

2 Egzekutywa kierowana prze J. Tylera starala sie ratowaé pozory jednokci.
Por. J. Tyler, To the Senate and House of Representatives of the United States,
December 18, 1844, A Compilation.., t. 5, s. 2208: ,The subject of annexation
addresses itself, most fortunatly, to every portion of the Union. The Executive
would have been unmindful of its highest obligations if it would have adopted
a course of policy dictated by sectional intersts and local feelings”.

2t Tnaczej sgdzi I. A. Kumarjana, Borbe meksikanskogo naroda protiv
sit reakcji i agresii SSA vo vtoroj éetvertz XIX ., [w] Oéerki movoj i nove;éeg isto-
rii Meksiki, Moskva 1960, s. 131-2=134.

2 Ch., A. Beard, M. R. Beard, Rozwd: cuwmzacgz amerykaﬂsktea, War-
szawa 1961, t. 1, s. 486.
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gon i zajecie Kalifornii 2¢. Wojna z Meksykiem stala sie faktem z chwilg
ohjecia steru wladzy przez zdeklarowanych ekspansjonistow (mowa tu tyl-
ko o wasko-politycznej implikacji), ktérzy w zakresie polityki meksy-
kaniskiej reprezentowali nurt wstepujgcej agresywnosci, datujgcej sie od
konca lat dwudziestych.

Dyskutuje sie, czy Polk chcial unikngé wojny, czy przeciwnie dazyl
do niej, czy zrezygnowalby z wojny, gdyby udalo mu sie¢ pozyska¢ Ka-
lifornie drogg kupna . W celu pokojowego uzyskania Kalifornii Polk
delegowatl do Meksyku misje Slidella w listopadzie 1845 r. Propozycje
zawarte w instrukcjach sprowadzaly sie do koniecznoéci sprzedazy nie-
kwestionowanych ziem meksykanskich w zamian za poko6j. Takiej ga-
lazki oliwnej nie mogl przyja¢ zaden rzad meksykanski, nie narazajac
si¢ na upadek. Réwnolegle z akcja dyplomatyczng Polk przygotowywat
sie do wojny. Po fiasku misji Slidella uznal on wojne za nieunikniona.
Pozostawalo tylko wmanewrowaé Meksyk w zadanie pierwszego uderze-
nia. Pod koniec kwietnia 1846 r. prezydent zaczal przygotowywaé ore-
dzie wojenne. W nocy 9 maja dotarla do Waszyngtonu wie$¢ o potyczce
pod Matamaros (24 IV 1846 r.), w ktérej polegli zolnierze armii Taylora.
Armia amerykanska operowala poza rzekg Nueces, stanowigcg granicg
miedzy Teksasem a Meksykiem 2. Polk przeredagowal oredzie, aby przed-
stawi¢ je Kongresowi 11.maja: , Rzad meksykanski nie tylko odméwit
przyjécia go (scil. Slidella) i wystuchania jego propozycji lecz po diu-
gotrwalej serii zniewag najechal w koncu nasze terytorium i przelat
krew naszych wspélobywateli na naszej ziemi [...] Wynagrodzenie krzywd
wyrzadzonych naszym obywatelom naturalnie i nierozerwalnie wigze sie
z kwestig granicy [..] Puchar cierpliwosci przepenil sie zanim nawet
dotarly ostatnie informacje znad granicy Del Norte..” #. Nie bez racji
uznano to oredzie za cyniczne. Stuszno$é argumentdéw nie miata decydu-

% J K. Polk, Inaugural Address, March 4, 1845, A Compilation..., t. 4, s. 373
in Por. A M. Schlesinger, Political and Social History of the United States
1829—1925, New York 1930, s. 441—442.

%8 Nawet ci historycy, ktérzy zapewniaja o pokojowych intencjach Polka jak
J. H. Smith, The War with Mexico, t. 2, New York 1919, s. 127—128, nie kwe-
stionujg faktu, iz pragnat on Kalifornii za kaidg cene.

28 13 stycznia gen. Taylor otrzymal rozkaz przesuniecia oddzialé6w znad Nueces
ku Rio Grande. Rozstrzygniecie sporu czy Rio Grande, czy Nueces stanowily gra-
nice Teksasu z Meksykiem jest drobnym przyczynkiem do okre§lenia strony agre-
sywnej w wojnie. Za najlepszego komentatora sagdu Polka uchodzi Lincoln. We-
dlug S. E. Morrison, H. S. Commager, The Growth of the American Repu-
blic, New York 1962, s. 611 i n,, Polk celowo wykorzystal pretensje graniczne Tek-
sasu. Aprobuje poglad Polka O. B. Faulk, Land of Many Frontiers. A History of
American Southwest, New York 1968, s. 129.

%7 J. K. Polk, War Message, May 11, 1846, A Compilation...;it. 4, .5 430443,
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jacego znaczenia. Polk nie konsultowal si¢ z Kongresem przed wydaniem
rozkazu Taylorowi, aby szedl ku Rio Grande. Wojna trwala przed apro-
batg wyrazong przez Kongres.

Olbrzymie obszary, zakupione przez Jeffersona, zapelnily sie szybko
osadnikami. Michigan zostal przyjety do Unii jako stan w 1837 r., a po
nim szybko organizowala si¢ pozostala cze$¢ Terytorium Pélnocno-Za-
chodniego: Iowa stala sie¢ stanem w 1846 r., Wisconsin w 1848 r., Minne-
sota w 1849 r. osiggneta status terytorium. Arkansas w 1836 r. i Floryda
w 1845 r. uzupelniajg liste stanéw wypelniajacych calg wschodnig czesé
doliny Mississippi. Na zachéd od rzeki rozcigga sie plaskowyz podnoszgcy
sie w kierunku wielkiej bariery Goér Skalistych. Poczgtkowo sgdzono, ze
poza Iowg znajdujg sie ziemie dogodne wylgcznie dla Indian. Te przeko-.
nania, zresztg rychlo porzucone, i opdér Indian nie powstrzymatly fali osad-
nikéw. Duch swobodnej wedréwki na Zachéd krazyt po Ameryce. Henry
Thoreau, wielki przeciwnik wojny z Meksykiem, czul si¢ wolny, gdy
zwracal sie ku Zachodowi, na wschéd podgzal tylko pod przymusem —
refleksja jego tworzy czgstke narodowej mitologii. W rzedzie przeciwni-
kéw aneksji Teksasu i wojny z Meksykiem znajdowali sig abolicjonisci
i ludzie nie majgcy z abolicjonizmem nic wspélnego, wielu z nich akcep-
towato ekspansje ku Pacyfikowi przez Oregon, byli i tacy, ktérzy snili
o Kalifornii. My$l o Kalifornii nurtowala nie tylko Zachéd i Potudnie, lecz
takze P6moc. Wielu politykéw, jak J. Q. Adams, gorgco pragnelo Kalifor-
nii, dopéki nie przeczuli zwigzku ekspansji z niewolnictwem. Ekspansja
byla nadziejg i dobrodziejstwem dla rolnictwa i nie spodziewajgcego sie
jeszeze zyskéw przemystu. Byla wezlem, w ktérym splatala sie¢ wiara
W ,,oczywiste przeznaczenie” i kwestia trwalosci ekstensywnego systemu
niewolniczego na Poludniu. Z ekspansjg wigzala si¢ przyszlos¢ politycz-
nej réwnowagi, staneta ona w centrum walki o typ panstwa. Charakte-
rystycznym przyktadem skomplikowanego stosunku grup spotecznych do
ekspansji moze by¢ jej ocena przez eksperymentatoréw z Brook Farm:
»-.ekspansja w stosunku do Meksyku polega na grabiezy, jest ohydng nik-
czemnoseig, ale mimo wszystko wydaje sie by¢ czeScig uniwersalnego pla-
nu Opatrznoéci — rozszerzenia potegi i inteligencji cywilizowanych na-
rodéw na calej powierzchni ziemi” %,

Rozpatrujac zwigzek ekspansji z agresywnoscia Potudnia docleramy do
kompleksu zagadnien dotyczacych przesuwania si¢ $rodka cigzkosci w hi-
storif Unii — od wzglednej spoistosci do calkowitej dezintegracji. Wojna
z Meksykiem byla widocznym katalizatorem tego procesu. Inspiratorzy
wojny wykazali brak wyobrazni je§li chodzi o implikacje wojny, o jej
wplyw na uswiadomienie przez spoleczenstwo trudnosci, ktére stanely

. ® Cyt za B. DeVoto, The Year of Decision,' 1846, Boston 1943, s. 10. . .
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przed Unig. Prezydent Polk nie uwazal niewolnictwa za materig politycz-
ng i wykluczal zwigzek tej kwestii z wojng z Meksykiem. Uznal on caly
spér wokél dopuszczenia niewolnictwa do zdobytych na Meksyku tery-
toriach i zwigzanej z tym Klauzuli Wilmota za wrzawe wzniecong woko6}
»abstrakcyjnej kwestii”. Trudno osadzi¢, czy byl to wynik krétkowzrocz-
nosci politycznej i braku realizmu, czy tez pragnienia samoiluzji. Kontro-
wersje zwigzane z wojng przewyzszyly niedawne spory zwigzane z anek-
sja Teksasu. Wojna byla popularna w dolinie Mississippi, w Teksasie i na
Poludniu (mniej w stanach nadatlantyckich Poludnia), napotykala na ostry
sprzeciw na Pélnocy, szczegblnie w Nowej Anglii. Protestowali przemy-
slowcy, oprécz zwigzanych z interesami bawemlianymi, tzw. ,,Cotton
Whigs”, protestowali robotnicy. W opozycji staneta partia wigéw, z ra-
mienia ktérej protestowal w Izbie Reprezentantéw Lincoln. Niektére le-
gislatury stanéw péinocnych sabotowaly otwarcie wojng. Odrebne miej-
sce zajmujg protesty myslicieli, duchownych stanowigcych sumienie kra-
ju. Thoreau odméwit oplacenia podatku; jego esej pt. Civil Disobedience
zawiera odrzucenie uznania ,rzadu, ktéry jest takze rzgdem niewolni-
czym” ®, H. Thoreau, T. Parker, R. W. Emerson, dzialajacy na starej Pél-
nocy, obcigzali nie tylko politykéw Potudnia, ale réwniez ,,...setki tysiecy
kupcéw i farmeréw tutaj, ktérzy sg bardziej zainteresowani w handlu
i rolnictwie niz ludzkoscig i ze wzgledu na koszty nie sg gotowi do uczy-
nienia sprawiedliwo$ci w stosunku do niewolnictwa i Meksyku” %,

W niespelna trzy miesigce po rozpoczeciu wojny, Polk zwrécil sie do
Kongresu o sume 2 mln dol. na zawarcie pokoju z Meksykiem. Nalezalo
sie spodziewa¢, ze ta suma zostanie uzyta w celu ,,odkupienia” czgsci Mek-.
syku. Kiedy sprawa rozpatrywana byla w Izbie Reprezentantéw D. Wil-
mot zglosit poprawke obwarowujacg nabycie jakiegokolwiek terytorium
od Meksyku zastrzezeniem, iz nie bedzie don dopuszczone niewolnictwo
pod zadng postacig. Poprawka zostala uchwalona 87 glosami do 64. Gwat-
townie zareagowali reprezentanci Poludnia. Wedlug J. Calhouna historia
Unii dobiegla korica. Wzywal on do secesji w wypadku uchwaty zakazu-
jacej wprowadzenia niewolnictwa w terytoriach. Nowa ,,platforma” Po-
ludnia zakladala ré6wnosé Kongresu i stanéw, dla ktérych zastrzezono dy-
spozycje terytoriami. Do grudnia 1846 r. trwala pierwsza faza dramatycz-
nej debaty, w ktérej Kongres odrzucil poprawke Wilmota. Waga uzytych
w niej argumentéw, nieustepliwo$¢ i gwaltownoéé stron wskazywaly, ze
spoleczefistwo weszlo w stan glebokiego kryzysu. Pekniecie bylo tak de-

"W H D Thoreau, Civil Disobedience, 1849, [w:)Living Ideas in America, ed.
by H.'S. Commager, New York 1951, 5. 380. ‘
® Ibid, 8. 381, = ° ‘ .
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cydujace, ze mozna uwaza¢ bez nadmiernej przesady okres miedzy sierp-
niem a grudniem 1846 r. za wprowadzenie do wojny domowej.

Wojna amerykansko-meksykanska byla waznym fragmentem amery-
kanskiej ekspansji pierwszej polowy XIX w. i o tyle ma znaczenie dla
historii powszechnej, o ile sama ekspansja znajduje w niej miejsce. Z te-
go powodu historykom okreslajacym konflikt mianem ,,wojny zapomnia-
nej”, to ukazuje si¢ on na linii przecinajgcej o§ dziejéw politycznych, to
z niej znika jako epizod, jeden z wielu konfliktéw lokalnych. Szczegélnie
wazne sg aspekty ekspansji zwigzane z procesem wyrastania Stanéw
Zjednoczonych do rzedu mocarstw i wynikajace z tego powodu tarcia
z ,zapleczem”, czyli Ameryks FPacinskg. Wiek XIX, to czasy trwania
i tworzenia sie szeregu imperiéw: brytyjskiego i francuskiego o charakte-
rze kolonialnym, rosyjskiego i amerykanskiego, zadawalajgcych sie przy-
lgczaniem sgsiednich terytoriéw. Ekspansjonizmy — brytyjski, francuski,
rosyjski — scieraly sie gléwnie w Europie, basenie Morza Srodziemnego
i w Azji Srodkowej. W latach czterdziestych rozpoczela sie budowa przy-
cz6tkéw na Dalekim Wschodzie. Wielka Brytania wziela w posiadanie
Nowg Zelandie w 1840 r., Francja w 1842 r. Markizy. Ameryka lezala na
razie na uboczu wielkiej polityki. Ekspansja Stanéw Zjednoczonych nie
napotkala na zasadnicze przeszkody ze strony jedynej rywalki na terenie
Ameryki Péinocnej W. Brytanii, ktéra byla zaabsorbowana podéwczas
powstrzymywaniem Rosji przed rozbiorami Turcji i rozkladem sojuszu
z Francjg.

Zmienila si¢ réwniez polityka kolonizacyjna W. Brytanii — wzroslo
jej zainteresowanie koloniami zamieszkanymi przez ludnos¢ ,kolorows”,
oslablo takimi jak Kanada, zmierzajacymi do niepodleglosci. Nie oznacza-
lo to zupelnej biernosci Albionu w stosunku do Stanéw Zjednoczonych.
Wielka Brytania usilowala nie dopusci¢ do aneksji Teksasu, broni¢ swoich
interesow w Kalifornii, nie pozwoli¢ na catkowite rozbicie Meksyku.
Wszelkie jednak zywsze dzialania brytyjskiej dyplomacji w tym' rejonie
byly hamowane przez sternika polityki zagranicznej lorda Aberdeena.
Okre$lit on defensywne stanowisko W. Brytamii w rozmowie z postem
meksykanskim w Londynie Murphym: aneksje Teksasu i Kalifornii be-
da sprzeczne z brytyjskimi interesami, ale, aby im zapobiec, W. Brytania
nie ucieknie sie do wojny. Kompromisowy charakter polityki brytyjskiej
uwidocznit sie w kwestii oregonskiej, w ktorej zaangazowane byly jej
bezposérednie interesy. Polk w trakcie kampanii zadal catego Oregonu —
terytorium rozciggajacego sie od Gér Skalistych do Pacyfiku, od réwno-
leznika 42° do 54°40'. Po wyeliminowaniu pretensji Hiszpanii i Rosji
§cieraly si¢.tu interesy Stanéw Zjednoczonych i W. Brytanii. Ustslono
w 1818 r. granice Oregonu i wspélne nim zarzadzanie. Po zredukowaniu
nadto zaborezych zgdan Amerykanéw, 16 czerwca 1846 r. zawarto porozu-
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mienie, w mys$l ktérego Stany otrzymywaly Oregon po 49 réwnoleznik.
Tak wiec, wbrew obawom niektérych kél polityeznych w Stanach, nie
nastapita fuzja intereséw W. Brytanii i Meksyku, ktéry tracil jedyng szan-
se uzyskania pomocy z zewnagtrz. Polityka brytyjska nie miala jednakze
zwyczaju broni¢ zasady réwnowagi sil tam, gdzie nie mogla liczyé na po-
wodzenie.

Prezydent Polk, tuz przed wybuchem wojny z Meksykiem, ograniczy?
zasieg Doktryny Monroe do Ameryki Péinocnej 3. Redukcja ta stanowi
odbicie realiéw politycznych z lat czterdziestych. Stany Zjednoczone za-
strzegly sobie prawo swobodnej penetracji Ameryki Pélnocnej, zrezygno-
waly z nierealnej jeszcze wobec silnych wplywéw brytyjskich rywaliza-
cji w Ameryce Poludniowej. Byly bliskie decydujacych rozstrzygnie¢ na
Zachodzie i tylko tu potrzebowaly wolnej reki od W. Brytanii. Decyzja
Polka byla, jak sie wydaje, symptomem zjawiska, ktére nietrudno wyja-
$ni¢. Markuje ona kolejny etap w krystalizowaniu sie strategicznego kie-
runku ekspansji. Od poczatkéw osadnictwa w XVII w. ekspansja nakie-
rowana byla do wnetrza kontynentu. W tym sensie wojna z Meksykiem
byla koficowym stadium zapewniania sobie przez Stany Zjednoczone he-
gemonii na kontynencie pélnocnoamerykanskim. ,,Jednakze polityka ame-
rykanska nigdy nie miala orientacji wylacznie kontymentalnej. Od poczat-
ku kierowala swoje zainteresowania poprzez Pacyfik do Azji i zdobycie
wybrzeza zachodniego i péinocno-zachodniego, zawsze rozpatrywano
w zwigzku ze skierowaniem polityki ku Pacyfikowi...” 32,

Ekspansjonizm amerykanski przed wojng domowg byl zazwyczaj obe-
cny w gléwnym nurcie politycznym. Stany Zjednoczone zmierzaly ku
przesunieciu osi polityki swiatowej i rywalizacji na terenie Azji z innymi
ekspansjonizmami. Stad narastajgca tendencja do traktowania Ameryki
jako odskoczni i krajéw latynoamerykanskich wylgcznie jako zaplecza.
W 1835 r. Stany utworzyly flote dla Indii Wschodnich, w 1844 r. zawarly
traktat z Chinami 3. Pragnienie ekspansji bylo zarliwe wéréd wilascicieli
niewolnikéw i przeciwnikéw niewolnictwa. W latach czterdziestych na-
stapita eksplozja ufnoSci we wlasne sily i megalomanii. Oto wypowiedZ
T. H. Bentona w Senacie: , Rosyjska cesarzowa powiedziata o Krymie: Tu
lezy droga do Bizancjum, Ja powiadam do moich wspélobywateli: w do-
linie Kolumbii leiy p()lnocnoamerykaﬁska droga do Azji Spoglqdam na

M ¥, K. Polk, First Annudl Addfesé, December 2, 1845, A Compzlatzon . t. 4,388

# G Barraclough, Wstep do historii wspétczesney, Warszawa 1071, s. 128.

33 Treaty of Peace, Amzty and Commerce,’ July 3, 1844, Treaties, Cowventions,
International Acts, Protocols and Agreements Between the United States, and Other
Powers 1776—1909, Compiled by W. M. Malloy, t. 1, Washington 1968, s. 196 i n.
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bardziej donioste wydarzenie w historii czlowieka od jego rozproszenia sie
na powierzchni ziemi” 3. Benton chcial dotrze¢ do Pacyfiku przez Ore-.
gon, a nie przez Meksyk, lecz byla to tylko réznica sposobu dzialania
w poréwnaniu z demokratami z Poludnia starajagcymi sie podzielié Mek-
syk. Rezerwe zachowali wigowie. Strzegli cn6t republikanskich i bali sie
. rozszerzenia systemu niewolniczego. Dgzenie podzielonych Stanéw Zjed-
noczonych do wojny z Meksykiem bylo przeto w réwnej. mierze samob6j-
cze z punktu widzenia stosunkéw wewnetrznych, co historyczne w wie-
lorakim sensie. Wykazalo, ze mlode panstwo pragnie sie wilgezyé do wiel-
‘kiej. gry politycznej na zasadach dobrze juz znanych. Aneksja Teksasu
byla do pogodzenia z pokojem, nie mozna bylo jej unikngé po zameryka-
nizowaniu sie ludnosci. Przyczyna zasadnicza aneksji i wojny byla tozsa-
ma — ekspansja polityczno-spoteczna Stanéw — zmienilty sie tylko przy-
czyny uboczne i okelicznosci stanowigce o kwalifikacji moralnej 3.

Cele wojenne Stanéw Zjednoczonych sprecyzowal prezydent Polk 13
maja 1846 r. na posiedzeniu gabinetu: ,Zawierajac pokéj z naszym prze-
ciwnikiem, powinnismy, jezeli bedziemy mogli zdoby¢ Kalifornig¢, Nowy
Meksyk, i inne dalsze terytoria, jako odszkodowanie za t¢ wojne” 3, W sier-
pniu prezydent zawiadomil Kongres o prowadzonych prébach pertrak~
tacji pokojowych z Meksykiem. ,,Gi6wng trudnoscia, jak nalezy sie spo-
dziewa¢, jest rozstrzygniecie granicy miedzy stronami linig zadawalajgcg
jednoczeénie obie strony [..] Rzad Meksykanski dla wypelnienia tego ce-
lu powinien zgodzi¢ si¢ na cesje jakiejkolwiek czesci swojego terytorium
.Stanom Zjednoczonym, musimy zaplaci¢ mu uczciwy ekwiwalent, spra-
wiedliwy i honorowy pokéj, a nie podb6j jest naszym celem w dalszym
-prowadzeniu wojny” 37. Gwarancjg -uzyskania ziem meksykanskich byt
plan operacji wojennych zakladajacy inwazje terytorium Meksyku i blo-
kade jego portéw. Egzekutywa spodziewala sie szybkiego zakoriczenia
wojny, ktéra w istocie trwala 18 miesiecy. Stany Zjednoczone nie byly
-do wojny przygotowane, dotad zreszta podobnej wojny nie prowadzily.
Przed wojng liczba Zolnierzy wynosita 7000, teraz postanowiono zaciag-
ngé w pierwszej kolejnosci 25 000 ochotnikéw z Poludnia i Péinocnego Za-~
chodu, pézniej 40 000 z pozostalych stanéw. W 1847.r. efektywne sily
amerykanskie na terytorium Meksyku wynosily nieco powyzej 43 tys.

u T H Benton, To the Senate of the United States, [w] C. M. Babckok,
" The American Frontier. A Social and Literary Record, New York 1965, s. 215224,
¥ Meksyk nie zaxmm'zal walczyé ze Stanami Zjednoczonymi o odzyskanie Tek-
- sasu. Losy Teksasu byly juz przesgdzone i nie w obronie jego praw do samostano-
wienia toczyla sie¢ wojna. .
~ ¥ Cyt. za A. M. Schlesingerem, op. cit, s 107
.. 7, K. Polk, To the Senate of the Unit_ed States, August 4, 1846, A Compila-~
tion.., t. 4, s. 456. .
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zolnierzy — 12 000 sposréd nich pochlonela wojna, a wiasciwie choroby
szetzgce sie wskutek zaniedban sanitarnych.

Dla poréwnania mozna zestawi¢ kampanie meksykanska z wojng
1812 r., w ktérej oprécz jedenastotysiecznej armii regularnej brata udziat
liczna milicja. Stany nie wyksztalcitly przed wojng domowsg militarnego
aparatu ekspansji w skali europejskiej. Byl on jednak zupelnie wystar-
czajgcy w poréwnaniu z sitami Meksyku. Nieskutecznosé armii meksy-
kanskiej uwidocznila sie w nieumiejetnosci odzyskania Teksasu. Problem
zresztg nie polegal na stabosci, ale na niemoznoéci stworzenia operatywne-
go systemu obronnego w 6wczesnej sytuacji Meksyku; byl on natury go-
spodarcze], spolecznej i politycznej. Wojna toczyla sie na trzech frontach,
wyznaczonych przez kierunki ofensyw amerykanskich. Decydujaca o re-
zultacie wojny byla ekspedycja gen. W. Scotta, ktéry po ciezkich walkach
zajgl stolice Meksyku 13 wrzeénia 1847 r. Przewlekle rokowania pokojo-
we mialy te dobrg dla Meksyku strone, ze zmusily Polka do przyjecia
warunkéw, traktowanych przez niego za minimalne. Dla Meksyku wa-
runki pokoju w Guadelupe Hidalgo byly szokiem. W odpowiedzi na kon-
trprojekt meksykanski, komisarz Stanéw Zjednoczonych Trist odpowie-
‘dzial, iz Stany nie sa kupcem, ktéry chce nabyé. terytoria, lecz biorg je
z tytulu podboju ¥. Traktat pokojowy zostal ratyfikowany przez Kongres
Stanéw Zjednoczonych 10.marca 1848 r. Stany uzyskiwaly obszar wielko§ci
529 019 mil? (ok. 3 mIn. km?), nieco wiecej niz polowe calego Meksyku,
w tym Kalifornie i terytorium, na ktérym powstaly pbiniej stany Newa-
da, Arizona, Nowy Meksyk, Utah i cze$¢ stanu Kolorado %. Pozostale 22
artykuly traktatu stuzyly ustanowieniu i zabezpieczeniu pokojowych
i przyjacielskich stosunkéw miedzy obu krajami. Za cesje terytoriéw Sta-
ny Zjednoczone zobowigzywaly si¢ zaplacié¢ 15 min. dolaréw i zlikwidowag
finansowe roszczenia swoich obywateli w stosunku do Meksyku wyno-
szgce ponad 3 mln. dolaréw. Ta zaplata wedlug historyka amerykanskie-
go ,wydaje sie potwierdza¢ najgorsze oskarzenia tych, ktérzy potepili
wojne jako cyniczng, obliczong na obrabowanie pafistwa meksykanskie-
go, zarloczng grabiez ziemi sgsiadowi zbyt slabemu, by mégl sie ‘sam
okronié” 4,

 Z duzq powsciagliwoscig Europy w stosunku do wojny kontrastowa-
ly poglady prezydenta, gabinetu i czesci spoteczenstwa amerykanskiego.
Juz w dniu wypowiedzenia wojny gabinet rozwazal niebezpieczenstwo
interwencji Francji lub W. Brytanii. Prezydent notowal w dzienniku wo-

® Por. C. Cdnovas, op. cit, s. 400. ' o

¥ G. Ireland, Boundaries, Possesions and szflzcts in Central and North

America and the Carribean, Cambridge Mass. 1941, s. 208—299.
49 0. A, Singletary, The Mexican War, Chicago 1960, s. 5.
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jownicze stowa: ,,Wyszedlbym naprzeciw wojnie z Anglig albo Francja,
albo ze wszystkimi potegami Chrzescijanstwa, ktére zechcg walezyé
i nie ustepowalbym i walczyl dopoki ostatni czlowiek sposréd nas nie
polegiby w konflikcie” #, W Oredziu Dorocznym w koncu 1847 r. Polk
argumentowal, ze Kalifornia dostanie si¢ w obce rece, jeSli nie zajma jej
Stany Zjednoczone 2. Obserwatorzy europejscy oceniali obawy Polka
jako symulowane. Stuzyly one podniesieniu temperatury politycznej, two-
rzyly klimat zagrozenia tak potrzebny do wzbudzenia nastrojéw agre-
sywnych. Doktryna Polka byla narzedziem propagandy, gléwnie anty-
brytyjskiej. Sens doktryny zawiera sie w zapewnieniu Stanom nieogra-
niczonych mozliwosci ekspansji. Nie chciano, by przeszkadzaly w tym
mocarstwa europejskie — Zzle notowana byla zwlaszcza W. Brytania,
ktorej ekspansjonisci z Poludnia nie mogli wybaczy¢ zniesienia niewol-
nictwa. W tym kontekécie latwiej zrozumie¢ dlaczego demokrata Polk
traktowal aneksje Teksasu i Kaliforni na plaszczyznie narodowego bez-
pieczenstwa.

Ekspansja w kierunku Meksyku miala zasadnicze znaczenie w we-
-wnetrznej i zewnetrznej historii Stanéw Zjednoczonych XIX w. Byla
juz mowa o znaczeniu tej ekspansji w ,orientalizacji” Stanéw Zjedno-
czonych. Wskutek zajecia Kalifornii Unia stala sie panstwem lezgcym
nad Pacyfikiem. Czy rzeczywiscie jednak twoércom i realizatorom ‘planu
zaboru Meksyku chodzilo o zblizenie sie do Azji, czy tez zakladali dalsza
penetracje Ameryki. Wydaje sie, ze mozna zaryzykowaé¢ odpowiedZ na
to pytanie. Wielu bylo przeciwnikéw pokoju w Guadelupe Hidalgo, utrzy-
mujacych, ze pok6j daje za mato Stanom: Douglas, Walker, Houston,
Davis, Buchanan — to przeciwnicy pokoju w Kongresie. Rozwijal sie
ruch ,catego Meksyku” znajdujacy swoich zwolennikéw gléwnie na Po-
tudniu i wéréd czlonkéw partii demokratycznej z Péinocy. Skrajni eks-
pansjonisci znajdowali miejsce w gabinecie Polka. Sekretarz stanu Bu-
chanan oéwiadczyl publicznie, iz: ,,Przeznaczenie zobowigzuje nas do
utrzymania i ucywilizowania Meksyku” 4. Potudnie $nilo nadal ,purpu-
rowy sen” zbudowania wielkiej niewolniczej republiki s1ega]qce] od Po-
tomacu do moérz tropikalnych.

Atmosfera polityczna po wojnie meksykanskiej sprzyjala agresywno-
-nacjonalistycznym programom. Oficjalnym ich rzecznikiem byl Wa-
szyngfon, w ktérym -po- odejSciu ‘Polka 1 krotkich rzadach- Taylora i Fili-
——.,—-I_,-—

4 Cyt. za F Merk The Monroe Doctrine and American Expanszon 1843—1849,
New York 1966, s. 16L.. o
, # J K. Polk, Third- Annual Message, Decemben' 7, 1847, A Commlatzon t. 4,
s. 536—549.

4 Cyt, za A. M. Schlesingerem, op c1t s. 108.
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mora objeli ster adherenci Poludnia F. Pierce (1853—1857) i J. Bucha-
nan -(1857—1861) oraz dyplomacja ,,wlascicieli niewolnikéw”. Tym czyn-
nikom nie zalezalo na Azji, lecz na dalszym podziale Meksyku, na Kubie
i Jukatanie. Nie bylo wiec mowy o stabilizacji i pacyfikacji stosunkéw
amerykansko-meksykanskich zapowiadanych przez litere traktatu w Gu-
adelupe Hidalgo. Naciski na Meksyk przyniosty w tzw. Zakupie Gadsde-
ana 45000 mil? w dolinie rzeki Mesilla #4. Najbardziej pozbawiong skru-
puléw polityke w stosunku do Meksyku prowadzila administracja Bu-
chanana. W Oredziu Dorocznym w 1859 r. prezydent zwrécil uwage Kon-
gresu na to, ze Meksyk by! ,,wrakiem na oceanie, poruszajgcym sie bez-
wladnie z powodu réznych frakcji. Czy jako dobry sgsiad nie powinnismy
wyciggnaé do niego pomocnej reki, aby go uratowaé?” 5. O charakterze
pomocy informuje traktat zawarty przez dyplomacje Buchanana. Juarez
odrzucil propozycje odstgpienia Dolnej Kalifornii, zgodzit sie z powodéw
politycznych i finansowych na koncesje traktatu McLan-Ocampo
(1859 r.). Traktat pozbawil Meksyk cze$ci jego praw suwerennych: ze-
zwalal na swobodny tranzyt na péinocy i przez przesmyk Tehuantepec,
gwarantowal Stanom Zjednoczonym prawo wystania oddzialéw wojsko-
wych w celu ochrony obywateli amerykanskich w Meksyku 4,

Wyraznie agresywny traktat wywolat opér Pélnocy w Senacie i jego
odrzucenie. Gdyby Poludnie uzyskalo ostatecznie przewage po-
lityczng wojna z Meksykiem bylaby tylko wstepem do dalszej ekspansji
w Ameryce Lacinskiej. Juz jednak pierwszy krok w tym kierunku wy-
wotalby na powierzchnie zycia politycznego utajone antagonizmy gru-
powe, po wojnie za$ dalsze zaognienie zwigzane bylo z debatg nad przy-
szlo§cig obszaré6w zdobytych na Meksyku. Z trudem zalatano ]e
ostatnim z serii slynnych kompromiséw w 1850 r.

Ekspansja terytorialna byla SciSle zwigzana z ukladem sit pro i an-
tyniewolniczych. Jej rezultaty naruszaly stabilno§¢, uderzaly w politycz-
ng réwnowage. W trakcie walk o status Kalifornii, Nowego Meksyku .
i Utah w amerykanskim zyciu politycznym zachodzily procesy, kt6ére mo-
Zna nazwaé erozyjnymi. Rozpadala sie kompromisowa partia wigéw, po-
wstawaly radykalne partie efemerydy (Free Soil Party), umacniala sie
pozornie pozycja demokratéw, ktérzy osiggnawszy nowe sukcesy stero-
wali nawg panstwa w przepas¢ wojny domowej. W stosunku do niej

# Zakup przez Stany Zjednoczone doliny Mesilla poprzedzil spér Nowego Mek-
syku i Chihuahuy. Spodziewano sie¢ wybuchu nowej wojny amerykafisko-meksykan-
skiej. Por. O. B. Faulk, op. cit,, s. 154 i n.

4 Cyt. za S. F. Bemis, The Latin American Policy of the United States. An
Historical Interpretation, New York 1943, s. 110.

# Por. W. V. Sholes, Mexican Politics During the Judrez Regime 1855—1872,
Columbia Missouri 1857, s. 33 i n.
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ekspansja kosztem Meksyku ma w historii Stanéw Zjednoczonych znacze-
nie niepomiernie mniejsze. Obserwujgc niektére przestanki tych zjawisk,
dostrzegamy, ze te sily ekonomiczne, spoleczne i polityczne, ktére nape-
dzaty ekspansje dziataly réwniez na rzecz wybuchu powszechnego konflik-
tu wewnetrznego. Bylo paradoksem historii Stanéw Zjednoczonych, ze
w latach czterdziestych XIX w. gléwnym rzecznikiem ekspansji bylo re-
gresywne, coraz bardziej anachroniczne Poludnie. Jego upadek pozwolil
wyzyskaé¢ owoce zaboréw innym osrodkom i dla innych koncepciji.

Poczatek lat szes¢dziesigtych zmienil istote wzajemnych stosunkéw
Stanéw i Meksyku; wojna przeobrazata strukture Unii, Meksyk zmuszony
byt walczy¢ z europejska interwencjg. W tej sytuacji zbiegly sig interesy
walczgcego Meksyku i tradycyjnie dgzacej do wyparcia Europy z Amery-
ki Unii. Po zwyciestwie Pélnocy interwencja dyplomatyczna Stanéw Zjed-
noczonych nabrala ciezaru gatunkowego, nad Rio Grande zostaly skon-
centrowane oddzialy amerykanskie. Wojna domowa zmienila takze cha-
rakter i kierunki ekspansji Stanéw Zjednoczonych, plasujac ja wyraznie
na osi poziomej. .

Przeglad amerykanskiej ekspansji wskazuje, ze wojna z Meksykiem
nie stanowila przetomu i nie doprowadzila do bezposredniego zalagodzenia
stosunkéw wzajemnych. Nie rozwigzala ona-zadnych probleméw natury
politycznej, wytworzyla natomiast gleboki uraz w spoleczenstwie meksy-
kanskim. Nie siegajac w wiek XX mozna zauwazy¢, ze sasiedztwo Stanéw
Zjednoczonych bylo stalym, powaznym zagrozeniem dla Meksyku w je-
go dgzeniu do samodzielnego rozwigzania wlasnych probleméw. Tego ro-
dzaju macisk mial tez do pewnego stopnia pozytywng, przyspieszajgcg
procesy komsolidacyjne rolg. Trwalg pozostaloscig ekspansji byly przesu-
nigcia graniczne, wywolane miedzy innymi preznodcia spoleczenstwa ame-
rykanskiego, jego zywotnoscig. Trendy proceséw demograficznych zmie-
nity sie zaskakujgco. Obecnie na Poludniowym-Zachodzie Stanéw wy-
tworzylo si¢ wielomilionowe skupisko ludnosci meksykanskiej.

Odebranie ziem Meksykowi zakonczylo proces ksztaltowania sie tery-
torium kraju (pomijam kupno Alaski i przylaczenia wysp), ktéry w trak-
cie pbélwiecza powiekszyl sie prawie czterokrotnie. W wyniku szesédzie-
sigcioletniej ekspansji uksztaltowane zostaly ramy, w ktérych dziataé
przyszlo nastepnym pokoleniom. Sam jednak przebieg ekspansji miat
mniejsze znaczenie dla biezacego nurtu historii, dla oblicza spoleczenstwa.
Czy istnialy inne mozliwoséci zaspokojenia jego aspiracji niz ekspansja?
Wymagal jej w kazdym razie awans Stanéw Zjednoczonych w warun-
kach kapitalizmu wolnokonkurencyjnego. Kierunek meksykanski byt naj-
wazniejszym i najdogodniejszym kierunkiem zaspokojenia. Alternatywa
pbinocna, wskutek wzrostu agresywnosci potudnia, nie mogta znalezé od-
zwierciedlenia w praktyce.
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Koncepcje polityczne w Ameryce, od Waszyngtona poczynajge, zaw-
sze nawigzywaly do amerykanskiego postannictwa lub misji. Stany Zjed-
noczone byly traktowane jako eksperyment, ktérego powodzenie mialo
wskaza¢ droge ludzkosci. Niewgtpliwie to silnie zakorzenione przekona-
nie mialo uzasadnienie w mozliwosciach realizowania idealéow wywodzg-
cych sie z o$wiecenia, takze idealéw romantycznych. Bardziej niz jakikol-
wiek inny kraj Ameryka byla ,,domem czlowieka”. Zrodzilo sie pragnie-
nie czynu i wtedy okazalo sig, ze Amerykanie sg nieodrodnymi synami
starego §wiata. ,,Ludzie nie sg gorsi, odkad najechali Meksyk, tylko dali
swojej energii czyn” 47 méwili wspélczesni intelektualisci. Amerykanie
siegneli po pierwszy powainy sukces militarny i wystapili w roli zdo-
bywcéw. Nie wolno chyba obcigzaé pasywami ekspansji i wojny wylgcz-
nie tej silty motorycznej, jaka bylo Poludnie, skoro nawet po jego rozbiciu
nie zrezygnowano ze spadku terytorialnego. Duzo sporéw budzi moral-
na kwalifikacja ekspansji i wojny; ,..mamy wiele powodéw aby chcie¢
zapomnieé o tej wojnie” — konstatuje w imieniu nowszej historiografii
amerykanskiej D. J. Boorstin 4. Starsza literatura pozostaje pod wplywem
najobszerniejszej i uwazanej za klasyczng, zrédlowej pracy J. H. Smitha
The. War with Mexico ®. Trudno zrozumieé¢, w jaki sposéb jej konklu-
zje mogg istnie¢ w Swietle niepodwazalnych faktéw, ktére sama przytacza.
J. H. Smith zaszed! najdalej w apologii podboju w twierdzeniu iz: ,,W rze-
czy samej, ten naréd (scil. — meksykanski) przez wiele lat nie byl nasta-
wiony tak serdecznie w stosunku do Stanéw Zjednoczonych, jak wlaénie
bezposrednio po wojnie” 0. W $wietle faktéw nie ulega kwestii, ze w wy-
padku wojny amerykansko-meksykanskiej mamy do czynienia z wojng
agresywns ze strony Stanéw Zjednoczonych i obronng Meksyku. Dopel-
niajacy ekspansje i wojne traktat takze wskazuje niedwuznacznie na po-
dzial rol. Nie spos6b zaliczyé wojny do rzedu tych, ktére stuzg likwidacji
ognisk zapalnych.

Negatywna ocena polityki amerykanskle] w stosunku do Meksyku nie
jest zresztg niczym nowym. Poza krytyka wewnetrzng spotkala sie z reak-
cja w Europie. Ostro wystapil londynski Times z 30 maja 1846 r.: Kon-
gres, deklarujac, ze: ,,za sprawg Republiki Meksyku istnieje stan wojny”
zalegalizowal klamstwo. Okolicznoéci wybuchu wojny i przygotowania ,nie
pozostawiajg watpliwoéci, ze szef Rzagdu Amerykanskiego, z tak wielkim
namyslem do jakiego tylko jest zdolny, wciagngt swé6j kraj do najbardziej
ohydnej wojny” . Obroncy polityki prezydenta starali sie wykaza¢ stusz-

47 Cyt. za B. DeVoto, op. cit, s. 197.

4 0. A Singletary, op. cit, wstep D. J. Boorstina, s. VII.
¥ J. H. Smith, op. cit.

% Thid., t. 2, s. 323.

51 Cyt. za F. Merk, op. cit,, s. 163,
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nos$é i-pemoprawnoéé wojny w $wietle norm i zwyczajéw prawa miedzy-
narodowego. Niepewn' jednak powodzenia nie prébowali nigdy nadaé¢ woj-
nie rangi krucjaty. Moralna ocena wojny byla przedmiotem refleksji ‘uezo-
nych meksykanskich. T. Zabre nazwal wojne ,,okropng lekcjg”, ktéra uczy,
jak sprawiedliwo¢ i prawo muszg ustgpi¢ przed silami materialnymi
i organizacyjnymi®. Ci historycy amerykanscy, ktérzy uwazajg proces
rozwoju terytonalnego Stanéw Zjednoczonych za konieczno$é, takze
przyznaja, ze ,nhie mozna méwié, iz Amerykanie mieli jakiekolwiek mo-
ralne prawo, aby zajaé ziemie w praktyce niewykorzystane..” 8. W ich
rozumieniu brak moralnego usprawiedliwienia réwnowazy doprowadze—
nie pozyskanych ziem do rozkwitu ,w stuzbie ludzko$ci”. Wojna ame-
rykansko-meksy'kanska przypomina’ do zludzenia konflikty europejskie.
Mieéci sie zupelnie w definicji Clausewitza: byla ,,prawdziwym narze-
dziem’ politycznym”, owym $rodkiem do realizacji programu ekspansji
w spos6b tradycyjny. Zostala ona zaprojektowana przez politykéw ame-
rykanskich, przeprowadzona przez nich i przymosla to, czego oczekiwali.
Technika ekspansji’ zastosorwana przez panstwo amerykafiskie u schylku
pierwszej polowy XIX w. nawigzywala do metod uzywania dyplomacji
i sit zbrojnych wywodzgcych sie¢ zza Atlantyku.. Swoiscie a,merykanska
»technika graniczna” wystapila dopiero po opanowaniu ziemi przez po-
litykéw 5. Stany ZJednoczone zaproponowaly odmienng 'strukture spo-
leczng i polityczng. Rodinice miedzy Stanami a Europg oraz odlegloéé
geograficzna nie wytworzyly odmiennych sposobéw widzenia mapy po—
litycznej $wiata, ani odmiennych przekonaﬁ na temat polityki zagra-
nicznej i ekspansj1 Dzieje ekspansji nie koficzg si¢ na roku 1860. To
miedzy innymi obawa przed dalsza zaborczoicig Potudnia pchnela Lin-
colna do odrzucenia kompromisu Crittendena, ‘stanowigcego recydywe
kompromisu missouryjskiego. Dalsza ekspansja Stanéw Z]ednoczonych
przeb1ega1a Juz w mnych warunkach hls‘to«rycznych

2 A, T. Zabre, Historia de México, México 1935, s. 325.

53 Por. E. Channing, op. cit., s. 550.

5t Wyjgtek stanowilo opanowanie obszaru, pbZniejszego terytorium i stanu Utah
p.zez mormonéw w trakcie wojny amerykansko-meksykafiskiej.
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Przemystaw Grudzinski

DIE EXPANSION DER VEREINIGTEN STAATEN
VOR DEM BURGERKRIEG.
DAS MEXIKANISCHE FRAGMENT

Zusammenfassung

Der Vf. behandelt in seinem Artikel die reichhaltige Problematik der Expansion
der Vereinigten Staaten in der Zeit der Stirkung der Union. Der Vf. befaBt sich
im besonderen mit den Wechselwirkungen zwischen der Okonomik, den inneren
Verhiltnissen, der Ideologie, der auswiértigen Politik im kontinentalen und globalen
Mafstab, sowie mit der Sphire der Expansion Die slidwestliche Richtung der Ex-
pansion wurde hierbei besonders herausgestellt, weil sie als ausschlaggebend fiir
die Geschichte der Union und der internationalen Beziehungen erachtet wurde. Eine
Ubersicht der erfolgreichen und der miBlungenen Bemiihungen der Expansionisten
hat es gestattet, die auswiértige Politik der Vereinigten Staaten als eine der Moral
nach der europdischen sehr &hnliche zu charakterisieren, obwohl sie den Schein er-
wecken wollte, daBl sie mit der europdischen Annexionslust nichts gemeinsames hat-
te. Das entscheidende Argument in diesem Bereich war der Krieg der Vereinigten
Staaten mit seinem mexikanischen Nachbar, mit dem riicksichtslosen Friedensver-
trag von Guadalupe Hidalgo (2. Febraur 1848) abgeschlossen. Wihrend des Kon-
flikts waren in der amerikanischen Gesellschaft 'Erosions’-Prozesse zu beobachten.
Der erhoffte Sieg wirkte sich auslésend auf die Umwandlungen aus, die sowohl im
Bereich der inneren Verhiltnisse, als auch im Bereich der auswiirtigen Politik vor-
kamen. Die Spannungen zwischen den Anhiingern und Gegnern der Sklaverei in den
frither zu Mexiko gehdrenden Gebjeten gipfelten einige Jahre spéter in dem
Biirgerkrieg.

Seit Beginn des 19. Jahrhunderts ld8t es sich eine rasche Aufwertung der
Vereinigten Staaten in der Weltpolitik beobachten. Eine grundlegende Bedeutung
flir das Uberragen tber andere Staaten der westlichen Hemisphire hatten ihre Ero-
berungen auf dem amerikanischen Kontinent. Dadurch haben sich die Vereinigten
Staaten eine ausreichend breite Basis fiir ihre Asien- und Europapolitik gesichert.
Der doktrindér aufgefaBte Isolationismus war, im Grunde genommen, blo eine tak-
tische Zurtickhaltung vor Unternehmungen, welche die fortschrietende Kriifteakku-
mulation stéren koénnten.

Die Betreibung der Machtpolitik in den vierziger Jahren durch die sklaverei-
freundlichen Elemente hatte eine ideologische Giirung zur Folge. Sie hatte ihren
Gipfel in der expansionistischen Formulierung ’manifest destiny’ und, andererseits,
in den kompromiBlosen Werken Emersons und Parkers erreicht, die ihre Abneigung
gegeniliber dem Sklavenhalterstaat zum Ausdruck brachten. Diese beiden Stromun-
gen setzten sich gleichermafBien zur amerikanischen Tradition zusammen. Der Biir-
gerkrieg hat einige Paradoxe abgeschafft, zugleich aber andere an ihre Stelle ge-
setzt. Der Norden hat in einem gewissen Sinne die Traditionen der Expansion, der
Stiden nach und nach das aus dem Norden eingefiihrte innere System tibernommen.



