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nich Pomorza Wschodniego w 1. 1308—1309 zmienilo opinie o Zakonie.
Zrozumiano, ze buduje on samodzielne, wrogie Polsce, panstwo i wow-
czas to podjeto starania, by ograniczy¢ jego ekspansje a takze znalezé
sposéb na odzyskanie zagrabionych ziem. Janusz Bieniak podjal réwniez
w swej wypowiedzi sprawe wielokierunkowosci dyplomacji polskiej
w okresie przygotowan i przebiegu warszawskiego procesu z zakonem
krzyzackim. Byla to bardzo umiejetnie prowadzona gra dyplomatyczna.

Zenon H. Nowak odpowiadajac K. Jasinskiemu powiedzial, ze jego
referat ma zakorczenie, ale podczas wyglaszania §wiadomie je opuscil, nie
chcial bowiem opieraé sie przede wszystkim na wlasnych pracach, opu-
blikowanych i nie opublikowanych. Przypomnial, ze postacia Zygmunta
Luksemburskiego zajmuje sie od dawna, ale uwaza, ze do syntezy jeszcze
daleko.

Opracowala Krystyna Zielinska-Melkowska
(UMK Torumn)

PODSUMOWANIE OBRAD PRZEZ
PROF. DRA HAB. RYSZARDA KIERSNOWSKIEGO
(IH PAN WARSZAWA)

(Sprawozdanie)

Zastrzegajac sie, ze podsumowanie obrad sesji ze wzgledu na jej za-
kres i réznorodno$é¢ tematéw jest niewykonalne, R. Kiersnowski spelnit
jednak to zadanie w sposob znakomity. Przypomnial sylwetke naukowsg
Bronistawa Wiodarskiego i stwierdzil, ze tematyka sesji doskonale utra-
fita w zakres jego zainteresowan, bedac jakby kontynuacja badan Pro-
fesora. Ta kontynuacja nie dotyczy zresztg tylko dzialalnosci Patrona
sesji jako uczonego, ale réwniez jako nauczyciela, bowiem wiekszo$é re-
ferentéw i dyskutantéw to uczniowie profesora Wlodarskiego, a niemal
wszyscy, tak licznie zgromadzeni, uczestnicy to albo Jego uczniowie albo
uczniowie Jego uczniow. Zwracajace sie do mlodych naukowcéw i studen-
16w R. Kiersnowski powiedzial, ze sesja stanowi niejako pokazows lekcje
osiggnieé¢ i metod mediewistycznej szkoly torunskiej, ktérej jednym
z twéreéw byl profesor Wlodarski. Kladzie ona szczegélny nacisk na ba-
dania warsztatowe — Zrodloznawcze oraz szeroko wykorzystuje nauki
pomocnicze. W ogdle — zdaniem mowigcego — nalezy w naukach histo-
rycznych zwrécié sie do badan Zrédiowych, bowiem one przede wszyst-
kim kryja mozliwosci poznawcze. Dzigki tego rodzaju poszukiwaniom
mozna rozpoznaé rzeczywisto§é historyczng i zblizaé si¢ do prawdy
obiektywnej.
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Wracajac do sprawy oceny konczacej sie wlasnie sesji, prof. Kiersnow-
ski stwierdzil, ze obejmowala ona szeroki zakres tematyczny, réwny pra-
wie calemu polskiemu s$redniowieczu. Wedlug moéwiacego przedstawione
na sesji referaty i glosy w dyskusji reprezentowaly wiele réznorodnych,
a wszechstronnie rozwinietych, warsztatéw naukowych: od odkrywczo
rozumianego zrodloznawstwa, przez wszystkie rodzaje nauk pomocni-
czych historii 1 wiele nauk pokrewnych, az do réznych rodzajéw his-
torii — spolecznej, politycznej, gospodarczej i kulturowej. Zdaniem
R. Kiersnowskiego wyglada na to, ze dotychczasowy tradycyjny kanon
nauk pomocniczych rozsypal sie i ze zostal wzbogacony przez wiele no-
wych dyscyplin. Przypomnial on réwniez, ze zgodnie z zainteresowaniami
naukowymi Patrona sesji nosila ona haslo: ,,Poloni et vicini in medio
aevo”’, ktore zostalo przetworzone w rzeczywistos¢, bowiem wyjagwszy
bardzo potrzebny referat okolicznosciowy, pozostale dziewie¢ wystapien
niemal wyczerpalo zakres tematyczny uwidoczniony w hasle. Oto —
moéwil — wszyscy ,,vicini” w nich wystepujacy: Pomorze, Prusy, Po-
lowcy, Rus, Morawy, Czechy, a dzigki referatowi J. Strzelczyka doszlismy
az nad Men, gdzie przebiegala zachodnia granica Stowianszczyzny. Z re-
feratow tych wylania sie nowy obraz stosunkéw $redniowiecznej Polski
z jej sasiadami. Dotychczas koncentrowano sie przede wszystkim na ba-
daniach konfliktow zbrojnych. Referaty wygloszone na obecnej sesji udo-
wadnialy, ze te stosunki byly o wiele bardziej réznorodne, bogate i skom-
plikowane. Okazalo sie, ze wojny byly tylko ostatnim aktem wielorakich
kontaktéw. Méwca podkreslil, ze problem ten wymaga kontynuacji przez
dalsze wszechstronne badania, ktére rozbija¢ beda zastarzale stereotypy.
Z tego, co zostalo przedstawione w Toruniu — powiedzial — wynika, ze
koegzystencja Polski z sgsiadami byla wazniejsza niz konflikty zbrojne,
ktére takze przeciez wystepowaly. Profesor Kiersnowski ocenil zdecydo-
wane stawianie tez i $miale wysuwanie hipotez jako wazng ceche refera-
téw wygloszonych na sesji. Dlatego to dyskusja byla bogata i ozywiona,
pelna spieé¢ polemicznych. Byé moze niektére hipotezy nie obronia sie, ale
na pewno wiele z nich pozostanie na frwale w nauce historycznej. Kon-
czac przeméwienie R. Kiersnowski zwrocil sie po raz drugi do mlodych
historykéw i adeptow historii, by podjeli i kontynuowali dzielo profesora
Bronistawa Wlodarskiego.

Wreszcie w imieniu wszystkich uczestnikow i swoim wlasnym po-
dziekowal za zorganizowanie sesji oraz za zaproszenie.

Opracowala Krystyna Zielinska-Melkowska
(UMK Torunh)



