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Zaklad Historii StaroZytnej

Szymon Olszaniec

NASTROIJE SPOLECZENSTWA ANTIOCHENSKIEGO
PODCZAS POBYTU W MIESCIE CESARZA JULIANA
(362/363 r.)

Relacja Ammiana Marcellina dotyczaca pobytu Juliana w Antiochii
zaczyna si¢ od slow: ...uidere properans Antiochiam, orientis apicem
pulchrum, usus itineribus solitis uenit... (Amm. Marc., XXII, 9, 14)".
Antiochia w pelni zaslugiwala na miano dane jej przez Ammiana. Byla
wielkim, ludnym i bogatym miastem, w ktérym trudno by znalezé
oznaki kryzysu czy zalamania, jakie w péZznym cesarstwie objely wiele
miast Imperium. Podstawa jej potegi bylo znakomite polozenie na

- skrzyzowaniu szlakow handlowych, blisko$¢ morza oraz zyzna gleba
w dolinie Orontesu, bedacej spichlerzem miasta. Zboza bylo pod
dostatkiem, a sporadyczne okresy glodu (354, 362—363, 382—384)
spowodowane byly nieurodzajem.

Przenosiny nad Orontes nie byly przypadkowe. Julian gotowat si¢ do
wyprawy perskiej, a wilasnie Antiochia byla dla wladcow Rzymu
miejscem koncentracji wojsk i zapaséw przed podjeciem marszu na
Wschéd. Cesarza przyciagala tu takze slawa miasta jako wielkiej
greckiej polis polozonej w aramejskim morzu, jej funkcja znaczacego
centrum hellenskiej kultury. Dotychczasowa historia Antiochii kazala
zapewne wiladcy zywi¢ nadzieje na powodzenie polityki odrodzenia
poganstwa, jak i odbudowy znaczenia samorzadu miejskiego. Wedlug
Ammiana, wjezdzajac 18 lipca 362 r. do miasta odebral od jego

! Postuzono si¢ wydaniem: Ammianus Marcellinus, Res gestae, Lateinisch und
Deutsch mit einem Kommentar versehen von W. Seyfarth, t. [—1V, Berlin 1968 —1971.
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mieszkancow honory nalezne osobie jego rangi (Amm. Marc., XXII, 9,
14—15). Relacji zrodlowych dotyczacych tego okresu panowania Juliana
nie brakuje. Sposrod nich szczegodlne miejsce zajmuje Swiadectwo, jakie
zostawil sam cesarz: mowa Misopogon, napisana na kilka tygodni przed
wyruszeniem na wyprawg perska, pokazujaca obraz sytuacji w miescie
widziany jego oczyma.

Bez watpienia Julian juz na samym poczatku rzadéw nad Orontesem
stanal przed trudnym problemem. Panujaca w okolicy susza spowodo-
wala znaczny spadek wielko$ci plonow, a w rezultacie drozyzng¢ 1 oznaki
glodu (Iulianus, Misopogon, 368CD, 350A% Amm. Marc., XXII, 14, 1;
Libanius, Or., XVIII, 195; Hermias Sozomenus, Eccl. Hist., V, 19).
Kiedy krétko po wjezdzie do miasta pojawit si¢ w teatrze, powitaly go
okrzyki niezadowolenia tlumu z aktualnej sytuacji na miejscowym rynku
(Iul., Misop., 368C). Cesarz spotkal si¢ z miejscowymi buleutami
i uzyskal od nich obietnicg podjecia krokéw w celu uzdrowienia
sytuacji’. Antiochenska bulé, jako cialo wywodzace si¢ sposrod okolicz-
nych wilascicieli ziemskich lub 0séb z nimi zwigzanych®, widziala taki
stan korzystnym dla siebie. Liczono na sprzedaz zboza po znacznie
zawyzonych cenach, mimo pro6$b Juliana, by zrezygnowac z nieuczciwych,
nadmiernych zyskdéw, nie podjeto zadnych dziatan (Iul., Misop., 368CD;
Lib., Or., XVIII, 195). Sytuacj¢ pogarszato ciagle stacjonowanie w miescie
licznych oddzialéw wojskowych. Trudnosci nie rozwiazywalo tez
zmniejszenie przez wladcg sktadu swojego dworu. Odpowiednie cesarskie
zarzadzenie w tej sprawie nosilo dat¢ 18 sierpnia 362 r. (Codex
Theodosianus, VI, 21, 4).

Woaobec braku dzialania ze strony czlonkow bulé, w trzy miesiace po
spotkaniu z nimi wladca wprowadzil ceny maksymalne na produkty
zywnos$ciowe (Iul., Misop., 369A; Lib., Or., XVIII, 195). Ammian
dodaje, iz uczynit to wbrew wyraznym sprzeciwom bulé 1 kierujac si¢
wylacznie checia zdobycia popularnosci (Amm. Marc., XXII, 14, 1 —2).
Nie wplyneto to tagodzaco na sytuacj¢ w miescie. Wiasciciele ziemscy,
kontrolujacy w Antiochii handel ptodami rolnymi, wycofali si¢ z rynku.

% Postuzono si¢ wydaniem: The works of the Emperor Julian, eng. transl. by W. C.
Wright, t. IT1I, The Loeb Class. Lib., London —Cambridge (Mass.) 1969.

3 1. H. W. G. Liebeschuetz, Antioch. City and Imperial Administration in the Later
Roman Empire, Oxford 1972, s. 128, podaje, iz w Antiochii nie istnial wowczas system
regularnej dystrybucji subsydiowanej zywnosci. O wszystkim decydowat rynek.

4 R. Browning, The Emperor Julian, Berkeley, Los Angeles 1978, s. 147—148; por.
takze: J. H. W. G. Liebeschuetz, Antioch, s. 101 —105.
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W zwiazku z tym Julian zaczat sprowadza¢ nad Orontes zboze z wlasnych
majatkow, ktore nastgpnie sprzedawal ponizej cen rynkowych. Do-
prowadzito to do masowej spekulacji, miejscowi oligarchowie wykupywali
zboze przez podstawione osoby, by nastgpnie probowac sprzedawac je
na prowincji po zawyzonych cenach — tam bowiem niemozliwa byla
scista kontrola. Tymczasem do miasta naplynglty grupy wyglodnialej
ludnoéci z okolicznych wiosek w poszukiwaniu chleba. Drozyzna i oznaki
glodu utrzymywaly si¢ nadal (Iul., Misop., 369A—370A; Socrates
Schol., Hist. Eccl., 111, 17; Soz., V, 19).

Julian, szukajac popularnosci, pragnal pokaza¢ mieszkancom An-
tiochii swoja trosk¢ o ich byt. Starat si¢ postepowal podobnie, jak
w czasach swego pobytu w Galii. W warunkach antiochenskich spotkata
go porazka. Wydaje sig, ze jesli cesarz chciat liczy¢ na pozytywne efekty
swoich decyzji, powinien raczej wprowadzié sprzedaz racjonowang
i surowe kary dla nie przestrzegajacych jego polecen, niz sprzedawac
zboze bez ograniczen po ustalonych przez siebie cenach®. Proba
odwotania si¢ do lokalnych tradycji, swoistego patriotyzmu, okazala si¢
nieudana. Opisany przykiad dowodzi daleko posunigtej demoralizacji
i braku odpowiedzialnosci buleutow. Kroki Juliana obliczone na zdobycie
sympatii mieszkancoéw przyniosty skutek odwrotny. Lokalni wiasciciele
ziemscy, sprawujacy w Antiochii realna wiladzg, posunigcia cesarza
odebrali jako ekonomiczne represje wymierzone przeciwko nim (Iul.,
Misop., 350A, 357D). Edykt Juliana wywotal wrogie nastroje wsrdd
drobnych kupcoéw, ktérych ustanowienie cen maksymalnych rujnowalo,
eliminowalo z rynku (Iul., Misop., 349D —350A)°. Zwykli za$ mieszkancy
nadal borykali si¢ z drozyzng. Wladcy nie przyniosly uznania takze inne
kroki, zmierzajace do odrodzenia samorzadu miejskiego: umorzenie
czescei zaleglych podatkow (Tul., Misop., 365B); powigkszenie sktadu bulé
o dwustu nowych czlonkow (Iul., Misop., 367D); przeznaczenie trzech
tysigcy dziatek ziemi dla 0s6b hodujacych konie wyScigowe jako liturgie
(Iul., Misop., 371A). Wedlug R. Browninga problemy ekonomiczne,
z jakimi borykat si¢ Apostata wywolywaly tylko napigcie pomigdzy nim
a bulé i prostymi mieszkancami, a takze wzmocnity niech¢é do jego

5 ). H. W. G. Liebeschuetz, Antioch, s. 131; S. N. C. Lieu, Introduction, [do:]
Johannes Chrysostomus, De Sancto Babyla contra Julianum et gentiles, fw:] The Emperor
Julian Panegyric and Polemic, Liverpool 1989, s. 44.

¢ J. Bidez, Julian der Abtriinnige, Miinchen 1940 (wyd. org.: Julien I’Apostat, Paris
1930), s. 299; R. Browning, Emperor, s. 154.
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polityki religijnej’. To wladnie polityka religijna Juliana rozpalila nastroje
w Antiochii. Podczas pobytu nad Orontesem cesarz regularnie odwiedzat
poganskie swiatynie (Iul., Misop., 344B, 346B). Byt wedlug antiochen-
czykow odpowiedzialny za to, Ze napelnialy je ttumy ludzi i miejscowi
notable, ktorzy w ten sposob chcieli zaskarbi¢ sobie jego laski. Ale
gromadzacy si¢ w §wiatyniach nie przychodzili by modli¢ si¢, oddawac
cze§¢ bogom. Pragneli ujrzeé cesarza, witali go wrzaskami i klaskaniem.
Wiadcg irytowaty te hatasy. Zdenerwowany upominal przybytych, ze nie
jemu, lecz bogom powinni oddawacé cze$¢ — i to zachowujac cisz¢ (Iul.,
Misop., 344B —345A).

Ciekawe $wiadectwo o postgpowaniu Juliana dat Ammian. Zazwyczaj
przychylny cesarzowi, nie zawahal si¢ oceni¢ go w tym przypadku
surowo. Zarzucit mu organizowanie bezmiaru religijnych ceremonii,
zarzynanie na oltarzach bogdéw wielkiej ilosci ptactwa, bydta i innych
zwierzat oraz nie licujacy z godno$cia zbyt gorliwy udzial w poganskich
rytualach, czgsto w charakterze zwyklego pomocnika kaptana. Calosc
migsa z zabitych zwierzat trafiala wowczas do rak Zolierzy Juliana,
ktérzy po ucztach objedzeni i upici transportowani byli do miejsc
postoju na barkach mieszkancéw miasta. W takim zachowaniu celowali
gléwnie Petulanci i Celtowie (Amm. Marc., XXII, 12, 6—7; 14, 3).
Ammian ironizuje piszac, iz je$li cesarz przezylby wyprawe perska,
zabrakloby bydla na ofiary (Amm. Marc., XXV, 4, 3). W podobnym
tonie wypowiadat si¢ Jan Chryzostom — Julian panowal, by wyzby¢ si¢
wszystkich zwierzat §wiata (Joh. Chrys., De S. Bab., XIX, 103).

Takie postepowanie Apostaty musiato doprowadzic do konfliktu
z mieszkancami miasta. Widok hekatomb, jakie cesarz urzadzal doko-
nujac rytualnego uboju zwierzat w okresie, gdy przecigtny mieszkaniec
Antiochii borykat si¢ z glodem 1 drozyzna byl niezwykly. Punktem
zapalnym stat si¢ poganski okrag Apollona w Dafne — przedmiesciu
Antiochii. Posag Apollona Musagetesa stojacy w tamtejszej §wiatyni
znany byl z niezwyklej picknoéci (Lib., Or., LX, 11; Art. pass., 52°; Soz.,
V, 11). Kultowe znaczenie miejsca podkreslalo funkcjonowanie tam
wyroczni; bog udzielal porad postugujac si¢ zrédlami kastalskimi
opasujacymi $wiatyni¢ (Amm. Marc., XXII, 12, 8; Soz., V, 19; Euagrius

7 R. Browning, Emperor, s. 155.

# Postuzono si¢ wydaniem: Johannes Chrysostomus, De Sancto Babyla.

° Fragmenty tekstu Oratio LX Libaniosa, jak i Artemii passio zaczerpnigto z wydania:
The Emperor Julian.
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Schol., Eccl. Hist., I, 16). W 354 r. przyrodni brat Juliana, Gallus,
przenidst tu zwloki meczennika Babylasa (Joh. Chrys., De S. Bab., X1V,
76; Soz., V, 19; Euagr., I, 16; Socr., 111, 18), zamordowanego podczas
przeSladowan Decjusza okoto roku 250 (Eusebius Ces., Hist. Eccl., V1,
29* 39%). Julian otaczal to miejsce glgboka czcia, po dojsciu do wladzy
nakazal jego pospieszna restauracj¢ (Iul., Ep., 80). Wykorzystujac za$
sierpniowe $wigto ku czci boga pragnat przywréci¢ miejscu charakter
czynnego poganskiego sanktuarium. Wielkie bylo jego zdziwienie, gdy
wkroczywszy w okrag zamiast spodziewanych thumow wiernych, procesji
i choralnych $piewdw zastat tylko jednego starego kaplana. Apollonowi
musiala wystarczyC skromna ofiara z ggsi przyniesionej przez starca
z wlasnego gospodarstwa. Miasto nie poczynito zadnych przygotowan.
Oburzony Julian wyglosit przed buleutami mowg, w ktorej pigtnowat ich
lekcewazacy stosunek wobec bogow; podkreslal, iz §wigto miato w tym
roku szczegdlne znaczenie, bylo bowiem obchodzone po raz pierwszy,
odkad bogowie rozpedzili chmury bezboznosci (Iul., Misop.,
361D —363B).

Swigto Apollona Dafnejskiego dato antiocheficzykom okazj¢ do
wyrazenia milczacej dezaprobaty dla prowadzonej przez wladcg polityki
religijnej. To, iz wkrotce po przybyciu cesarza mieszkadcy miasta
odnosili sie do niego z obojetnoscia, byto ztym znakiem.

Tymczasem Apostata nie ustawat w probach reaktywacji sanktuarium.
Polecit odrzuci¢ glazy zawalajace zrddla otaczajace $wiatynig (Amm.
Marc., XXII, 12, 8). Sprowadzony teurg Eusebios orzekl, iz to Babylas
przeszkadza bogu wypowiadac wyrocznie (Joh. Chrys., De S. Bab., XV,
87 —89; Soz., V, 19; Amm. Marc., 12, 8). Cesarz postanowit przenie§¢
zwloki meczennika z Dafne na inne miejsce (Amm. Marc., XXII, 12, 8;
Iul., Misop., 361C; Socr., 111, 18; Soz., V, 19; Art. pass., 55). Wies¢ o tej
decyzji szybko dotarta do miasta. Rozgorzal prawdziwy konflikt. We
wzburzeniu zapytywano: dlaczego Julian usuwa cialo mg¢czennika?
— przeciez Gallusowi nigdy nie przeszkadzal posag bozka (Joh. Chrys.,
De S. Bab., XVIII, 101). Do Dafne naplyng¢ly tlumy chrzescijan.
Wkrétce uformowano pochdd i trumna powgdrowata na nowe miejsce
spoczynku. Relikwie przenoszono ,,po$rod oznak radosci” (Socr., 111,
18). W drodze regularnie powtarzano biblijny werset szydzacy z czcicieli
posagdw i poganskich bostw (Ps., 97, 7).

Chrzescijanie tryumfowali. Babylas zwycigzyt poganskie bostwo. To
obecno$¢ relikwii $wigtego zmuszala Apollona do milczenia (Joh.
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Chrys., De S. Bab., XIV, 75). Sukces chrze$cijan byl wielki. Tlumy
odprowadzajace szczatki meczennika kontrastowaly z brakiem chetnych
do udzialu w §wigcie poganskiego boga. Cytowane relacje zrodlowe
wywoluja wrazenie bardzo dobrej wewnetrznej organizacji pochodu.
Wedlug W. Cerana jego organizatorem byl antiochenski Kosciol'.
Julian, roztrzgsiony, nakazat przeprowadzenie $ledztwa i wyciagniecie
konsekwencji wobec najaktywniejszych uczestnikow pochodu (Socr.,
II1, 19; Soz., V, 20).

Dnia 22 pazdziernika 362 r. w tajemniczych okoliczno$ciach §wiatynia
Apollona sploneta. Przybyly na miejsce pozaru komes Wschodu Julian!!
mogt juz tylko stwierdzi€, ze zadna akcja ratunkowa nie przyniesie
skutku. Posag bostwa ulegt zupelnemu zniszczeniu. Ku niebu wznosity
si¢ nagie osmalone $ciany (Amm. Marc., XXII, 13, 1; Soz., V, 20; Art.
pass., 56). Cesarz nakazal surowe $ledztwo. Ukarano kapltanow, ktorzy
nie dopelnili ciazacego na nich obowiazku sprawowania pieczy nad
Swiatynia (Iul., Misop., 346B; Amm. Marc., XXII, 13, 2; Soz., V, 20;
Joh. Chrys., De S. Bab., XIX, 107). Podpalenia zapewne dokonat ktorys
z miejscowych chrzescijan (Iul., Misop., 346B; Lib., Or., LX, 8)'2. Potem
wobec braku rezultatow $ledztwa antiochenscy wyznawcy Chrystusa
rozpowszechnili w mieScie pogloske, iz to interwencja niebios zniszczyla
sanktuarium. Babylas mial wymodli¢ zeslanie ognia jako wyraznej
przestrogi dla cesarza, by ten porzucit poganski obled (Joh. Chrys., De
S. Bab., XVIII, 93, XXI, 114—115).

Y W. Ceran, Kosciol wobec antychrzescijanskiej polityki cesarza Juliana Apostaty,
Acta Universitatis Lodzensis, seria I, 63 (Lodz 1980), s. 196 —197.

1 Julian, wuj cesarza, byl jednym z najblizszych jego wspdlpracownikéw i realizato-
row polityki religijnej; por. A. H. M. Jones, J. R. Martindale, J. Morris, The
Prosopography of the Later Roman Empire, vol. 1, A. D. 260—395, Cambridge 1971, s. v.
IVLIANVS 12, s. 470 —471.

12 Por. dyskusj¢ naukowa na ten temat. J. Bidez, Julian, s. 303—304; idem,
L’Evolution de la politique de I’empereur Julien en matiere religicuse, Bulletin de
I'Academie royale de Belgique, Classe des lettres, 7 (Bruxelles 1914), s. 441, nie
rozstrzygnal tej kwestii; S. N. C. Lieu, Introduction, s. 51 —52, sklanial si¢ do wersji
podanej przez Ammiana, iZ pozar mial wybuchngé od plomienia $wiecy przez
roztargnienie pozostawionej w $wiatyni przez filozofa Asklepiadesa (Amm. Marc.,
XXII, 13, 3); za teza obarczajaca chrzeScijan odpowiedzialno$cia za pozar w Dafne
wypowiadali si¢: J. Geffcken, Kaiser Julianus, Leipzig 1914, s. 51—52; W. Ceran,
Kosciol, s. 198—200; R. Browning, Empercr, s. 182, takze stwierdzal, ze chrzescijanie
niogli by¢ winni podpalenia, choé nie dat jednoznacznej odpowiedzi na ten problem.
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W odwecie Julian przedsiewzial szereg sankcji uderzajacych w miej-
scowy Kosciot. Zamknigto antiochenska katedrg (Amm. Marc., XXIV,
13, 2); specjalna komisja, na czele ktorej stal komes Julian konfiskowata
sprzety liturgiczne, nie cofajac si¢ przy tym przed profanacja (Soz., V, 8;
Joh. Chrys., De S. Bab., XVII, 92).

Prowadzona przez cesarza polityka religijna wzburzyla nastroje
w mieScie, wywolywala zywiolowe odruchy niechgci wobec niego. Innej
reakcji na posunigcia Juliana nie mozna bylo oczekiwac. Antiochia
w drugiej polowie IV w. byta juz miastem silnie schrystianizowanym.
Miejscowy Kosciol szczycit sig tradycjami siggajacymi poczatkow
chrzeécijanstwa. Tu po raz pierwszy uczniow Chrystusa nazwano
chrzedcijanami. Antiochenski Kosciol, cho¢ jego spoisto$C ostabiona
byla przez arianska kontrowersjg, aspirowal do prymatu posérdéd
najwigkszych stolic patriarszych — lgcznie z Rzymem. Wedlug R.
Browninga wiele najwazniejszych w miescie rodzin wyznawalo juz od
kilku pokolen chrzescijanstwo, ktore gleboko oddziatywalo na styl zycia
calego spoleczenstwa Antiochii. Czlonkowie miejscowej bulé byli juz
wigc w wigkszoSci chrzedcijanami'’. Stad brala si¢ ich nieobecno$é
podczas Swigta ku czci Apollona. Posunigcia Juliana w sprawach
religijnych razity przecigtnego antiochenskiego chrzescijanina. Hekatom-
by ofiar w okresie, gdy miastu zagrazal gtéod, wladca maszerujacy
w procesjach na czele thumu kobiet o watpliwej reputacji, zabawnie
wydymajacy policzki, by roznieci¢ ogien na oltarzu — to wszystko
wzbudzalo niechgé, zdziwienie (Amm. Marc., XXII, 14, 3; Joh. Chrys.,
De S. Bab., X1V, 77).

Intrygujace, ze pozar w Dafne zdarzyl si¢ dokladnie w okresie, gdy
Julian mimo wyraznego sprzeciwu bulé wprowadzil ceny maksymalne.

Odrebny problem to widoczny w zrodiach brak poparcia pogan dla
religijnych poczynan Juliana. Ich nieobecno$¢ w Dafne byla tego
doskonatym przyktadem. W drugiej potowie IV w. poganstwo w An-
tiochii ograniczone bylo do warstw wyzszych, a i tu liczba jego
wyznawcOw malala. Politeizm byt , stylem zycia, kultura, intelektualnym
pojmowaniem $§wiata, ale nie wiara popychajaca [...] do walki z innymi
religiami”". Z drugiej strony, wedlug J. H. W. G. Liebeschuetza
chrzescijanscy biskupi ortodoksyjni i czilonkowie ich gmin mogli by¢

3 R. Browning, Emperor, s. 150 —151; por. takze: I. Bidez, Julian, s. 303; J.H. W. G.
Liebeschuetz, Antioch, s. 224 —228.
4 W. Ceran, Koscidt, s. 185.
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bardziej wrogo nastawieni do heretykéw niz do pogan®. Liczne byty
malzenstwa mieszane's. Kobiety dbaly, by dzieci bedace owocem tych
zwiazkow, nawet jesli ich ojcem byt poganski kaplan, wychowaé
w wierze chrzescijanskiej (Iul., Ep., 84). Tymczasem opisy religijnych
ceremonii dowodza, iz Julian znajdowal si¢ wowczas pod silnym
wplywem koncepcji Jamblicha. Odzew bdstwa miat by¢ tym wigkszy, im
bardziej obfite byly ofiary. Dymy z oltarzy mialy oczySci¢ Swiat ze
wszystkiego, co zanieczyszczalo powietrze. Obecno$¢ chrzesdcijan — bez-
boznikow kalala $wiat. Miazmaty, jakie wydobywaly si¢ ze szczatkow
$w. Babylasa, zatruwaly przestrzen wokot okregu Apollona'’. Dlatego
trzeba je bylo usunaé z sanktuarium. Neoplatonizm Juliana to elitarna
religia garstki filozoféw, trudna do zrozumienia i zaakceptowania dla
tradycyjnego czciciela ,,starych bogdéw”. Stad oboj¢tnosc i niezrozumienie
miejscowych pogan dla posuni¢¢ wiladcy. Ze strony chrzescijan za$,
forsujac religijny ,,purytanizm”, musiat spotkaé si¢ z oporem. Wydaje
si¢ tez, iz Julian zburzy!l religijna rownowage w miescie. Dotychczas
antiochenczykom oszczgdzone byly spory religijne migdzy poganami
a chrze$cijanami.

Cesarz zdawal sobie sprawe z wilasnego osamotnienia w miescie
i z tego, ze wlasciwym powodem wrogosci wobec niego byla polityka
religijna (Iul., Misop., 357D). Mimo to nie ustawal w pouczaniu
antiochenczykéw (Lib., Or., XVIII, 171), wykorzystujac swoje publiczne
pojawienie si¢ czy religijne ceremonie ku czci bogéow. Mowil im
o koniecznos$ci poszanowania starych bogdw, praw i ludzi sprawujacych
wiadze (Iul., Misop., 342B, 343A, 356D). Unikat za$ wszelkich rozrywek
— pokazywania si¢ w teatrach (Iul., Misop., 339C), hipodromie (Iul.,
Misop., 340D). Byly mu one zupelnie obce. Sam przyznawat, ze kiedy
wchodzil do teatru czut si¢ jak cztowick pokutujacy za zbrodni¢ (Iul.,
Misop., 339D), a w hipodromie byl w stanie wytrzymac tylko sze$¢
wyscigow (lul., Misop., 340AB). Nawotywat do zachowania umiaru we
wszystkim, starat si¢ dawac przyktad swoim surowym trybem zycia (Tul.,
Misop., 340B).

Tymczasem Antiochia uwielbiala zabawe. Byta miastem widowisk,
spektakli teatralnych i cyrkowych. W dwoéch miejscowych teatrach
wystawiano mimy, organizowano tance, koncerty muzyczne, naumachie,

15 J.H. W. G. Liebeschuetz, Antioch, s. 227.
16 W. Ceran, Kosciol, s. 184. i
173, Bidez, Julian, s. 314—316; idem, L’Evolution, s. 441,
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venationes. W hipodromie pasjonowano si¢ wyscigami rydwandw.
Szczegblne miejsce w $wiadomos$ci przecigtnego mieszkanca miasta
zajmowaly igrzyska olimpijskie. Jak byly popularne, niech $wiadczy
fakt, ze cesarze chcac ukara¢ miasto odbierali mu prawo do ich
organizowania'®. Wystawnie obchodzono poganskie $wigta'. Brali w nich
udzial, oprocz pogan, takze miejscowi chrzeécijanie, zardwno ci powierz-
chownie schrystianizowani, jak i liczacy na dobra zabawe?. Sam Julian
w swoim Misopogonie porownywal majowy poganski festiwal Maiuma
ze $wigtem Apollona Dafnejskiego, podkreslajac z zalem masowy udziat
mieszkancow Antiochii w tym pierwszym i zupelne zlekcewazenie
drugiego (lul., Misop., 362D). Antiochenczycy uwielbiali wystawne
uczty i zabawy (Iul., Misop., 363B). Szczycili si¢ tez niezaleznoscia
swojego miasta (Tul., Misop., 355BC). Niezadowolenie potrafili wyrazi¢
nawet otwartym buntem przeciwko wiadcy”.

Tymczasem Julian wymagal od nich postuszenstwa. Obecnos¢ licznych
oddzialéw wojskowych wykluczala mozliwo$¢ otwartego oporu. Pub-
licznie jednak komentowano wszelkie posunigcia cesarza. Coraz czg¢éciej
wspominano rzgdy Konstancjusza — dobrobyt miasta podczas jego
panowania laczono z opicka duchowa Chrystusa®. Na agorze po-
wtarzano, iz ani X — Chrystus, ani K — Konstancjusz nigdy nie
zaszkodzili miastu (Iul., Misop., 357AB, 360D).

Wkrétce mieszkancy miasta zaczeli drwi€ z cesarza. R. Browning
nazwal ich frivolous Antiochenes® 1 okreSlenie to chyba najlepiej
oddaje natur¢ mieszkancoOw Antiochii. Drwiono z cesarza publicznie
i skrycie (Iul., Misop., 346BC). WySmiewano poganskie symbole
i wizerunki cesarza umieszczane na monetach (Iul., Misop., 355D;
Soz., V, 19). Antiochenczycy uwazali, ze bronia wolno$ci miasta
przed zakusami Juliana, ktory jest obtudny, bowiem nie chce pozwolié
nazywaé si¢ wladca, a kaze im by¢ niewolnikami bogdéw, urzedow
i praw (lul., Misop., 343A, 343CD). Cesarz to najbardziej ciemny
i kiotliwy z ludzi (Iul., Misop., 342D, 344B, 345CD, 349AB, 353A).

18 W. Ceran, Rzemieslnicy i kupcy w Antiochii i ich ranga spoleczna (II pol. IV w.),
Wroclaw 1969, s. 35--37; I. H. W. G. Liebeschuetz, Antioch, s. 136 —149.

9 J. H. W. G. Liebeschuetz, Antioch, s. 228 —231, omawia doktadnie poganskie
$wigta obchodzone w Antiochii.

2 W. Ceran, Kosciol, s. 183 —185; idem, Rzemieslnicy, s. 37— 38.

2 Por. choéby lata 354, 387.

22 W. Ceran, Kosciot, s. 199.

23 R. Browning, Emperor, s. 150.
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Nazywa umiarkowanymi ludzi stabego ducha (Iul., Misop., 342D). Nic
umie z nikim obcowac, jest szorstki, nieprzyjemny, niemity, zty (Iul.,
Misop., 349D). Jego maniery sa dzikie i prostackie ([ul., Misop., 342D).
Nie pozwalal antiochenczykom tanczy¢ ich ulubiony, frywolny cordax
(Iul., Misop., 350B). Ignorujac tancerzy i mimoéw wladca rujnowat
miasto (Iul., Misop., 344B). Spiewano o nim obraZliwe piosenki,
ukladano rymowane pamflety (Iul., Misop., 345D, 366D), obrzucano
obelgami (Iul., Misop., 339B, 342CD, 364A).

Antiochenczycy — wysocy, przystojni, ogoleni, nieco zniewiesciali
drwili z jego wygladu zewnetrznego. Julian z kozia brodka majaca
znamionowac filozofa, rozczochranymi wlosami, palcami powalanymi
atramentem, stat si¢ przedmiotem nieustannych zlosliwych szyderstw
(Iul., Misop., 338BC, 339BC, 349C, 355D, 365D, 367B). Jego broda
nadawala si¢ do tego, by krgci€¢ z niej sznurki (Iul., Misop., 338D,
360D; Socr., III, 17). Julian byl niezgrabiaszem (Iul., Misop., 349A),
z ktorego $miano si¢, gdy wedrujac po mieScie wypinal do przodu
swoje waskie barki. Nasmiewano si¢ z jego staran, by mimo nie-
wysokiego wzrostu stawia¢ duze kroki, nazywajac go bratem Otusa
i Efialtesa. Okre$lano go stowami: karzet, Kekrops i victimarius
(Amm. Marc., XXII, 14, 3). To wszystko jeszcze bardziej wzmagato
rozdraznienie cesarza. Coraz bardziej odsuwal si¢ w zacisze swojej
rezydencji, by przestawaé ze swoimi najblizszymi towarzyszami (Iul.,
Misop., 354D, 364D —365A). Oddawal si¢ tam postom i modiom.
Wplyw przebywajacych w najblizszym otoczeniu Juliana neoplatonskich
teurgdw na jego osobe wzmagal si¢”. Atmosfera panujaca wokét
wladcy podlegala daleko idacemu odrealnieniu.

Wydaje sig, ze cesarz Julian ze swoim surowym, ascetycznym
usposobieniem nie mdgt liczy¢ na akceptacje ze strony antiocheficzykow.
Nie oczekiwali oni neoplatonskiego filozofa. Surowos$c¢i prostota zamiast
zjednywa¢ mu przychylnos¢ powodowala wzgarde i lekcewazenie dla
wladzy cesarskiej ([ul., Misop., 350D). Mieszkancy miasta pragneli
przepychu, blichtru, ceremonii i wystawnych widowisk, a tego Julian im
nie dat (Lib., Or., XV, 55; Iul., Misop., 365A). Obie strony byly pod
koniec pobytu cesarza w mieScie wyraznie rozczarowane 1 obrazone na
siebie. Dla antiochenczykow posunigcia Apostaty byty proba wywrdcenia
do gbry nogami §wiata, w jakim przywykli zy¢ (lul., Misop., 360D, 371B;
Soz., V, 19; Socr., 111, 17). Cesarz nie dysponowat tu takim kapitatem

24 j. Bidez, L’Evolution, s. 452; idem, Julian, s. 329.
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zaufania ze strony mieszkancow jak w rodzinnym Konstantynopolu.
Halasliwe powitanie, z jakim spotkat si¢ przy wjezdzie do miasta, nie
bylo niczym nadzwyczajnym — bylo mu nalezne jako wladcy. By zostaé
zaakceptowanym Julian musiat wlozy¢ duzo wysitku. Juz na poczatku
swego pobytu nad Orontesem probujac rozwikla¢ problemy eko-
nomiczne miasta poniost porazkg. Byto dla niego cigzkie do zniesienia,
gdy drwiono z niego na ulicach, lekcewazac godno$¢ i autorytet
wladcy Rzymu.

Badacz pobytu Juliana w Antiochii musi odnie$¢ wrazenie, ze
analizuje swoista ,,wymiang ciosow” pomigdzy cesarzem a mieszkancami
miasta. Kolejne posunig¢cia wladcy coraz bardziej zaognialy sytuacje.
Podejmowane proby zamiast przynosi¢é cesarzowi tak upragniona
popularno$¢ dawaty w efekcie rozgoryczenie i nastgpna falg docinkdw
i ztosliwosci kierowanych pod jego adresem. Julian zantagonizowal
w stosunku do siebie prawie cale spoleczenstwo miasta, bez wzgledu na
stopien zamoznoS$ci 1 zajmowana pozycj¢ spoleczna. Szczegdlnie za-
grozona w swoich interesach poczula si¢ miejscowa oligarchia.

Nalezy jeszcze raz podkreshic, ze realizowana przez cesarza polityka
religijna musiala w Antiochii ponies¢ porazke; co wigcej, to wiasnie
problem swiatyni Apollona w Dafne spowodowal, iz mieszkancy miasta
zaczeli odnosi¢ si¢ do Juliana z wyrazng wrogoscia. Jego pobyt
spowodowal tez konsolidacje miejscowego Kosciola. Na dalszy plan
zeszly spory pomigdzy ortodoksami a arianami. Gléwnym przeciwnikiem
stal si¢ cesarz. Poganie pozostawali oboj¢tni na posunigcia religijne
wladcy, powigkszali grono niezadowolonych z drozyzny, glodu, braku
rozrywek.

Napisany na krotko przed wyruszeniem na Wschod Misopogon byt
mimo calej swej btyskotliwo$ci doskonalym dowodem na rozgoryczenie
cesarza, ktorego dobrych intencji nikt nie uszanowal. Julian czul si¢
coraz bardziej obco i samotnie. Miara jego niecheci niech bedzie fakt, ze
podczas swego pobytu w Antiochii nie ufundowal miastu zadnej nowe;j
budowli. Wymarsz w marcu 363 r. na Wschod byt w jakim$ sensie
jedynym wyjsciem z sytuacji. Obie strony — Julian i mieszkancy
Antiochii — znajdowaly si¢ w stanie wielkiego wzburzenia. I nie
pomogto juz spotkanie z antiochenskimi buleutami, ktorzy dogonili
wladcg w Litarbach, ani podj¢ta przez Libaniosa proba wytlumaczenia
mieszkancom miasta przyczyn gniewu Juliana (Lib., Or., XV). Ponury
zart antiochenczykow, ktérzy po Smierci znienawidzonych za brutalng
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konfiskate majatku Kosciota: Felixa — komesa sacrarum largitionum
i Juliana — komesa Wschodu skandowali stowa: Felix, Julianus,
Augustus (Amm. Marc., XVII, 1, 5) wkrotce okazat si¢ prawda.

L’ATTITUDE DES HABITANTS D’ANTIOCHE PENDANT LE SEJOUR
DANS LA VILLE DE EMPEREUR JULIEN (362/363)

Resumé

Dans cet article 'auteur analyse [’attitude des habitants d’Antioche a I’égard
de 'empereur Julien pendant toute la période de son séjour dans cette ville,
jusqu’a la campagne perse. Le gouvernement de Julien a Antioche était marqué
par le conflit avec les habitants. Selon I'auteur de cette analyse, c’était la
politique réligieuse de 'empereur qui était la cause principale de cette antipathie.
Elle était impossible a réaliser dans la ville ou les paiens étaient en minorité et
n’étaient pas pour cette politique. Aussi le sévérité et la simplicité de Julien n’ont
pas conquis les coeurs des habitants qui s’attendaient a I'oppulence, au
trompe-!’oeil et aux spectacles fasteux. Les essais échoués de sauver I’équilibre
économique affaibli de la ville ont mis le comble a I’affaire. On se moquait
publiquement des manoeuvres de l'empereur, on tournait en ridicule sa
personne, son comportement, son allure. Le discours de I'empereur intitulé
Misopogon écrit a 'occasion de son séjour dans le bassin d’Orontes est un
témoignage de sa déception profonde. Il a quitté la ville dans cet état d’Ame pour
entreprendre la campagne pour I’Est.



