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Z ARCHIWUM

Alina Damiegcka (Sokotowska)

ZYCIE STAREJ WARSZAWY W DRUGIEJ POLOWIE XVII WIEKU*

Praca moja jest prdbg przedstawienia zycia Starej Warszawy w pewnym
odcinku czasu, obejmujgcym dziesie¢ lat drugiej potowy XVII wieku. Opie-
ra sie ona zasadniczo na jednym tylko zZrédle i chociazby z tego wzgledu
nie moze wyczerpac¢ tematu, dajac tylko fragmentaryczny tego zycia ob-
raz [...]. Material, zuzytkowany w tej pracy, zawarty jest w ksiegach urzedu
radzieckiego (Acta Offici Consularis) Starej Warszawy, obejmujacych lata
1657-1666.Jako tom 38 i 39 Akt Starej Warszawy znajduja sie te ksiegi w Ar-
chiwum Gtownem w Warszawie [do 1944 r. - Red.].

Zawarte w nich zapiski pod wzgledem rodzaju przedstawiaja materjat
bardzo réznorodny. Przedewszystkiem sg to akta, dotyczace dziatalnosci sa-
mego urzedu radzieckiego: protokdéty z biezacych sesji rady; protokéty zwy-

* Niniejszy tekst jest pracg magisterska Aliny Damieckiej, po mezu Sokotowskiej - wieloletniej
kustosz Muzeum Historycznego mast. Warszawy (zob. S. Konarski, Alina Sokotowska, ,,Almanach
Muzealny", t V, 2007, s.334-338) - napisang w 1934 r. na Seminarium Historii Gospodarczo-Spo-
lecznej prof. Stanistawa Arnolda w Instytucie Historycznym Uniwersytetu Warszawskiego. Byto
to na owe czasy seminarium nowatorskie, podejmujace zagadnienia szerzej uwzgledniane przez
polska nauke historyczna dopiero w ostatnim trzydziestoleciu XX w. Swiadcza o tym choéby trzy
inne zachowane prace magisterskie powstate w ramach tego seminariumw 1929 r., opublikowa-
ne po ostatniej wojnie w serii ,,Studia Warszawskie” wydawanej przez Instytut Historii PAN (zob.
Warszawa X VIl wieku, z. 3,1975: . Biernacka-Gruszecka, W#adzejurydyki Grzybéw 1650-1791;
Z Niedziatkowska, Gospodarka finansowa Nowej Warszawy za Stanistawa Augusta; M Nie-
dziatkowska-Korzon, Wiadze miejskie Nowej Warszawy w XVIII wieku). O dzisiejszej wartosci
tych prac $wiadczg przede wszystkim - cho¢ nie wytacznie - walory materiatowe, pisane byty
one bowiem w oparciu o Zrédta rekopi$mienne obecnie nie istniejace. Podobnie rzecz sie ma
wprzypadku pracy A Damieckiej, majacej charakter nie tylko opracowania zrédtowego, lecz tak-
ze cennego Zrédia zastepczego informujacego o faktach i zdarzeniach juz w dokumentach nie-
dostepnych. Za podstawe edycji postuzyt maszynopis pracy przekazany przez Autorke do zbio-
ru rekopiséw Biblioteki Muzeum Historycznego m. st. Warszawy (sygn. 91). Mimo znacznego
postepu badan nad historig miasta, tekst ten prezentujemy bez wiekszych skrétéw (z wyjatkiem
wstepu), zachowujac tez liczne odsytacze do obu wykorzystanych przez Autorke ksigg radziec-
kich, chcac w ten spos6b umozliwi¢ Czytelnikowi mozliwie petng orientacje w ich zawartosci
Fragmenty pominiete zaznaczono trzykropkiem ujetym w nawias kwadratowy, zrezygnowano z
niektérych podtytutéw oraz zmodernizowano czesciowo pisownie (Redakcja).
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borow: burmistrza, rady, wéjta, fawy i gminnych - zwyktych lub uzupehia-
jacych; akta dotyczace spraw wytoczonych przed rade przez mieszkancéw
i cechy; akta spraw, ktére wytaczata sama rada przez syndyka miejskiego
na mocy swej wiadzy w miescie.

Nie brak zapisek o wypadkach zachodzacych w miescie: pozarach, epi-
demjach, bojkach, kradziezach, jak rowniez o wydarzeniach, $wiadczacych
0 udziale miasta w zyciu politycznym (wzmianki kronikarskie). Z tymi
ostatnimi wigzg sie listy i uniwersaty krélewskie, dotyczgce nadan osobom
prywatnym oraz wyroki sgdéw asesorskich.

Wazng grupe wreszcie stanowiag sprawy niesporne, a wiec: akta kupna
1sprzedazy, zamian, cesji, darowizn, zastawdw i obcigzen hipotecznych;
oceny, dokonywane przez ekspertéw; ugody, zawierane czestokro¢ za po-
Srednictwem arbitrow; testamenty i inwentarze, z ktorymi Scisle wigze sie
ustanawianie prawne przez osoby prywatne lub rade - wykonawcéw testa-
mentu, opiekundéw wdoéw i matoletnich, oraz plenipotentow. [...]

Stosownie do tresci mozna podzieli¢ te fakty na grupy nastepujgce: 1
dotyczgce samego aktu prawnego; 2. dotyczace organizacji i zakresu wia-
dzy magistratu, a szczego6lnie rady miejskiej; 3. dotyczace ludnosci; 4. do-
tyczace topografii miasta; 5. dotyczace przemystu (cechéw, rzemiost), han-
dlu, stanu posiadania i zycia kulturalnego.

Akta prawne dotycza przewaznie spraw niespornych. Utrwalit sie wsrod
spoteczenstwa miejskiego zwyczaj, ze kazdy akt, majacy znaczenie prawne,
byt wpisywany do ksigg miejskich. Przez to wpisanie zyskiwat on sankcje,
pewnos$é, ze dana umowa zostanie dotrzymana lub wykonana, a zarazem
stawat sie materialtem dowodowym do mogacych nastapi¢ pdzniej proce-
s6w. Sprawy takie informujg nas o same;j istocie aktu prawnego, a zarazem
0 warunkach iczynnosciach akt ten poprzedzajacych. Sa to pokwitowania,
intromisje tj. wprowadzenia urzedowe jakiej$ osoby w faktyczne lub za-
stawne posiadanie jakiej$ nieruchomosci, pozyczki zabezpieczone hipo-
tecznie, umowy dotyczgce podziatu majatku i in.

Do wiadomosci 0 organizacji i czynnos$ciach magistratu nalezg przede
wszystkim wzmianki o dokonanych wyborach do kolegiow. NajczesSciej
spotykane sg wzmianki o wyborach do kolegium radzieckiego, rzadziej
pozostatych; zaznaczy¢ nalezy, iz rzadko znajdujemy petne listy nowo wy-
branych urzednikéw (takie listy wszystkich trzech kolegiéw spotkatam tyl-
ko w roku 1664), czesciej dowiadujemy sie o wyborach tylko uzupetniaja-
cych; listy cztonkéw poszczego6lnych kolegiéw mozna wéwczas odtworzy¢
jedynie na podstawie luznych pobocznych wiadomosci.

Caty szereg sprawozdan z tak zwanych publik lub posiedzeh rady po-
zwala nam wnikngé¢ w skomplikowane momenty powstawania uchwat
1sprawowania wiadzy wykonawczej w miescie.

Dane dotyczgce ludnosci, mozemy podzieli¢ na kilka kategorii. Przede
wszystkim na wiadomosci bezposrednie i posrednie. Do bezposrednich
zaliczymy takie, ktére dotyczg os6b dziatajgcych, tzn. dokonywajgcych
jakiego$ aktu prawnego, Swiadkow wystepujacych przed urzedem oraz
0s6b delegowanych ze strony wiadz. Posrednimi bedg wiadomosci nie
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o osobach wystepujacych bezposrednio, lecz o ich rodzinie, sasiadach
itp., wymienionych w zwigzku z okolicznos$ciami, wystepujacymi w da-
nym akcie. Nastepnie mozemy wprowadzi¢ podziat na wiadomosci
0 osobach mieszkajgcych w Starej Warszawie, o osobach przebywajacych
w niej tylko czasowo, albo tez tylko wymienionych w akcie, a ze Starg
Warszawag nie majacych nic wspo6lnego. Nastepnie w grupie os6b, miesz-
kajacych w Starej Warszawie wprowadzamy podziat na obywateli i nie-
obywateli, przy czym do obywateli zaliczymy mieszkancow Starej Warsza-
wy na podstawie wyraznego okreslenia ,,civis Antiguae Varsaviae” albo
tez ,,civis varsaviensis™.

Dane dotyczace topografii sg to liczne wiadomosci w testamentach,
inwentarzach, transakcjach handlowych itp., dotyczace nieruchomosci,
a wiec: placow, ogrodéw, doméw murowanych, drewnianych, patacéw,
dworéw, dworkoéw, albo zgota chatupek, mtynow, spichlerzy, browaréow itp.
Umiejscowienie ich na planie miasta przedstawia nieraz duze trudnosci,
gdyz nie byty one wowczas numerowane. Okreslato sie je w skomplikowa-
ny spos6b za pomocg nazwiska wtasciciela terazniejszego lub dawniejsze-
go (a nieraz i kilku dawniejszych), lub na podstawie potozenia ich wzgle-
dem ulic, muréw i najblizszych sasiaddw.

Dane, dotyczace rzemiosta i handlu mieszczan, zawarte sg przede
wszystkim w sprawach sadowych. Byly to sprawy bgdZ to pomiedzy po-
szczeg6lnymi cztonkami wewnatrz cechow, badz to pomiedzy ré6znymi ce-
chami. Zjawialy sie wéwczas w ksiegach, gdy konczyty sie apelacja przed
sadem radzieckim. Nierzadko wedrowaly przed sad krélewski i wracaty
znowu do magistratu celem egzekutywy wyroku. Poza tym znajdujemy
jeszcze sprawy, wytaczane przez rade za posrednictwem syndyka z urzedu
lub na prosbe danego cechu. Caly szereg proceséw lub uméw informuje
nas o stosunkach handlowych Starej Warszawy, a wzmianki topograficzne,
inwentarze i testamenty dajg dos$¢ wierny obraz stanu posiadania jej miesz-
kancow. Te same testamenty i inwentarze sg dla nas prawie wytgcznym
lecz do$¢ doktadnym informatorem o kulturze 6wczesnego spoteczen-
stwa. [...]

Materiat, zawarty w wykorzystanych ksiegach radzieckich jest niezwy-
kle obszerny ze wzgledu na rozmaito$¢ zagadnien, jakie nasuwa, jednocze-
$nie jednak w niektorych kwestiach jest niewystarczajacy. Z tego wzgledu
nie wszystkie zebrane informacje mogty by¢ przeze mnie wykorzystane.
Kreslac obraz zycie Starej Warszawy w latach 1657-1666, a wiec po najez-
dzie szwedzkim i trzykrotnej okupacji miasta, skupitam sie przede wszyst-
kim na przedstawieniu struktury spoteczno-zawodowej jego mieszkancéw,
handlu i rzemiosle, kulturze zycia codziennego i organizacji samorzadu
miejskiego.
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L
Stosunki polityczne Starej Warszawy w latach
1656-1657

Arfurdus Witembergius Stawny Szwedzki, leszcze za Gustawa Kréla
Szwedzkiego, w Cesarstwie woiennik i General alias Felth Marszatek,
natione Fin, zty y okrutny, Krakéw opusciwszy, Praesidium tam zosta-
wiwszy, sam krolowi Carolowi Gustawowi Szwedzkiemu pod Przemysl
iadgcemu droge zaiachat i tam w tych Kraiach ludu sita natraciwszy,
z tymze Krélem tu do Warszawy powroécit, iako$ ultimis diebus Aprilis
[roku 1656]. Kroi ztad poszedt z ostatkiem Woyska przez Kuiawy do
Prus, a Witemberg tu zostat dla tego, aby skarbyy dostatki tak. w Podgo-
rzu iako y tu powtore nalupione, nazdobywane i Armate Szkutami do
Prus uprowadziel, y sam za krélem pospieszyt; az iegoproposita vacuavit
mata woda, ktorey co datiey ubywato2

Tymi stowami rozpoczyna swoje ,,Memorabile” nieznany pisarz miejski
w aktach Starej Warszawy z roku 1657. Nawigzujgc do wypadkoéw z dwdch
lat ubiegtych, wkracza w moment, kiedy toJan Kazimierz w maju 1656 roku
przystapit wraz z Sapiehg, wojewoda wilenskim, do oblezenia Warszawy.
Sapieha, rozdzielajac wojsko na dwie czesci, jedngprzez mostpod Solcem
zbudowany przeprawit na warszawska strone i rozpoczat prace fortyfika-
cyjne, chcac oszaricowaniem $cisng¢ oblezonych. Wéweczas to Wittenberg:
Uczyniwszy wycieczke na Krakowskie Przedmiescie zapali¢ ie kazat ispa-
lit. Potym dwory na Senatorskiey ulicy,y na Wale i Dtugg Ulice die septima
Frete z Mostowg Ulica5

Dnia 1 czerwca Wittenberg poddat miasto Janowi Kazimierzowi, ktdre
p. Grotaus Putkownik krdéla Imci z piechotg odebrac.

Nas jednak obchodzg przede wszystkim losy miasta Starej Warszawy
i polityka jego magistratu. Karty owego ,,Memorabile” do$¢ wyraznie okre-
$lajg jego stanowisko. Jest ono dowodem duzego sprytu i wyrobienia po-
litycznego mieszczanstwa, ktéremu w owych czasach przypadto w udziale
kierowanie losami miasta. Wiemy, ze Szwedzi zajeli w 1655 roku Warszawe
bez zadnego wystrzatu; miasto nie byto pozbawione szancéow, jednak po-
zostawione bez opieki wojska wolato poddac sie, niz naraza¢ zycie i mie-
nie obywateli. Mieszczanom zalezato tylko na tym, aby wojna jak najmniej
odbita sie na ich dotychczasowej egzystencji, aby nie zagrozita ich zyciu,
aby nie zachwiata tak pomys$lnie wzrastajgcymi fortunami.

Z ,,Memorabile” dowiadujemy sie, ze drugiego czerwca magistrat do
krélalJana Kazimierza, ktéry bawit wéwczas we dworze podskarbiego ko-
ronnego Leszczynskiego za Watem, delegowat Franciszka Kazimierza Pru-
szowskiego, syndyka i pisarza wojtowskiego, oraz Augustyna Horlemesa,
starszego gminnego. Ztozyli oni suplike, ktéra doskonale maluje nam éw-
czesna polityke wladz miejskich. Znajdujemy w niej odpowiednig porcje
radosci z odniesionego przez kréla zwyciestwa, ktérego nazywajg debel-
latorem itriumphatorem, ale przewaza w niej ptaczliwa nuta skarg na do-
znane od Szwedéw szkody. Przedstawiajac wszystkie swoje calamitates: -
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Gdy Nasz wprzoéd dizarmowano, przy nozach ledwie zostawiono, publicz-
ng miastu do obroney iprywatng armate odebrano, Okupy Miesieczne
Exactie wymys$lanoy brano, wiele dobr Confiskowano seu porabowanoy
dotychczas zywnosci nam brano infidem publicam, to iest thesauri Kro-
la Imci Szwedzkiego, za Surowym rozkazaniem, Miasto na kilkadziesigt
Tysiecy roznemi dac musiato potrzebami, secus gardtem straszono. Nusz
priuatis Ciuibus okrom Szko6d inszych, co zboz, Towarowy inszych rzeczy
nie wspominamy dezolaciey iz gruntu Ruiney, takze in Fidem promissio-
ne soluendipobrano, zalpisaé nie dopusci5 prosili, aby krél miat wzglad
na nich przy traktatach ze Szwedami.Jednakze odpowiedz, jaka otrzymali,
zawiodta ich srodze: A cokolwiekeScie Waszmoscie przez ten Czas ztego
ucierpieli, toza wdzieczne od Pana Bogaprzyimicie, da Pan Bdg, za szcze-
$liwosciglego Krolewski Mosci z laskiey Bozy, spokoinieyszych czaséw, na-
grodzi sie to Waszmosciom. A co sie tycze Szkéd, w dobrach przez nieprzy-
iacielapoczynionych, y Okupu, to iusz irreparabile, ani tego Nieprzyiaciel
nagrodzi¢ moze. Co strony Towarow y inszych rzeczy in Fidem Skarbu
wzietych, iusz byt KroiJegomos$¢ dobrze o tym informatus i nie przepo-
mniat Waszmos$ciow w traktatach, kazaty tego dotozy w Punktach i Condi-
ciach, zeby ito bytoprzez nich zaptacono®6.

Nie dtugo jednakze cieszyto sie miasto opiekg krolewska: 9-go lipca od-
jechat krol do Zakroczymia. Tu znajdujemy w kronice miejskiej opis faktu
nie pozbawionego komizmu, ale komizmu dos$¢ zatosnego zarazem. Magi-
strat, z burmistrzem Aleksandrem Gissg na czele, udat sie do dworu Lesz-
czynskiego i na pozegnanie gratitudinis ergo dwiescie czerwonych w ie-
dwabnym Woreczku offiarowati krélowi. Ten przywitanie grato accepto
vultu a na obiate rzekt, niepotrzeba tego Niebozeta, nawydawatiscie teraz
dosy¢, ac tandem ate gdyscie tak ochotni, daycie, nie mam ci tesz teraz
nicprzy sobie w kieszeni, dziekuie wam, i wsiadtszy na kon poiechatpod
Zakroczym7.

Juz 29 lipca nasi terga dederunt, a 30-go pro praesidio commendero-
wany pan Oberszter Cetari ktory loco praesidii zaiechawszy do Zamku
do sklepu, na ktérym deponowane byty pominione iprzez Panéw Com-
misarzow nie zabrane rzeczy, z Wozami, co mogt capere caepit, w ostatku
iz piechotg nec vale dieto uszedt miasta odszedszy nie zamknionego 8-
opowiada rozzalony kronikarz. Skonczyta sie teraz znowu rozrzewniajgca
lojalno$¢ miasta wobec Jana Kazimierza.

Obaunaigc sie aby fama zaiuszonego Nieprzyiacieta, nie chciata sie
chtodzi¢ na karkach naszych udata sie delegacja do Benedykta Oxenstier-
ny, bytego gubernatora Warszawy, ktory z powodu choroby nie byt wywie-
ziony wraz z Wittenbergiem do twierdzy w Zamosciu, lecz pozostawat na
Zamku, z prosbg o opieke: commendavitseseprotectioni etpatrocinio iako
ci, ktérzy w niczym nie wykroczetiprzeciwko KrolouH Imci Szwedzkiemu
y Woysk.il iego9.

Kiedy jednakze na skutek odniesionych w tym czasie klesk Karol Gu-
staw postanowit opusci¢ Warszawe mury okoto miasta minowac kazat,
adperpetuam vestigiorum suorum memoriam et quod maius, grozieti sie
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ostatek wpopidt obrdécic i lud wyscina¢ld Wobec tak groZznego niebezpie-
czenstwa magistrat wyprawit dwéch tawnikéw, znajacych jezyk niemiec-
ki, Dawida Weisa iJana Landzberka z suplikg pokorng, iedna do Kroéla
Szwedzkiego, a druga do Curfirsta proszgac o milosier[dzie] i protectie,
aby Miasto i cuncti habitatores eius tak na zdrowiach, substantiach, y
od minowania cale zostawalill Delegacja ta podobno przychylnie zosta-
ta przyjeta, jednakze Szwedzi wychodzac z miasta zabrali dzwon od $-go
Jana, jedng baszte rozwalili, a dwie wysadzili prochem.

I znowu wysyta magistrat list do Jana Kazimierza, bawigcego wowczas
w Lublinie, powiadamiajacy go o tupiestwach Szweddw, ktorzy todzie, za-
petnione sprzetem wojennym pod Polkowem dla matosci wody zostawili.
Miasto usprawiedliwia sie, ze z powodu opadniecia wody w Wisle, ogolne-
go niedostatku i morowego powietrza, ktére juz w mury miejskie wkracza¢
zaczeto, tupow tych sprowadzi¢ nie moze; krol jednak w liscie swym z dn.
13 wrzesnia surowo nakazuje im zajac sie tg sprawg12

Ulegta polityka ojcéw miasta nie okazata sie zbytnio skuteczng. Wiemy,
do jakiego stopnia najazd szwedzki, a p6zniej Rakoczego, wyniszczyt Starg
Warszawe. Podczas obrony, prowadzonej przez Wittenberga w maju 1656
roku, spalone zostaty przedmiescia: Krakowskie, ulica Senatorska, na Wale,
Diuga, Freta i Mostowa; opuszczajgc zas Warszawe Wittenberg zburzy¢ ka-
zat obwarowania miasta. Do tego dochodzg jeszcze szalone koszta, pono-
szone przez mieszkancow na korzy$¢ Szwedow. W roku 1655 samo Sta-
re Miasto zaptacito im okupu 75.000 ztotych polskich, tgcznie za$ z Nowg
Warszawa i jurydykami - 240.000 ztotych polskich1l3 Wysokos$¢ okupu, na-
fozonego na Starg Warszawe, prawie sze$ciokrotnie przewyzszata roczne
jej dochody, wedtug bowiem rachunkéw podskarbinskich Starej Warszawy
dochod w roku 1655 wynosit 12.500 ztotych polskichl4 Okup ten Scigga-
no od dnia 18 wrze$nia 1655 roku do 18 marca 1656 roku; $ciggano go
w pienigdzach, w naturze, a wielu rzemiesIinikow sktadato go swa reczng
pracglh Oprocz tego okupu zdrajca Hieronim Radziejowski, mianowany
przez Karola Gustawa starostg warszawskim, dopuszczat sie wraz z woj-
skami szwedzkiemi catego szeregu zdzierstw i naduzy¢. Wejnert podaje®b
nastepujace zestawienie wszystkich wydatkdw, poniesionych przez Starg
Warszawe w 1655 roku:

a/Pierwotny okup 75.000 zip.

b/ Dodatkowy - dla pokrycia brakéw

w kasie miejskiej 2.229 zip. 02 gr.
¢/ Na piechote tanowg 1.409 zip. 29 gr.

d/ Rézne wydatki: na obrone miasta,
na podarunki dla Karola Gustawa,
Oxenstierny, Radziejowskiego i in. 8.321 zip. 02"Agr.

Razem 86.960 zip. 0373gr.
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Poniewaz przecietny dochdd roczny miasta wynosit okoto 10.000 zip.
wydatki te przewyzszaty go oSmiokrotnie.

Jesli do tego dotaczy sie caly szereg rabunkéw, jakich dopuszczaty sie
wojska na bezbronnych mieszkancach, zabieranie im majatku ruchome-
go i nieruchomego (iure caduco - na podstawie edyktu, wydanego przez
Oxenstierne, gtoszacego, ze w ciggu 6-ciu tygodni wszyscy mieszkancy Sta-
rej Warszawy, ktérzy opuscili miasto, majg do niego powrdcié pod grozg
utraty majatkul) - bedziemy mieli peiny obraz ruiny, w jakg popadli wow-
czas mieszkancy Starej Warszawy. W ksiegach radzieckich nieraz znalez¢
mozna wzmianki o tych okropnych czasach:

Kiedy Szwedzi przystgpili do Warszawy datem okupu od tego Domu
f. - 30; Kiedy Witemberk przyiachat datem na trzy Ratyp o f - 12. Przez
Niedziel dwanascie na Robotnika po gr. 15. Talerow Dwanascie nie rachu-
iac samego siebie ani Dziewki. Na Zotnierze wydatekf. 15. Kiedy Rakocy
przystapit strawowatem Dwunastu piechotyf. 30. - pisze jeden z obywateli
miejskich18 drugi zas$, spisujac inwentarz rzeczy pozostatych po $mierci jego
corki i ziecia, zmartych w 1656 roku na morowe powietrze, tak opowiada:

Te wszystkie wzwyz mianowane rzeczy, Rok teraz wiasnie kiedy Ra-
koccy obiegipo odstgpieniu iego ztagd tegosz dnia Szivedzi pobrali, y do
szczetu naymnieyszego wyrabowali, iedniprzez tylne drzwi, ktére byty
drewniane, y stabe wybiwszy a drudzy z podta, przezpustkip. Mitewskiey,
iako caley piwney Ulicy wiadomo, zeprzez cale odwieczerze, y przez catg
Noc z Wozami zaiachawszy rabowali, y wszystkie rzeczy tak Nieboszczy-
kowskie, iako tezy inszych ludzi, co do schowania pod ten czas dali byli
pobrali, sklepypoodbijali, takzey Piwnicepokopali, y Skrzyniez towarami
naputtora sgznia zakopang wykopali... zaczym nie zostato nic a nic tylko
Sciany, a Obrazy..19

PrzeSladowana tyloma nieszczeséciami, trapiona zaraza, ktéra na sku-
tek gtodu oraz fatalnych warunkéw higienicznych rozprzestrzenita sie
w miescie, wkroczyta Stara Warszawa w rok 1657. Z zadziwiajgcg energig
i zywotnoscig przystgpita do zablizniania ran, zadanych przez wojne mia-
stu i mieszczanom. W ciggu kilku miesiecy zakwitto na nowo bujne zycie
mieszczanskie, ktérego wierny, cho¢ fragmentaryczny obraz podaja nam
ksiegi radzieckie. Znowu podejmuje mieszczanstwo przerwany handel, za-
rowno wewnetrzny jak i z innymi miastami, znowu zaczyna rozwijac sie
rzemiosto, znowu w pracowitych mieszczanskich rekach gromadza sie for-
tuny i fortunki... Tylko zbyt czesto pojawiajgce sie¢ w ksiegach radzieckich
testamenty i inwentarze zmartych na zaraze, oraz nadawania opiekunow
wdowom i sierotom, przypominaja nam o wojnie, ktéra dopiero co wyszta
poza mury miasta.

Ta niezwykta zywotnos$¢ Starej Warszawy moze nie byta tylko zastuga
jej mieszczanstwa, moze byta réwniez i wynikiem sit dziejowych, wysuwa-
jacych jg na czoto wszystkich miast Polski.

Przez pare wiekow stolica Ksiestwa Mazowieckiego, od roku 1596 zo-
staje stalg siedzibg panujacych. Za czaséw Ksiazat Mazowieckich jest tylko
matym miastem, rozwijajacym sie¢ pomyslnie dzigki ich opiece. Zaczyna
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wowczas skupia¢ zycie handlowe swej dzielnicy, wzrasta¢ w bogactwo,
przycigga¢ ludnos¢ nie tylko z Mazowsza ale i innych dzielnic, a nawet
z poza granic Polski. Przejscie w 1526 roku pod opieke krélow sprzyja dal-
szemu rozwojowi Starej Warszawy, od chwili za$ przeniesienia sie tu Zyg-
munta Il wraz z catym dworem wzrasta ona do znaczenia nieoficjalnej
stolicy panstwa. Nie skupia odtagd Warszawa w obrebie Starego i Nowego
Miasta tylko zywiotu mieszczanskiego, bawi tu teraz dwor caly, urzednicy
krélewscy i panstwowi, szlachta, rzemieslnicy krdlewscy oraz caty ttum lu-
dzi o nieokreslonej pozycji spotecznej, szukajacych tu zrédta zarobku lub
wplywow i opieki u moznych. Wszyscy rozkupuja place i ogrody wewnatrz
lub zewnatrz muréw miejskich, budujg domy, dwory, dworki i patace. Roz-
szerzajg sie przedmiescia, powstajg jurydyki. Obok Solca, Krakowskiego
Przedmiescia, Dtugiej oraz jurydyki kapituty dziekana warszawskiego, zwa-
nej Dziekanka, a istniejgcej od 1402 roku, powstaje druga jurydyka tejze
kapituty, zwana Zadzikowskg (zatozona przezJakuba Zadzika, biskupa kra-
kowskiego, znana od 1638 roku). Nastepnie zjawiajg sie jurydyki: Leszno
w 1648 roku, zatlozona przez Bogustawa, poskarbiego koronnego, iJana,
pbézniejszego kanclerza koronnego, Leszczynskich; Grzybéw, utworzona
w 1650 z czesci folwarku staroscinskiego przezJana Grzybowskiego, staro-
ste warszawskiego; Tamka i Kaleczyn, nalezace do zakonnic Mitosiernych,
sprowadzonych tu okoto 1652 roku, wreszcie na drugim brzegu Wisty - ju-
rydyka biskupéw Kamiernica Podolskiego (jej akta rozpoczynaja sie w 1658
roku), jurydyka Skaryszowa, Kamien oraz Goledzinéw2.
Nas jednak obchodzg przedewszystkiem losy Starej Warszawy.

2.
Ludnos$é

W opracowywanym okresie lat dziesieciu w ksiegach radzieckich Starej
Warszawy wystepujg 532 rodziny mieszczanskie. Bytoby bardzo ciekawym
ustalenie wielkosci zaludnienia w tym czasie, dotychczasowe bowiem wia-
domosci sa bardzo batlamutne i fragmentaryczne2l Oczywiscie nalezatoby
wowczas uwzglednié nie tylko mieszczan, ale i wszystkich mieszkancow Starej
Warszawy, wychodzi to jednak poza zakres tej pracy, choéby z tego wzgledu,
ze obejmuje ona tylko okres 10-letni, a wiec trzykrotnie mniejszy od ogdélnie
przyjetego okresu naturalnego jednego pokolenia. Na podstawie tych danych,
jakie zawierajg ksiegi radzieckie, przyjmujac, ze przecietna rodzina mieszczan-
ska sktadata sie z 5 0s6b, mozna powiedziec¢ tylko, ze w owym okresie wyste-
powato 2660 oséb nalezacych do miejskiego spoteczenstwa.

Spoteczenstwo to pod wzgledem swego sktadu przedstawiato mate-
riat bardzo réznorodny. Przede wszystkim, obserwujac je pod wzgledem
pochodzenia, dochodzimy do przekonania, ze twierdzenie Tymieniec-
kiego2 o polskosci miast Mazowsza znajduje na terenie naszego miasta
zupelne uzasadnienie. Sg to co prawda czasy pdzne, 2-ga potowa XVII wie-
ku, jednakze pomimo wszystko w poréwnaniu np. z Krakowem wydaje
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sie nam Stara Warszawa prawdziwa ostojg polskosci. Na 532 nazwiska
wystepujgce w przebadanych ksiegach zaledwie 71 jest z calg pewnoscia
niemieckich lub pochodzenia niemieckiego (Busser, Barcholm, Birhoff,
Bade, Fukier, Gunter, Gomer, Kleinpold, Landzberk, Reychard, Wittof,
Walter, Weys, Wigdbolth i in.), 13 pochodzenia wtoskiego (Bianki, Ban-
dinelli, Dzianotti, Fibili, Fakieris, Moryconi, Montelupi, Salvietti, Tornelli,
Ventura), 3 francuskie (Durant, Perrot, Tliegiel Gallus) i kilka angielskich
lub raczej szkockich (Czorn, Robersan, Rubert, Martenson), holender-
skich (Horlemes), ormianskich (Zachariaszowicz, Lazarhowicz), wegier-
skich (Awedyh Zacharias, Sedekierdy ,,Ungarns”) za$ 313 z catg pewnoscia
polskich. Obok starych nazwisk Baryczkéw, Latoséw, Dtuskich, Kluczni-
koéw-Zembrzuskich, Kociszowskich, Zalewskich, Michatowiczéw, Jurkie-
wiczow, towickich, Rowinskich i in. spotykamy réznych Pruszkowskich,
Baranowiczow, Fatowiczéw, Nieznachéw, Odurkéw, Wajcikow, Kobuséw,
Brzezikow. Sa to przewaznie przybysze z okolicznego Mazowsza, rzadziej
z dalszych dzielnic, mieszkarnncy matych miast i miasteczek, albo zgota
chiopskiego pochodzenia. Andrzej Burza z pewnoscig pochodzi z Brod-
nicy23 a Marcin Roszkowicz z Andrzejowa24 Stanistaw Bernacki nazywat
sie dawniej Dubernas i byt poddanym Wiadystawa Stoinskiego, witasci-
ciela wsi Brzeznicy w wojewo6dztwie Sandomierskiem2, Maciej Galicki
byt kiedys$ wdjtem Goledzinowa, a ojciec Baltazara Malinowskiego, To-
masz, byt zamoznym obywatelem SkaryszewaZr,Joskiewicz, czyjuszkie-
wicz Tomasz, piwowar, dopiero w 1665 roku wnosi do ksiag akt zwolnie-
nia go z poddanstwa (tzw. litterae manumissionis), wydany w 1641 roku
przez Jana Szenickiego, wiasciciela wsi Drozdowka2g[,] w poréwnaniu
znim bardzo sie pos$pieszyt krawiec, Kazimierz Swierkowicz, wnoszac 13
czerweca 1661 roku list libertacyjny, wydany przez ks. Bogustawa Radziwit-
fa z tg sama datg?. Taki sam akt, wydany przez Jana, Samuela i Zygmunta
Karczewskich, witascicieli miasta Karczewia wpisuje w 1663 roku Tomasz
Gryglik, ajest przeciez juz znanym i cenionym na terenie Starej Warszawy
rzeznikiem, w 1660 starszym cechu30. Tomasz Kosiorkiewicz jest znanym
szmuklerzem Starej Warszawy, za$ jego bracia sg wieSniakami (subditi)
w wsi Sowia Wola starostwa Sochaczewskiego3l, za$ o spadek po zmartym
rzezniku Grzegorzu Wojciku wystepuja jego chtopscy krewni, Wojciech
Wojcik, Pawet Pasik i Jan Rudniczek z zong Katarzynag Pasikbwna32 Jak
wynika z charakteru spraw, ktore prowadza, sa to wszystko mieszczanie
warszawscy w pierwszym pokoleniu. Sita przyciggajaca Warszawy po
wojnach szwedzkich nie stabnie. Mogtyby powiedzie¢ nam wiele o tym
ksiegi przyje¢ do prawa miejskiego (tzw. Album Civile), gdyby nie to, ze
wiasnie ksiegi z lat 1655-1671 nie dochowaty sie do naszych czaséw. Wie-
my tylko, ze chirurg, Michat Szawinski, syn Piotra i Anny Probowskiej,
obywateli Starogrodu, przyjety zostatadJura Civilia dn. 2.VI111.1658 roku;
przyjecie to zostatlo umotywowane wiekszym zapotrzebowaniem chi-
rurgdw w miescie, tak czesto nawiedzanym przez zaraze33 W 1665 roku
przyjmuje prawo miejskie szewcJan Dudowicz, syn Stanistawa i Lucji Ra-
chieléwny, mieszkancéw miasta krélewskiego Ochiniki3
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De iure cate spoleczenstwo mieszczanskie na rowni cieszy sie z praw
i przywilejow miejskich, oraz jednakowo ponosi na rzecz miasta cigzary.
De facto jednak istnieje wewnatrz niego podziat zasadniczy: na patrycju-
szow i pospolstwo.

Zrédio powstania stanu patrycjuszowskiego znajdujemy w istnieniu orga-
nizacji wiadz miejskich, zgrupowanych w trzech tzw. porzadkach. Istnienie
rady stwierdzamy dopiero dla drugiej potowy X1V wieku3®b Wiemy jednakze
na podstawie rozproszonych po zrédtach wzmianek, ze juz w tym czasie urze-
dy radzieckie pozostawaly w reku najmozniejszych rodéw miejskich. Slady
walk, jakie toczyto zgdne wiadzy pospdlstwo z owg uprzywilejowang grupa,
znajdujemy w przywileju Janusza ks. Mazowieckiego z 1525 roku3 Chwilo-
we zadoséuczynienie znajduje pospélstwo w ustanowieniu zrazu dwunastu,
aw 1560 roku kolegium dwudziestu mezéw3. Na skutek jednak rozwoju tej
magistratury zjawia sie analogiczna dazno$¢ wsrdd jej cztonkédw do zacho-
wywania urzedow w pewnych rodzinach i do protegowania tylko z pewnych
wzgleddéw wygodnych osobistosci. Dgzno$¢ ta wynika z tego, ze urzedy te
byty stopniem pierwszym do uzyskania godnosci tawnika, a potem rajcy.

W okresie naszym daznos$¢ ta ujawnia sie w calej petni. Istnieje pewna
zamknieta grupa ludzi, zapetniajgca wszystkie urzedy miejskie. Z posrod
tych obywateli jedni lat kilka wspinajg sie po kolejnych szczeblach urzed-
niczych tj. kolegium dwudziestu gminnych, tawniczego a z nimi notariatu
fawniczego i radzieckiego, kolegium rajcow siedzacych i starych, aby wresz-
cie spoczat u szczytu na stanowisku wojta lub burmistrza. Kariera niekto-
rych za$ byta wprost zawrotna, gdy mogli jednego dnia zyska¢ nominacje
na nizsze magistratury, aby wkroétce potem, albo nieraz tego samego dnia,
dostaé sie do tej najbardziej upragnionej. Sg to albo cztonkowie dawnych
urzedniczych rodzin mieszczanskich, albo homines novi, wspinajacy sie do-
piero dzieki wptywom iswiezo nabytemu majgtkowi po szczeblach drabiny
urzedniczej.

Fukierowie. Do liczby wielkich rodéw, blasku dodajacych Starej War-
szawie, nalezat réd Fukieréw, wywodzacych sie odJerzego (JurgQ, jednego
z siedmiu synéwjakuba Fuggera, zalozyciela majagtkowej potegi tej rodziny
o europejskim rozgtosie. Choé¢ Niemcy z pochodzenia zasymilowali sie Fu-
kierowie szybko.Jurga osiadt sie w Warszawie w 1515 roku i od razu zdobyt
0g6lne uznanie; cho¢ bardzo stabo wiadat jezykiem polskim, wkrotce zo-
staje wybrany tawnikiem, a potem seniorem tawnikéw3s.

Fukierowie szybko przywigzali sie do swej nowej ojczyzny, stali sie wzo-
rowymi obywatelami polskiego miejscowego spoteczenistwa. Ujmujacg po-
stacig byl, wystepujacy w naszym okresie, Marcin Fukier, jasno ukazujgcy
nam swoj charakter na kartach testamentu. Testament ten, wpisany do ksiag
radzieckich w 1657 roku, przedstawia nam Marcina jako wzorowego i wie-
rzgcego katolika, dobrego obywatela i kupca, kochajacego ojca. O synach
swych mysli z troskg najwyzszg. Polecajgc ich opiece przez siebie wybra-
nych opiekunéw, prosi: byle byty w ¢wiczeniu dobrym, zadny swywoli nie
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dopuszczac¢, na nauki im nie zatlowac, o to unizenie upraszam, aby z nich
dobrzy ludzie byli, napodpore Domu moiego, upominam ich teszpod bto-
gostawienistwem, Bozym, aby sie Pana Boga bali, to co im Pan Bég dalpo
moiey $mierci, spokoinie, skromnie, w mitosci skromney, a spoiny Boiazny
Bozy zazywali. Cogdy czynié beda B6g z wysokosci bedzie ich btogostawit.
Zaleca opiekunom takze aby: gdy te Sierotyprzyida do swoich laty rozumu
a beda umieli Lacinskiy Niemiecki iezyk, prosze raczcie ich Waszmoscie dac
nastuzbe do dobrego kupca, bo z takich bywaia dobrzy ludzie, gdzie sie nie
spuszcza na dobra oycowskie, y toby nie zta ieztiby z nich ktéry sposobniey-
szy byl, a dobry czaspo temuy okasia iako bywa czasem czesta, z ktorym
Panieciem zaiachati do cudzych kraiow, mianowicie tez do Auspurgu do
Pandéw Fokierow 3.

Marcin ozeniony byt po raz pierwszy z cdrka burmistrzaJana Orlemesa
(Horlemesa)40, po raz drugi z jedng z cérek Andrzeja Klucznika-Zembrzu-
skiego; z nig miat corke Katarzyne, ktéra wstgpita do zakonu Franciszka-
nek, oraz dwoch synéw, Adama i Stanistawa. Adam umart w 1657 roku na
skutek zarazy; Stanistaw, przebywajacy podéwczas w Krakowie i ksztatcacy
sie tam do rzemiosta kupieckiego, zostat jedynym spadkobierca fortuny
Fukierowskiej. A byta ona niematal!

Nie dazac specjalnie do miejskich zaszczytéw, zadowolnit sie Marcin
Fukier stanowiskiem radnego; w 1650 roku piastowat urzad podskarbiego.
Ze solidnie wywiazywat sie ze swych obowigzkéw wnioskowaé mozemy
z faktéw, iz w tym roku pozyczyt burmistrzowi Walentemu Kociszewskie-
mu 705 ztotych z okazji jakiej$ donatywy, ktorej nie mozna byto predko
zebrad, a na elekcje burmistrza wydat z wiasnej szkatuty 184 zt. 13 gr.4L Zda-
rzyto mu sie jednak popetni¢ omyitke, a mianowicie wyptacit pewnag sume
1270 zip. dwa razy - raz Balcerowi Struzbicowi, drugi zas raz jego sukceso-
rom. Pomytka ta musiata by¢ dla niego zrédtem wielu pdzniejszych przy-
krosci, skoro jeszcze w testamencie swoim rozzalony uroczys$cie zapewnit,
Ze sume te panu Struzbicowi zaptacit tylko ze sie w Reiestrze nie napisato
rzetelni iako ma bydz omyika sie stato42 Zdaje sie, ze od czasu tych przy-
krych doswiadczen poswiecit sie wytgcznie zawodowi kupieckiemu.

Zmart majac lat 66 i pozostawit znaczny majgtek ruchomy i nieruchomy.
Majatek nieruchomy stanowita kamienica w rynku Starego Miasta, potozona
miedzy kamienicami Balcera Struzbica i Urbana Witkowskiego, wniesiona
w posagu przez jego zone Klucznikéwne. Marcin Fukier pozostawit jg nie-
obcigzong zadnym diugiem, gdyz sptacit sumy nalezne siostrze swej zony,
zameznej ze ztotnikiem Stanistawem Zaleskim, oraz drugiej zonie Andrze-
ja Klucznika i cérce jego, Agnieszce. Kamienica ta oceniona byta na 24.000
ztotych polskich43. Pozostawit réwniez plac na Solcu ze stajenkg i matg iz-
debka, ktory nabyt od Krzysztofa Batnika, od ktérego w celu wyréwnania
dokupit jeszcze czes¢ za 50 zip.'#4 Miat tez drugi plac na Solcu dany mu - jak
zeznat w testamencie -za pewnym consensem, takze i intromissia. Posiadat
na nim drzewo przeznaczone do budowy domu, ktérego czes¢ Szwedzi spa-
lili a czes$¢ zabralids Ponadto nalezaty do niego jeszcze: ogrod z budynkiem
na ulicy Dtugiej, spalony przez Szweddw, a bedacy w dzierzawie u Antoniny
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Tesciny, ktora ptacita z niego 150 ztotych rocznie (ogrod ten zapisata Wojcie-
chowej Baryczkowej ,,siestrzance” swojej4); ogréod na ulicy Miodowej, po-
tozony miedzy ogrodami Dawida Mincera i Satapskiego, rowniez spalony
przez Szwedow17 plac na Wale ze stajnig, potozony na tytach domu Marcina
Kusénierza alias Schermachera, wedle domu Gassiorkowskiego, ktéry pra-
wem wygratem bo sie odprzysiegli, ze nie maja czym ptaci¢8i wreszcie -
plac na Krakowskiem Przedmies$ciu, odebrany w dziale odJana Orlemesza®
ojca pierwszej jego zony5 Wszystkie te dobra wraz ze znacznym majatkiem
w towarze i kosztownosciach przeszty na jego syna Stanistawa. Ten pojawia
sie w ksiegach radzieckich dopiero w 1666 roku, wystepujac o uniewaznie-
nie sprzedazy jednej z odziedziczonych nieruchomosci, dokonanej przez
jego opiekuna Wojciecha Aleksandra Baranowicza w 1662 roku, jeszcze za
czasOw jego niepetnoletnoscibl

Czornowie. W zwigzku z Fukierami nalezy wspomnie¢ kilka rodéw
spokrewnionych z nimi.Jeden z nich to réd Czorndéw, holenderskiego po-
chodzenia®2 Siostra Marcina Fukiera, Zuzanna, wyszta za kupca warszaw-
skiegoJana Czorna i miata z nim synow Aleksandra iJana53 0 Aleksandrze
nic nie wiemy,Jan byt kupcem jak ojciec i zwat sie patrycjuszem warszaw-
skim; w lutym 1666 roku zostat wybrany do kolegium gminnych% aby
w koncu 1688 roku zosta¢ burmistrzems.

Klucznikowie-Zembrzuscy. Fukierowie byli réwniez spokrew-
nieni ze starym polskim rodem Klucznikéw-Zembrzuskich. Andrzej Klucz-
nik wydat jedng z corek za Marcina Fukiera, drugg za ztotnika Stanistawa
Zaleskiego. Ksiegi radzieckie z catej tej rodziny jako zyjagcego wymieniajg
tylko niejakiego Gaspara Klucznika-Zembrzuskiego, synaJakuba i Katarzy-
ny, ktérego siostra, Marianna, przebywata w zakonie S. Brygidy56.

Zalescy. Ztotnik i radny Zaleski Stanistaw przez swe powtdrne matzen-
stwo z Anng Klucznikdwna skoligacit sie z Fukierami i wszedt w ten sposéb
w grono arystokracji miejskiej. Z pierwszg zong AnnagJanowska miat corke
Anne, ktérg wydat za Mateusza Stanistawa Madelskiego, syndyka i notariu-
sza wojtowskiego miasta Poznania; z Klucznikéwng miat corke Zofie. Po raz
trzeci ozenit sie z Emerencjanng czy Marianng Sarnecka, siostrg Tomasza
Sarneckiego, burmistrza Warki, z ktérg miat syna Pawta, w 1666 roku licza-
cego sobie lat 1157 i cérke Konstancje. Siostra jego, Zofia, zamezna byia po
raz drugi za Michatem Ziemonskim35 Na te liczng rodzine przeszedt majgtek
Stanistawa Zaleskiego®, do ktérego nalezata: kamienica na ulicy $.Jana, po-
tozona miedzy kamienicami niegdys Kedrowskich a Busserowskga obecnie
ojcoOw Jezuitow6 zwana ,,Zaleskich”, w ktorej prowadzita handel korzenny
wdowa Sarnecka, a Sebastian Szelert dzierzawit sklep czyli piwniceél kamie-
nica zwana Mrozowska, nie wiadomo w ktérym miejscu lezgca, w 1666 roku
bedaca w dzierzawie Piotra tapinskiego® oraz ogréd na Nowem Miescie®
O dochodach zwynajmu tych nieruchomosci czerpanych przez sukcesorow
Zaleskiego informuje ponizsze kompendium:
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Odkomornikow z Gieldy iuxta seorswum Regestrum f. 670

Od Woyciecha Drgznika f. 22/15
OdJego Mosci Pana Szelerta z sklepu f. 983/12
OdPana M ikotaia Piotrowicza za trzy lata f 750
OdPana Piotra Henrietha za lat trzy f. 240
Zasuknie meskie od Pana Raniszowskiego f. 124
Summafac. 278972764

W taryfie okupu szwedzkiego z 1655 roku wyliczone sg nastepujgce
domy, nalezace do rodziny Zaleskich: 1/ kamienica na ul. S.Jana nalezaca
do Zaleskiego rajcy, 2/ kamienica na ul. $.Jana, nalezaca do pp. Zaleskich
(sa to prawdopodobnie wymienione wyzej kamienice ,,Zaleskich”i ,,Mro-
zowska”), 3/ dom drewniany p. Stanistawa Zaleskiego do Gieldy, 4/ kamie-
nica Zaleskiego rajcy, zwana Gieldg, 5/ dom Zaleskiego rajcy na Rybitwie,
6/ dom Zaleskiego na Nalewkach, 7/ dom na Dunaju Stanistawa Zaleskiego
alias rysownika (ten jednakze prawdopodobnie jest naszym rajcg Stanista-
wem Zaleskim).

(@) nieruchomosci jak réwniez i o0 majgtek ruchomy, sktadajacy sie
sprzetu domowego oraz niezliczonej ilosci wyrobéw kunsztu ztotniczego
wynik} spor, przez trzy lata ciggnacy sie, miedzy ostatnig zong Stanistawa
Zaleskiego, Sarnecka, a matzonkami Madelskimi; miedzy innymi szto réw-
niez i o 2.000 zip., pozostate w spadku po pierwszej zonie Zaleskiego -
[wczesniej jako Anna - red.] Zofii Janowskiej. Ostatecznie Zaleska zostata
zmuszona w 1660 roku do zwr6cenia spornych pieniedzy irzeczyéb.

Sarnecka umarta okoto 1665 roku&iw tymze roku wybucht proces po-
miedzy wszystkimi sukcesorami Zaleskich, a tawnikiem Stanistawem Go-
tembiowskim, wykonawcg testamentu Zaleskiego, niesumiennie podobno
wywigzujacym sie ze swych obowigzkéw. Przedstawia on wowczas rachun-
ki z wydatkéw i dochodéw, dotyczacych majgtku Zaleskich, jednakze jak
skonczyt sie ten proces - niewiadomo.

Oprocz Stanistawa Zaleskiego spotykamy jeszcze Michata i Wojciecha
Zaleskich, synow Stanistawa. Sa to prawdopodobnie bracia naszego ztot-
nika, o ktorym wspomina Sarnecka w swym testamencie6/, Wojciech w ak-
tach wymieniany jest jako tawnik i patrycjusze3.

W aktach Starej Warszawie wystepuje ponadto Mikotaj Zaleski, syn Alek-
sandra, patrycjusza warszawskiego i obywatela miasta Bydgoszcz oraz Ja-
dwigi Beszeréwny; byt on prawdopodobnie jeszcze niepetnoletni, gdyz
jako opiekun jego wymieniony jest Szymon Jarzebski, muzyk krélewski®o.
Zyje tez inny Stanistaw Zaleski, ktory z drugiej zony Anny Jarzebskiej miat
dwaéch synéw: Alberta i niezyjacego juz Michata7. Czy sg to wspomniani
juz wyzej Michat i Wojciech - bracia Stanistawa ztotnika - nie wiadomo.

Gizowie Zkolei nalezy wspomnieé¢ o rodzie, ktéry w zyciu Starej
Warszawy obok Fukierow znaczng, a moze nawet tytutami i blaskiem
znaczniejszg, odegrala role. Jest to rodzina Gizéw, wywodzaca sie z Fran-
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konii i pieczetujaca sie korong baranowskg. W opracowywanym okresie
mozna spotka¢ az dziewieciu jej meskich przedstawicieli. A wiec trzech
braci: Aleksandra, Mikotaja Konstantego iJakuba. Z nich Jakub, niezyjacy
juz w tym czasie, ozeniony byt z Barbarg Kleinpoltéwna, réwniez juz nie-
zyjaca, cOrka Erharda Kleinpolta, rajcy Starej Warszawy i budowniczego
krolewskiego; piastowat on urzad pisarza krélewicza Karola Ferdynanda7l
Mikotaj Konstanty, ozeniony z Katarzyng Teofila Boymoéwna, wystepuje
jako Collonellus Sacrae Regiae Maiestatis12 Tylko trzeci -Aleksander, cho¢
rowniez nie gardzit urzedami panstwowymi, byt bowiem sekretarzem kré-
lewskim i metrykantem skarbu koronnego, poswiecit sie sprawom miasta
Starej Warszawy. W ciezkich latach 1656/57, na jego barkach - jako bur-
mistrza - spoczywat caty ciezar i odpowiedzialno$¢ za 6wczesng polityke
miasta73. W roku 1659 spotykamy go, gdy ustepuje ze stanowiska starego
radnego74 Stryjem tych trzech byt Mikotaj Giza, réwniez juz niezyjacy, no-
szacy dumny tytut spectabilis, gdyz byt kiedy$ burmistrzem. Zong jego byila
tucja Chawtoséwna, spadkobierczyni starego mieszczanskiego rodu Cha-
wilosoéw, albo Szawtosdw; miat z nig syna Aleksandra, kanonika warszaw-
skiego i puttuskiego, sekretarza krolewskiego7s.

Zyli rowniez w Starej Warszawie bracia Baltazar iJakub Gizowie. Bal-
tazar byt ksiedzem i wystepuje w aktach jako archidiaconus Crusincensis,
Vladislaviensis, Varsaviensis et in Arce Sancti Michaelis Cracoviensi Cano-
nicus®Glakub za$ byt znany jako Sacrae Regiae Maiestatis Maior albo Ro-
thmagister1l

Raz pojawia sie w aktach radzieckich wzmianka o Gizie Stefanie pro-
boszczu przesztym- S Ducha, oraz o niezyjagcym Albercie Gisz, w asyscie
tytutéw nobilis et spectabilis, sacrae Regiae Maiestatis Aedil; w 1646 roku
byt on syndykiem klasztoru Klarysek i radnym warszawskim78, w jakiem
byt pokrewienstwie z poprzednimi - nie wiadomo.

R6d to byt bardzo ambitny i za wszelkg cene rwacy sie do bogactwa, sta-
nowisk i zaszczytéw. Pod koniec XVI wieku Barbara Gizianka, corka szafa-
rza miejskiego, Jakuba, jest metresg Zygmunta Augusta, a po $mierci kréla
zong jednego z ksigzat Woronieckich7. Teraz przed urzedem radzieckim
toczy sie spor miedzy sukcesorami niezyjgcej rowniez Barbary Gizianki,
2-do voto zony niezyjacego réwniez Andrzeja Czartoryskiego, ksiecia na
Klewaniu, a sukcesorami niezyjgcego Stanistawa Baryczki, radnego war-
szawskiego i sekretarza krélewskiego; niewiadomo tylko, o co sie toczy
i jak sie konczy#8o.

Jeszcze jedna, niezyjaca juz, Barbara Gizianka byta zong, réwniez zmar-
tego Jana Horlemesa, obywatela Starej Warszawy, z ktérym miata dwoch
synow - Baltazara i Augustyna8l, za$ Urszula Gizianka wyszla za maz za
Augustyna Locci’ego, architekta i sekretarza krélewskiego&

Juz od czasu zawarcia tak mato przynoszacych zaszczytu stosunkow
z domem kroélewskim zaczeli sie Gizowie wspina¢ w gdre. Potem sprzyja-
fa im okoliczno$¢, ze Wazowie dziwng czuli sktonnos$¢ do mieszczanskich
synéw. Aleksander Giza, jak wiadomo, zostat sekretarzem krolewskim,
metrykantem skarbu koronnego, administratorem komar solnych mazo-
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wieckich. Dzierzawit przew6z na Wisle, za ktéry ptacit krolowi 720 ztotych
i ktory odstgpit bratu swemu Mikotajowi Konstantynowi; poza tym miat
we wsi Brudno 3 witoki ziemi, tzw. ,,dtugoszowskie” oraz 6 widok za Nowem
Miastem. Mikotaj Konstanty posiadat dozywociem folwark we wsi Wielkiej
Woli oraz 2 Z widki ziemi, z ktérych nie ptacit czynszu&.

Mikotaj Giza powieksza rodowy majgtek o znaczng fortune ,,Hawtozow-
ska” - zony jego Lucji Chawtoséwny. Taryfa okupu szwedzkiego wymienia
nastepujace nieruchomosci do niej nalezace8 1/ kamienice w zachodniej
czesci Rynku, 2/ dom na ul. Piwnej, zwany domem wdowy Giziny, 3/ trzy
domy oraz dwor i dworek na ul. Dtugiej, 4/ $pichlerz na Rybitwie. Dom na
ul. Piwnej jest to prawdopodobnie kamienica, zwana Graboska, do ktorej
prawa swoje w 1666 roku wywodzit Aleksander Radziszewski, kasztelan
liwski. Dowiadujemy sie wowczas, ze kamienica ta nalezata niegdy$ do
Mateusza Graba, obywatela Starej Warszawy. W 1662 przekazat on potowe
tej kamienicy klasztorowi S. Augustyna, klasztor za$ kanonikowi warszaw-
skiemu Andrzejowi Chawtoszowi. Druga potowa tej kamienicy nalezala
do Agnieszki, wdowy po Mateuszu Grabie, nastepnie przeszta kolejno na
Adama ilJana Szczygtowiczow i Katarzyne Boryszewska, na ks. Mateusza
Mioduszewskiego, wreszcie na kanonika Andrzeja Chawtlosza, ktéry spta-
cit jaki$ dtug Mioduszewskiego w wysokosci 1000 zip. Cala juz kamienice
zapisat Chawtosz Mateuszowi Chodorowiczowi, potem przeszta ona na
tucje Gizing, z domu Chawtloséwne. Zapisana przez Gizine testamentem
niejakiej Elzbiecie Milewskiej dostata sie Katarzynie Radziszow Milewskiej
i jej synowi Andrzejowi. Dziato sie to prawdopodobnie podczas wojny
szwedzkiej. Opis rabunkéw szwedzkich przytoczony powyzej, odnosi sie
do tej kamienicy. Prawdopodobnie woéwczas dostata sie ona na podstawie
iuris caduci Hiacyntowi Franciszkowi Goiszewskiemu, podstolemu wyszo-
grodzkiemu, z ktérym w 1666 roku rozpoczyna proces Aleksander Radzi-
szewskigb.

Jedng ze swych nieruchomosci na ul. Diugiej wymienia tucja Gizina
w testamencie jako ogrdod niedaleko Gietdy, na ktérym bytDworzecy DomKki
zStayniemi, takze z innemibudynkamiprzylegtemi, a ten sie ciggnatexten-
siveasz do Goscinnego Domu moiego 0odJMX. Kanclerza Koronnego; Dtugo-
§cigzas z ulicedlugiey, asz na Ulice SJerzego zprzeiazdem wolnym86 Zdaje
sig, ze jest to ten sam ,,fundus” zwany ,,Hawtoszowski”, o ktérym w 1661 roku
Aleksander Giza, kanonik warszawski i Mikotaj Konstanty, oberszter krélew-
ski, wytaczajg sprawe Stanistawowi Zurowskiemu, stolnikowi ciechanow-
skiemu, pisarzowi dekretow i sekretarzowi krélewskiemu. W testamencie
swym tucja Gizina nakazata ten grunt sprzedac, a za uzyskang sume popta-
ci¢ legaty; kupit go Stanistaw Zurowski, wykonawca jej testamentu§y.

Wspomina jeszcze tucja Chawtoséwna o jakiej$ kamienicy naroznej,
ktorg otrzymata w dziale po swym ojcu. Sprzedata ja Tomaszowi Pradlowi
cyrulikowi i ma na niej zapisane 1200 zip. Caly swéj ruchomy majatek zo-
stawita Lucja Gizinaw 1657 roku88krewnej Milewskiej ijej czterem corkom.
Oprdécz wyzej wspomnianej kamienicy Grabowskiej zapisuje im réwniez
role dziedziczng na folwarku. Lucja Gizina administrowata fundacja jej bra-
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ta, ks. Chawtosza, na rzecz Misjonarzy S. Ducha. Do fundacji tej nalezata
kamienica zwana Chawtoszowska, rola na folwarkach i 3-000 ztp. Misjo-
narze oskarzyli jg o nieuczciwe administrowanie tg fundacja. W testa-
mencie swym usprawiedliwia sie ona jeszcze z postawionych jej zarzu-
téw, wyliczajac, ze wykupita folwark z rgk donatariusza krélewskiego,
odbudowata zrujnowang kamienice swym wiasnym kosztem, ptlacita
podatki, pobory itp. i w dodatku jeszcze nieprzyjaciel porabowat, po-
brat, zey iednego Snopa nie zostawit’’ Niezaleznie od tego procesowata
sie ona o izdebke i sklep w kamienicy, objetej fundacja, ktére wedtug
zapisu jej ojca przypadty jej wraz z kamienicg narozng, sprzedang teraz
Tomaszowi Pradlowi8.

Oprécz nieruchomosci, nalezacych do ktucji Giziny, Taryfa Okupu
Szwedzkiego wymienia jeszcze nastepujace nieruchomosci, nalezace do
Gizéw: 1/ kamienice burmistrza Aleksandra Gizy, 2/ kamienice sukceso-
row Wojciecha Gizy - obydwie w potudniowej stronie rynku, 3/ kamienice
Gizéw na ul. ku Nowomiejskiej Bramie, 4/ dworek sukcesoréw Wojciecha
Gizy na ul. Dtugiej, 5/ pusty dom Gizéw niewiadomo czy na Mostowej, czy
na Rybitwie, 6/ domostwo Gizéw rozwalone na Rybitwie®.

Baryczkowie. WielkoScig i znaczeniem przewyzszyli wszystkie
rody Baryczkowie. Byt to rod polski, lub przybyty z Rusi9, cho¢ wywodzit
sie sam az z dolnej Panoniji, pieczetujac sie herbem, wyobrazajacym dwa
krzyze, u podstaw potaczone ze sobg® W potowie XVI wieku jeden z Ba-
ryczkéw - Piotr - osiedlit sie w Starej Warszawie i wraz z zong swg Anng
Landikeréwng zatozyt podwaliny mieszczanskiej gatezi tego rodu3 Pozo-
stawit on czterech synow: Piotra, Mateusza, Mikotaja iJerzego, z ktorych
dwaj ostatni byli protoplastami wszystkich p6Zniejszych Baryczkdw.

W latach objetych niniejszym opracowaniem spotykamy przedstawi-
cieli dwach gtéwnych linii tego rodu, biorgcych poczatek z dwu synow Je-
rzego Baryczki: linii mtodszej - Barttomieja i starszej - Jana. Przedstawicie-
lami linii Barttomieja sg trzej bracia: Jan, Wojciech i Stanistaw. Byli to trzej
synowie Wojciecha Baryczki i jego zony Bony Mariani%.

Jan, osiggngwszy tytut doktora obojga praw (tytut, ktéry w tej rodzinie
- tak bardzo garnacej sie do wyzszego wyksztatcenia - nie byt wcale rzadko-
Scia/, zostat sekretarzem krélewskim. Idac $ladem swego stryja, ks. Jacka%
poswiecit sie stuzbie bozej i zostat proboszczem kosciota S. Ducha, kano-
nikiem pukttuskim, prepozytem Colnensis, wreszcie nosit tytut Prothonota-
rii Apostolici. W 1659 roku hipotekowat na swej kamienicy w Rynku 4907
flp., pozyczone od swego brata Stanistawa%, a w 1660 roku - na tej samej
kamienicy, zwanej Troperowska, 1000 flp., pozyczone mu przez Marcina Ro-
dzajad. Oprocz tej kamienicy posiadat jeszcze dworek Wotynczowski na ul.
Dunaj®s.

Wojciech rowniez osiagnat tytut doktora obojga praw oraz stanowisko
sekretarza krolewskiego®. W roku 1655 byt wadjtem Starej WarszawyIoraz
cztonkiem Starej Rady; ze stanowiska tego ustapit 13 grudnia 1659 rokull
W 1666 roku potwierdzit pewien kontrakt, zawarty w 1664 roku z Adamem
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Kotowskim, sekretarzem krélewskim i administratorem cet krélewskich1®,
w tym samym réwniez roku odpowiedziat na zarzuty Krzysztofa Renera,
opiekuna dzieci po zmartym Baltazarze Scheps, kupcu gdanskim, ktory
domagat sie zwrotu 600 florendw. Ozeniony byt z Agnieszka z Dzianot-
towlB Posiadat kamienice w potudniowej stronie Rynku oraz kamienice
na Dunaju, miedzy kamienicg cechu szewcow a tukaszewskich. W 1659
roku hipotekowat na niej 600 f. nalezgcych z zapisu Mateusza i Stanistawa
Baryczkdéw do szpitala S. Duchal®l Do niego nalezata kamienica w po6tnoc-
nej czesci Rynku, spichlerz i rozwalony dom na Rybitwielle W 1657 roku
posiadat grunt na ul. Freta, niedaleko ko$ciota Dominikandw; grunt ten juz
w 1659 roku nalezat do Michata Reychertal®

Stanistaw by} sekretarzem i owiesnym krolewskim (stabuli provisor).
Zona jego, Zofia, byta corka znanego obywatela Starej Warszawy Balcera
Struzbica, bytego wojta i burmistrzaldZ, W 1659 roku wytoczyta mu przed
sgdem marszatkowskim sprawe Anna, wdowa po Michale Nollerze, zona
Jana Sokotka. Wystepowata ona w imieniu swego matoletniego syna Kazi-
mierza Nollera, ktérego opiekunem byt pan Owiesny, o zwrot klejnotow
i 2496 florenéw, pozostatych po zmartym jej mezu. Wyrokiem sgdu mar-
szatkowskiego Stanistaw Baryczka zmuszony zostat do zwrotu owych rze-
czy i pieniedzy, za wyjatkiem 122 florenéw, przyznanych mu za wydatki,
poniesione na rzecz matoletniego KazimierzalB W 1666 roku zawart umo-
we z Aniotem Marig Bandinellim, wystepujac wraz z druga zong Barbarg
Cecylig w imieniu dzieci swych urodzonych z Zofii Struzbiczéwny. W za-
mian za kamienice, zwang Paulzowska w Toruniu ustgpit mu curiam seu
domum Twune vero aream desertum, odziedziczong po $mierci Baltazara
Struzbica i jego zony Zofii Zembrzuskiej1® jest to prawdopodobnie 6w
dworek Struzbiczowski, wymieniony w taryfie, lezacy na ul. Dtugiejll0

W 1660 rokuJan Gomer, radny Starej Warszawy, pozyczyt od ks. Andrze-
ja Kriatowicza, rektora Kolegjum i Akademji Wilenskiej, 1000 czerwonych
ztotych na kupno domu od Owiesnego Krélewskiego i sume te obiecat mu
zahipotekowa¢ na tym domu; jakiego witasciciela domu ta umowa dotyczy-
fa - nie wiadomo1l

Trzej ci bracia, aczkolwiek sumiennie wywiagzujg sie ze swych obowigz-
kéw wobec miasta, marza o wiekszej karierze politycznej, o przedostaniu
sie ze stanu mieszczanskiego w szeregi szlachty. W 1658 roku otrzymujg
od Sejmu indygenat. Akt ten nie byt rownoznaczny z nobilitacjg, przyzna-
wat on tylko rodzinie Baryczkéw prawa (jak to byto szeroko motywowane)
do noszenia herbu szlacheckiego, ktory rzekomo posiadata ona jeszcze
w swej dawnej ojczyznie - Panonii. W rzeczywistosci przypuszczacé ra-
czej nalezy, ze Baryczkowie - jak byta o tym mowa wczes$niej - byli gateziag
szlachty polskiej112

Ci trzej Baryczkowie mieli brata Barttomieja, réwniez doktora praw,
zmartego w 1654 rokull3 oraz siostre Zofie, zamezng ze Stanistawem Ra-
zickim, sekretarzem krolewskim, administratorem zup solnych mazowiec-
kich14 W 1661 roku pozyczyli oniJanowi Struzbicowi, colonellowi krélew-
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skiemu i jego zonie Elzbiecie Kupcewiczéwnie 6000 fl. Na podstawie tej
sumy, oraz uprzednio pozyczonych 4000 fl. weszli w posiadanie zastawnej
kamienicy Struzbiczowskiej w Rynku Starej Warszawy, pomiedzy kamieni-
cami Fukierowska a Gizinskalls

Przedstawicielem starszej, ale o mniejszym znaczeniu, linii Jana byt
w owym czasie Mateusz Baryczka, zmarty w 1642 rokulls

Zonaty dwukrotnie: z Elzbietg Burbachoéwnall7 oraz z Marianng czy tez
Agnieszka Raszkéwng, wdowg po Andrzeju Kluczniku-Zembrzuskim18
z pierwszej miat corke Dorotell9 z drugiej - Zuzanne, ktéra w 1658 roku
wyszta za Piotra Koryckiego, szafarza krélewskiego, oraz syna Michatald
Bratem Mateusza bytjan, a siostrg Elzbieta, Zona Urbana Witkowskiego. Po
bezpotomnej Smierci Elzbiety cze$¢ jej majatku miata przypas¢ braciom.
Jan otrzymat swa cze$¢, wynoszaca 5000 fl., Mateusz zas w 1652 roku zawart
z Urbanem Witkowskim umowe na przezycie. W ten sposéb dobra Witkow-
skiego weszty w cze$¢ spadku po Mateuszu Baryczcel2l W 1658 roku jako
sukcesorowie jego wystepujg: Zuzanna Korycka i matoletni Michat. Otrzyma-
li oni spadek niematy: kamienice zwang Urbanowskal2w Rynku, ktéra od
roku 1645 byta w dzierzawie Franciszka Wotczynskiego, a okoto 1658 roku
przeszta w dzierzawe Stanistawa Bussa (jest to, zdaje sig, ta sama kamienica,
ktéra wedtug inwentarza, spisanego w 1653 roku, nazwana Anschultowska,
oceniona byla na 20.000 zip.); kamienice Mateusza Baryczki w pétnocnej
czesci rynkul13 ogrod na ul. Dtugiej, z przejsciem na ul. S.Jerska, oceniany na
okoto 6.000 zip., na ktérym bytyprzy Forcie zwescia Ulice dtugiey Staienka,
Parkany, po obu stronach od starosci nachylone oraz drzewa owocowel
ogrod pod Solcem noviterprzed dwiema laty in Fundo Civili locowanym,
ktorego tylko Usum miat ad Vitae suae tempom ex censu annuo aedificia,
y wszystkie ligna et arbores depositae ibidem tak meliorationes Taxowane
na zt. 150015 ogrdéd na Solcu wartosci 3-000 zip.1% folwark w Mokotowie
z cegielnig i browarem, od roku 1645 bedgcy w dzierzawie Franciszka Wol-
czynskiego, oraz jakis$ blizej nieokre$lony ogrdd Mokotowski i Urbanowski,
rowniez bedacy w administracji Franciszka Wotczynskiego1.

Franciszek Wotczynski, sekretarz krélewski i notariusz Skarbu Koron-
nego byt mezem Krystyny Baryczkéwny, siostry Mateusza, Jana i Elzbie-
tyl8 Miat z nig synéw Mateusza, Franciszka, Laurentego, Jana, Antoniego
Pawla, oraz corke Katarzynel® Trzymat on w dzierzawie niektére dobra,
nalezace do spadku po Mateuszu Baryczce i Urbanie Witkowskim. Fol-
wark Mokotowski z cegielnig i browarem dzierzawit tylko przez lat 6. Miat
z niego ptaci¢ czynszu rocznego 700 zt itozyé na wszelkie inwestycje. Od
roku 1652 byt opiekunem Zuzanny i Michata Baryczkéw13 W roku 1658
Piotr Korycki, maz Zuzanny i opiekun Michata, zlikwidowat interesy swej
nowej rodziny z Wotczynskim. Wowczas to Wotczynski kazat sobie za tru-
dy i koszty poniesione przy piastowaniu obowigzkéw opiekuna i admini-
stratora zwréci¢ 3-000 zp13L Komisja radziecka, wyznaczona do zbadania
tego sporu, okreslita wysokos$¢ sumy na 1.200 zip. Sume ogd6ing 6.909 zip,,
w ktorg byty wliczone inne jeszcze dhugi, hipotekowali Koryccy Wolczyn-
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skiemu na kamienicach Baryczkowskiej i Urbanowskiej, z rGwnoczesnym
dopuszczeniem jego do uzytkowania tych kamienic, az do czasu zwréce-
nia dtugul® W sierpniu 1658 roku Franciszek Wotczynski juz nie zyt, jeden
zjego syndw, Franciszek, miat wéwczas lat 2418 W posiadaniu tej rodziny
byta kamienica na Krzywem Kole, zwana ,,Wotczynska”134 oraz kamienice
na ul. S.Jana, obok kamienicy Pszonczynskiej, naprzeciwko kosciotalJezu-
itow; dzierzawca jej byt do tej poryJan Wochth, kupiec i gminny Starej War-
szawy, w roku 1658 przeszta ona na mocy zobowigzania pozyczkowego na
wiasnos¢ biskupa chetmskiego Tomasza Lezeniskiegolh

Ale powrdéémy do Baryczkéw. Wszyscy praca i zapobiegliwoscia doszli
do wysokich stanowisk i wielkiej fortuny. Posiadali na terenie Starego Mia-
sta i przedmies¢ ogotem pietnascie nieruchomosci. Obok wyzej wymie-
nionych nalezy wspomniec jeszcze o dwoch kamienicach Jeleniowskich
naul. S.Jana i S. Marcina, co do ktorych, nie jest Scisle wiadome, do ktérego
z Baryczkéw nalezaty.

Obok tych starych rodéw do wielkiego znaczenia doszto caty szereg
innych, przewaznie kupieckim zawodem trudnigcych sie, dla ktérych zdo-
byty handlem majatek byt dZzwignia, wznoszgcg ich ku miejskim zaszczy-
tom. Na gruzach rodéw Chawtoszéw, Drewnéw, Klucznikéw-Zembrzu-
skich, Latoséw - dzwigaty sie nowe, przez zrecznie zawigzywane koligacje
dziedziczgce stare fortuny wchodzace do magistratur i wprowadzajace tam
swoich krewnych i dzieci.

Hankiewicz. Jednym z takich byt Stefan Kazimierz Hankiewicz,
ozeniony z Anng Drewndwng, jedng z corek tukasza Drewny, stynnego
burmistrza powietrznego w pamietnych latach 1624-1625. Wywodzit sie ze
szlachty szwedzkieji¥ i byt pisarzem dekretow ruskich. Prawdopodobnie
swemu pochodzeniu i stosunkom z Drewnami zawdzieczat on swa karie-
re urzedniczg w Starej Warszawie. 21 listopada 1657 roku wybrany zostat
gminnym13, a juz 26 listopada fawnikiem, aby jeszcze tego samego dnia
przej$¢ do kolegium radnych siedzacych1® Ponownie zostat wybrany na to
stanowisko 2 marca 1661 roku 13 nastepnie 28 lutego 1663 roku, przy czym
poruczony mu zostat urzad skarbnika miejskiegold) i wreszcie jeszcze raz
w 1664 roku, kiedy radcostwo potgczyt ze stanowiskiem prowizora koscio-
fa kolegjalnego S.Janal4l Ponadto w roku 1658 dn. 8 kwietnia mianowano
go administratorem cet wodnych1® a 22 X1 1659 wybrany zostat wojtem 143
W roku 1661 wystepowat jako syndyk zakonu Franciszkanéw koninskich
iwarszawskich14

Do czotowych postaci éwczesnego spoteczenstwa miejskiego naleza-
to réwniez pieciu burmistrzéw w tych latach: Stanistaw Falkowicz, Juliusz
Gunter,Jan Landzberk, Karol Zabrzeski iJan Andrysowicz.

Falkowicz. Jednym z wybitniejszych ojc6w miasta byt przez lat piet-
nascie bez przerwy Stanistaw Falkowicz. W latach 1652-58 petnit funkcje
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skarbnika, rachunki swoje zdat dopiero w kwietniu 1658 r1bs W 1657 r. spra-
wowat urzad burmistrza powietrznego1631-go maja nastapit jego wybér na
burmistrza, prawdopodobnie juz zwykiegold. Urzad ten sprawowat az do
22 lutego 1658 roku, kiedy to zostat wdéjtem 148 Poza tym byt on burmistrzem
w latach 1659, 1661, a wojtem w latach 1660 i 1662. W 1664 roku zostat wy-
brany do kolegium rady siedzgcej oraz poruczono mu opieke nad pieczecig
miejska; urzad ten piastowat w latach 1665-1666. W roku 1666 po $mierci
owczesnego wajta Szymona Andrzeja Staniewicza objagt na miesigc grudzien
jego obowigzki. Zonaty byt trzykrotnie. Jedng z zon byta Marianna Janiszo-
wiczéwna, trzecig za$ niejaka Barbara. Brat jego, niezyjacy juz Sebastian, no-
sit tytut doktora krdlewskiego i z zong Klarg Szmidtéwng miat dwie corki,
Elzbiete i Cecylig, rowniez juz niezyjace. Po Smierci Sebastiana zona jego
wyszta za Daniela Spekermana, serwitora krélewskiego i miata z nim syna
Daniela. Stanistaw Falkowicz byt opiekunem matoletniego Daniela i admini-
stratorem majgtku po swym bracie. W 1660 roku pozyczyt miastu ze spadku
po nim 1.500 fl.1g aw 1666 zrzek} sie funkcji opiekunal® Do Stanistawa Fal-
kowicza nalezala kamienica w p6tnocnej czesci Rynku, kamienica na ul. S,
Jana, oraz dom Minski na Krzywem KolelsL W r. 1664 pozyczyt on od wyko-
nawcow testamentu Wojciecha Swierzynskiego, wikarego kosciota S. Jana,
1.000 flp. na 7% rocznie, ubezpieczajgc je na swym domu w Warszawie, zw.
Markiewiczowskim i dajgc prawo do korzystania z tego domu (ususfructus),
az do czasu zwrocenia tej sumyl32

Jeszcze jeden z Falkowiczow - Adam byt wybrany 21 listopada 1657
roku do kolegium gminnego, a 20 stycznia 1660 roku i powtérnie 26 lutego
1664 do kolegium fawniczego; mozliwe, iz byt to syn Stanistawalx

Juliusz Gunter. Ze starym mieszczanskim rodem Korbdw skoligaco-
ny byt przez zone Teodore Korbiniane Juliusz Gunter. W roku 1655 byt on
skarbnikiem miejskim, a wiec nalezat do kolegium radzieckiego. W r. 1656
sprawowat urzad burmistrza powietrznego, na zwykiego burmistrza wybra-
ny zostat 22 lutego 1658 rokulsti ponownie 20 lutego 1662 rokul®: W latach
1664,65,66 wystepowat jako cztonek rady siedzgcej, przy czym dwukrotnie
(1665-66) petnit funkcje prowizora kosciota kolegiackiego S.Jana. Po $mierci
wojta Szymona Andrzeja Staniewicza w 1666 roku petnit jego funkcje przez
styczen 1667 roku. Tytut sekretarza krolewskiego $wiadczy o jego stosun-
kach poza terenem miastal® Byt to civispossessionatus w catym tego stowa
znaczeniu. Posiadat trzy kamienice: jedng w potnocnej czesci Rynku, druga
na ul. Piwnej, trzecig na ul. Nowomiejskiej; ponadto miat dom na Dunaju
oraz $pichlerz i dom na RybitwiebrJako cztonek rady dbat nietylko o intere-
sy miasta, ale rowniez i o swoje. W 1658 roku miasto dato mu w dzierzawe
fundum certum... sub muroprope Depositorium Civile muratum vulgoprzy
parkanie, ktére byto dotychczas w posiadaniu zmartego Jana Ekiey, apteka-
rza krélewskiego. Miat on z niego ptaci¢ czynszu rocznego 10 fl., zobowigzat
sie tez do wystawienia nowych budynkoéw; przy czym miasto zastrzegto so-
bie, iz te budynki nie tylko, ze nie moga by¢ sprzedane zadnej obcej osobie,
ale nawet moga by¢ przeniesione przez miasto na inny plac miejskilR
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Jan Landzberk. Sprawujgcy w 1656 roku urzad tawnikaJan Landz-
berk, zostat w tym roku, jako dobrze znajacy jezyk niemiecki delegowany
wraz z Dawidem Weisem do kréla Karola Gustawa. W 1658 i 59 byt on juz se-
niorem tawnikéw, a w grudniu tegoz roku - cztonkiem rady starej z r6wno-
czesnym objeciem funkcji kwatermistrza potudniowej cze$ci miastal® Wow-
czas to otrzymat od miastaw dzierzawe dozywotnigFundum in quo Lapidea
extat.. ]2 W roku 1660 jako burmistrz odpowiadat przed sadem radzieckim
zasprzeniewierzenie partii cementu, dostarczonej mu przez Augustyna Ka-
sprzyckiego na naprawe muréw' miejskich. Dziato sie to jednakze jeszcze
woweczas, kiedy Landzberk byt tawnikiem. Teraz sprawa zostata umorzona,
gdyz ztozyt przysiege, iz caty dostarczony mu cement, tj. 17 fasztéw, od Ka-
sprzyckiego i 5 tasztow, dostarczone mu przez Rosciszewskiego, zuzyt tylko
na naprawe murowBl Miat on szczescie, a raczej nieszczescie, do procesow,
nieprzynoszacych mu zbyt dobrej reputacji. W 1659 roku wystgpili przeciw-
ko niemu, jako administratorowi majatku pozostawionego po $mierci Filipa
Kleia kupca warszawskiego, opiekunowie jego corki Zuzanny, z zarzutem,
iz przywilaszczyt sobie pewne rzeczy, nalezgce do administrowanej przez
siebie schedy1®1 tu réwniez sprawa skonczyta sie przysiega, ztozong przez
Landzberkal® W roku 1666 skarzyt go znéw Krystian Kiersten, obywatel
i kupiec gdanski, o bezprawne zajecie i przetrzymywanie przez tydzien fo-
dzi jego wraz z zeglarzami, dazacej wraz z tadunkiem pieprzu z Gdanska do
Lublinaled Oprécz kamienicy, danej mu przez miasto w dzierzawe, miat on
swg kamienice, potozong w Bramie Krakowskiej. W 1659 roku zahipoteko-
wat na niej 1000 fl., pozyczone od Zygmunta Petardalth

Zabrzeski. Czwartym z burmistrzé6w w owych latach byt Karol Za-
brzeski. 21 listopada 1657 roku zostat wybrany gminnym, tylko w tym celu,
by 26 listopada wejs¢ do tawy16 W grudniu 1659 roku przeszedt do gro-
na radnych starych i zostat kwatermistrzem zachodniej cze$ci miasta. Po-
nownie radnym starym stat sie w 1664 roku, a burmistrzem w latach 1665
i 1666. Zong jego byta Zofia Gomerdwna, wdowa po Antonim Tescie, kup-
cu i gminnym warszawskim, a siostraJana Gomera kupca Starej Warszawy,
radnego i szafarza miejskiego w latach 1661,62,63 i 64.

W r. 1666 Nataniel Kol, patrycjusz gdanski, wraz z zong Katarzyna, c6rka
Antoniego Testy, pozyczyt od niego 2.000 fl. Sume te zabezpieczyt na cze-
sci swej kamienicy, zwanej Golcowska albo Gomerowska czy Teschinska,
bedacej teraz w posiadaniu Zabrzeskiego 7.

Andrysowicz. Wéjtem w 1663 roku, a burmistrzem w roku 1664 byt
Jan Andrysowicz, aptekarz z zawodu. Gminny w latach 1656 i 57, a od listo-
pada 1657 r. cztonek kolegium tawniczego18 Na tym stanowisku widzimy go
przez 3 lata. W grudniu 1659 roku zostat wybrany radnym starym, kwatermi-
strzem poinocnej czesci miasta i szafarzem1® W latach 1661,62 i 66 widzimy
go w radzie siedzgcej, gdzie piastowat urzad prowizora szpitala S. Ducha.
Petnigc te funkcje, kwitowat w 1666 roku Dawida Rottenhoffera, kupca war-
szawskiego, z odbioru 60 zip., jako procentu od sumy 400 zip., zapisanej na
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jego kamienicy zwanej dawniej Samsonowska, potem Kuleszynska i Prze-
zdzieckalQ W roku 1665 byt po raz drugi wojtem. W 1657 roku zostat wpro-
wadzony wraz z zong swa, Reging, w posiadanie kamienicy przy ul. Piwnej,
na mocy aktu hipotecznego z 1655 roku, na sume 1000 flp.17L

Zajmowanie urzedu burmistrza nie stanowito jedynego $wiadectwa
wartosci osobistej i znaczenia danego obywatela. Na urzedach miejskich
i nawet wsréd zwyktych obywateli nie brakowato czesto jednostek i rodzin
cieszgcych sie popularnoscig w miescie.

Dzianottowie. Do takich nalezata kupiecka rodzina Dzianottow,
Witochoéw z pochodzenia.

Jan Dzianott byt w 1664 roku rajca starym172 Ozeniony z Barbarg Bolin-
ska [?], miat z nig corke Justynel17d Byt on synem niezyjacego Jakuba, réw-
niez rajcy, i miat trzech braci - Piotra, Kazimierza i Stanistawa. Kazimierz byt
prepozytem kanonikéw regularnych (Swieckie jego imie byto Andrzej1%),
Stanistaw byt prepozytem S.Jana w Gnieznie, sufraganem kijowskim i bi-
skupem FessensisIA W 1660 roku Kazimierz kwitowatJana z odbioru 5000
flp., zapisanych mu przez ojca, Jan znowu przelewa swe prawa do 900
flp., pozyczonych Pawtowi Szczawinskiemu, staroscie brzeskiemu, na Sta-
nistawa i Kazimierzal® Przyjacielskie stosunki miedzy bra¢mi urwaly sie
w 1666 roku, kiedy to ks. Stanistaw wystgpit z pretensjami do Jana i Pio-
tra 0 nie wyptacony udziat w kamienicy rodzinnej w Rynku, zwanej ,,Pod
Fortung”. Przylgcza sie do niego ks. Kazimierz, zgdajgc zwrotu sumy 1430
zip177. Okazuje sie, ze kamienica ta zostata sprzedana Tytusowi Liwiuszowi
Boratiniemu, staro$cie osieckiemu. Bracia Stanistaw i Kazimierz usitowali
odebrac nalezne sobie sumy u Boratiniego, ten jednakze zeznat przed de-
legowanymi do tego urzednikami miejskimi, ze sume nalezngJanowi Dzia-
nottowi zahipotekowat na swym majatku ziemskim - tychoczynie. Wow-
czas to ks. Stanistaw urzedownie, w towarzystwie dwoch tawnikéw i stugi
miejskiego, wszedt do wspomnianej kamienicy i oswiadczyt, ze tak diugo
zajmowac jg bedzie, az bracia, Piotr iJan, zwrécg mu dtugI®Jan Dzianot-
ti miat poza ta jeszcze jedng niemitg sprawe: wystapit bowiem przeciwko
niemu Gabriel Awedykowicz, syn niezyjagcego Zachariasza Awedyka, jego
faktora, o znaczng sume 20.000 fl. pozostawiong przez ojca u swego pryn-
cypata w gotéowce, towarach i winie. Dzianotti oSwiadczyt jednak, ze cum...
Zacharia Avedic Factore Medistino Castaldo Maiori Dorni suae... intereséw
zadnych nie miat i nic mu nie jest winienIR

Horlemesowie. Rodzina Florlemeséw (albo Orlemuséw, pocho-
dzenia holenderskiego) rowniez duzg role grata w miescie. Stanowito
ja pieciu braci: Augustyn, Adrian, Baltazar, Hieronim iJan. Trzej pierwsi
urodzeni byli z matzenstwa ich ojca z Barbarg Giziankg18) dwaj pozosta-
li byli dzie¢mi Barbary Szeyknechtéwny18L Augustyn, Adrian i Baltazar
prawdopodobnie pokrewienstwu z Gizami, jedng z najbogatszych ro-
dzin w Starej Warszawie, zawdzieczali swoje stanowiska i popularnosé.
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Adrian byt superintendentem kamery celnej ,,Dyboviensi”1® Kim byt
Baltazar - nie wiadomo; prawdopodobnie tak jak i Augustyn kupcem,
w 1663 roku jest wraz z Adrianem opiekunem dzieci zmartego Augu-
styna Locci architekta krélewskiegol18 Augustyn doszedt do znacznych
godnosci: w 1656 roku jako starszy gminny brat udziat w delegacji do
Jana Kazimierzal®, 26 listopada 1657 roku zostat tawnikiem i tego sa-
mego dnia jeszcze - radnym1& Spotykamy go na tym stanowisku w cig-
gu trzech lat nastepnych. Wybierany jest rowniez corocznie w latach
1664-66, przy czym w dwaéch pierwszych latach piastuje odpowiedzial-
ny urzad skarbnika miejskiego. Kiedy w 1657 roku miasto prosito kro-
laJana Kazimierza, aby powiekszyt miejskg zatoge przynajmniej o stu
piechoty, krol pozwolit na zwerbowanie i utrzymanie wtasnym kosz-
tem owego oddziatu oraz zatwierdzit dokonany przez mieszczan wybor
Augustyna Horlemesa na kapitana. Nosit odtad Augustyn tytutpraesidii
varsaviensipraefectusis.

Augustyn odziedziczyt kamienice w rynku Starej Warszawy, przy-
czem prawdopodobnie sptacit swych braci. W 1659 roku pozycza od
nich sume 3147 fl. i 9 gr.187. W 1658 pozyczyt rowniez od wykonawcow
testamentu Jana Zigbowicza 1000 flp. zapisanych przez zone Zigebowi-
cza, Anne Czerszczanke adpia legata, i zahipotekowat jg na swym domu
na 6% roczniel8 W roku 1663 na podstawie trzech sum, pozyczonych
Jakubowi i Baltazarowi Gizom, wszedt w posiadanie ich kamienicy zwa-
nej teraz Gizinska, dawniej zas Salamonowska, potozonej w sgsiedztwie
kamienic Aleksandra Gizy iJerzego Juchal® Augustyn, Adrian i Baltazar
mieli siostry - Urszule, wdowe po Konstantynie Rubachu albo Robaku,
pisarzu Skarbu Koronnego, i Marianne, wdowe po Dawidzie Mincerzel®
administratorze cet krélewskichl i fawniku, z ktorym miata ona syna
Felicjana. Ten ostatni w 1660 roku miat lat 12 i byt jedynym sukcesorem
majatku swych rodzicéwi1®

Krotkie te charakterystyki kilku gtéwniejszych rodzin Starej Warszawy
nie moga dac¢ catkowitego obrazu liczebnosci i sktadu patrycjatu miej-
skiego. Doktadniej mozna pozna¢ tylko tych jego przedstawicieli, kt6-
rzy czesciej zjawiali sie u notariusza miejskiego, badz to z powodu za-
wiktanych stosunkéw rodzinnych, majatkowych, zawodowych itp., badz
to petnigc urzedy miejskie. Niejednego z tych, ktérzy nosili dumny tytut
patrycjusza, znamy zaledwie z imienia. Do takich zaliczamy Stanistawa
Gotembiowskiego, kupca i seniora Konfraterni Kupieckiej w 1662 roku,
fawnika, zonatego z Katarzyng Wolczynska, a takze Jana Grzybowicza,
wybranego na gminnego w r. 1658, i krawca Wojciecha Hennisa, zona-
tego z Agnieszka Wasinowska. Patrycjuszami zwa sie bracia, Aleksander,
Ludwik iJan Kedrowscy, aptekarz Jerzy Maier,Jakub Kazimierz Haur, be-
dacy faktorem Jan Dzianotta, oraz krawiec Jan Matakowski wraz z zong
Dorotg Chrzanowska. Ojciec tego ostatniego w r. 163[?]7 byt burmistrzem
Krakowskiego Przedmiescia, brat Walenty Bolestaw - chorgzym krélew-
skim198 drugi brat Kazimierz wystepowat jako prothonotarius publicus
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apostolicus prepositus Olesnensis, Glovnensis parochusi% Nieco wiecej
da sie powiedzie¢ o patrycjuszowskiej rodzinie Jarzembskich. Stanowili
ja dwaj bracia: Szymon, muzyk krélewski i Wiadystaw. Byli to synowie
znanego muzyka i budowniczego krélewskiego, Adama Jarzembskiego,
ktéry w r. 1643 napisat przewodnik po Starej Warszawie pt. ,,Gosciniec”1%
Szymon, zonaty z Dorotg Kamienska, corka niezyjacego Jana Kamien-
skiego, gminnego warszawskiego, nie tylko muzyka sie zajmowat - byt
ponadto notariuszem zup solnych soleckich1% W 1665 r. zrzekt sie wszel-
kich swych praw do kamienicy, lezacej na ul. Sw. Jana, sprzedanej przez
brata Wiadystawaldl Byta to, zdaje sie, kamienica Piguiczynska, albo ina-
czej zwana ,,Narozna”, obok kamienicy Kuleszy, od tytu majaca kamieni-
ce Jeleniowskgl® na ktdrg Wiadystaw w 1662 roku pozyczyt od zakonu
augustianéw 2.000 flp. Na podstawie ukladu ze swym bratem Szymon
dziedziczyt druga kamienice na ul. S.Jana, zwang Sienickg, otaksowang
w 1659 roku na 10 tys. flp.19

Patrycjat i zamozniejsza cze$¢ obywateli miejskich skupialy sie na Ryn-
ku Starego Miasta i przylegtych ulicach: Swietojariskiej, Nowomiejskiej,
Krzywym Kole, Piwnej, Dunaju. Mialy tu swoje kamienice znane nam juz
rodziny Fukierow, Baryczkow, Gizéw, Dzianottéw, Horlemusow, Giinte-
réw, Falkowiczow, Zaleskich i in. Tutaj lokowali sie zamozni Ziebowicze,
Mincerowie, Walterowie, Kleinpoldtowie, Latosowie, tutaj mieszkat Karol
Montelupi, mieszczanin i magister poczty krélewskiej20 oraz Aniot Maria
Bandinelli, tawnik Starej Warszawy, burgrabia zamku warszawskiego, se-
kretarz krélewski oraz ,,generalis” poczt krélewskich20L

Pospélstwo mieszkato na dalszych ulicach i na przedmiesciach: Dhugiej,
Freta, Mostowej, Rybitwie, Krakowskiem Przedmiesciu i Nowym Swiecie.
Byty to drobne rodziny Nieznach6éw, Odurkow, Wéjcikéw, Butéw, Godaléw
i innych. Ksiegi radzieckie nie podajg nam blizszych wiadomosci o zyciu
pospélstwa, zawieraja tylko mnéstwo oderwanych wzmianek genealogicz-
nych, odnoszacych sie do przeszto 500 rodzin. Mozna bytoby podac tutaj
wykaz ich nazwisk, znajdziemy je jednak w nastepnym rozdziale, dotycza-
cym zycia cechowego.

Oprécz obywateli miejskich spotykamy jeszcze w ksiegach radzieckich
grupe tzw. incolae - mieszkancow. W Krakowie podobno byli oni najnizszg
warstwg obywateli. Przyjmowano do niej przekupniéw, stuzbe, pachotkow
oraz czeladnikoéw, ktérzy po odbyciu wedréwki przynajmniej rok mieszkali
w miescie (dopiero po 6-ciu latach mogli ubiegac sie o nadanie im praw oby-
watelskich2®). Niewiadomo, jak sie ta sprawa przedstawiata w Warszawie [..].

Osobng kategorig mieszkancéw byli rzemie$lnicy krolewscy, stuzba
dworska i dworzanie. Czegs$¢ z nich nabywajgc nieruchomosci podlegata
odtad jurysdykcji miejskiej. Inni byli komornikami u obywateli w obrebie
miasta i przedmies¢, lub lokowali sie po jurydykach. Wchodzac w zwigz-
ki pokrewienstwa z mieszczanami, pozyczali sobie wzajemnie pienigdze,
handlowali i procesujgc sie asymilowali sie tak dalece, ze czesto zanikata
nawet wsrod wspoétczesnych im Swiadomos$¢ tego, ze nie byli faktycznie
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obywatelami. Na 532 rodziny mieszczan Starej Warszawy przypada w tym
okresie, wedtug ksigg radzieckich, 15 rzemies$lnikéw czyli tak zwanych
serwitoréw krélewskich i 24 przedstawicieli stuzby dworskiej, dworzan
i urzednikéw, posiadajacych domy w miescie. Oczywiscie cyfry te przed-
stawiajg materiat bardzo fragmentaryczny.

. 3.
Zycie gospodarcze

a/ Handel

Przypatrzmy sie teraz jak wygladat handel w Starej Warszawie w tym
dziesiecioleciu.

Kupiectwo warszawskie skupione byto przy Konfraterni Kupieckiej,
jednej z najstarszych organizacji cechowych. Poczatki jej sg nieznane, gdyz
w 1655 roku podczas najazdu szwedzkiego zniszczona zostata skrzynia
bracka wraz ze wszystkimi przywilejami i innymi dokumentami. Zginat
wolweczas rowniez tragicznie 6wczesny starszy Konfraterni Kupieckiej - Je-
rzy Kromer. W 1657 roku cztonkowie Konfraterni, Jan Gomer i Gerhard
Wittof, ztozyli w ksiegach radzieckich pismienne o$wiadczenie, iz Konfra-
ternia otrzymata zatwierdzenie wszystkich dawnych przywilejow, nadane
w 28 artykutach przezJana Kazimierzal3

Kupiectwo warszawskie byto w Starej Warszawie, jak zresztg i wszedzie,
wyr6zniane w wysokim stopniu. Kupiec miat o wiele wieksze szanse wybi-
cia sie i zdobycia wiekszego majatku, ktory umozliwiat mu zdobycie wigk-
szego znaczenia, oraz udziat w magistraturach miejskich. W XV i XVI wie-
ku rada i fawa byly jezeli nie wyltgcznie, to przewaznie okupowane przez
element kupiecki. Mozemy sie tego domys$la¢ z przywilejuJanusza Ksiecia
Mazowieckiego, wydanego w 1525 roku, ktéry miat potozy¢ kres zatargom
pomiedzy starszyzng miejskg a pospélstwem, dgzacym do zdobycia udzia-
tu w rzadach. Poza okresleniem porzadku apelacji w sgdach miejskich,
poza okresleniem wyboru tawnikéw i przedstawicieli gminnych, na na-
czelnym miejscu, w punkcie pierwszym przywilej ustalat, iz kazdy miesz-
kaniec miasta (a wiec i rzemies$lnik) ma prawo handlowa¢ suknem iinnymi
przedmiotami, nabywac i sprzedawac wino, piwo, miod i inne napoje, ma-
jac jedynie na wzgledzie przywileje Konfraterni Kupieckiej. Jasno widac,
iz wérdéd starszyzny miejskiej musiaty by¢ osoby, ktérym bardzo zalezato
na utrzymaniu przywilejow bractwa kupieckiego. Przegrana ta dla kupcow
miata znaczenie raczej moralne, gdyz obie walczgce strony zgodzity sie na
niewprowadzanie w zycie postanowien przywileju24

Wiek XVII byt okresem upadku stanu mieszczanskiego w miastach
polskich, miedzy innymi i w Warszawie. Uwolnienie szlachty od cet, oraz
wydany w 1656 roku kupcom polskim zakaz eksportu w koricu wojny
szwedzkiej i zwigzane z niemi kleski ekonomiczne, jak na przyktad tupie-
stwa Szwedow i okup, przerastajacy sity miasta, przyczynity sie w duzym
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stopniu do upadku handlu warszawskiego. Pomimo wszystko jednakze
w latach 1657-1666 spotykamy w Starej Warszawie 65 kupcow (mercatores,
negociatores), 1kramarza i 1 przekupnia (revenditor). Nie sg to oczywiscie
wszyscy; spis kupcow warszawskich w 1659 roku25wymienia 63 nazwiska.
Do konfraterni nalezeli wéwczas:

1. Stanistaw Falkowicz, burmistrz,

2.Jan Giannothi,

3.Juliusz Ginther,

4. Augustyn Orlemus,

5. Aleksander Baranowicz,

6. Dawid Waisz,

7. Landsberg,

8. Pruszewski, notarius et archiscabinus,

9. Aniot Maria Bandinelli,

10. Sebastian Szelert,

11.Jan Gommer,

12. Gierhard Wittéw,

13. Michatowicz,

14. Kacper Walter

15. Gotebiowski,

16. Daniel Hennik,

17. Mikotaj Peruti.

18. Klaudiusz Harriet,

19- Talenti, starszy gminny,

20. Adam Cieszkowicz, notarius et sindicus,

21.Jan Oppetz,

22.Jan Vacht,

23. Michat Reychert,

24. Martensey,

25. Rowinski,

26. Ptaszkiewicz,

27. Klimkiewicz,

28. Andrys Knable,

29- Daniel Zachariaszewicz,

30. Krzysztofjunga

31. Graszewski,

32. Piotr Harriet,

33. Ostafiej Konieczko,

34. Tomasz tabuski,

35. Wawrzyniec Morawski,

36. Bartosz Glowczyk,

37. Lorens Nowakowicz,

38. Andrys Giey,

39. Stanistaw Busz,

40. Wojciech Baworowski,

41. Pawet Szymonowicz,
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42.Jan Warzachowski vel Mikotajewicz,
43. Pawel Turczynski,

44. Walenty Gautowicz,

45. Wojciech Komarski,
46.Jan Henzler,

47.Jan Hoffman,

48. Ramary Francus,

49, Dawid Rotfenchoffer,

50. Barttomiej Giey,

51. Piotr Barcholmm,

52. Wojciech Bochenkowicz,
53. Karol Ventura,

54.Jerzy Leman,

55. Chrystian Maki,

56. Aleksander Woijt.

Wdowy nalezgce do Bractwa:
57. Kociszewska,

58. Mincerowa,

59. Burakowska,

60. Kominkowa,

61. Morawska,

62. Wyszowa,

63- Graszewska.

Spis ten jest prawie identyczny ze spisem z lat 1657-1666, dokonanym
na podstawie Ksiag Radzieckich. Nie znaleziono w nich tylko nazwisk
nastepujacych: Krzysztof Junga, Graszewski, Wawrzyniec Morawski, An-
drys Giey, Wojciech Baworowski, Pawet Szymonowicz, Jan Warzgchowski
vel Mikotajewicz, Pawet Turczynski, Walenty Gautowicz, Ramary Francus,
Barttomiej Giey, Aleksander Wojt, Burakowska, Morawska, Wyszowa i Gra-
szewska. Wystepujg zato kupcy:

w 1657 roku - CzornlJan, synJana, Fukier Marcin, zmarty w tym roku,
JaniszJan, Klec Filip, SleszkowskiJan;

w 1658 roku - Bianki Hiacent, Fibili Krzysztof, Jaworowski Wojciech,
Poncino Tomasz;

w 1659 roku - Burkowicz Laurenty;

w 1660 roku - [brak nazwisk];

w 1661 roku - Gidin Aleksander, Wolfin Sebastian;

w 1662 roku - Janisz Antoni, Testa Antoni, Woytth Jan;

w 1663 roku - Wandowicz Klemens, Wegner Andrzej;

w 1664 roku - Czyzowski Szymon, Eyring Gottfryd, Fakieris Hieronim,
ZachowskiJan, Zappo Dawid;

w 1665 roku -Jaschlalerzy;

w 1666 roku - Fukier Stanistaw, syn Marcina, Salvietti Franciszek, Tlie-
giel Gallus.
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Spis kupcow warszawskich z 1659 roku wymienia kupca nazwiska Mar-
tensey, jest to odmienna pisownia nazwiska Martenson. Akta radzieckie
podajg dwdch przedstawicieli tego nazwiska jako kupcéw - Marcina iJa-
kuba, o ktérym z nich moéwi spis - nie wiadomo.

Starszymi Konfraterni Kupieckiej byli:

w 1655 roku - Krammer Jerzy vel Grzegorz (wedtug spisu z 1659
roku);

w 1658 roku - GommerJan, Wittaw vel Wittéw Gierhard (wedtug spisu
z 1659 roku);

w 1660 roku - Szelert Sebastian (wybrany 7.1V.60);

w 1662 roku - Gotembiowski Stanistaw (ustepuje 7.111.63) i Szelert Seba-
stian (ustepuje 7.111.63);

w 1663 roku - Reyhard Michat (wybr. 7.111.63);

w 1665 roku - Harrie vel Herriet Klaudiusz, Reychert Michat (wedtug
spisu z 1659 roku)2i6

Przy przegladaniu tych nazwisk zwraca uwage fakt, ze kupcy Starej War-
szawy sg przewaznie pochodzenia niemieckiego i wioskiego. Na 63 nazwi-
ska katalogu i 28 nazwisk, dotgczonych dodatkowo przeze mnie, tylko 26
jest rdzennie polskich, poza tym przy poréwnywaniu spisu z 1659 roku
z danymi z ksigg radzieckich niepodobna nie zwréci¢ uwagi na pewien
bardzo ciekawy fakt. W spisie wymieniony jest Michatowicz; w aktach
radzieckich wystepuje jeden tylko Michatowicz - imieniem Jan, diugolet-
ni fawnik i radny miejski, jest on jednakze passamonikiem. Wymienieni
w spisie Rowinski i Ptaszkiewicz noszg w aktach imiona Jakub iJan i sg
krawcami. Oczywiscie jest mozliwe, ze sg to zupetnie rézni obywatele, no-
szacy te same nazwiska. Istnieje jednakze prawdopodobiernistwo, ze oprécz
wykonywania swego zawodu trudnili sie jeszcze kupiectwem. Przemawia
za tym fakt, ze wymieniony w spisie Piotr Barcholm jest bez zadnej watpli-
wosci krawcem, Mikotaj Perrot - cukiernikiem, Barttomiej Gtowczyk - pie-
karzem, aJan Hoffman - szewcem. Fakt ten stoi w zupetnej sprzecznosci
z przywilejem Jana Kazimierza, (o ktorym niewiadomo, czy jest powtérze-
niem jakiego poprzedniego przywileju) zakazujgcym wstepowania do kon-
fraterni rzemiesinikom, ktérzy réwnoczes$nie nie porzucili swego cechu2l’.
Kupcy warszawscy jednak uwazali, ze przywileje i ograniczenia istniejg po
to, zeby je przekraczac i omija¢. Na podstawie tak szczuptego materiatu,
jaki podaja ksiegi radzieckie, zorientowac sie mozna, ze pomimo licznych
zakazéw iutrudnien, jakich nie szczedzita kupcom polskim rzeczpospolita
szlachecka handel Starej Warszawy rozwijat sie dos¢ dobrze. Handel z za-
granica utrzymywany byt przez tych kupcow, ktérzy stosunkowo niedaw-
no przybyli do Warszawy. Poza granicami panstwa mieli oni jeszcze swych
krewnych i zadzierzgniete stosunki handlowe. Rodzina Marcina Fukiera od
stulecia przeszto przebywata w Warszawie, on jednak marzyt o tym, aby
synowie jego mogli praktykowaé¢ u swych bogatych krewnych w Augsbur-
gu. Zasadniczo jednak kupcy Starej Warszawy ograniczali sie do stosunku
z miastami polskimi, Toruniem, Lwowem, Gdanskiem, Krakowowi pozo-
stawiajgc znaczenie centrum handlu miedzynarodowego.
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Znane dawniej kupieckie rodziny Gizéw, Dzianottéw i Fukierow znikajg
z handlowego horyzontu. Gizowie i Dzianottowie poswiecajg sie karierze
urzedniczej, miejskiej i panstwowej. Piwnice i sktady fukierowskie pusto-
szejg po $mierci Marcina: jednego syna zabrata mu zaraza, drugi u kupcow
krakowskich ksztatcit sie w zawodzie kupieckim i zaczat na terenie Starej
Warszawy wystepowac dopiero w 1666 roku. Marcin Fukier w swym testa-
mencie dostarczyt nam duzo materiatu do charakterystyki swojej jako kup-
ca. Ksiegi radzieckie nie przekazaty chyba drugiego, tak systematycznie
i szczegbtowo opisujgcego caty majatek danej osoby, dokumentu. Dowiadu-
jemy sie z niego, ze Marcin pozostawit towaru za 20.078 zip. oraz towaréw
zamurowanych, ktérych Szwedzi nie znalezli, za 6.854 zlp. Szczeg6towo po-
dany wykaz dtugéw pozwala nam poznac szeroki zakres intereséw Fukiera
i koto os6b, z ktérymi interesy swe prowadzit. Sg tam nie tylko obywatele
Starej Warszawy, ale i dworzanie krélewscy, urzednicy panstwowi i ziemscy
z calej Polski. Dowiadujemy sie ponadto, ze prowadzit on handel do spotki
z Balcerem Struzbicem tak. do Jarostawia, do tukowa, do towica; ale nie
otrzymat od swego wspélnika naleznej mu czesci zysku, gdyz ten wymawiat
sie nieodebraniem pieniedzy od diuznikéw. Stanistaw Baryczka, owiesny
krélewski, krewny Balcera Struzbica, zaptacit juz na konto tego dtugu 100
zip. Fukier prosit w testamencie innych jeszcze krewnych, aby o zbawieniu
duszy Struzbiczowskiej nie zapominali i sptacili ten dtug chociaz w cze$ci2i8
Kiedy podczas wojny Szwedzi zazadali od miasta sukna, miasto wzieto je od
Marcina Fukiera za 1640 zip. 22 gr., drugi raz wzieto miasto sukna za 1450
zlp. za uniwersatem krolewskim. Pienigdze te miano zwrdéci¢ z dochodow
miejskich. Fukier prowadzit interesy handlowe z kupcami krakowskimi
i gdanskimi. Po jego $mierci wykonawcy testamentu i administratorzy majat-
ku: Wojciech Baryczka,Jan Dzianott,Juliusz Gunter i Sebastian Szelert - pro-
wadzg diugi i zmudny proces z Gasparem Schepsem, kupcem krakowskim,
wystepujagcym imieniem krewnego swego, Baltazara Schepsa, kupca gdan-
skiego. Z akt tej sprawy wynika, iz w czasie najazdu szwedzkiego Fukier za-
kopat w piwnicy swego domu worki z pieniedzmi, nalezacymi do Baltazara
Schepsa. W drugiej, stuzacej mu do przechowywania wina, stuga Baltazara
Schepsa, Jerzy Krzyski, zakopat rowniez kilka workoéw pieniedzy. Wymie-
nieni wyzej administratorzy majatku Fukiera nie chcieli podobno zwrdcié
owych sum. W rezultacie po kilku miesigcach procesu magistrat nakazat po-
zwanym zwrécenie dwu sum: 5.000 i 3-900 ztotych polskich.

Rzemiostem kupieckim trudnit sig¢ Juliusz Gunter, radny i sekretarz kro-
lewski. W 1665 roku prowadzit proces z Gerhardem Leman, kupcem gdan-
skim, o $6dZ swojg (scapha), powierzong mu na podstawie kontraktu i nie
zwroécong do tej pory. Plenipotentami swymi dla prowadzenia swej spra-
wy w Gdansku wyznaczyt Giinter - Dawida Boogiertha, kupca i obywatela
gdanskiego, i Marcina Neifeltha, iuris consultum velalias Causarum Feren-
darium Gedanensium;+odz te ocenit on na 1600 flp.219 Stosunki handlowe
Gilntera musiaty by¢ dos¢ rozgatezione i nie ograniczaty sie do Gdanska,
skoro w 1666 roku znajdujemy w ksiegach radzieckich akt, na mocy kto6-
rego ustepuje niejakiemu Janowi Szwarc, notariuszowi kamery cesarskiej,
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wszystkie swe prawa do sumy 725 talaréw cesarskich, winnych mu przez
Jerzego Eustachego de Kromuelt Kraus in Helienthal, Falkieman w Kroacji,
Sacrae Caesareae Maiestatis Consiliarum, pozyczone na 6% rocznie2d

Jaki rodzaj handlu uprawiat Sebastian Szelert - nie wiemy, cho¢ znamy
nawet jednego z jego czeladnikéw, Hansa Blaicherta. Wiadomo tylko, ze
Szelert przechowywat w swych piwnicach towary kupcow krakowskich;
miedzy innemi znajdowalty sie u niego wina kupca krakowskiego Jana Ka-
zimierza Zorgiera. Ten musiat by¢ bardzo obdtuzony, gdyz w 1660 roku
stuga miejski, Maciej Szymanski, natozyt areszt na te wina w sumie 113 zip.
na korzy$¢ Dawida Kupffera, kupca i faktora krélewskiego, na korzys¢ Au-
gustyna Horlemesa, rajcy Starej Warszawy, a to ze Accize nie ptacit, przez
czas dtugico sie pokaze Regestrami, oraz na 5 beczek wina wegierskiego
w sumie okoto 1.700 zip. na korzys¢ Aleksandra Gidina, kupca warszaw-
skiego, a faktora kupca krakowskiego Jana Babtysty Amoretiego22L

Nieznane nam sg stosunki handlowe Jana Dzianotta. Wiemy, ze miat on
na swych ustugach dwoch faktoréw.Jednym z nich byt Awedyk Zachariasz,
Wegier z pochodzenia; syn jego, Krzysztof Awedykowicz, wytoczyt mu
proces o spadek po ojcu22 Drugim faktorem byt Jakub Kazimierz Haur,
patrycjusz warszawski, ktéry w 1666 roku zarzadzit na korzys¢ swego pryn-
cypata wizje kamienicy Dzianottowskiej w Rynku.

Z wspomnianym juz wyzej Kacprem Schepsem prowadzit sprawe
0 wina Gaspar Walter, tawnik Starej Warszawy. Na marginesie tej spra-
wy zarysowuje sie dos$¢ ostro sylwetka nieuczciwego czeladnika Schep-
sa, nazwiskiem Bartel Seltemreij, ktoremu Scheps powierzyt sprzedanie
w Warszawie 17-tu beczek wina. Ten, jak wynika z zeznan pana Waltera,
zazywotposiadek i bankietéw przyiacielskich, flaszami wino z piwnice
wynosit pod suknig... toczytprzednie wina a podleszemi dolewat, tak
spreparowane wina sprzedat oszukariczym sposobem za 3.000 zlotych,
adany sobie weksel do krakowskiego kupca Cortinigo przetrzymatZ3Jan
Landzberk, radny warszawski, jest pozwany w 1666 roku przez Krystiana
Kierstena, kupca lubelskiego o niestuszne i nieprawne zatrzymanie todzi
(scapha), nalezacej do Kierstena, dazacej z tadunkiem pieprzu z Gdanska
do Lublina. Landzberk w ten sposéb chciat zwréci¢ sobie pewien dtug,
ale przetrzymujac przez tydzien t6dz wraz z tadunkiem i ludzmi, narazit
lpoderwat reputacje Kierstena jako kupca. Jak i w wielu innych wypad-
kach nie znajdujemy w ksiegach radzieckich zakoriczenia tego ciekawe-
go procesu4

Gdyby przeprowadzi¢ badania ksiag radzieckich na przestrzeni lat kil-
kudziesigciu, mozna by otrzymac¢ kompletniejszy obraz stosunkéw han-
dlowych Starej Warszawy. Dla 10-ciu jest on jednak tylko fragmentaryczny.
Dziwnym zbiegiem okolicznos$ci wiekszos$¢ wystepujacych w aktach wia-
domosci dotyczyta handlu winem. Nie wyklucza to, ze kupcy ci handlowali
takze innymi towarami, jak na przyktad Fukierowie. Oprécz nich jednak
specjalnie odrézniani sg kupcy winni (vinopolae). Byli to: Burkowicz Lau-
renty, Bus Stanistaw, Jaworowski Wojciech, Leyman Jerzy, Nowakowicz
Laurenty, Wittof Gustaw, Ventura Karol, Zappe Dawid, Zachowski Jan.
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Pomimo ostrych zarzadzen, utrudniajgcych kupcom obcym handel na
terenie Starej Warszawy, miasto byto réwniez terenem handlu miedzynaro-
dowego. Nierzadko zjawiali sie tu kupcy zagraniczni, szukajgc wpltywow
u moznych i dworu, lub zatrzymujac si¢ w przejezdzie do innych miast
i zatatwiajac miedzy soba rézne interesy. Slady tych transakcji pozostaja
wolwczas zawsze w ksiegach radzieckich Starej Warszawy.

W 1662 roku Petrus Ghilardon, kupiec narodowosci gallickiej, zapisat
swemu towarzyszowi i wspolnikowi, Gabrielowi Brentano, tej samej na-
rodowosci, wszystkie swoje towary, a Brentano kwituje go ze wszystkich
pretensji2s.

W 1661 roku Andrzej Aleksander Jonston, obywatel miasta Tarnowa,
zwraca Ryszardowi Gordonowi, obywatelowi i kupcowi krakowskiemu,
1450 flp., jako pozostato$¢ z 20.000 flp., ztozonych w magistracie torun-
skim, na ktére byt natozony areszt przez Ryszarda Gordona2%.

Jerzy Firelis, vice collonellus S.R.M., ustanawia swymi plenipotentami
dla spraw prowadzonych w Gdarnsku Alberta Lanc iJerzego Koli, obywateli
gdanskich227;, Franciszek de Guasionibus Florentinus, plenipotent Aseary
de Saminiatis i Nicolai de Guasionibus, senatoréw florenckich, ustanawia
Aniota Marie Bandinellego, obywatela Starej Warszawy i burgrabiego zam-
ku warszawskiego, prokuratorem specjalnym wymienionych obywateli
florenckich do wszystkich spraw prowadzonych w Polsce, a zwitaszcza do
interesow z obywatelami krakowskimi, Antonim i Franciszkiem de Morico-
nibus228.

Augustyn Corrade S.RMttis Poloniae et Sueciae Consiliarius et archia-
ter oznajmia, iz catkowicie aprobuje pewng transakcje i umowe, dokona-
na w Paryzu pomiedzy Erykiem Bolle supremum praesidem Nivenensem,
akupcem paryskim Jakubem Delaneni2X.

Czasami znajdziemy w Warszawie $lad jakiego$ procesu, toczacego sie
w innych miastach. Strona wygrywajaca sprawe starala sie zawsze wpisac
wyrok do ksiag tego miasta, w ktérem prowadzita interesy handlowe, jak
Krzysztof Nicz, obywatel i kupiec lwowski, wnosi wyrok sadu krélewskie-
go w sprawie jego z Ferdynandem Lechnerem, fawnikiem Iwowskim230.

Czasami i Warszawa brata jaki$ udziat w tych sprawach; toczyt sie na
przyktad przed sgdem radzieckim proces pomiedzy Barttomiejem Sardi
i sukcesorami Wincentego Sardi, jako spadkobiercami Laurentego Sardi, -
aBenedyktem Manfredi, vice prefektem poczt krélewskich, plenipotentem
Mikotaja Santini, patrycjusza miasta Lukki. Imieniem Sardi wystepowatJan
Cinacki, sekretarz krélewski, Manfrediego za$ zastepowat Jan Karbinski2l
Sprawa ta ciggneta sie przez caty rok 1666 i nie zostata zakoriczona.

Kiedy indziej za§ wozny Urzedu Radzieckiego, Maciej Szymanski, na
prosbe tawnika Sagdu Prawa Magdeburskiego na Zamku Krakowskim Fi-
lipa Forconiego nakilada areszt na pienigdze Oktawiusza Fakieris, tawni-
ka krakowskiego, Jana Babtysty Amorettiego i Benedykta Manfrediego,
kupcoéw krakowskich, z powodu pewnych diugéw, naleznych Juliuszowi
Cezarowi Ubertiemu, obywatelowi weneckiemu. Musieli ci trzej obywatele
krakowscy przebywac¢ woéwczas w Warszawie, gdyz dowiadujemy sie, ze
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Oktawiusz Fakieris,Jan Babtysta Amoretti przyjeli ten areszt, nie przyjat za$
Benedykt Manfredi2®

Kupcy warszawscy nie zdawali sobie sprawy z faktu, ze naptyw kupcow
pozamiejscowych wptywa na ozywienie handlu w miescie. Nie domyslali
sie, ze upadek handlu w XVII wieku, zwiaszcza po wojnach szwedzkich,
kozackich i moskiewskich, jest spowodowany polityka szlachty. Jedyny ra-
tunek widzieli w wyzbyciu sie konkurentéw, a za takich uwazali wszystkich
przybyszow, serwitoréw, dysydentow i zydow.

Kupcom obcym utrudniali operacje handlowe w miescie za pomo-
cg zakazu handlu detalicznego i pobierania nadmiernej optaty za prawo
sprzedawania na jarmarkach, oraz ograniczania ich w handlu tylko do cza-
su jarmarkow. W 1570 roku Zygmunt August zatwierdzit wszystkie zakazy
sprzedazy detalicznej, nawet tym kupcom, ktérzy powotywali sie na listy
protekcyjne, a wiec serwitorom kroélewskim i prywatnym23 Jednak pomi-
mo ciagle powtarzajgcych sie obostrzen tego zakazu w Warszawie zawsze,
awiec i w tym okresie znajdowato sie wielu kupcéw, nie bedacych obywa-
telami i nie nalezacych do Konfraterni Kupieckiej. Stan ten doprowadzit do
ponownego przypomnienia przywileju Zygmunta Augusta contra merca-
tores extraneos24

W 1659 roku znajdujemy w ksiegach radzieckich akt zgody miedzy ma-
gistratem miasta Lublina a kupcami krakowskimi, zawarty w tym samym
roku. Kupcy krakowscy, ktérzy posiadali swe kramy w Lublinie (Wilhelm
Orszety, Marek Antoni i Franciszek Moriconiowie, Jan Bottini, Hiacent
Bambaviri, Sebastian Zacherle, Dominik Controni, Oktaw Bestici, Jan Simi
i Innocenty Cioch), obowigzujg sie do ptacenia po 33 fl. i 10 gr. za czas
jarmarkéw, ktore w Lublinie odbywaty sie 3 razy do roku, od kazdej ofi-
cyny. Magistrat pozwalat im prowadzi¢ handel przez rok caty, nawet poza
czasem jarmarku, a zwlaszcza w czasie trwania trybunatéw bez zadnych
podatkow iobcigzen. W razie jakiej$ kleski w miescie np. napadu wrogow
lub zarazy wolno im byto opusci¢ miasto bez zadnych przeszkdd ze strony
wiadz2®h Zupetnie jest mozliwe, ze wpisanie tego aktu do ksigg radzieckich
warszawskich jest dowodem staran kupcow krakowskich do uzyskania po-
dobnych swobod.

Spotykamy w Starej Warszawie Wilhelma Notha, kupca - serwitora
dworskiego; oskarzony byt przez Jezuitéw, ze nie zwrocit im kamienicy
zapisanej przez Zofje Nothowg23% W 1662 roku Piotr Henriet, kupiec ioby-
watel Starej Warszawy oraz Bartlomiej Westwal, sekretarz gdanski ztozyli
zadwiadczenie o prawem pochodzeniu syna jego, Henryka23r.

Serwitorem krolewskim byt kupiec Dawid Kupffer, na korzys¢ ktore-
go Maciej Szymanski natozyt areszt na wina kupca krakowskiego Zorgiera,
przechowywane w Szelertowskiej piwnicy238

Prawdopodobnie by}t réwniez faktorem krélewskim Stefan Dagubert
nationis Gallicae, przyjmujacy uroczys$cie przed aktami miejskimi Andrze-
ja Wojciechowskiego na swego czeladnika, (tirona).

Krélowie sami nie liczyli sie zwydawanymi przez siebie dekretami oznie-
sieniu serwitoriatéw. Swiadczy o tym fakt, iz w 1658 rokuJan Kazimierz spe-
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cjalnym listem swoim mianowat serwitorem Wilhelma Wonkrekena, kupca
gdanskiego. W uznaniu zastug i sentymentu, jaki czuje Wonkreken do Rzecz-
pospolitej, daje mu krélplenam facultatem, omnibus etsingulis iuribus, im-
munitatibus, et Priuilegiis, guibus Seruitores Nostri de iure et consuetudine
gaudent ifruuntur z obowiagzkiem dostarczania rozmaitych towaréw, po-
trzebnych dworowi krolewskiemu; podlega¢ miat tylko sadowi marszatkow-
skiemu. List ten wnidst Wonkreken do akt miejskich dopiero w 2 lata p6zniej
wraz ze $wiadectwem obywatelstwa i dobrego pochodzenia, wydanym mu
przez magistrat miasta Gdanska2® Prawdopodobnie zrobit to dlatego, iz
chciat na terenie Starej Warszawy przeprowadzac¢ jakie$ interesy. Juz w kilka
dni potem znajdujemy w aktach radzieckich protest, ztozony przezJana Go-
mera, imieniem kolegium tawniczego, przeciwko nadaniu serwitoratu Won-
krekenowi, jako niezgodnemu z przywilejami miasta i Ksiestwa Mazowiec-
kiego20 Niewiadomo, czy wystepowat potem Wonkreken na terenie Starej
Warszawy, spotykamy go bowiem tylko w 1657 roku, wystepujacego przed
urzedem radzieckim w imieniu Barttomieja Gryblera i zmartego Michata
Trechella S.R.M.scaphariis, nie ztozyli oni naznaczonej w 1656 roku przez
Szweddw kontrybucji, ktéra obowigzywata tak obywateli jak i mieszkancéw
miasta; Wonkreken, ptacac miastu w ich imieniu zalegtg kontrybucje, odbie-
rawziete w zastaw towary 2L

Kupcem dworskim i mieszkancem Starej Warszawy byt Gottfryd Krell.
Przez caty rok 1666 toczyt sie zawity jego proces, jako pozwanego przez
Augustyna Manzi, obywatela i kupca krakowskiego, wystepujacego w imie-
niu swoim i swojego wspolnika Stefana Mecconiego22

Walczac z kupcami obcymi zwracali mieszczanie warszawscy baczng
uwage na Szkotow. Byli oni przewaznie serwitorami, aobok tego czestokro¢
przyjmowali obywatelstwa miast polskich. Pomimo utrudnien, z jakimi byli
przyjmowani, zawsze mozna ich byto spotka¢ w Starej Warszawie. W 1659
roku byto ich dziewieciu.Jeden z nich, Albertus Ros scotus Curiensis wyste-
powat imieniem pozostatych ptacac czynsz z ich kraméw na skutek dekretu
krolewskiego, wydanego w procesie ich z miastem Starg Warszawg. Nazwi-
ska ich sg nie wymienione; kiedy indziej spotykamy niejakiego Abrahama
Szota, ktéry miat na przechowaniu rzeczylana Ziebowicza243 i Wilhelma Ro-
bersona, wraz z plenipotentem jego Jerzym Senise, wystepujgcego przeciw-
ko Adwertowi Coie o 257 flp. 23 gr.244 Mozliwe, ze by} to krewny Stanistawa
Robersana, passamonika i obywatela Starej Warszawy24

Andrzej Tamson, kupiec dworski, zwany tez kupcem warszawskim, prze-
kazat w 1661 roku 1.200 flp. Arabaldowi Huun, prefektowi kohorty Michata
Kazimierza Radziwilta, ksiecia na Otyce i Nieswiezu, jako spadkobiercy nie-
zyjacych - Wilhelma Wallac i jego zony Reginy Adamson26 W roku 1664
wystapit przeciwko Wilhelmowi Redlerowi, obywatelowi i kupcowi zamoj-
skiemu. Z zeznan niejakiego Alberta Huijsona, faktora czy stugi Wilhelma
Cirhouma, mieszczanina Elblaskiego wynika, ze Tamson utrzymywat stosun-
ki handlowe z Elblaggiem i Dubnem. Miat do wykupienia weksel Wilhelma
Lendze, mieszczanina Dubninskiego i powierzyt go Wilhelmowi Cirhoum
(czy Cichman) z prosba o wykupienie. Po $mierci Cichmana Huijson wraz
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z pieniedzmi Tamsona i przeszto 30-tu wotami, nalezagcymi do niezyjacego
pryncypata wyruszyt z Zastawia do Zamoscia, ale niedaleko Zamoscia zostat
napadniety przez kupca zamojskiego Wilhelma Redlera, ktéry zabrat zgota
gwattownie woty, kolasy i wszystkie pienigdze. Oczywiécie egzekwowat on
prawdopodobnie w ten sposéb jaki$s nalezny sobie dtug24i Cala ta sprawa
rzuca ciekawe Swiatto na rozlegtos¢ stosunkéw handlowych Szkotéw, kté-
rzy, lokujac sie po miastach na prawach obywateli, zagarniali handel w swoje
rece.

W 1660 roku wystepuje w Starej Warszawie znany juz nam Albert Ross,
serwitor krolewski, wraz z Wilhelmem Klarg i Tomaszem Gordonem jako
Swiadkowie w akcie, moca ktérego Jakub Findlaij Regnis Scotiae Patriota,
syn niezyjacego Jana Findlaij, z Midelbrugh i Badichellis, pozyczyt od swe-
go brata Wilhelma pewng sume pieniedzy. W roku 1661 ubezpieczyt on te
sume na majagtku Midelbrugh i Badichelle28

Niejaki Andrzej Aleksander Jonston, obywatel miasta Tarnowa, zwrocit
Ryszardowi Gordonowi, obywatelowi i kupcowi krakowskiemu 1450 flp.
jako pozostato$¢ sumy 20.000 floren6éw, ztozonej w depozycie w magistra-
cie torunskim29 a Simson Jerzy skwitowat swych pryncypatow, Jana Kle-
igel iJakuba Boyt, obywateli i kupcow poznanskich z odbioru 300 flp.250.

Kilkakrotnie réwniez spotykamy Wilhelma Dawissona, lekarza krolew-
skiegoXAl M.in. temuz Andrzej Achterloni, réwniez Szkot i faktor krélewski,
zobowiazat sie, ze zwrdci w terminie obowigzujagcym sume 1.300 flp., w ra-
zie za$ nieoddania upowaznit go do wystgpienia przed sad krélewski albo
marszatkowskiZ2

Widzimy wiec, ze Szkoci rozwijali zywa dziatalno$¢ w Warszawie i w in-
nych miastach Polski pomimo silnej obrony stosowanej przez kupcéw
miejscowych.Juz w 1562 roku wyszto rozporzadzenie sejmowe co do Wto-
chéw, Szkotéw i innych cudzoziemcéw, aby zaden z nich nie trudnit sie
handlem o ile nie zostanie wpisany do Konfraternii23 Z przytoczonych wy-
zej wypadkow widzimy, ze Szkoci przyjmowali prawo miejskie w miastach:
Krakowie, Zamosciu, Tarnowie i w in. Co do Starej Warszawy, to spotykamy
tu jako obywateli w 1657 roku Stanistawa Robersana, passamonika2y, oraz
dwoch Martensondéw: Marcina, kupca i fawnikaZb i Jakuba, kupca i gmin-
negob

W ksiegach radzieckich niema $ladu o Ormianach warszawskich, o kt6-
rych wiemy, ze rozwijali w Warszawie zywa dziatalno$¢ handlowa. Przy-
pusci¢ mozna, ze jednym z nich bytJakub Megierdiszowicz, tytutujacy sie
obywatelem Konstantynopola, ktéry w 1666 roku oddatJanowi Stadnickie-
mu, dworzaninowi krélewskiemu, za posrednictwem Swadora alias Bog-
dana Dziurdzi, rotmagistra krélewskiego, sume 1.500 flp.257. W tymsamym
roku 6w Megierdiszowicz, stangwszy osobiscie przed urzedem radzieckim,
ustanawit swym plenipotentem Sewera AstanowiczaZs.

Przed urzedem zjawit sie rowniez zbolaty ojciec lzai Gregorwicz na-
tione Persa Metropolis Spaan, obywatel Zamoscia, W roku 1665 zapisat on
swdéj majatek synowi Cali Izaiowiczowi, teraz uniewaznit swoj zapis, ponie-
waz syn jego przeszedt na wiare mahometarnska2®.
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Mato wiemy o Zydach, przebywajacych wowczas w Warszawie pomi-
mo ostrych zarzadzenn magistratu i uchwat sejmowych. Jeden z nich, na-
zwiskiem Kukietens, przeszedt na katolicyzm i, jako Stanistaw Stominski,
zostal obywatelem Starej Warszawy. Ozenit sie zmieszczka i miat z nig dwie
corki: nieletnig Barbare i Terese, ktora wyszta za maz zalana Karczowskie-
go, ztotnika warszawskiego. Zasymilowat sie zupetnie, tak dalece nawet, ze
zostat ,,cejkwartem” krélewskim tj. dowddca czy zarzgdzajgcym cekhauzu
warszawskiego. Posiadat dworek naprzeciwko cekhausu na ulicy Diugiej.
W 1662 roku spisat 6w Stominski testament; dziekuje w nim Panu Bogu
zego z btedu wiary Izraetskiey wyswobodzit, a prawdziwey i zbawienney
wiary swietey Chrzeécijaniskiej Swiatlem objasnit. Przyiotem stuzbe - pisze
dalej - w Cekauzie za Nieboszczyka Ichmosci Pana Grudzickiego Gene-
rata Artylerjey Qaszteana Kamienieckiego zarazpo kozakach, ktérypo-
stapit mi zastug albo satarium megopo ztotych puttorasta na czwierc roku
kazdego, przychodzi mi tedy alboprzychodzito za tathpiec ztotych Trzy Ty-
sigce, na ktore roznemi czasy ad rationem wybratem od Ichmosci ztotych
Czterysta dwadzie$cia... Zas w Roku Tysigc Szescset Szes¢dziesigtym iakom
przywiteyJ.K.M.-ci na Ceykwarstwo otrzymatalasnie Wielmozny Ichmo$¢
Pan WolfGenerat terazniejsy generatem zostatjus mi tak wiele iako Nie-
boszczyk. IméPan Grodzicki, pagiey albo satarium pozwolié nie chciat, tyl-
ko po ztotych 60 na czwierc roku, za ktorego Generatstwa cokotwiekem
wydat napoprawey innepotrzeby Cekauzu, y do artyterjey nalezgce, y co
mi zastug nalezy tosiepokaze z kwitdw i regestrow moich280.

b/ Rzemiosto

Rzemiosto warszawskie miato wiele wiecej mozliwosci rozwojowych od
handlu. Warszawski handel w dobie swego rozwoju napotkat na poteznych
wspoétzawodnikéw w Toruniu, ktéry wspoétzawodniczyt z nim w porozu-
mieniu z Gdanskiem, a takze Krakowie, zagarniajgcym caty handel z Za-
chodem i Lwowie, zazdrosnym o swe stosunki na Wschodzie. Warszawskie
rzemiosto rozwijato sie juz do$¢ dobrze w czasach pierwszychlJagiellon6w
znajdujgc zbyt swych towaréw na Mazowszu. Z chwilg przeniesienia si¢e tu
dworu krélewskiego na state, popyt na wyroby rzemieslnicze zwigkszyt
sie jeszcze wiecej. Na pozor fach rzemieslnika nie stwarzat mozliwosci tak
fatwych i predkich zarobkdw, jak fach kupca; bedac jednak mniej ograni-
czanym przez panstwo, miat do swego rozwoju warunki o wiele korzyst-
niejsze. Jedynym ograniczeniem ze strony panstwa bylo postanowienie,
ze ceny na artykuty wyrobu rzemieslniczego miaty byé ustanawiane nie
przez cechy, lecz przez wojewodow i starostow [...]. W omawianym okresie
w Starej Warszawie stwierdzi¢ mozemy istnienie 39 rzemiost. Nie wszyst-
kie z nich posiadaty wiasng organizacje cechowa, lecz taczyty sie ze soba
na podstawie pewnego podobienstwa obrabianego przez siebie materja-
tu. Tak np. piwowarowie (braxeatores) wystepujg tgcznie ze stodownikami
(braseatores), kowale (fabri, ferrifabri) z kotlarzami (caldeatores), slusarze
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(serifabri) z rusznikarzami (pixidiarii). W latach 1657-66 stwierdzi¢ mozna
istnienie nastepujacych rzemiost: bednarzy (doleatores), aptekarzy (farma-
copholae, apothecarii, aromatarii), chirurgéw (cyrulicy, golarze, balwierze,
chirurgii), cukiernikéw (zachariconditores), ciesléw (carpentarii, ligni-
fabri), garncarzy (figuli, lutifiguli, ollifices), kapelusznikéw (pileatores),
kamieniarzy (lapicidae), kowali (fabri, ferrifabri), kotlarzy (caldeatores),
krawcow (sartores), kusnierzow (pelliones), kotodziejow (rotifices), kon-
wisarzy (stannifusores, cantrifusores), murarzy (muratorem), malarzy (pic-
tores), mieczownikow (gladifices, lorifices), miechownikow (marsupiarii),
paszteciarzy, passamonikéw (haftarze, szmuklerze, pennifices, passamen-
tarii), piekarzy (pistores), puszkarzy (libratores), piwowarow (braxeatores),
rybakdéw (piscatores), rymarzy (frenifices), rusznikarzy (pixidiarii), rzezni-
kéw (laniones), siodlarzy (ephipiarii), stolarzy (mensatores, mensifices),
stodownikéw (braseatores), szewcow (sutores), szpadnikéw (ensifices),
szklarzy (vitreatores), Slusarzy (serifabri, serifices), tokarzy (torneatores),
zegarmistrzow (horologifices), ztotnikow (aurifices, aurifabri).

Ta znaczna liczba rzemiost Swiadczy o dos$¢ duzej rozpieto$ci zapotrze-
bowan wséréd mieszkancow Starej Warszawy. Nie moze Warszawa réwnac
sie pod tym wzgledem z Krakowem, w ktérym istniato okoto 100 réznych
zawodoéw rzemieslniczychX6l Nie nalezy jednak zapominaé, ze powyzsze
dane pochodzg z dziesiecioletniego zaledwie okresu zycia miasta; w rze-
czywistosci ilos¢ rzemiost musiata byé znacznie wieksza. O pojemnosci
warszawskiego rynku zbytu Swiadczy¢ moze ilos¢ rzemie$inikow danego
zawodu. A wiec spotykamy w tym okresie: 29 krawcow, 24 chirurgéw, po
21 kusnierzy i szewcéw, po 16 rybakow i ztotnikdéw, 15 passamonikéw, po
13 aptekarzy i rzeznikow, 12 piwowardw; inne cechy sag juz znacznie sta-
biej reprezentowane. O ile cyfry, dotyczace krawcow, szewcdw, rybakow,
rzeznikow Swiadcza tylko o wielkos$ci zaludnienia Starej Warszawy, o tyle
tak znaczna liczba kusnierzy i ztotnikdw Swiadczy o koniecznos$ci zaspaka-
jania potrzeb mniej juz przecietnych i Swiadczacych o pewnych upodoba-
niach i przyzwyczajeniach kulturalnych.

[Wzachowanym egzemplarzu pracy A. Damieckiej, stanowigcym pod-
stawe edycji, brakujejednej strony z wykazem nazwisk krawcéw ichirur-
géw -Red]

kudnierze: Albertus,
Stanistaw Blusik,
Jan Drewno,
Wojciech Foltynowicz,
Ambrozy Gulitowicz - gminny itawnik,
Barttomiej Grédecki,
Michat lwanowicz,
Niegowski,
Andrzej Pelka,
Adam Przedborski,
Piotr Pilaskowski,
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Szewcy:

rybacy:

Jan Rogalski,

Pawel Sikorzynski - gminny,
Wojciech Stalmirski,

Sikorski,

Marcin Schermacher alias Kuénierz,
Maciej Szurmikowicz,

Wojciech Kusnierz,

Szymon Witkowicz,

Jan Ziembowicz,

Baltazar Zerdziochowicz;

Jan Babik alias Matakowicz,
Sebastian Brzoska (Broska),
Jan Dimitrowicz - gminny,
Fryderyk Desel,

Jan Dyndt (Dyndo),

Jan Dudowicz,

Szymon Hync,

Jan Hoffman,

Ludomir Imhoff,

Jézef Kuczynski,

Szymon Krosna,

Bazyli Krupinski,
Laurenty Karwowski,
Konrad Ox,

Adam Siderowicz,

Szymon Stan,

Jan Szymonowicz,

Maciej Thyl,

Adam Urbanowicz,

Marcin Wisniowski,

Pawet Zelman;

Zygmunt Brotowski,

Stanistaw Borowicz,

Bartosz Brzezik,

Andrzej Cybanowski (Czybanowski),
Jan Gozdzierowicz,

Walentyn Gawtowicz,

Krzysztof Kominkowicz alias Kominek,
Andrzej Makowsczyk,

Grigiel Malcz,

Mikotaj Niewieski,

Laurenty Siraco,

Laurenty Sionko,

Ignacy Samocki,
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Wrdblewski,
Jan Wilk,
Pawel Wyoboska;

Stanistaw Barbaszowski,

Jan Chacki,

Hans Heys,
GrigierJachowicz,

Maciej Kulesza,

Stanistaw Katuski,

Marcin Karasiewicz,

Jan Karczewski,

Jerzy Niedzwiecki,

Kilian Polepszanowicz - tawnik,
Piotr Prymkiewicz,

Tomasz Przezdziecki,

Jakub Sromkowicz - gminny,
Grzegorz Wroblewicz,
Stanistaw Zaleski - radny,
Marcin Zpruzewicz;

Jan Borakowski,
Grigier Bogucki,
Pawet Domaniewicz,
Jakub Goleniewicz,
Jan Hybner,

Piotr Klonik,

Tomasz Kosiorkowicz,
Pawet Karczowski,
Wojciech Karczowski,
Pawet Lazarkowicz,
Mikotaj Lorensowicz,
Jan Michatowicz - radny,
Stanistaw Robersan,
Stanistaw Rubert,
Walentyn Salewicz;

Stanistaw Byczynski,

Jan Dambrowski,

tukasz Drewno - burmistrz pow. w r. 1624,
Kristian Dendas - gminny,

Jan Godala,

Pawet Gnoinski,

Felicjan Gawinski,

Mikotaj Krakowinski - gminny,

Jerzy Maier,
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rzeznicy:

piwowarowie:

rymarze:

piekarze:

Piotr Aptekarz,

Jan Szczyrbie,
Urbankowicz,

Stanistaw Wactawowicz;

Wojciech Dtuski,
Tomasz Gryglik,
Maciej Gunia,

Jan Kossowski,
Antoni Krolik,
Tomasz Nieznach,
Krzysztof Prokopowicz,
Marcin Roszkowicz,
Btazej Suchodolski,
Jan Suchodolski,
Szubcz czy Szubcza,
Grzegorz Woycik,
Jan Zioto;

Andrzej Braus,
Pawet Chrosciel,
Jan Daczewicz,

Jan Dimitrowicz - gminny,

Fabian Piwowar,
Grygier Krolik,
Jan Kostuch,

Gaspar Kadziotka alias Paszkiewicz,

Marcin Kania,
Neapolska piwowarka,
Jan Naderski,

Andrzej Szczybor;

Maciej Barankowicz,
Jan Borzecki,
Grigier,

Maciej Koskowicz,
Jan Lampeczka,
Andrzej Magnus,
Maciej Haramowicz,
Piotr Rudkowski,
Kacper Zakrzewski,
Jan Zakrzewski;

Szymon Broda,
Barttomiej Glowczyk,
Szymon Mruczkowicz,
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stolarze:

murarze:

kowale:

siodlarze:

szklarze:

Alina Damiecka

Andrzej Maslnik,
Jozef Podworni,
Wojciech Pasieka,
Maciej Szymanski,
Walenty Witunski;

Adam Kozminski (Kuczminski),
Marcin Koziara,

Gaspar Kuznarowicz,

Michat Stolarz,

Samuel Stolarz,

Jan Trafidlowicz,

Wolfangus Thies;

Balcerowa mularka,
Borucki,

Jan Babtysta,
Wojciech Jagietek,
Mikotaj mularz,
Laurenty Sikorski,
Tomasz Poncino;

Wojciech Czecot,
Kilian Fochna,
Jerzy Lenartowicz,
Kilian Rodzay;

Szymon Gatka,
Krystian Siodlarz,
Btazej Owieski,
Andrzej Woycik;

Jan Babtysta Broniecki,
Jakub Babtysta,
Krzysztof Niemiec,
Grigier Lenckowicz;

zegarmistrze: Jan Eyring (Zeyring),

miechownicy:
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kotlarze: Andrzej Koztowicz,
Piotr Smiegel,
Tomasz Talarowicz;

slodownicy: Tomasz Joskiewicz (Juszkiewicz),
Tomasz Zagorski;

kapelusznicy: Maciej Chodorowicz,
Jan Winiarski;

cukiernicy: Durant,
Mikotaj Perrot - tawnik,
Jerzy von Zuden;

mieczownicy: Jan Guzkowicz alias Tarnawski,
Jan Wréblewski;

tokarze: Sebastian Merc,
Sebastian Wolfin.

W omawianym dziesiecioleciu wystepuje ponadto: Jakub Kedzierski -
ciesla i kotodziej, Wojciech Lawendowicz - kotodziej, Franciszek Kaminski
- ciedla, Mikotaj Wtoch - kamieniarz, Maciej Winiarski - bednarz, Bartosz
Rybak - gérnik, Tomasz Borzecki - paszteciarz,Jan Buta - furman, Mikotaj
Bade - konwisarz, Andrzej Certowicz - malarz, Maciej - puszkarz, Jerzy
Filipowicz - bibliopola, Wojciech Gostkowski - organista, Jan Lentowski
alias Lubelski - szpadnik, Bernard Szredier - rusznikarz. Przegladajgc te
nazwiska musi sie zwroci¢ uwage na pewien fakt uderzajacy. Oto, gdy
w Konfraterni Kupieckiej wiekszo$¢ stanowia mieszczanie pochodzenia
niemieckiego lub wtoskiego, wéréd rzemieslnikow spotyka sie przewaznie
Polakéw. Na 249 nazwisk rzemies$lniczych 40 zaledwie jest niepolskiego
pochodzenia; w niektérych cechach np. piwowaréw, piekarzy nie spoty-
kamy ich wcale.

Ksiegi radzieckie, z ktorych zaczerpniete zostaty te wiadomosci, nie
dajg nam materiatlu odpowiedniego do wytworzenia sobie pojecia o dzia-
talnoséci cechow Starej Warszawy. Ta strona zycia miejskiego moze by¢
przedstawiona tylko czgstkowo na podstawie tu i owdzie znajdowanych
wzmianek lub bardzo ogdlnikowo traktowanych sprawozdan z proceséw
sgdowych, wytaczanych przez rade.

Do cechow nalezeli majstrowie i czeladnicy. Wymienieni wyzej rze-
miesinicy sa przewaznie majstrami, oni bowiem zawsze przed uzyskaniem
pozwolenia na prowadzenie warsztatu w miescie musieli uzyska¢ prawo
obywatelstwa. Czeladnicy byli elementem niestatym, bowiem po przepi-
sowych latach nauki musieli odby¢ wedréwke po miastach, by wreszcie
w jednym z nich o0sig$¢; tu jednak przez lat kilka musieli przebywa¢ na
prawach mieszkancéw (incolae), po ich uptywie dopiero mogli sie starac¢
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0 obywatelstwo. Tak np. postgpit Andrzej Rusinowicz, towarzysz sztuki pie-
karskiej, rodem z Tarnowa, sktadajgc przed radg warszawska zaswiadcze-
nie o swym dobrym pochodzeniu262

W Krakowie przyjecie do obywatelstwa mogto nastapi¢ dopiero po sze-
$ciu latach283 jak te stosunki przedstawiaty sie w Warszawie - niewiadomo.
Jeden tylko wystepuje w tych latach czeladnik, jest to Michat Przedborski,
artis chirurgicae socius, syn obywatela Starej Warszawy ku$nierza Adama
Przedborskiego24

Kazdy majster przed przyjeciem do cechu musiat przedstawi¢ ,,sztu-
ke” swego zawodu czyli tzw. majstersztyk26. W XV wieku, w okresie naj-
wiekszego rozwoju cechéw, przepisy te byly przez cechy bardzo surowo
przestrzegane, jednakze juz w wieku XVI-tym cechy sprawe te zaczynajg
coraz wiecej lekcewazy¢. Nie zwracajg juz tak bacznie uwagi na wykonanie
roboty, synéw majsterskich za$ zwalniajg od tego obowigzku zupetnie2®%.
Sprawy te w Warszawie nie przedstawiaty sie lepiej. Wobec niedbatosci
cechow kandydaci na majstrow dopuszczali sie licznych naduzyé. W 1664
roku starsi cechu S$lusarzy: Samuel Dyminski i Barttomiej Morze wystepujg
przed sagdem radzieckim przeciwko cztonkowi cechu, Jerzemu Bernero-
wi, ktérego oskarzajg, ze nie przedstawit cechowi, pomimo jego nalegan
trwajagcych juz cztery lata Speciminis artis suae Serrifabrariae vulgo Sztuki.
Jezeli poréownac ten okres zwioki z okresem dwunastotygodniowym obo-
wigzujagcym w tym cechu jak to wynika z dalszych wyjasnien, opieszato$¢
Bernera wydaje sie do$¢ duza.

Pragnacy wstgpi¢ do cechu musiat ztozy¢ do jego kasy pewnag sume
wkupna. Wysokos$¢ jej byta rozna, wieksza w cechach znaczniejszych,
mniejsza tam, gdzie sam cech i uprawiane przezen rzemiosto byto mnigj
znaczgce. Zdaje sie, ze cechy wiecej dbaty o owe optaty niz o majstersztyki.
W 1658 roku cech szmuklerzy procesowat sie z Pawlem Lazarkowiczem,
obywatelem Starej Warszawy i passamonikiem ratione extra Contuber-
nium operarum exercitationis et venum expositionis. Lazarkowicz skar-
zyk sie, iz cech nie chciat przyja¢ 12 florendw wkupnego proponowanych
przez niego. Rada, biorac pod uwage, iz Lazarkowicz nie tylko ze nie unikat
cechu, ale owszem usilnie prosit o przyjecie go na majstra, postanawia, iz
zaptaci on tylko potowe wymaganej sumy wkupnej, tj. 15 florenéw, a po-
mimo, ze byt serwitorem krélewskim, nie zwalnia go z obowigzku przed-
stawienia sztuki. Obie strony wyrok ten uwazaly za krzywdzacy i zaapelo-
waty do sgdu krélewskiego268

Na czele cechow stali starsi cechowi. Wybierani byli przez wszystkich
cztonkéw cechu, wybor ten jednak musiat by¢ zatwierdzony przez rade.
Niewiadomo, w jakim zakresie korzystata rada Starej Warszawy z tego
uprawnienia. Zaledwie kilka razy w ksiegach radzieckich uwidocznione
jest zatwierdzenie starszych Konfraterni Kupieckiej, raz tylko w 1657 roku
czytamy, ze 10 lipca zatwierdzony zostat wyb6r Tomasza Pradla i Tomasza
Jurkiewicza na starszych cechu chirurgéw2® Jednak raczej przypuszczaé
nalezy, ze dziato sie tak stale, tylko notariusz nie zawsze pamietat o wcia-
gnieciu tego aktu do ksigg. Starsi cechowi mieli duzy zakres wtadzy we-
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whnatrz cechu. Zwotywali i przewodniczyli obradom, zarzadzali kasg cecho-
wag, sprawowali nadzdr policyjny i sadowy nad cztonkami2® Reprezento-
wali réwniez cech na zewnatrz, strzegli jego uprawnien w stosunku do po-
szczegolnych jednostek, innych cechéw i miasta. W tym charakterze czesto
spotykamy ich w ksiegach radzieckich. Stad wiemy, ze w cechu szewcow
w 1659 roku starszymi byli: Jan Dyndt i Sebastian Brzoska, a w 1666 roku
- Bazyli Krupinski; w cechu rzeznikéw: w 1657 roku - Wojciech Dtuski i To-
masz Nieznach, aw 1660 roku - Tomasz Gryglik; w cechu piekarzy: w 1661
roku - J6zef Podworni, Wojciech Pasieka i Szymon Mruczkowicz, aw 1665
roku - Andrzej Maslnik; w cechu kusmierzéw: w 1657 roku - Maciej Szur-
mikowicz, aw 1659 roku - Pawet Sikorzynski, Andrzej Petk i Tomasz Pradel;
w cechu chirurgéw: w 1657 roku - TomaszJurkiewicz, aw 1663 roku Adam
Szczepankowicz i Stefan Rodziewicz; w cechu ztotnikdw w roku 1661 - Gri-
gier Jachowicz; w cechu $lusarzy w roku 1666 - Stefan Grebski; w cechu
kowali w roku 1661 - Wojciech Czecot; w cechu passamonikéw w roku
1659 - Walenty Salewicz.

Kierowane przez starszych, skupiaty cechy wszystkich swych cztonkéw
w gospodach cechowych, organizujac ich zycie towarzyskie i religijne. Byly
rowniez zarazem organizacjami wojskowymi, bronigcymi miasta w razie
niebezpieczenstwa. Przede wszystkim jednak skupiaty w swym reku Kie-
rownictwo nad catg produkcjg. Oznaczajac ilos¢ czeladnikéw i ucznidw,
jaka mogt trzymac kazdy rzemiesinik, oraz ograniczajac ilos¢ surowca, sta-
raly sie utrzymac cechy ogdlna réwnowage majatkowa. Staraty sie dostar-
czy¢ prace kazdemu cztonkowi, pilnujac, aby zaden nie miat nadmiernego
powodzenia. Pilnowaty, aby robota byta dobra i z dobrego wykonana ma-
teriatu i aby cena wytwordéw rzemieslniczych zgodna byta z wyznaczang
przez nie taksa. W 1657 roku, na prosbe cechow rzezniczych Starej i Nowej
Warszawy, rada prowadzi dochodzenie przeciwko rzeznikom, sprzedaja-
cym mieso powyzej taksy. Ostatecznie Jan Kossowski i Zofia Szubczyna
zostali uznani za winnych i ukarani (nie wiadomo tylko w jaki sposéb);
Albertowi Dtuskiemu i Tomaszowi Nieznachowi winy nie dowiedziono;
natomiast Jan Lipinski, Antoni Krolik, Laurenty Bgkowicz, Suchodolski
i Leonard Paskiewicz skazani zostali na zaptacenie 14 grzywien cumpoena
bannitionis. Ukarani zostali réwniez rzeznicy Nowej Warszawy: Jan Mar-
garetka, Jan Karpinski, Walentyn Markowicz, Maciej Kocik, Jan Ostrowski
i niejaki Szymon, reprezentowani przez starszych cechu rzeZznikow Nowej
Warszawy - Krzysztofa Markiewicza iJana Wieczorka, oraz rzeznicy dwor-
scy (curienses) Marcin Rogalski, Szymon Buszkowski, Mikotaj Kubala, An-
drzej Brzezik, Regina Gunina wraz z Stanistawem Piskurzowskim, zwanym
tanio vagabundus2rL

Dos$¢ oryginalna sprawa toczyta sie przed sagdem radzieckim w 1659
roku. Wowczas to ztotnik Grzegorz Wréblewicz oskarzony zostat przez
swéj cech o odlewanie Portugatow, Duplonow, y Czerwonych ztotych bez
wiedzy cechu, czyli po prostu o falszowanie monety. Sad Assesorski, sadzac
w apelacji od sgdu miejskiego, zaprzysiggt Wrdéblewicza, ktory twierdzit, ze
rzeczywiscie odlewatl monety, ale za wiedzg cechu i tylko jako numizmaty,
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na dowod czego przedstawit formy. Wobec tego Sad Assesorski wezwat
strony do pogodzenia sie przed sgdem miejskim22

Tam, gdzie w obrebie podobnych cechOw Scieraty sie interesy Starej i No-
wej Warszawy - rada réwniez musiata przyj$¢ im z pomocg. W 1557 roku
bronita interesow cechu rzeznikow Starej Warszawy przeciwko rseznikom
Nowej Warszawy, dworskim i wagabundom. Musieli oni stanowié¢duzg dla
mieszczan Starej Warszawy konkurencje, skoro rada ustalita, iz wobrebie
Starej Warszawy tylko rzeznicy, nalezacy do cechu Starej Warszavy mogli
sprzedawa¢ mieso. RzeZnikom Nowej Warszawy wyznaczyta mejsce za
Brama Nowomiejska, koto kosciota Dominikanéw, rzeznikom cworskim
pozwalata handlowac tylko w czwartki, wagabundom za$ zabraniaa handlu
w Starej Warszawie pod karg 14 grzywien i wiezienia w Wiezy273

Przede wszystkim jednak bronity sie cechy przed rzemiesinkami do
nich nie nalezgcymi.

Rzemies$lnikom nie nalezagcym do cechu, w miescie pracowac¢ isprzeda-
wac swych wyrobdéw nie byto wolno i tej kardynalnej zasady ceclr strzegty
szczegOllnie. W 1659 roku rozpatrywata rada sprawe z oskarzeria cechu
garncarzy (figulorum) przeciwko Marcinowi Swiebockiemu vel Kirnikowi
0 sprzedaz garnkéw (ollarum) zagranicznych cum, sit extra Contibernalis
et Artem Figulinam ignorans. Rada powotywata sie na wyrok w jodobnej
sprawie, wytoczonej w 1645 roku Baltazarowi Zerdziochowiczow, kus$nie-
rzowi iJanowi Wyrostkowi, woznicy, i przypominata, ze non licert Ciuibus
merces cuiuscumaque generis praecipue ver Ollas adventitias et exoticas,
non nisi diebusforalibus et nundinarum tantum, Venum exponerem.

Podobna sprawa toczyta sie w 1657 roku z oskarzenia cechu szewcéw
przeciwko Albertowi Komaskiemu, kupcowi i Walentemu Gawtowiczowi,
rybakowi, o sprzedawanie zagranicznego obuwia (calces exoticus). Skaza-
ni zostali wéwczas na kare 20 grzywien, z ktérych potowe przyznano ra-
dzie, potowe za$ cechowi, pomimo, ze usprawiedliwiali sig, iz nie wystawili
tego obuwia na widok publiczny tylko sprzedali je swym przyjaciotom27m.
Te procesy sg wynikiem dgznosci z jednej strony Konfraterni Kupieckiej,
aby rzemieslnicy ograniczali sie tylko do sprzedawania swych wiasnych
wyrobdow, handel zagraniczny im pozostawiajac, z drugiej strony daznosci
cechéw, aby nie dopuszczaé¢ do cechu cztonkéw cechéw innych.

Daznosci te znalazty odbicie w przywileju Jana Kazimierza, nadanym
w 1657 (czy 1658 jak podaje Zaleski) Konfraterni Kupieckiej. Znajdujemy
tam bowiem zakaz wstepowania do niej rzemie$lnikom, ktérzy nie porzu-
cili swego cechu. Pomimo to, nie wida¢, aby rzemieslnicy i kupcy warszaw-
scy przestrzegali tego przepisu.Jan Rowinski ijakub Ptaszkowicz byli row-
noczes$nie kupcami i krawcami, Michatowicz oprécz handlu zajmowat sie
rzemiostem szmuklerskim, Sebastian Wolfin tokarskim, Barttomiej Gtow-
czyk piekarskim; Tomasz Poncino wymieniany jest jako kupiec (mercator)
1murarz (murator). Moze to jednak by¢ tylko pomytka w pisowni; zatoJan
Dimitrowicz byt bez zadnej watpliwos$ci szewcem i... piwowarem.

W tych wypadkach kiedy miato sie do czynienia z obywatelami swego
miasta mozna ich byto Sciga¢ na drodze sgdowej. Gorzej jednakze przed-
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stawiala sie ta sprawa w stosunku do rzemiesinikéw obcych. Dostawali sie
oni do miast za protekcja szlachty i magnatéw. Mieszkali w ich domach
w miescie i na przedmiesciach pod pretekstem, ze stuzg u nich. Sprzeda-
wali owoce swej pracy, cho¢ nie nalezac do cechu nie mieli do tego prawa,;
zwani byli szturarzami (stérer)2

Cechy walczyly z nimi za pomoca konfiskat roboty i materiatu - ciggle
jednak bezskutecznie.

Niektorzy rzemie$lnicy posiadali tzw. serwitoraty to znaczy, ze byli na
ustugach kréla i dworu. Z tymi walczy¢ byto trudniej. Istnieli w catym kra-
juiw Warszawie pomimo oficjalnego zniesienia serwitoratéw przez Zyg-
munta Augusta w 1570 roku277.

W latach 1657-1666 znajdujemy ich w Warszawie 49. Tworzyli oni mo-
zaike najroznorodniejszych zawodow.Byli to:

aptekarze - Sebastian,Jan Hekier,Jan Ekiey; architekci - Augustyn Loc-
ci, architekt i sekretarz krélewski, lzydor AffaitaZg cyrulicy - Barttomiej To-
belsym, Barttomiej Thanbeykien, Jerzy Juch, Jakub Emo; ciesle - Wojciech
Checina i Stanistaw Karniewski; giser - Daniel Thym; konwisarz - Fryderyk
Kielan; krawiec - Abraham Tritman; kusnierz - Jerzy Przybela; piekarze
- Gabriel Segien, Maciej Rudnicki; puszkarz - Michat Smidt, rzezbiarz -
Michat Trechell, rzeZznicy - Andrzej Brzezik, Szymon Buszkowski, Regina
Gunina, Mikotaj Kubala, Marcin Rogalski; siodlarz - Jerzy Maier; stolarze
- Gaspar Kromlalelisz i Pawet Poytner; szklarz - Jan Babtysta; szewc - Jan
Blum; sztycharz - Tobiasz Szteyplin; zegarmistrze - Maciej Erhard,Jan Hey-
ring i Piotr Pes; ztotnicy - Krystian Bishoff, Michat Fros, Grzegorz Stewnicz
i Tobiasz Rychter; zachariconditor - Jerzy Benek.

Oprdcz nich wystepuja jeszcze doktorzy medycyny - Krystian Palie, Jo-
achim Pastorius, doktor i historiograf krélewski, Wilhelm Dawisson prima-
rius et intimus medicus krélewski i Sebastian Walkowicz nieraz zapewne
rywalizujacy z obywatelami Starego Miasta, Fatowiczem i Lowickim, czton-
kowie kapeli krolewskiej -Jan Bishoff, Hieronim Cezari, Marcin Choynacki,
Piotr Elert, Jak6b Gdrski, Szymon Jarzebski, Andrzej Loehman, Fabian Kazi-
mierz Regius musicus seu vocalista, Hiacynt Rozicki, Szymon Strodownicki,
syn Zygmunta, réwniez muzyka krélewskiego, Jan Szuflicz, syn Macieja, mu-
zyka krélewskiego, Tomasz Wiodawski oraz dziewieciu serwitordw, ktérych
zawody nie sg nam znane: Andrzej Giey, Jan Guldyn, Jan Modlicki, Bartto-
miej Ociesk (ephebor Sacrae Regiae Maestatis sewitoris), Jan Paietti, Daniel
Spekerman, Stefan Szreitther, burgrabia warszawski iJerzy Wozdary.

Uderza fakt, ze byli to przewaznie cudzoziemcy. Na 64 nazwiska zale-
dwie 20 jest polskich. Osiedlali sie¢ oni w Starej Warszawie bezkarnie. Na-
bywali domy, nie podlegajagc ciezarom miejskim i nie potrzebujac przyj-
mowac prawa miejskiego. W Warszawie posiadat plac i prawdopodobnie
na nim dom na Krakowskiem Przedmiesciu lzydor Affaita; lezat ten plac
przy uliczce Dziekanskiej, obok placu Stanistawa z Warszyc Warszyckie-
go, kasztelana krakowskiego2®. Kusnierz, Jerzy Przybeta, posiadat w Starej
Warszawie dom zwany Diuzyckich20 piekarz Gabriel Segien ,,kamienice
Maierowska”28l, a Jerzy Maier kamienice na Krakowskiem Przedmiesciu,
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obok domu nalezgcego do sukcesorow Tomasza Gryglka2® Jan Heyring,
zegarmistrz krolewski, procesowat sie o fundus, zwany ,,Heyringowski”233,
Tobiasz Rychter, ztotnik, otrzymat intromissje do kamienicy Pawla Szora2¥,
alJoachim Pastorius - intromissje dotyczacg placu, nalezgcego do sukceso-
row rodziny Struzbicéw, lezacego obok browaru jezuitéw warszawskich2ss,
Na ulicy Rybaki posiadat kamienice muzyk Szymon Strodownicki2% Serwi-
torzy wchodzili w stosunki pokrewiehnstwa z mieszczanami i w ten sposéb
jeszcze - na drodze spadkowej i dziatowej zubozali miasto. Majatki robili
znaczne, gdyz, cieszgc sie opieka kréla i moznych, potrafili ciaggna¢ ztego
korzysci. Na przyktad Jerzy Juch byt tylko chirurgiem krélewskim, apomi-
mo to w 1652 roku otrzymat od kréla nadanie débr Benowo i Liebental
(przypuszczalnie jako dozywotnia dzierzawe)287, za$ Fabiusz Kazimierz Re-
gius otrzymat na wiasnos$¢ od Andrzeja Leszczynskiego, arcybiskupa gniez-
nienskiego, kamienice w towiczu na ulicy Zdunskiej, pomiedzy domami
Jana Janeckiego albo Kotlarza iJana Kaiki, pozostatg po $mierci Caspara
Kucharza. W akcie tym zaznaczono, iz nadanie to byto rezultatem uznania,
jakie miat dla niego arcybiskup, jako dla muzyka i $piewaka28 Optacito sie
rowniez zapewne Danielowi Thymowi, giserowi krélewskiemu, odlewanie
statui Zygmunta Ill, ktdrej to pracy dokonat w Warszawie ok. 1643 roku na
zlecenie Wiadystawa 1289,

Nie mozna wiec dziwi¢ sie mieszczanom Starej Warszawy, ze nie widzac
moznosci zwalczenia tak poteznych wspétzawodnikéw, starali sie sami o ta-
kie serwitoraty, uwalniajgc sie tym samem od ciezaréw miejskich ijurysdykgcji
miejskiej, gdyz jako studzy krélewscy podlegali tylko sgdom krolewskim20,
Wypadki takie nie byty rzadkie w Starej Warszawie. Obywatelami Starej War-
szawy byli dwaj szmuklerze krélewscy,Jan HybnerXliJan Szenknecht, gmin-
ny22 byli nimi rowniez serwitorzy: Stanistaw' Biernacki, kusnierz23 Erhard
Kleinpoldt, budowniczy2¥ Krystian Geizler, siodlarz2% Jan Szmidt, organi-
sta2%, muzycy - Jan BishofP9, Szymon Jarzembski2®g Jerzy Zawadzki (tym-
panista)29oraz Zygmunt Petard, patrycjusz warszawski30.

4.
Kultura zycia codziennego

Bujnie rozwiniete zycie gospodarcze, jakie pod postacig handlu i rze-
miosta wiedli mieszczanie Starej Warszawy, prowadzito do powiekszenia
sie 0golnej zamozno$ci miasta i podniesienia stopy zyciowej jego miesz-
kancoéw. Liczne testamenty i inwentarze, dochowane w ksiegach radziec-
kich, pozwalaja nam zbada¢ zamozno$é, wniknaé w ogdiny poziom zycia
i kulture Starej Warszawy.

(0] zamozno$ci Starej Warszawy mowi nam przede wszystkim historia
okupu szwedzkiego. Jak wynika z zachowanej taryfy tego okupu - miesz-
czanie Starej Warszawy musieli w roku 1655 ztozy¢ najezdzcy 75.000 zip.
Suma ta tacznie z wszystkimi wydatkami, poniesionymi podczas wojny
na obrone miasta, i kosztami pobytu Szweddéw wzrosta do okoto 87.000
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zZp. Taryfa ta jest szczegdlnie ciekawa z tego wzgledu, iz objasnia nas,
w jaki sposdb wiadze miejskie roztozyty okup pomiedzy mieszkancow.
Widzimy w niej, ze rozpieto$¢ okupu, naktadanego na poszczego6lne nie-
ruchomosci, wahata sie w granicach olbrzymich - od 15 zip., pobranych
od skromnych drewnianych domkow i chatupek na przedmiesciach, az
do 1000 zip., ktérymi zostaty obcigzone najwspanialsze kamienice ryn-
kowe. W takich proporcjonalnie granicach wahata sie rowniez ogélna za-
mozno$¢ miasta.

Oczywiscie pod wzgledem majatku przodowali kupcy. Jadwiga, wdo-
wa po Andrzeju Certowiczu, zamezna po raz drugi z rybakiem Walentym
Gawlowiczem, po swej Smierci oprocz majatku ruchomego pozostawita
pieniedzy, bedacych w diugach u ludzi, 3430 zip.30L Niejaki Eustachy (Osta-
fi) Konieczko pozostawit 196 zip. i 18 gr. w talarach twardych oraz 50 czer-
wonych ztotych3®2 Jan Kamienhski, starszy gminny i prawdopodobnie ku-
piec, zapisat swemu wnukowi caty majatek, ktéry stanowito 800 zip. i nie-
co kosztownoscid® Innym powodzito sie gorzej. Na przyktad ubogi szewc
J6zef Kuczynski postanowit zabawi¢ sie w kupca i podczas wojny zrobi¢
majatek; zadluzywszy sie nakupit towaru i jezdzit z nim za wojskiem; kiedy
jednak pod Beresteczkiem raniony zostat i z tych ran umart, towar ktéry
miatz sobg w Obozie zgingt i nicsigpo nim nie wrdcito5%

Po $mierci Janowej Sleszkowskiej, kupcowej warszawskiej, pozostato
5108 ztp. i 15 gr.3% réwniez Wojciech Dtuski, rzeznik, w samej gotéwce po-
zostawit 3V2tys. zip., dzieci jednak mato miaty z tego pociechy, gdyz byto
ich - az siedmioro3%.

Wszyscy ci obywatele posiadali przewaznie domy i kamienice w mie-
Scie i na przedmies$ciach, jednakze nie moga by¢ poréwnywani z takimi
bogaczami, jak Gizowie, Fukierowie, Baryczkowie, Dzianotowie, Zalescy,
Ziembowicze i inni. Gizowie posiadali az 15 nieruchomosci w miescie,
za ktore zaptaci¢ musieli 2250 zip. okupu, przy czym trzy ich kamienice
w Rynku nalezaty do tych, od ktérych nalezato sie po 500 zip. Baryczkowie
posiadali nieruchomosci réwniez 15, okupu z nich przypadio 3970 zip.,
w czym byty dwie kamienice po 1000 zip.

Po stynnym kus$nierzu warszawskimJanie Ziebowiczu pozostato 59-000
Zip. w ztocie i futra, ocenione na 3086 Vi zip.37

Inwentarz, sporzagdzony po $mierci kupca Urbana Witkowskiego, wyli-
cza - 27052 zip. i 10 gr. oraz wina: 55 beczek wina wegierskiego podtego
smaku i dobroci, 5V2 - kuffseu pip sen beczek wina hiszpanskiego (pete
cymentu), 1 kufa wina renskiego, 1 - sektu, 23 beczki wegierskiego, w tym
dwie napoczete, a 3 bardzo kwasne, octu jeden ,,uxassav”, wreszcie baryta
syropud®. Te zasoby piwnicy Witkowskiego trudno jest przeliczy¢ na pie-
nigdze, raz tylko bowiem jakie$ rachunki czy dtugi, zawarte w ksiegach ra-
dzieckich podajg cene beczki wina - 130 zip., nie wiadomo jednak, jakiej
to wino byto dobroci i gatunku. Gdybysmy jednak przyjeli te cene za prze-
cietng, wowczas samo wino wegierskie wypadatoby oceni¢ na 10.140 zip.

Jak wynika ze szczeg6towych rachunkéw Marcina Fukiera, w samym
towarze pozostawit on 26.932 zip., pieniedzy w dtugach u ludzi 14.464 zip.
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t 28 groszy, w portugatach ztotych polskich 1.500, oraz 481% zi. wegier-
skich; ponadto liczne kosztownos$ci3®.

Stroje. W kazdym badz razie zylo sie w Warszawie je$li nie wystaw-
nie, to przynajmniej zamoznie i dostatnio. Zamoznos¢ przede wszystkim
uwydatnia sie w strojach éwczesnych mieszczan. Pomimo catego szeregu
ustaw, zakazujgcych mieszczanom uzywania kosztownych szat i futer, awy-
dawanych w XVII wieku pn. leges sumptuariae - mieszczanie ubierali sie
i stroili na réwni ze szlachtg. Owczesne testamenty i inwentarze przytlacza-
ja po prostu ilosciag wymienionych strojow. Stroje te skrupulatnie przeka-
Zujg ojcowie synom, cérkom matki, byty bowiem one bardzo kosztowne
i nie na jedno pokolenie sprawiane. Jadwiga Zamoyska, kupujac materiaty
ulJanowej Sleszkowskiej, za karasje ptacita po 1 zk. 15 g. za tokie¢, sukno
barszczowe po 2 zt, brekles czerwony - 2 zt. 15 gr., falendysz lazurowy - 5
zk. 7 gr., gozdzikowy i zielony - 9 zk, purpure po zt 12310 Dziwic sie tez nie
mozna, wobec takich cen, ze po diugiem zyciu Andrzeja Kostki jego or-
mentel czarny tabinowy z kotnierzem gronostajowym, futrem tasicowym
podszyty, oceniono jeszcze na 20 florendw, czamare tercjanellowg czarng
futrem kilistkowym podszyta z gronostajami na przodkach - na florenéw
16, czamarke kromrasowg zielong podszytg futrem brzuszkowym popie-
liczym na fl. 14, ptaszcz kanawacowy z kotnierzem sobolowym, czarny,
ktérego tyt byt futrem podszyty ale przodki Szwedzi wypruli - nafl. 50.
Stroje jego zony taniej nieco oceniono: spédnice adamaszkowag wisniowa
w wielki wzor - na fl. 20, czarny ptaszczyk tabinowy - na fl. 6, sznuréwke
attasowg fiotkowag starg - na fl. 16, stary czepek aksamitny czarny zogon-
kami - na fl. 6, trzy dotomany: falendyszowy, tercjanellowy i adamaszkowy,
stare i splesniate - po fl. 6, kabat attasowy fiotkowy - na fl. 15, kabat czarny
z tabinu holenderskiego - fl. 20311 Nie wszystkich sta¢ byto na tak wiele
kosztownych szat. Janusz Sedekierda ,,Ungarus”, passamonik warszawski,
miat pare sukien fiolkowych masci karmazynowej, zupan sierdziowy lazu-
rowy i starg zielong delijke32 Tomaszowa Jurkiewiczowa, zona znanego
chirurga, zapisata corce 2 spddnice, kanawacowsg i tureckg z trzema pasa-
monami, 2 alamody, w tym jedng z sobolowg opuszka, attasowy ormentel
podszyty brzuszkami, kabat, ptaszczyk czarny z fetpa, 2 czepki, 2 sznuréw-
ki - i to wszystko33 Natomiast Urban Witkowski pozostawit strojéw oce-
nionych na 319 zip. i 10 gr., wérod nich delie, zupany, ferezje, kontusze,
czamary i karazje, pludry i rekawy ozdobne zdejmowane z materiatdbw od
najskromniejszych do najbogatszych34

Futra w tych strojach graly bardzo duzg role - nie tyle dla ciepta, ile dla
przybrania; jezeli stroj jaki$ nie byt podbity caty to choé wylogi, kotnierze,
obszycia byty niemi przyozdobione, czapki byty futrem przybrane lub cat-
kowicie z niego zrobione. Nie dziwi nas wobec tego ogromna ilos¢ futer,
bedacych witasnoscig kusnierza Jana Ziebowicza. Posiada on 11 par $licz-
nych soboli, ocenionych na 270 zt, robwniez 18 par gorszych tej samej war-
tosci; catkowite podbicie sobolowe, chociaz juz bardzo zniszczone, kosz-
towato 220 zip., za$ btam futra popielicowego 120 zip.; a obok tego liczne
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jakie$ ogonki, marmurki, noski - rysie, perskie i szwedzkie, popielice, lisy,
futra szlamowe i smorszowe, bobry, wydry, wilki, od najdrozszych do naj-
tanszych, po 2 i 3 zt sztuka, a wéréd nich wilk mazur ieden, wart tylko 2
ztote, ktory ziadl konia za ztotych 100iK.

Guzoéw do tych szat uzywano bardzo kosztownych z kruszcu i z dro-
gimi kamieniami, dlatego tez liczone byly zawsze miedzy kosztownosci.
Krawiec Marcin Piotrowicz posiadat tylko guziczkéw 18316 Godlarski miat
18 guzikéw ztotych i te dat na ratusz, infidem publicam 57 Radny Marcin
tukaszewicz, zmarty w 1656 r. na zaraze, posiadat ich duzg ilo$¢: 6 guzow
zdiamencikami i petelkami ze ztotego sznurka, 18 srebrnych poztacanych
guzikéw drotowg robotg srebrnych gtadkich ale poztacanych 8, ztotych
z rubinkami do zupana - 24 guziki, prostych, ztocistych - 8}m.

Szaty przybierano nie tylko guzikami ale i rozmaitymi ozdobami szmu-
klerskiej roboty, a wiec noszono: pasy haftowane ztotem i srebrem lub na-
wet wyktadane tabliczkami z drogiego kruszcu (wtedy jednak liczyty sie
juz do klejnotéw), suknie meskie i biatogtowskie obszywano galonkami,
haftowano jedwabiami itd.

Bielizna i pos$ciel. Bielizne osobista, poscielowg i stotowa zwano
zawsze - ,,chusty biate”. Uderza ogromna niewspétmierno$¢ pomiedzy po-
siadanymi chustami a odzieniem zwierzchniem. Czestokro¢ bowiem przy
do$¢ znacznym bogactwie szat zwierzchnich spotyka sie bardzo skromng
w ilos¢ i jakos¢ bielizne. Andrzej Kostka posiadat: 4 poszwy biate na pierzy-
ny zwierzchnie, 6 poszewek na poduszki gtéwne, 3 przescieradta, 16 tokci
ptotna podgodrskiego, bretdw co do dwu poduszek staro$wieckich, 4 obru-
sy biate, 6 chustek biatych prostych, 14 serwet starych do stotu; z bielizny
zas$ osobistej: 5 koszul odziennych biatogtowskich, botuch i fartuch biato-
glowski do tazni, 5 koszulek biatogtowskich, 4 fartuchy, 6 czepkdéw biatych,
5 bawetnie biatogtowskich, 4 kotnierze i 8 par mankietéw biatogtowskich,
5koszul meskich, gaci sztuk 4319

Inwentarz dobr ruchomych niezyjacych matzonkéw Ziebowiczow wy-
mienia:przescieradto z biatym szyciemy koronkga. P6tka rgbkowa z koron-
kg wielkg, druga z biatym szyciem z koronkg. Koszul meskich dwie. Fartuch
z biatym szyciem. Drugi z Cerka. Poszewek nie nowych z biatym szyciem
trzy, chustek z koroneczka pienc. Tureckich dwie, Poszewek matych dwie,
Prostych chustek dwie, Serwetka iedna... recznik... Poszewek z Forbotkami
roznemidziewienc. Przescieradtdwieprostych. Potkaz rzezanym szyciem,
druga z matg Koronka. Obruséw osm Uzywanych. Recznikdéw trzy, fartu-
chow siedm, Koszulka z Rekawami ledwabiem Karmazynowym w kwiaty
miotane ze ztotem wyszywane. Koszulek z szerokiemi rekawami N-o szesc.
Koszulek z waskiemi rekawami 4. Potka z biatym szyciem, z Koronka, Po-
szewka na Poduszke z rzezanym szyciem, Poszwa na Pierzyne, obrusow
trzy..."i20.

Spac lubili mieszczanie wygodnie. Uzywali materacy, pierzyn spodnich
i zwierzchnich, kotder, aw lecie kocéw. Np. Pawet Buczynski posiadat 7 pie-
rzyni 13 poduszek oraz pieknga zielong taftowg kotdre32L, Marcin Lukaszewicz
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- 3 poduszki taftowe, karmazynowe, puchem nabite, malutkg poduszeczke
jedwabnicg powleczona, mniejszych poduszeczek pieé, materac cwelicho-
wy, pierzyne spodnig drelichowag, zwierzchnig puchowa z powtoka32

W domu Marcina Fukiera znaleziono podczas spisywania inwentarza:
6 poduszek czyli zagtowkdw, 2 pierzyny spodnie, 6 pierzniczkow dziecin-
nych, 4 poduszeczki dziecinne, 2 stare materace sukienne33 Poniewaz jed-
nak komisja zastata dom w wielkim nietadzie, przypuszczac nalezy, ze nie
byta to poSciel wszystka, tym bardziej, ze np. nie spotykamy wcale pierzyn
zwierzchnich ani kotder.

Klejnoty. Kochano sie bardzo w klejnotach, jak zreszta ogolnie
w owych czasach. Byty one jednakze przywilejem kobiet. Mezczyzni co-
najwyzej pozwalali sobie na guzy ozdobne i pierscienie, czesto ozdobione
herbami. Sygnety takie posiadat np. Marcin Fukier, jeden z nich byt statym
herbem Fukieréw, wazyt 5 ztotych wegierskich. Drugi z pétherbem wazyt
tak samo34

Rajca Marcin tukaszewicz posiadat Sygnetalias Pierscien ztoty z krwaw-
nikiem, na ktéorym Krucifix i drugi sygnet srebrny3s.

Kobiety za to stroity sie ponad stan. Wiec Jadwiga Certowiczowa w pa-
sach ozdobnych sie kochata. Posiadata ona: Pas Staroswiecki na Rzemieniu
w Tabliczki Rézyczka, ktérych N-o0 45 izapiecie iedno. Pas srebrny ztocisty
w Tabliczki z ogniwkami wazny Tabliczek znaklami. Pas wiekszy srebrny
ztocisty z ogniwami biatemi wazny Tabliczek N-0 23 z Naklami, y Nozenka-
mi, przynim srebrnemna taficuszku miejszczamy ztociste. Pas w stupki ro-
biony sztuczki w sobie na ksztatt haftow maigcy N-o 13 Ogniwkami biatymi
wigzany, z zanktami rachujcie. Pas w kota miynskie ztocisty. Kotek N-0 43
ogniw N-0 42. Pas nienasadzony w Ro6zycki, ktérych N-0 46 z zanklemi26.
Buczynski Pawet wymienia w swym inwentarzu: Lahcuszek ztoty wBaretki
ze szmelcem czarnym, wazy Czerwonych ztotych TrzydzieSciy sze$¢. tan-
cuszek ztoty Panczerzowy wazy Czerwonych ztotych pietnascie y pul Czer-
wonego ztotego. Rozyczek cze$¢ z Rubinkami, y bez rubinkdw roznych ze
szmelcem wazg Czerwonych zlotych szesc. Krzyzyk. Rubinkowy zloty ze
trzemaperetkami, drugi takze ztoty ze szmelcem, wazg Czerwonych ztotych
cztery. Pierscionkow Dyamentowych Turkusowych dwa, Rubinkowych ie-
den. Pierscionkowpodleyszyk z roznemi kamyckamisiedmiZ.

Marcin Fukier pierscionkéw miat az dwanascie, nie liczac sygnetéw,
specjalnie za$ wymienia jeszcze jakieS manelle rogowe z diamencikami,
pertami, w ztoto oprawione, wartosci 200 zip,, drugie z kamieniami szaco-
wane na 36 zip. i trzecie - na 40 ztp.38 Ziebowicz posiadat pierscionkéw
38, peret katakuckich i urianskich sznurkéw 24, nie liczac innych kosztow-
nosci3®, zas Andrzej Kostka wymienia w testamencie Lancuch z Manella-
mipanczerzowemi wartoéci ponad 100 czerwonych ztotych, pierscionkéw
zas 1130

tucja Gizina zapisata swoje klejnoty czterem cérkom pani Milewskiej,
a byty wsrdéd nich: okoto 10 pierscionkow, 2 tancuszki wartosci 40 czerwo-
nych ztotych, manelle w groszek za 30 czerwonych ztotych, jaki$ kanaczek
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szczero-rubinowy, 35 albo 6 sztuczek majacy, drugi kanaczek rubinkowy
na kapelusz, sznur peret urianskich, krzyzyk rubinowy, sztuczke diamen-
towa czyli rézyczke z pertg urianska, rézyczke rubinowa, cztery fancuszki
ptaskie ztote, manelle w kamieniach, peret prostych kilka sznuréw, cza-
peczke attasowg z pertami i takiz czepiec attasowy33L

Do kosztownoSci zaliczano rzadkie monety ztote i medale pamigtkowe,
awiec np. Gaspar Godlarski posiadat Talerow Imperjalnych Trzydziesciy
siedm, zosobna ieden Graniasty Nieboszczyka Kréla Zygmunta, w ktérym
talerow dwa, iedno Numizma na ktdrym osoba z krzyzem iz mieczem.
Item Dwoje Numizma ztociste z uszkami, Trzeci taler ztocisty z Naswietsza
Panna. Pie¢ ortow triumphalnych Wladystawowskich, szésty maty, dwa
Orty ieden Efigies krola Szwedzkiego, Drugi krolewney Krystyny. leden
Curtiusy gtowa Swietego lana3i2

Bron. Jak kobiety w klejnotach, tak mezczyzni kochali sie w broni.
Andrzej Kostka posiadat np. dwie szable w srebro oprawne333 Marcin tu-
kaszewicz kordoéw dwa3¥, Gaspar Godlarski - strzelby, 4 pistolety, krétka
rusznice, szwedzki muszkiet, bandolet, dwie szable i rohatyne3%, zas Urban
Witkowski - dwie pary pistoletéw biato oprawnych z czerwonymi olstra-
mi, pare bandoletéw biato oprawnych z olstrami czarnymi i pasami, jeden
lontowy muszkiet i pare tadownic, dwa czerwone pétwerczaki skdrzane, to
wszystko ocenione na okoto 50 zip.3%6.

Wnetrze domu. Wnetrze domu mieszczanskiego pod wzgledem
ilosci mebli przedstawiato sie do$¢ skromnie. Byty tam najniezbedniejsze
16zka, stoly i stoliki, krzesta i tawy pod Scianami; w zamozniejszych domach
spotykato sie meble rzezbione, wysScietane skéra kryte, stoty z marmuro-
wymi blatami, czasami jaki$ ztocony mebelek. Szafy znajdowaty sie prze-
waznie w $cianach. Sprzetem typowym dla domu mieszczanskiego byla
skrzynia, w ktorej miescit sie prawie caly majgtek mieszczanina - szaty, pie-
nigdze, kosztownosci. Sciany w zamozniejszych domach drzewem byly wy-
ktadane lub obijane materiami. Tak np. pewna izba w kamienicy Fukiera
jedng $ciane obitg miata suknem albo kirem czarnym, drugg starym zielo-
nym, za drzwiami kilimkiem pstrym. Obrazy malowane i haftowane stano-
wily najgtowniejszg ozdobe $cian; Kilian Polepszanowicz, ztotnik, posiadt
tylko obrazki cztery w zielonych ramikach w kwiaty, pigty maluski S. We-
ronikf 337, Marcin tukaszewicz - kilka obrazkéw na blasze, a wiec $wietych
Marcina, J6zefa i Barbare, Weronike i Sebastiana za szktem, a oprécz tych
jeszcze siedem obrazéw blizej nieznanych, ésmy za$ konterfekt wtasny33.
U kus$nierza Jana Ziebowicza znajdowat sie obraz N.M. Panny na ptétnie,
konterfekt kréla Wiadystawa 1V-go, mappa albo descriptio germanicae,
konterfekt Karola Ferdynanda i S.Jana33, za$ Urban Witkowski w jednym
tylko pokoju posiadat 20 obrazéw 30

Czasami $ciany zawieszano dywanami; byly to albo kobierce tureckie,
albo kilimy polskie, tureckie, wreszcie dywany perskie; tych Ziebowicz po-
siadat trzy34L, Marcin tukaszewicz az 6, zupetnie nowych32
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Nad t6zkami, a moze i nad drzwiami wisiaty firanki; Buczynski np. miat
firamki Adamaszkowe zielone dwie sztuce. Firamki kromrasowe zielone
trzy sztukiy Listwa czwarta343 Na stotach i$cianach staty lichtarze i Swiecz-
niki srebrne, mosiezne lub mosiadzowe, nieraz kunsztownie ozdobione,
w nich swiece tojowe lub woskowe.

Naczynia. Naco dzieh uzywano naczyn drewnianych lub cynowych,
od Swieta - z miedzi, mosigdzu i srebra. Stanowity one prawdziwy skarb
gospodyni, byty zatem bardzo starannie inwentaryzowane i przekazywane
testamentem. Godnym jest uwagi zwyczaj przez mieszczan praktykowany,
ze opro6cz wymienienia wszystkich naczyn w sztukach, podawano czgsto
wage posiadanego pod postacig naczyn metalu.

Naczynia stotowe - to rozmaite misy, pétmiski, talerze, przystawki, ko-
neweczki, antwasy, flasze, czary, roztruchany, kubki. Marcin tukaszewicz
np. posiadat: Talerzy nowych 24. Pulmiskow N-o0 - 12, przystawek roznych
N-0 - 13, mnieyszych i wiekszych Miss n-o 18 wielkich i matych. Dzban
w puttora garca. Miednica. Antwas. Item miednica graniasta z nalewka.
Krzynofcynowy do masta,.44 Urban Witkowski miat ponadto: Do Musztar-
dy osobno dwie mate przystawecki laszczyk na masto maty bez wierzchu
okratyids. Zamozne domy posiadaty mnéstwo naczyn srebrnych, pozia-
canych, istnych arcydziet kunsztu ztotniczego. Np. konewka putgarcowa
miejscami ztocista, na ktdrej Numizma ztociste Sigismundi Augusti... fla -
sza putgarcowa graniasta z Srubg wewnatrz, y z wierzchu zfocista miej-
sczami... puhar srebrny rysowany, drugi ztocisty mnieyszy... sotniczka bia-
ta na czterech gateczkach, druga mnieysza na Lewkach, Trzecia wigksza
mieysczami ztocista, na niej Lewek z tabliczkg. Czarafercechowana na
3 Garce z FLantabami, y z ptywaczem alias z Kuszem. Rostruchanikéw
wgrono Wina, zwierzchny wewnatrz ztocista, bezpokryw dwa Trzecipo-
mnieyszy z Pokryway litja na wierzchu skrzywiony. Rostruchanik ztocisty
StaroSwieckg robota w kostke z przykrywad'tem...”ii6.

Niebywatym skarbem w domowym gospodarstwie byty tyzki cynowe
i srebrne; zwilaszcza te ostatnie wielka byly pieczg otoczone. Skromniejsi
rzemie$lnicy ledwie kilka - dwie, trzy, cztery - posiadali, miedzy kosztow-
nosci liczyli i skrzetnie potomkom swoim w testamencie przekazywali. Bo-
gatsi mieli je tuzinami w puzdrach osobnych, nierzadko herbami wiasnymi
zaopatrzone. Czasami inwentarze i testamenty wymieniaja jakie$ krysztaty
- najczesciej kubki i puchary - i szkto. Np. Tomaszowa Jurkiewiczowa wy-
mienita skrzynie szkta za 200 zip., oprdcz szyb, ktére osobno swemu mezowi
zapisata34.

PrzejdZmy teraz do kuchni. Tam znajdowaly sie kotty miedziane, mosiez-
ne lub zelazne, kociotki do gotowania jadta lub do chust, panwie, konwie,
cebry, mozdzierze, ruszty, rozny, i durszlaki, jakie$ specjalne panewki do go-
towania ryb, kotty do flakow, fajerki zelazne z pokrywkami; czasami trafit sie
kociot do warzenia piwa lub gorzatki oczywiscie na domowy uzytek, kociot
od tazni, zelazka do prasowania, a nawet magiel domowy - jednym stowem
urzadzenie, jakiego nie powstydzitaby sie wspdiczesna gospodyni.
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Ksigzka i wyksztatcenie. Ksigzka nie byla rzadkoscig w zyciu
mieszczanina Starej Warszawy, mozna jg bardzo czesto znalez¢ w 6wcze-
snych testamentach i inwentarzach, mieszczanie bowiem na rowni ze
szlachta, a moze nawet wiecej od niej garneli sie do nauki. Swiadczy od
tym chociazby liczny naptyw mieszczan na stanowiska koscielne, zajmo-
wanie przez nich pratatur i kanonii, tytuty lektorow, magistréw i doktoréw
teologii oraz zajmowanie przez nich stanowisk sekretarzy kroélewskich
lub tez notariuszy panstwowych. W Starej Warszawie kulturg przodowata
wszystkim rodzina Baryczkow. W XVII w. ks. Jacek Baryczka, przeor Domi-
nikanéw, przyczynit sie do zatozenia biblioteki klasztornej, za$ jego brata-
nek, Stanistaw, owiesny krélewski, wznidst Dominikanom osobny gmach
biblioteczny i darowat im swdj ksiegozbior. Zastuga rowniez ks. Jacka byto
utworzenie zaktadu naukowego, zwanego Studium Formale (Baricianum),
gdzie wyktadano teologie i filozofie8 W latach 1657-1666 wystepuja az
dwaj przedstawiciele tej rodziny - ks.Jan i Wojciech, majgcy tytuty dokto-
réw praw (iuris utriusque doctor). Przypuszczamy, ze nie byli oni wyjatka-
mi w Starej Warszawie i cho¢ wiemy tylko o istnieniu podéwczas jednego
doktora medycyny - Mikotaja Fatowicza, oraz doktora medycyny i filozofii
- Wojciecha Lowickiego, przekonani jestesmy, ze obywateli z wyzszym wy-
ksztatceniem musiato by¢ wiecej.

W kazdym badz razie ksiazka, ten nieomylny dowdéd wyksztatcenia i kul-
tury, znajdowatla sie niemal w kazdym domu mieszczanskim. A wiec Jan
Radwanski, dworzanin krélewski, pozostawit swym spadkobiercom jakie$
kazania niemieckie3, Anna Ptawska xigg infolio dwoie define w Czerwo-
nej oprawie item Annualium Ecclesiasticorum3°. Inwentarz matzonkéw
Durantoéw, cukiernikéw warszawskich, wymienia biblie luterska3l, a in-
wentarz Pawila Buczynskiego ksiazke Gnappiusa w biatej oprawie32 Jan
Latos, fawnik warszawski, zapisat wszystkie swoje ksiegi ksiedzu Andrze-
jowi Wierzbinskiemu33 réwniez inwentarz rzeczy pozostatych po $mierci
Marcina tukaszewicza, radnego warszawskiego, wymienia Xigg skrzynia
dtuga wozowa, okowana petna, tak wielkich, matych oprawnych, iakoy
roznych bez oprawy34 Gaspar Godlarski napisat w swym testamencie:
Xigg roznych ze Dwadzie$cia mniey albo wiecey, ktére bedzie trzeba od-
dac do kosciolow ktére bedg nalezaty3® Oczywiscie nie mogto sie obejs¢
bez ksigzek w domu Marcina Fukiera, u niego réwniez znajdujemy dwie
skrzynie ksigzek, jakie$ przywileje, kiedy indziej inwentarz znéw wymie-
nia 16 ksigzek, oraz Metryke Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, na pétkach
utozong 6.

Po aptekarzu Mikotaju Krakowinskim pozostaty ksigzki: Saxon tacin-
ski. Chronica Piaseckiego, Chronica Cromera. Herbarz motioli infolio, we
srzodkugole karty. Xiega infolio Medicinae bezpoczatkuy konca. Herbarz
Logelli Herbasz Pedewitani Polski. Herbarz mnieyszy matioli Opus curio-
numfabricii. Opus drugie takiesz. Trzecie takiesz bez poczgtku. Pharma-
copola Augustawa. Antidoemium Weckieri Regestr Poborowy wielgo Pol-
ski.Joannis Danielis Milli Antidoemium, Ovidiusz Polski Metarmophoses.
Corneliusz Starszy. Rolandius in Octavo. Philippus Guelingus in quarto, de
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Compositorae Tirici Adrianus MniszczeJoannes Hartinaus Rondole ius.
Nomenclatura lunii Medici. Aerisermonciazonus. PsatterzDawidom Phar-
macopaea Braclosis. Rhenodeus. Ephtones Galeni.Jakobi Veckieri Secreta.
Thyrocinium chymerum lakobi Wegini. Paradisus Precum. De vita et mo-
ribus Deipare Virginis meditianes. Regninus. Domowe lekarstwa. Robertas
Dondoneus. Tractatus de lapide Philosophicae. Braslaolus. Meditationes
Sancti Augustini. Ephitomes Galeni, Problemataca Aristotelis Antonim Mi-
seldus. Xsigzka Polska de quatuor Numismis. R6zaniec B.M. Virginis. Ni-
colaus Fentanui Ovidii vita. Parsaestivalis... Rozmyslania Meki Panskiey,
Opusculum de moribu puerorum. Severinus Pueris de Virginitate. Phar-
macopea Londinensis. Historjefrancuskie. Precespiae. Satyrae.” %/

Powyzejprzytoczoneksigzkiswiadczgoduzejrozpietosci zainteresowan.
Oprocz ksigzek tresci religijnej z Psatterzem Dawidowym na czele, spoty-
kamy obszerna literature, dotyczacg zawodu danego obywatela; Krakowin-
ski, jako aptekarz, w ksiegozbiorze swym posiadat kilka ksigzek tresci me-
dycznej, oprocz nich zas$ ksigzki dotyczace historii polskiej i nawet filozofii
starozytnej. Biblia Luterska Swiadczy, ze pomimo ostrej kontroli miasta nie
byto wykluczone rozprzestrzenianie sie herezji.

Zainteresowanie, jakim cieszyty sie ksiazki w Starej Warszawie, pozwa-
latlo prawdopodobnie zy¢ spokojnie i dostatnio 6wczesnemu ksiegarzowi
warszawskiemu, Grzegorzowi Filipowiczowi38 Prawdopodobnie nie byt
on jedynym ksiegarzem w tym miescie.

Religijny charakter kultury. Ogdtem, jak wiemy, miasta pol-
skie miaty charakter wytacznie katolicki. W Starej Warszawie charakter ten
wynikat z przywilejow ostatnich Ksigzat Mazowieckich, licznie potwierdza-
nych i obostrzanych w 16 i 17 wieku przez kréléw polskich, strzegto go za$
miasto samo z pomocg organizacji cechowych. Cechy, poza strzezeniem in-
tereséw zawodowych swych cztonkéw, rozciggaty baczng kontrole nad ich
zyciem religijnym. A wiec przede wszystkim nie przyjmowaty dysydentow
w poczet swych cztonkdw, poza tym przez zbiorowe wystepowanie wczasie
uroczystosci koscielnych, podtrzymywanie swych kosciotéw, kaplic lub otta-
rzy, Swigt patronow cechowych - utrzymywaty ciggto$¢ religijnych praktyk.
Oproécz cechdw istniaty jeszcze bractwa religijne; najpopularniejsze z nich
byly: Bractwo S. Ducha, Mitosierdzia, Rézanca Swietego przy kosciele Do-
minikanéw, Bractwo Niemieckie, zatozone w XVII wieku pod wezwanie S.
Benona, oraz Archikonfraternia Literacka przy kosciele Kolegialnym SJana.

Przywigzanie do wiary przejawia sie szczeg@lnie w darowiznach za zy-
cia i zapisach, dokonywanych przez mieszczan w testamentach narzecz
Bractw, kosciotdw lub ottarzy. Ambicjg najwieksza byto posiadanie wiasne-
go ohtarza lub kaplicy w parafialnym kosciele. Wasne ottarze miaty w tych
czasach znaczniejsze rodziny mieszczanskie: Horlemesowie, Fukierowie,
Gizowie, Latosowie, a zwilaszcza Baryczkowie (ci posiadajg kaplice u S.
Jana z cudownym Panem Jezusem przywiezionym z Norymbergii).

U schytku zycia spisany przez mieszczanina testament jest peten wia-
ry i poddania sie wyrokom bozym: Wiedzgc dobrze tym, iz kazdemu na
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ten Swiat rodzgcemu sie postanowit Pan Bog umierac cztowiekowi wyroki
lego wszechmocnosci iako odmiany, taky nagany zadney miec nie moga,
dlategoy ia lat osmdziesigtprzezywszy na tym Swiecie uwazaigc, ze ten
Statut wszystkim Ludziom iestpospolity, do iegoprzychylaiac sie woli, zna-
igc sie ius by¢ bliskim $mierci, ktéra zadnemu niefolguje stanowi, ale tak
zacnego Pana, iakoy ubogiego Zebraka iednakim z tego mizernego $wia-
ta/za edictem Wszechmogacego Boga/znosi losem, ktéremu niech bedzie
wieczna cze$Cy chwata, ze mnie krwig swoygprzenaswietszg odkupic ra-
czyty dalpoznaéprawdziwg Swieta Rzymska Katolicka Wiare, ktorg na
Chrzcie Swietym przyigwszy az do ostatniego kresuy punctu Zycia mego
/w zadnym naymnieyszym od Koéciota Swietegopodanym nie watpiac ar-
tykule/ wedtug Symbolum albo Skfadu swietego Athanazego wyznawam.
Wiec gdy mi ius ten edykt wykonywaé przychodzi, y z tego Smiertelnosci
wyptacacsie dtugu, takowg bedgc na umysle Zdrowy iprzy pamieci zupet-
ny, lubo na ciele chory, po $mierci moiey ordinatig czynie”3®.

Chowano go potem na cmentarzu parafialnego kosciota, jesli byt moz-
niejszy w koscielnych podziemiach, albo nawet w grobie rodzinnym.
Oddanie ostatniej postugi nalezato do cechu i bractwa, do ktérego zmar-
ty nalezat. Do ktorego Pogrzebu Bracia Cechu Piekarskiego, ktdrych o to
prosze Swiecamiy innemi Apparatami Cechowymiprzytozyésigpowinni
wedtug zwyczaiu... pisat w swym testamencie piekarz warszawski, Bartto-
miej Gtowczyk30 Pomimo présb o jak najskromniejszy pogrzeb w kazdym
niemal testamencie powtarzajgcych sie, pogrzeby byly bardzo wystawne.
Marcin Pies, sztychterz, (sclopetarius), na pogrzeb swej zony wydat okoto
125 zip., aw tym: Napogrzeb datem Xiedzu u S.Janaf. 20. Panu Bakatau-
rzowi tater. CantorouHf. 5 odpoktadnegof. 12 Kopaczowif 2po Dzwon-
negoft/24 Za Swiecef 18 Za Trumnef9 z a ptotno na Smiertelng koszuley
inne necessariaf. 5 za Rantuch tokie¢po groszy czterdziesci tokci siedmf.
9/10za...f. 4groszy 15Dla Ubogich Obiadf14 Drugifl8Literatomf6 Tym
co ciato nieszliJ'3 Babom co nad ciatem siedziatyf 1/24i(h.}ak skromny byt
jednakze ten pogrzeb w poréwnaniu z pogrzebem Urbana Witkowskiego,
ktéry kosztowat 2.500 ztotych 23 grosze3®

Potem rodzina dawata na msze przez dwie lub trzy trycesimy, lub tez
odbywaly sie te msze na podstawie jakiego$ legatu, uczynionego przez
zmartego - itak koniczyt sie dzien powszedni mieszczanina Starej Warsza-

Wy.

5.
Samorzagd Starej Warszawy

Podstawg rozwoju zycia miejskiego w Starej Warszawie byta opieka,
dana jej mieszkancom ze strony samorzadu. Samorzad ten, jak zresztg sa-
morzad wszystkich miast polskich, opierat si¢ na prawie niemieckim, a wia-
Sciwie na polskiej jego odmianie, zwanej prawem chetminskim. W drugiej
potowie XVI wieku samorzad ten, po dtugich walkach toczacych sie wsérod
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mieszczanstwa przez cate stulecie, znajdujemy juz w postaci skrystalizowa-
nej. Od roku 1560, to jest od chwili gdy pospdélstwo nieodwotalnie zostato
powotane do brania udziatu w rzagdach przez swych przedstawicieli, samo-
rzad warszawski sktadat sie z trzech ,,stanéw”, zwanych réwniez ,,porzad-
kami” lub ,,kolegiami”. Byly to - rada, fawa i dwudziestu przedstawicieli
pospdlstwa, zwanych takze ,,gminnymi”.Wybory do tych kolegiéw, wedtug
uchwaly miejskiej, miaty sie odbywaé 22 lutego tj. w dzien Katedry Sw Pio-
tra33

Rada. Rada skiadala sie z dwunastu przedstawicieli, zwanych nawzor
rzymski - consules. Tworzyty jg dwa elementy: rada siedzgca (consules re-
sident!) i rada stara (consules antiqui). Pierwszym z owych dwunastu, sto-
jacym na czele catej rady, byt burmistrz (proconsul, praesidens).

W dniu oznaczonym z dwéch kandydatéw, przedstawionych przez trzy
kolegia z grona starych lub siedzacych rajcéw, starosta lub jego zastepca
mianowat zwykle burmistrza. Burmistrz dobierat sobie jednego rajce, we
dwach dobierali trzeciego, we trzech - czwartego, w czterech - piatego,
w pieciu - szostego. Tak skompletowana ,,rada siedzgca”w liczbie szesciu
0s06b, z grona rajcéw urzedujacych w roku przesztym, wybierata ,rade sta-
ra”, rowniez z szesciu oséb sktadajgca sie. W razie oprdoznienia sie miej-
sca w ciggu roku w radzie starej rada urzedujaca uzupetniata jej skiad, ba-
czac jednakze, aby wybrany byt taki rajca, ktéry juz najmniej rok wradzie
urzedujacej przebywat. W razie oprdznienia si¢ miejsca w radzie siedza-
cej uzupeiniata sie ona sama automatycznie, wybierajagc nowego kolege
z grona tawnikéw364 Takie byly przepisy, dotyczace jej sktadu i wyboréw,
prawdopodobnie stosowane w wiekszosci wypadkdéw. Ksiegi radzieckie
jednakze mowig, ze cyfra 12 radnych nie byta statg i niezmienna. Na sie-
dem wypadkoéw, dokonanych w latach 1657-1666 wyboréw, trzy wypadki
powyzsze przepisy nie potwierdzajg. Liczba radnych urzedujacych wahata
sie pomiedzy szeScioma a siedmioma cztonkami. Sklad jej byt nastepuja-
cy: 1/ burmistrz (proconsul), 2/ radny, ktéremu powierzona byta piecze¢
miejska, 3/ skarbnik (thesaurarius), 4/ szafarz (dispensator), 5/ prowizor
kosciota kolegjalnego S.Jana, 6/ prowizor szpitala S. Ducha, i wreszcie 7/
rajca, o ktdrego zakresie pracy ksiegi radzieckie nic nie méwia.

Date 1560 r. uwazamy za moment skrystalizowania sie¢ ostatecznego sa-
morzadu, nie znaczy to jednak bynajmniej, ze w tonie jego nie byto zadnych
tar¢, rezultatem ktérych mogty by¢ pewne zmiany w ustalonych przepi-
sach. Wybor burmistrza byt momentem draznigcym bardzo nizsze kolegia.
Nie mogly one pogodzi¢ sie z faktem, ze kandydaci na burmistrza wybie-
rani byli tylko z grona rady starej lub siedzacej. Sg pewne dane nato, aby
przypuszczaé, ze kandydatury te nie byty wystawiane przy idealnej zgodzie
trzech kolegiow, cho¢ gtos rady byt przewaznie w tym wypadku decydujacy.
Swiadczg o tym towarzyszace czesto wyborowi burmistrza protesty tawni-
kéw i gminnych. Az w roku 1660 spotkat rade dyshonor niematy, zdwoch
bowiem kandydatéw: Szymona Andrzeja Staniewicza vice instygatora W.Ks.
Litewskiego, sekretarza krélewskiego i radnego starego, orazJana Landzber-
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ka, rowniez starego radnego - starosta zatwierdzit na stanowisku burmistrza
Jana Landzberka. Kandydatura jego byfa wystawiona ex factione Domino-
rum Viginti Virorum, et nonnullorum Dominorum Scabinorum contra Lau-
dum senplebiscitum Anno 1628, za$ kandydatura Staniewicza ex dignitate.
Rada i czes¢ tawy zatozyty oczywiscie uroczysty protest, jednakze Landzberk
pozostat na swym stanowisku przez caty rok3&%

Przepis, ze tylko z grona bytych radnych siedzgcych i starych mozna
wybiera¢ rade starg, nie byt réwniez zbytnio przestrzegany. W 1659 roku
np. zostajg do niej wybrani cztonkowie kolegium tawniczego. Rada Starej
Warszawy w przeciwienstwie do rad, zorganizowanych w wielu miastach
polskich (np. w Krakowie), nie byta instytucjg dozywotnig. Cztonkowie jej
rok rocznie sktadali sprawozdanie ze swej dziatalnosci i, jak wynika z poda-
nego powyzej trybu wyboréw, rok rocznie wybierali sie sami (oprocz bur-
mistrza, wybieranego przez staroste). Charakter pozornej dozywotnosci
sprawiat fakt, ze z dawien dawna opanowana byfa ona przez klase patry-
cjuszéw miejskich, ktérzy uwazali ja za rodzaj synekury dla siebie i swych
rodzin i pozostawali w niej nieraz przez lat kilkanascie. Byta to instytucja
na wskro$ arystokratyczna, nalezeli do niej cztonkowie zamoznych rodzin
kupieckich lub rzemieslniczych, a jaki§ homo novus dostawat sie do niej
tylko dzieki pokrewienstwu z nimi lub dzieki niemiejskim tytutom i dosto-
jenstwom.

Rada posiadata rowniez dotagd wptyw zasadniczy nawybory dwoéch po-
zostatych kolegiow.

tawa. Cztonkowie kolegium tawniczego, rowniez w liczbie dwuna-
stu - ze starszym tawnikiem na czele, wybierani byli przez rade sposréd
gminnych. W razie potrzeby kooptacji rada zatwierdzata jednego z dwéch
przedstawionych jej kandydatéw. tawa posiadata réwniez, jak i rada, 6w
charakter pozornej dozywotniosci; cztonkowie jej jednak krocej pozosta-
wali na swych stanowiskach, gdyz starali sie jak najpredzej przejs¢ do rady.
Godnos$¢ woijta, przewodnika tawy, dawniej dziedziczna, od roku 1609, ftj.
od chwili wykupienia wojtostwa przez miasto, byta obieralna; stanowisko
to obejmowali przewaznie cztonkowie rady starej, przy czym ustalit sie
zwyczaj, iz byli to przewaznie burmistrzowie z roku przesztego.

Gminni. Kolegium gminnych pod wzgledem czasu swego istnienia
byto najmtodsze w samorzadzie Starej Warszawy. W 1558 roku posiadato
12 cztonkdéw; w 1560 ustalono ich liczbe na 20-tu i zwane byto skutkiem
tego Kolegium Dwudziestu Mezow (Viginti Virorum). Wybierani zasadni-
czo przez rade, mieli kooptowac sie sami, z czasem jednak rada zaczyna
wywiera¢ wpltyw i na to ciato, zatwierdzajac jednego z dwdch podanych
sobie kandydatow na stanowisko gminnego. Podczas gdy tawa byta przed-
stawicielkg zamozniejszego elementu mieszczanskiego - gminni repre-
zentowali pospdlstwo. P6zniej jednak zaczeto uwazac to kolegium za szko-
fe ibrame do tawy i rady, gminni zapominajg wowczas o interesach swego
$rodowiska.
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Kilkakrotne odstepstwa od us$wieconego porzagdku w obejmowaniu
stanowisk w tych kolegiach nie przecza regule, ze kazdy, ktérego wola spo-
teczenstwa przeznaczata do pracy w samorzadzie, musiat najpierw dostac
sie do kolegium gminnych, potem za$ kolejno przechodzi¢ do tawy, rady
siedzacej, starej, wreszcie na stanowisko burmistrza lub wdjta. Faktycznie
jednak wiekszo$¢ gminnych, jako przedstawicieli proletariatu miejskiego,
nie miata zadnych widokéw na dalsze awanse. Inni za to, jak to przewaznie
juz naprzod byto wiadomo, przebywali tam tylko przejSciowo. Czesto rada,
chcac przyspieszy¢ awansowanie takiego wybranca losu, w ciggu kilku dni
wybierata go na gminnego, tawnika i radnego, a nieraz dziato sie to iwciggu
dnia jednego. Np. 21-go listopada 1657 roku do kolegium gminnych zostali
wybrani: Szymon Andrzej Staniewicz, Stefan Kazimierz Hankiewicz, Mikotaj
Fatowicz, Karol Zabrzeski.Juz 26-go listopada przechodzg wszyscy do kole-
gium fawniczego, ponadto Staniewicz i Flankiewicz zostajg radnymi tego sa-
mego dnia, a Fatowicz w dwa dni p6zniej36 Podane w aneksie zestawienia
list wszystkich kolegiéw najlepiej poinformowa¢ moga o sktadzie magistratu
Starej Warszawy w opracowywanych latach.

Zakres wtadzy magistratu. Te trzy ,,porzadki” sprawowaty wia-
dze w miescie. Kolegium gminnych wraz z radg i tawg decydowato wwaz-
niejszych sprawach miejskich, oraz kontrolowato gospodarke finansowg
miasta. Lawa z wojtem na czele sprawowata sgdownictwo w miescie. Bar-
dziej szczegbétowa dziatalnosé tych dwoch kolegidow nie byta jednak do-
kumentowana przez ksiegi radzieckie. Podajg za to one wiele materiatu
z dziatalnosci sadowniczej i administracyjnej rady i tych wypadkoéw, kie-
dy wystepowata ona w porozumieniu z dwoma pozostatymi kolegiami.
Nie mozemy $ledzi¢ zawitego momentu powstawania uchwat lecz tylko
towarzyszymy tym momentom, w ktérych uchwaty te dochodzg do wia-
domosci spoteczenstwa. Dziato sie to na tak zwanych publikach (publica
sessio adpopulum celebrata), przy udziale wszystkich mieszczan.

Na podstawie materiatu, zawartego w ksiegach radzieckich, dziatalnos¢
rady przedstawia sie bardzo ciekawie i bogato. A wiec przede wszystkim
do kompetencji rady nalezato reprezentowanie catego miasta, sgdownictwo
i administracja.

Jako przedstawicielka miasta wystepowata rada wobec kréla, prowadzita
korespondencje z nim oraz z innymiwiadzami panstwa. W cigezkich chwilach
powikian politycznych na niej spoczywaty losy wszystkich mieszkancow Sta-
rej Warszawy. Ozywiong dziatalnos$¢, jak o tym przekonaliSmy sie rozwijata
w czasach wojen szwedzkich, jedynie w przeprowadzeniu kompromisowej
polityki wobec Jana Kazimierza i Szwedow widzac ocalenie miasta. Odpo-
wiedzialnos¢ jej w tych czasach byta bardzo duza. Pamietamy, ze nie tylko
musiata dbaé¢ swym kosztem o fortyfikacje, ale i obrone. Wystepowata ona
rowniez imieniem miasta wobec starosty, wojewody i marszatka, zabiegata
o wplywy u prymasa i postéw, dawata podarunki, przyjmowata gosci. Snu-
fa ambitne plany o zréwnaniu Starej Warszawy z Krakowem, oraz o udziale
w sejmach isejmikach3r.
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W zakresie sgdowniczym zatatwiata rada wszystkie sprawy o przekro-
czenie ustaw miejskich, oraz sprawy, wynikajgce ze sprawowania wiadzy
administracyjnej w miescie.

Nalezat do niej zarzad finansami, gospodarka i majgtkiem miasta, nad-
z0r policyjny oraz nad dziatalnoscig pupilarna.

Sprawami finansowemi miasta kierowali dwaj radni: skarbnik (thesau-
rarius) i szafarz (dispensator). Prowadzili oni specjalne ksiegi rozchodéw
i przychodéw miejskich; rachunki swe zdawali co rok, najpierw przed dele-
gowanymi do tego przedstawicielami kazdego kolegium, nastepnie za$ przed
pospélstwem. Tak np. 6-go lutego 1666 roku czytamy: Publica absquepopulo
celebrata in qua intimata suntRatiocinia Ciuilia Annipraeteriti Fena secun-
da vel tertia incipienda, ad quae ex Spectabili Magistratu Nobilis et Spectabilis
Dominus Simon Andreas Staniewicz... ex Consulatu Residenti loannes Lant-
zbergh exAntiquo Consulatu, Ex Collegio Dominorum Scabinorum Honorati
Stanislaus Golenbieski, Gerhardus WittofScabini. Ex Viginti Viratu Famatus
Michael Reychard et Laurentius Nowakowicz deputati suntm .

Dekret krélewski z 1665 roku ustanawit tzw. Ekonomie Miejska: byt to
urzad staly, ztozony z trzech cztonkéw - skarbnika i dwdch ekonomow:
tawnika i gminnego3®.Jednakze majatkiem miejskim nie mogli oni szafo-
wacé samowolnie. Nalezato to do kompetencji trzech kolegiow i publik. Na
publikach odbywaty sie witasciwe czynnosci administrowania majgtkiem
miejskim. A wiec pozyczano kapitaty miejskie osobom prywatnym na pro-
cent i pod zastaw nieruchomosci, lub na odwrét - u oséb prywatnych za-
ciggano pozyczki na potrzeby miejskie. Takie pozyczki ze strony miasta
zdarzaty sie po wojnach szwedzkich bardzo czesto i hipotekowane byty
przewaznie na kilku domach miejskich w obrebie Starego Miasta. Wydzier-
zawiano dochody miejskie (z fazni, browaréw, piwiarni pod Ratuszem, ce-
gielni) i liczne nieruchomosci. Zapobiegliwo$¢ rajcéw miejskich sprawita,
ze dochody te im przewaznie byly dzierzawione. Protokoty ksigg radziec-
kich sg nieraz pod tym wzgledem bardzo wymowne:

.. 2. Pozwolenie gruntu na SolcuJMPanu GinterowiJMci Pana Burmi-
strza,y Pana Mincem. 3- Takze Panu Gotebiowskiemu gdzie sobie upatrzy.
4. Item Panu Syndikowi conferturgrunt ibidem po P. Czerskim5I0

W 1659 roku Stefan Kazimierz Hankiewicz, radny i wojt Starej Warszawy,
otrzymat plac jaki$ in depositorio seu Sepimento Murato Ciuili Vulgo w Par-
kanie (tj. prawdopodobnie miedzy murami) w dzierzawe dozywotnig pod
warunkiem, ze: bedzie z niego ptacit czynsz roczny (wysokos$¢ jego nie po-
dana), wystawi na nim budynki mieszkalne (ktére majg by¢ niezbyt wyso-
kie z powodu niebezpieczeristwa wzniecenia przez nie pozaru w miescie
podczas oblezenia)37L Rok przedtem Juliusz Ginter dostat w dzierzawe
dozywotnig jaki$ plac, mozliwe, ze w niedalekim sgsiedztwie poprzednie-
go (fundum certum nudum sub Muro prope Depositorium Ciuile mura-
tum Vulgoprzy Parkanie), ktéry byt przedtem w dozywotniej dzierzawie
zmartego Jana Ekiey, aptekarza krélewskiego; warunki tej dzierzawy byty
bardzo podobne: miasto zastrzegto sobie, ze budynki, wystawione przez
dzierzawce, moga by¢ przeniesione gdzie indziej, i ustalito wysoko$¢ czyn-
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szu rocznego na 10 flp.3”2W 1659 roku otrzymat na tych samych warunkach
Jan Landzberk: Fundum in quo Lapidea extati7i, za$§ w roku 1663 miasto
nadaje matzonkom Maciejowi i Katarzynie Starogrodzkim mansum agri
aduocatialis seu alias toti Ciuitatis eiusdem Communitati... in predy Ciu-
ilibus alias nafolwarkach Mieyskich; maja ptaci¢ 60 flp. rocznego czynszu,
aoprocz tego pokrywaé wszelkie podatki i postawi¢ budynki374

Publiki uchwalaty wazniejsze wydatki i zajnowaly sie rozdziatem po-
datkéw. Wysokos$é np. szosu, tj. podatku ptaconego przez miasto narzecz
skarbu, zalezala od potrzeb panstwa i taski krola37’ czasami jednak krol
zrzekat sie go na czas jaki$ w zamian za natozenie na miasto innych wydat-
kéw, np. na naprawe i budowe muréw. Publiki uchwalaty $wiadczenia na
rzecz kréla i dygnitarzy z okazji rozmaitych wydarzeh lub z prosbg o pro-
tekcje. W 1660 roku uchwalona zostata ,,Contributio gratulatoria” zaszcze-
$liwy powrdt kréla i zakonczenie wojny3® W roku za$ 1666 pisano: Przy-
wita¢ Ich Mosciow Pandw Pieczetarzow dac impof. 300 tymphami, oraz
uchwalono z okazji Swigt Bozego Narodzenia podarek z ryb dla prymasa,
kanclerza, podkanclerza, biskupa poznanskiego i postow3rr.

W rekach rady spoczywata réwniez administracja policyjna. Za pomocg mi-
licji miejskiej i nocnych str6zow utrzymywata ona porzadek w miescie iczuwata
nad bezpieczenstwem i moralnoscig jego mieszkaricéw. Do niej nalezatatroska
0 bruki, zegar ratuszowy (utrzymywata specjalnego zegarmistrza), wodociagi.

Wody isz 0 male w Miescie - czytamy w ksiegach radzieckich -a to dla
tego isz nam Patres Piarum Scholarum motu proprio impediunt, Uczyniw-
szy sobie od naszych Fugow Rure maig iejpodostatku, a Miasto mato za-
czym adpostulandum w teyy conferendum z niemi deputantur~flo\c\ech
Aleksander Baranowicz i Dawid Wais - radni,Jan Landzberk iJan Stanistaw
Cyrus - tawnicy, Gerhard Wittof i Tomasz Pradel - gminni3@

Niematg troska rady byty pozary, tak czesto w owych czasach pustosza-
ce miasto. Od pozaru strzegli miasto ustanowieni w tym celu trzej fajerhe-
rowie, najmtodsi cztonkowie kazdego kolegium3®, pomimo to jednak na
kazdej niemal sesji publicznej powtarzajg ojcowie miasta te same prosby
lgrozby aby necessaria de wodyy bronienia ognia mieliy in casu wszyscy
viritim do bronienia concurrowali. Piwowarowie, aby wody dodawali3®.

W czasach wojny przybywata radnym nowa troska - obrona. Mysleli
oniej jeszcze i po wojnach szwedzkich; a wiec wychodzg uchwaty:

Aby strzelbe porzagdng mieli, y ostroznosc wszelkg zachowali, a gdy
maliqua necessitate w Beben uderzg kazdy do swego kapitana, lubPana
Kunter Magistra pod surowym karaniem stawali, retenta na zoldatki, y
innepotrzeby mieyskie uchwalone a nie odebrane wydawali...”®L

W 1657 roku dowiadujemy sig, ze miasto utrzymywato kilkudziesieciu
piechoty, teraz za$ prosito o powiekszenie tej liczby o stu; krol dal im po-
zwolenie utrzymania tego oddziatu wtasnym kosztem, kapitanem za$ mia-
nowat radnego Augustyna Horlemesa332

W 1658 roku czytamy: Isz iest wolay ordynaciaJego Krolewskiey MoSciy
Caley Rzplitey aby sie Miasto Stara Warszawafortyficowala5®h Nasesji pu-
blicznej juz w kilkanascie dni potem podata rada proponowang deklaracje
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dotyczgcg fortyfikacji. Usprawiedliwiato sie w niej miasto, ze jest juz bardzo
wojng wyniszczone, ze na naprawe muréw pozaciggato dtugi nawet z siero-
cych sum mu powierzonych, ze obecnie innych nie moze ponosic ciezaréw,
jak tylko da¢ do roboty co dzienh sto cztowieka ztym iednak doktadem, aby
takz kamienic Ichmosciow Panéw Duchownych, iakoy dworskich seu Stanu
Rycerskiego, kazdy posytaty wyprawowat. Drzewaponiewaz Miasto Borow
nie ma, ani spezy na nie suppeditare nie moze, /ate inguantumby zkad do
brzegu wistg z D6br JKM. obmys$loney sspuszczone/znie$épodeymie siem.

Dopiero w 1663 roku doczekata sie Stara Warszawa wiekszej opieki ze
strony krola. Przystat on wéwczas kilkuset piechoty pod dowédztwem put-
kownika Piotra Briona. Stara Warszawa wraz ze wszystkimi przedmiesciami
i okolicznymi jurydykami obarczona zostata obowigzkiem utrzymania tego
oddziatu.Jan Kazimierz w specjalnym liscie przestat Brionowi instrukcje: aby
siew kompetencje urzedu miejskiego nie wdawalt, kluczy od bram miejskich
burmistrzowi nie odbierat - po bramach za to utrzymywat statg warte, azeby
nad zotnierzami rozciggnat nalezytag opieke, wyznaczyt im kwatery w poro-
zumieniu z rada, nie dopuszczat do zadnych z ich strony naduzy¢; aby konie
trzymat wewnatrz miasta lub miedzy murami, do miasta wiekszych partii lu-
dzi nie wpuszczat, w koncu, aby sie zajat jak najspieszniej naprawg muréw3s.
Byto to wiec wprowadzenie formalnego stanu wojennego.

Jeszcze ostrzejsze zarzadzenia wydawata rada z chwilg wtargnigcia zarazy
do miasta. W owych czasach w Starej Warszawie grasowata zaraza dwukrot-
nie: raz w okresie zawieruchy wojennej w latach 1655-57, drugi raz wybuchta
w potowie 1660 roku, trwata za$ przez rok 1661 i 1662. Pierwsza srozyta sie
z niebywalym okrucienstwem wsréd zamieszek, spowodowanych wojng,
druga byla, zdaje sie, znacznie stabsza. 21 lipca 1661 roku magistrat odtozyt
wprawdzie wszelkie sagdy do dwunastego stycznia roku nastepnego, jednak
w ksiegach radzieckich nie mozna zaobserwowac specjalnego wstrzymania
zyciaw miescie. Przypominajg tylko o zarazie liczne rozporzadzenia rady.

Na przyktad w 1662 roku rada zwraca sie do pospélstwa: Poniewazgnie-
wu bozego to iestpowietrza indicia w kilkore znacznie siepokazuigwczym
insze desunt remedia tylko Maiestat iego Swiety btagac, a wszelkg pilnoséy
roztropno$¢ zachowac. Przeto z woliy rozkazaniaJKM.y urzedowego do-
zoru napomina sie wszystkich aby Panowie dziesietnicy popisali wszystkie
osoby do naymnieyszey w dziesigtkach swych bedgcey one naymniey trzy
razy w kazdy dzien reuidowali albo sie 0 nich pytaliy iesliby strzez Boze kto
zachorowat Gospodarze dzisigtnikom in instanti a dziesigtnicy Imci Panu
Burmistrzowi znac dawali nie czekaiac azby chory umarta ktéryby Gospo-
darz o chorym wdomu swym niedatznac lubo do urzedu lubo do Dziesiat-
nika taki wszelaki Smiercig karany bedzie. Druga do zachowania gniewu
bozegoy tesg barzopotrzebne obseruatie aby ludzi loznychy w niezadzie
zyigcych biatychglow aniprzyimowali ani cierpiec nie chcieli owszem o ta-
kowych urzedowiznac dawali. Companiey alboposiadzek.praktyk nie zazy-
waliy Szynkéwgromadnych pod surowym karaniem zaniechaligdyzz tych
kouersatyyposiadzek Zageszczig siey rozmnazaig zarazy. Abysie taricami
dobremi myslami nie bawili rzeczy niiakich osobliwie szathy innych chyba
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po siwadomu niekupowali aby domyy ulice ochedozneprzed domami mie-
li.. aby sie nikt nie wazyt wyiezdza¢ albo odiezdza¢ bez opowiedzenia sie
urzedowiy zostawié ma prouisiey in praesidium pod winamiprawnymi,
Szbsta aby nikogo zobcych gosci bez opowiedzenia urzedowiy attestatiey
nie mialdo domow swych nieprzyimowali”3%

Zarzadzenia te z punktu widzenia higieny uderzaja wprost swojg nowocze-
snoscia, a zarazem i surowoscia; a przeciez zaraza ta nie byta tak sroga. Swiad-
czy o tem chociazby fakt, ze normalne funkcjonowanie magistratu nie zostato
przerwane. Zazwyczaj bowiem wszelkie czynnosci ulegaty zawieszeniu, aurze-
dowanie obejmowali mianowani przez rade burmistrze powietrzni z wtadza zu-
petnie dyktatorska. Pochodzili oni nie tylko z kolegidw, ale i z po$rod zwyktych
obywateli, decydowat tu raczej fakt ich osobistych zdolnosci, odwagi oraz zawo-
du, gdyz pierwszenstwo mieli tu aptekarze, cyrulicy i doktorzy.

Podczas zarazy 1661 roku spotykamy kilkakrotnie jednego tylko burmi-
strza powietrznego - szewca Jana Hoffmana387, wystepujacego obok nor-
malnie dziatajgcego magistratu. W latach 1656-57 spotykamy ich natomiast
kilku. Miedzy nimi byli burmistrze zwykli, wystepujacy w okresie wojennym
tylko zastepczo, na czas jaki$, az do chwili odpowiedniej do wiasciwego wy-
boru. Poniewaz w wielu wypadkach nie mozna odr6zni¢ zakresu podaje tu-
taj catkowity wykaz wszystkich burmistrzow, wystepujacych w tych latach:

Aleksander Gissa (Giza) w styczniu 1656 r. ztozyt normalnie burmistrzo-
stwo, jednak ogélnie proszony byt o pozostanie ob defectur Ordinum ad
Electionem pertinentem; wymieniony jest jako burmistrz w lipcu 1656 r.33

Gunter Juliusz wymieniony jest jakoproconsulgerens 28 V11156 i 15 X156.33;

Radziwin Wojciech wymieniony jest jakoproc. gerens 131X 56 i28 X156.3%0,
jako v. virsub temporepestiferiproconsul 301X 56, zmart w tym czasie3,

Baranowicz Wojciech Aleksander wymieniony jako proc. epidemicus 20 XI
56,praesidebat Officii, scabinus etprotum munusproc. grens sub tempore
pestiferi - 14 XI1 56,12157,1011 57,1411 5732 consul etprotum mun.proc.
gerens ex resid. consulstu - 1911 57, 2811 5735,

Falkowicz Stanistaw consul etprot. mun. proc. gerens ex resid. cons. - 23 Il
57,141V 57,9 X1 5734, (wreszcie od 31 V 57 do 22 1l 58)3%

Wais Dawid scab. praesid. Offici 17 IV 57 ,5V 57 , resighavit 28 V 573%.

Kadencje pézniejszych burmistrzéw sa juz prawidtowe.

Higiena byta troskg rady nie tylko w czasie zarazy, gdy nalezato stwa-
rza¢ surowemi zarzadzeniami odpowiednie warunki sanitarne, ale iwcza-
sach normalnych.

Aby bez omieszkania kazdyprzed swoig kamienicgy Domem wymi6tt
y uprzatnat btoto sub poenis... - gtosita publika z roku 16583%, a réwno-
czes$nie rada rozpatrywata sprawe Jana Polkowskiego iJana tetowskiego,
zamieszkatych na Krzywym Kole, oskarzonych o zanieczyszczanie miasta
per retentionem et impeditionem Canalis publici, feciumque et alliorum
Sterquilinorum iniectionism.

Przede wszystkim za$ wymagata rada bezwzglednego poszanowania
dla wiadz i postuszenistwa prawom miejskim. Do niej nalezato przyjmo-
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wanie nowych obywateli i wglgdanie w zycie obywateli miejskich, skupio-
nych w cechach i bractwach. Wpltyw na zycie cechowe wywierata przez
mianowanie i zaprzysieganie starszych cechowych, wgladanie w zycie
wewnetrzne cechow, oraz w stosunki miedzy cechami. Przede wszystkim
miata na uwadze sprawy konfraterni kupieckiej. Lata 1657-1666 dziwnym
trafem dochowaty do$¢ duzo materiatu, dotyczacego handlu na terenie
miasta. W 1660 roku np. rada wyznacza tawnikéw ad obsgillandas insti-
tas etfornices omnibus institoribus extra lus Ciuitatis degentibusm . Duzo
uwagi posSwiecata rada kramom i budom w Rynku. Dowiadujemy sie, ze
ich wiasciciele nie ptacili z nich magistratowi czynszu, pomimo, ze stalty
nagruncie miejskim“0. W+tasciciele kamienic w Rynku, bezprawnie zajmu-
jac tereny miejskie, stawiali kramy przed swymi posesjami. W 1659 roku
magistrat rozprawit sie z nimi ostatecznie, wydajac laudum, mocg ktérego
zabraniat stawiania prywatnych bud i kram6éw na gruncie miejskim pod
karg 200 czerwonych ztotych40l, na miejskie za$ budy ustalat czynsz: Budy
Taxowane aby ptacono od tokciapof. 20. antisessapof. 30. Te od stroney
kamienice ztocistey. Teex opposito Witowski kamienicepof. 15na Seympo
ztotych piec od tokcia. Ex opposito Wagieypo ztotych 15po prawypof. 5.
Dalsze Budy ku klatce quintapof. 10 od tokcia. Poprawypof. 5.402

Liczne procesy wytaczata rada rzemieslnikom, poza cechem wykony-
wujagcym swe rzemiosto; o wkraczanie w zakres innego cechu (np. wspo-
mniane juz procesy, wytoczone imieniem cechOw garncarzy i szewcow,
0 sprzedawanie zagranicznych garnkéw i obuwia); o jako$¢ wyrabianego
towaru (piekarze aby siepoprawili wpieczeniu chleba aby na nich querele
dalsze nie byty subpoenis arbitrarys et in iure descriptis)m .

Czuwata rada nad moralnos$cig i sumieniami mieszczan; wydawata licz-
ne rozporzadzenia, dotyczgce kobiet nierzgdnych, zachowywania sie na
ulicach i w gospodach, wyrokowata w procesach o obraze czci, a przede
wszystkim strzegta katolickiego charakteru miasta. Wystepowata np.
w 1659 roku przeciwko gminnemu Janowi Grzybowiczowi, zarzucajgc
mu, ze wynajmowat mieszkanie Dawidowi Koprowi, zyjacemu extra ius
Ciuitatis i dysydentowi404

Mieszczanin Starej Warszawy nie podlegat jedynie kontroli i ogranicze-
niom ze strony rady. Okreslajgc $cisle jego obowigzki wobec miasta, rada
dawata mu ze swej strony takze wiele pomocy i opieki. Przyjmowata bo-
wiem i nadawata moc prawna wszelkim uktadom dobrej woli, ugodom, ze-
znaniom, zobowigzaniom i kontraktom, darowiznom itp. aktom; testament
linwentarz uchodzity tylko wéwczas za prawomocny, o ile byly spisane
wobec urzedowo delegowanych tawnikow.

Rada zarzadzata majgtkiem pozostawionym bez opieki, lub majatkiem
0s0b pozostajgcych pod sagdem; naznaczata przysiegtych do rozpoznawania
wiasnosci, rozgraniczania nieruchomosci, oceniania wartosci budynkoéw,
placéw i ogrodéw itp. nieruchomosci miejskich, urzedownie - za pomocg
tzw. intromisji nadawata prawo wiasnosci do danego obiektu. Przed rada
kazdy maégt urzedownie naznaczy¢ swego plenipotenta, spadkobierce,
opiekuna dla swych dzieci w razie swej Smierci, wykonawce swego testa-
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mentu. Wszelkie sprawy sgdowe, bedgce w zwigzku z aktem, wpisanym do
ksigg radzieckich, mogty by¢ rozpatrywane tylko przed sagdem radzieckim.
Jako instytucja pupilarna brata rada w opieke matoletnie sieroty, naznacza-
ta urzedownych opiekunéw i administratoréw pozostawionego im przez
rodzicow majatku, sporzadzata inwentarze i dzialty spadkowe; w ogdle za$
brata pod swa opieke wszystkich tej opieki potrzebujacych, awiec chorych
i ubogich, umieszczajgc ich w szpitalach S. Ducha i Panny Marii.

W ramach tak spoistej organizacji miejskiej, opartej na bezwzglednem
podporzadkowaniu sie wiasnemu samorzadowi, oraz przywilejom krolew-
skim, rozwijato sie zycie prywatne i gospodarcze obywateli Starej Warszawy.

1To okreslenie nie powinno nasuwaé zadnych
watpliwosci, gdyz obywatele Nowej Warszawy
zawsze byli nazywani ,,Cives Novae Varsaviae”.

2 Akta Starej Warszawy [cyt. dalej: A.SW.] 1657,
f. 1

3Tamze.

4Tamze.

BTamze, f. 2v.

"Tamze, f. 3.

' Tamze, f. 4.

8Tamze, f. 5.

9Tamze, f. 5v.

Tamze, f. 6.

N Tamze.

PTamze, f. 15v.

B A Wejnert, Starozytnosci Warszawskie, t. 1V,
Warszawa 1856, s. 170,

" Tamze. s. 171.

BTamze, s. 174-175.

BTamze, s. 192.

T'Tamze, tV, Warszawa 1857, s. 257.

BASW. 1657, f. 353.

PTamze, f. 310.

DA Wejnert, jw., 1. 1, Warszawa 1848, s. 65-317.

24 W. Korotynski, art. w: ,,Kurier Warszawski”

1897, nr 80.

2 K. Tymieniecki, Procesy tworczeformowania
sie spoteczenstwa w wiekach $rednich, Warszawa
1921.

BASW. 1662, f. 786.

2ZATamze 1660, f. 599.

2BTamze 1658, f. 339.

BTamze 1664, f. 127 v.

ZITamze 1658, f. 244 v.

BTamze 1665, f. 235.

DTamze 1661, f. 676.

PTamze 1663, f. 3 v.

A Tamze 1659, f. 444 v.

PTamze 1664, f. 116 v.

BTamze 1658, f. 326 v.

3ATamze 1665, f. 234 v.

FS. Ehrenkreutz, Z dziejéw organizacji miejskiej
Starej Warszawy, Warszawa 1913, s. 4.

¥Tamze, s. 5.

3 Tamze, s. 11.
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3BM Baruch, Réd Fukieréw, Warszawa 1922, s. 23.
PASW, 1657, f. 68 v.

DM Baruch, jw, s. 44.

A ASW. 1657, f. 75 v-T76.
LPTamze, f. 75 v.

BTamze, f. 70.

MTamze, f. 73 v.

bTamze, f. 73-

HTamve.

4 Tamze, f. 72 v.

BTamze, f. 73.

PTamve.

3IPM Baruch, jw, s. 44.

B ASW. 1662, f. 381.

B W Malcuzynski, Rozwoj terytorjalny miasta
Warszawy, Warszawa 1900, s. 16l.
BASW 1657, f. 77 v.

HTamze 1666, f. 247.

HW Malcuzyniski, jw.

FBASW, 1659, f. 413 v,

5/Tamze 1666, f. 328 v.

BTamze 1659, f. 396.

PZmart ok. 1658 .

“ ASW. 1659, f. 396.

6l Tamze 1666, f. 327 v.

®Tamze, f. 328.

BTanmze.

ASW. 1666, f. 328 v.

B Tamze 1660, f. 604 v.

@B Tamze 1665, f. 231.

6/ Tamze.

@BTamze 1658, f. 238 v, 276 v.
@Tamze 1666, f. 347 v.

DTamze 1658, f. 226 v.

7L Tamze 1662, f. 765.

RTamze 1658, f. 341 v.

BTamze 1657, f. 3v.

ATamze 1659, f. 543.

'3Tamze 1663, f. 54 v

B Tamze 1664, f. 113.

T Tamze 1663, f. 54 v; 1664, f. 113.
BTamze 1663, f. 19v.

D W Przyborowski, Z przesztosci Warszawy,
Warszawa 1899, s. 23.

ASW. 1666, f. 240, 243 v.; A Boniecki, Herbarz
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Polski, t. 111, Warszawa 1900, podaje na s. 325, ze
Andrzej Czartoryski byt synemJerzego z drugiej
jego zony; ostatni $lad po Andrzeju ginie po
1647 roku. S Uruski, A Kosinski i A Wiodarski,
Rodzina. Herbarz szlachty polskiej, t 1I, Warsza-
wa 1905, s. 391 - podaje, ze ksiaze Andrzej umart
miodo. Informacji o nim w innych herbarzach
nie znajdujemy.

8ASW 1659, f. 473 v.

&Tamze 1660, f. 621 v.

8W Przyborowski, jw, f. 34.

&A Wejnert, t IV, f. 137.

BASW 1666, f. 259.

“ Tamze 1657, f. 121

& Tamze 1659, f. 436.

“ Tamze 1657, f. 121 v.

BTanve, f. 121 v.

DA Wejnert, jw, t IV, f. 137.

9 M Baruch, Boryczkowie, Warszawa 1914, s. 20.
PTanve, s. 17.

BTanze, s. 29.

HATanwze, s. 63.

STanve, s. 87.

BASW. 1659, f. 549 v.

FTamze 1660, f. 570 v.

BA Wejnert, jw, t IV, s. 149.

BDASW, 1657, f. 138.

WTamze 1659, f. 416.

T Tamze, f. 543.

DTamze 1666, f. 323.

1BM Baruch, jw, s. 107.

IMASW. 1659, f. 526 V.

IBA Wejnert, jw, t IV, s. 137.

TBASW 1659, f. 527.

DrTamze 1666, f. 428 v. -429.

BTamze 1659, f. 478.

MTamze 1666, f. 428 v.

DA Wejnert, jw, t IV, s. 151

MASW 1662, f. 761.

M Baruch, jw, s. 12

IBTamze, s. 103.

WMASW 1661, f. 653.

1bTanwe, f. 653.

16M Baruch, jw, s. 134.

WTamze, s. 133-

WBASW 1657, f. 70 v.

1OM Baruch, jw, s. 135.

TDASW. 1660, f. 587 v.

DA Tamze, f. 558.

D Tamze 1658, f. 294 v.

A Wejnert, jw, t 1V, s.15L

4ASW 1658, 1. 269, f. 271 v.

5Tame, f. 271

BTanvze, f. 295 v.

DrTanvze, f. 293.

IBM Baruch, jw, s. 132.

IDASW, 1659, f. 407.

‘»Tamze 1658, f. 293.

B Tamze, f. 297 v.

BTamvze, f. 307 v.

BBTamvze, f. 337.

BiTamze 1659, f. 407.

HTamze 1658, f. 349.

131 Baranowski, Z dziejéw rodéw patrycju-

szowskich miasta Starej Warszawy, Warszana
1915, s. 48.

BASW. 1657, f. 163.

BTamze, f. 166.

BTamze 1661, f. 643 v

WTamze 1663, f. 12.

Yl Tamze 1664, f. 95 v.

WTamze 1658, f. 249.

WTamze 1659, f. 367 v.

WaTamze 1661, f. 689.

YoTamze 1658, f. 247 v.

¥sTamze 1657, f. 55 v

WTamze, f. 98 v.

“ Tamze 1658, f. 206.

WTamze 1660, f. 596.

B)Tamze 1666, f. 408 v.

BA Wejnert, jw. t Iv, s. 151

BASW, 1664, f. 124.

BTamze 1657, f. 163; 1660, f. 557 v; 1664: f. 96.
BlTamze 1658, f. 206 v.

BTamze 1662, f. 736.

BTamze 1664, f. 105.

BA Wejnert, jw, t 1v, s. 158.

BBASW, 1658, f. 187 v.

BTamze 1659, f. 550.

B Tamze, f. 406 v.

Bl Tamze 1660, f. 624.

B Tamze 1659, f. 518.

BTanmvze, f. 522.

Bl Tamze 1666, f. 334.

B Tamze 1659, f. 382.

186 Tamze 1657, f. 163 v, 166.

B Tamze 1666, f. 298 v.

BTamze 1657, f. 166.

BTamze 1659, f. 550.

I0Tamze 1666, f. 263.

T Tamze 1657, f. 91 v.

R Tamze 1664, f. 96.

IBTamze, f. 113

TATamze 1660, f. 581

ThTamze 1666, f. 388.

I6Tamze 1660, f. 581

T Tamze 1666, f. 427 v.

IBTamze, f. 338. B. Olszewicz, Kartografia pol-
ska XVII wieku, Lwow 1931, s. 131 - podaje:
»Iytus Liwjusz Buratini /ok. 1615-1682/, Whoch
w Polsce osiadly, fizyk, mechanik, architekt, se-
kretarz krolewski i dzierzawca mennic... w dziel-
ku Missura univerale wydanem w Wilnie w 1675
r. (K Estreicher, Bibliografia polska XV-XVIII w.,
t X1, Krakéw 1891, s. 267) opublikoweat projekt
ks. Stanistawa Pudtowskiego wprowadzenia jako
jednostki miary powszechnej dhugosci wahadta
sekundowego... miat on zamiar wykona¢ w Pol-
sce pomiar czesci potudnika ziemskiego, mie-
rzonego «metrem powszechnym”.

IDASW. 1658, f. 308.

BTamze 1659, f. 473 v.

B Tamze 1662, f. 764.

BTamze 1666, f. 272.

BTamze 1663, f. 32.

Bl Tamze 1657, f. 1v.

BBTamze, f, 166.

B Tamze, f. 130.
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BWTamze 1659, f. 474 v.

1BTamze 1658, f. 201 v.

1®Tamze 1663, f. 54 v.

WTamze 1659, f. 473 v.

M Tamze 1657, f. 80.

PTamze 1666, f. 577 V.

1BTamze 1659, f. 415-416.

BliTamze 1664, f. 128 v.

HWarszawa 1909, Wyd. Tow. Opieki n. Zab. Prze-
sztosci.

S9BASW. 1664, f. 164.

9 Tamze 1665, f. 207.

BTamze 1659, f. 495.

PTamze , . 494 v.

ADTamze 1658, f. 322 v.

T Tamze 1659, f. 449 v;; 1666, f. 433-

Ap). Ptasnik, Miasta i mieszczaristwo w dawnej
Polsce, Krakow 1934, s. 124.

ABASW. 1666, f. 383.

D Tamze, f. 239-

b Tamze, f. 326.

ABTamze 1665, f-234 v.

i Tamze, f. 235 v

ABTamze 1664, f. 172 v.

APTamze 1662, f. 739.

20Tamze 1658, f. 223.

2 Tamze 1666, f. 355 v.

22Tamze 1659, 353 v.

23Tamze 1657, f. 137.

24S. Ehrenkeutz, (w, s. 9.

25Catalogus dominorum Confratrum Confrater-
nitatis Mercatorum Civitatis Antiquae Varsaviae
Anno Domini 1659 Conscriptus - patrz A Zaleski,
Konfraternia Kupiecka miasta Starej Warszawy,
Warszawa 1930, s. 43.

261 ata 1660-1662-1663 podane z ASW.

27 A Zaleski, Konfraternia Kupiecka, jw, s. 43.
2BASW. 1657, 1. 75.

29Tamze 1655, f. 212 v.

20Tamze 1666, f. 420 v.

21 Tamze 1661, f. 638-639.

22Tamze - brak roku i numeru karty.
28Tamze 1663, f. 75.

24Tamze 1666, f. 334.

25Tamze 1662, f. 773 v.

2ZbTamze 1661, f, 678 v.

27 Tamze 1666, f. 289.

2BTamze 1662, f. 761 v.

29Tamvze, f. 752.

2Z)Tamze 1666, f. 269.

A Tamze, f. 240.

2 Tamze 1661, f. 675 v.

2ZBA Zaleski, jw, s. 33-

RIASW. - brak roku i numeru karty.
ZbTamze 1659, f. 388 v.

ZBTamze 1657, f. 133 v.

B/ Tamze 1662, f. 760 v.

2ZBTamze 1661, f. 638-639.

2DTamze 1658, f. 178 v-179 v.

20Tamze, f. 180.

2 Tamze 1657, f. 103 v.

2Tamze 1666, f. 355 v.

2BTamze 1657, f. 10.

24 Tamze 1665, f. 113 V.
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Alina Damiecka

2bTamze 1657, f. 10.

25 Tamze 1661, f. 694 \/

2/ Tamze 1664, f. 122 v.

2BTamze 1661, f. 673.

2Tamze, f. 678.

ZDTamze 1665, f. 204 v.

Bl Tamze, f. 234.

B Tamze 1665, f. 207.

BA Zaleski, jw, s. 32.

BIASW. 1657, 1. 10.

ZbTamze 1666, f. 410.

ZbTamze 1659, f. 521 v.

B/ Tamze 1666, f. 262 v.

ZBTanvze, f. 338 v.

DTamze, f. 278 v.

B)Tamze 1662, f. 783 v.

A K Bakowski, Dawne cechy krakowskie, Kra-
kéw 1903, s. 18

BASW, 1665, f. 236.

). Ptasnik, jw, s. 124.

BIASW, 1662, f. 795.

), Ptasnik, jw, s. 8L

XTamze, s. 82.

BASW. 1664, f. 129.

ABTamze 1658, f. 252 v.

Tamze 1657, f. 112,

200. Ptasnik, jw, s. 84.

ZLASW. 1657, f. 110 v.

r: Tamze 1659, f. 373.

ZBTamze 1657, f. 111

ZhTamze 1659, f. 485.

2bTamze 1657, f. 116 v.

26). Ptasnik, jw, s. 85,

2ZTA Zaleski, jw.

2BB. Olszewicz, jw, s. 135, podaje Zze Augustyn
Locci byl budowniczym nadwornymJana lll (W.
Chlebowski, Stownikgeograficzny Krélestwa Pol-
skiego, t XIII, s. 88/; w 1686 wykonat , stosownie
do uchwaty sejmu” - plan Warszawy. Planten nie
zostat dotad zbadany, nawet miejsce przechowy-
wania jego nie jest dotad wiadome (zob. S toza,
Stownik architektéw i budowniczych polskich,
wyd. Il, Warszawa 1931, s. 194); na s. 1284 pisze
Olszewski, iz Izydor Affati byl znanym architek-
tem z czaséw krélaJana IlI; pracowat jako inzy-
nier wojskowy, w 1658 r. wykonat plan miasta
Torunia; z pochodzenia byt VWtochem.

ZBASW. 1665, f. 205 v.

B)Tamze 1659, f. 377.

B Tamze 1665, f. 214.

B Tamze 1662, f. 735.

BBTamze 1665, f. 35.

BiTamze 1666, f. 336.

ZbTamze 1660, f. 615 v.

BTamze 1659, f. 379 v.

B/Tamze 1666,f.618Vv.

2BTamze 1659, f. 468 v.

2 F M Sobieszczanski, Rys historyczno-staty-
styczny wzrostu i stanu miasta Warszawy od
najdawniejszych czaséw az do roku 1847, War-
szawa 1848, s. 50.

). Ptasnik, jw, s. 128,

2LASW. 1658, f. 246.

DPTamze 1660, f. 558.
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ZBTamze 1657, f. 85.
24Tamze 1662, f. 766.
ZbTamze 1659, f. 465.
ZbTamze 1658, f. 231
DTamze, f. 185.
ZBTamze 1657, f. 167.
MTamze 1662, f. 728 v.

IDTanvze 1659, f. 381 v;; 1660, f. 605 v.

1 Tanze 1658, f. 279 v.
IPTanve 1657, f. 94 v,
3IBTanwe, f 171
MTanwe, T 43.
3IbTanve 1659, f. 448 v.
IbTanme 1657, f. 132 v,
¥ Tane, .8V, 32V, 138,
3BTanmze 1658, f. 265.
3BTanmze 1657, f. 68 V.
3Tamze 1659, f. 403 v.
F Tamze 1658, f. 250 v.
PTamze 1657, f. 7.
3BTanree, f. 126 v.
JMTamze 1658, f. 265.
3FbTamze 1657, . 32 v, 138.
36Tanwe, f. 168 v.
ArTamee, f. 36.
3BTanze, f. 86.
39Tanwe, f. 16.
DTanmze, f. 21
PATamze 1658, f. 182 v.
P Tamze 1657, f. 86.
ATanee, f. 138.
HTane, f. 68.
3bTare, f. 86.
3bTamze 1658, f. 260 v.
PTanze, f. 182 v.
3BTamze 1657, f. 80 v.
PTanwe, f. 21
PDTanee, f. 16.

A Tamze, f. 121 v.
RTanwe, f. 36.
BTanee, f. 16,
RTanwe, f. 86.
BTanwe, . 36.

b Tamze 1568, f. 265.
FTamze 1657, f. 63 v.
MBTanee, f. 86.
PTanwe, f. 21
3IDTamze 1658, f. 265.
M Tamze 1657, f. 8 v
3PTane, . 86.
IBTamze 1658, f. 182 v.
WMTamze 1657, f. 86.
3IbTamze 1658, f. 265.
3IBTanwe.

WTamze 1657, f. 126 v.
3BM Baruch, jw, s. 8,
IDASW, 1657, f. 139 v,
»Tamze 1658, f. 215 v.
FH Tamze 1659, f. 362.
P Tamze 1658, f. 182 v.
IWTanwe, f. 200.
FiTamze 1657, f. 86.
IbTanwe, f. 36.
IoTanwe, f. 148.

& Tamze, f. 89-91-

IBTanmze 1666, f. 404 v Znamy rowniez kilku dru-
warszawskich w V11 wieku; w 1632 roku

osiedla sie wWarszawie) an Rossowski, drukarz po-

znarski, zaczyna nawet drukowa¢ konstytucje sej-

mowe, wydawane do tej pory w Krakowie; wdowa

po nim drukuje w latach 1634-35. RGwnocze$nie

ukazuije sie oficyna Jana Trelpirskiego, ktéry, po-

stugujac sie tytutem typografa krélewskiego, dru-

kowat konstytucje sejmowe w latach 1637-1643. Od

roku 1643 konstytucje drukuije Piotr Elert, réwniez

typografwarszawski. (J. Lelewel, Bibliograficznych

ksiag dwoje, L 17, Warszawa 1927). OJanie Trelpir+

skimksiegi radzieckie podaja kilkawiadomosci: ze

byt gminnym, posiadat cdrke Terese; w roku 1657

mdwi sie 0 nim jako o niezyjacym, wdowa za$ po

nim - Elzbieta Tarchowska jest juz wowczas zong

Baltazara Malinowskiego (ASW 1657, f. 152).

FPTamze 1665, f. 215 v.

IqTamze.

3l Tamze 1666, f. 295.

P Tamze 1658, f. 291 v.

IBS. Ehrenkreutz, jw, s. 12

B Tanmze, s. 13-

IBASW. 1660, f. 564.

IBTamze 1657, f. 163-

FHrTamze 1659, f. 379-

IBTamze 1666, f. [brak],

3PT. Zebrowski, s. 42.

3DASW. 1659, f. 434.

I Tamze, f. 375 v.

32Tamze 1658, f. 187 v.

3BTamze 1659, f. 466 v.

3 Tamze 1663, f. 11

35S, Ehrenkreutz, jw, f. 71.

3BASW. 1660, f. 582.

7 Tamze 1666, f. 432 v.

3BTamze 1658, f. 280 v.

3PBT. Zebrowski, jw, s. 41

3WASW. 1662, f. 737.

B Tamze 1660, f. 572 v.

P Tamze 1657, f. 130.

WTamze 1658, f. 211.

BTamze, f. 231 v.

FHTamze 1663, f. 26.

BTamze 1662, f. 767 v.

B Tamze 1661, f. 630.

IBTamze 1657, f. 3 v.

FTamze, f. 11; 1660, f. 527.

I0Tamze, f. 92.

J Tamze.

ITamze, f. 180, 35V, 45 v, 50 v, 53 v.

IBTamze, f. 59.

P Tamze, f. 55,98 v, 108.

IbTamze, f. 98 v; 1658, 206.

IbTamze, f. 94,98.

I Tamze 1658, f. 303.

IBTanve.

IDTamze 1660, f. 546.

ADTamze 1659, f. 434.

A Tamvze, f. 434 v.

4PTamze, f. 492 v.

4BTamvze, f. 737.

DATamze, . 353 v.
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1657

1658

Gminni

Kamienski Jan,
starszy zm. do 26.X1.
Wybrani 21.X1:

1. Staniewicz
Szymon Andrzej
v-inst. M.D.L.

2. Hankiewicz Stefan
Kazim. Decr. Rhut.
Notarius.

3.Fatowicz Mikotaj,
dr. med.

MAGISTRAT STAREJ WARSZAWY
w latach 1657-1666

tawnicy

Wybrani 26.X1:

-

. Staniewicz S.A.

N

. Hankiewicz S.K.

w

. Fatowicz M.

~

. Zabrzeski K.

o

. Horlemes Augustyn

6. Prussowski
Kazimierz Franciszek

7. Cyrrus Jan Stanistaw

8. Andrysowicz Jan

4. Zabrzeski K@'fo(gomerJan, kupiec

5. Falkowicz Adam
6. Wittof Gerhard,
kupiec.
Wymienieni:
Andrysowicz Jan,
aptekarz

Michatowicz Jan,

kup. i szmuklerz

Krakowinski
Mikotaj, aptekarz

Szelert Sebastian,
kupiec

Michatowicz J.,
starszy (7.1.-5.11.)

Wybrani:

Gotembiowski Stan.,
kupiec (12.11.)

Grzybowicz Jan
(12.11.)

Focht Jan, kupiec
(411))

Hennis Michat,
krawiec (4.11.)

Cieszkowicz Adam
(28.1. not. tawnik i
syndyk)

Reychart Michat,
kupiec (20.11.)

Rowinski Jan,
krawiec (20.11.)

Sromkowicz Jakob,
ztotnik (20.11.)

Sedzik Jakéb (20.11.)
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10. Szelert S.

11. Kamienski J.,
starszy, zm. ok. XII
57r.

Wymienieni:
Wais Dawid

Baranowicz Wojciech
Aleksander

Landzberk Jan

Landzberk Jan, starszy
Wybrani:
Michatowicz J. (5.11.)
Hennik Daniel (13.11.)
Wymienieni:
Gotembiowski St.
Gomer J.

Prussowski K. (wybr.
28.1. not. radz.)

Rajcy
urzedujacy
Wybrani 26.X1:

1. Staniewicz S.
2. Baranowicz W.
3. Hankiewicz S.
4. Wais D.

5. Fatowicz M.
(wybr. 28.X1)

6. Horlemes A.

Wymienieni
26.X1:

Baryczka
Stanistaw

(ustepuje)

Falkowicz Stan.

Wymienieni:
Staniewicz S.A.
Baranowicz W.A.
Hankiewicz S.K.
Wais D.

Fatowicz M.

Rajcy starzy Woéjtowie
Giza

A Aleksander
(ust. 2.X)
Wymienieni: Falkowicz
Baryczka Stanistaw ot
Wojciech 22158
Fatowicz M.

Burmistrze

Falkowicz
Stanistaw
14.V1.57-22.11.58.

Gunter Juliusz
od 22.11.58 - do
21.1.59
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Wymienieni:
Wittof G. starszy do
20.1.60r.

Ptaszkowicz J.
Wochth J. (Focht)
Hennis M.
Jurkiewicz T.
Martenson M.
Pradel T.
Reychard M.
Rowiniski J.
Sromkiewicz J.
Sedzik J.
Gulitowicz A.
Perrot M.

Opicz J.
Martenson Jakub,
kupiec

Talenty P,, wybr.
starszym dn. 21.1.
Wybrani:

Diinitrowicz Jan,
szewc i piwowar
(15.11.)

Knabe Andrzej,
kupiec (15.11.)

Henriet Klaudiusz,
kupiec (13.11.)

Zacharjaszowicz
Daniel, kupiec (13.11.)

Wymienieni:
Ptaszkowicz J.
Wochth J.
Hennis M.
Klimkiewicz M.
Pradel T.
Opicz J.
Reychard M.
Sromkiewicz J.
Sedzik J.
Gulitowicz A.

Cieszkowicz
A. (synd. i not.
tawniczy)

Landzberk J. starszy do
13.XI1.

Prussowski starszy
(wybr. 15.XI11.)

Hennik Daniel (9.V1.)
Wymienieni:
Andrysowicz J.
Cyrrus .1

Bandinelli A.M.
Szelert S.
Gotembiowski St.

Walter G.

Prussowski, senior
Wybrany:

Falkowicz Adam(/20.1.)
Wymienieni:
Michatowicz J.

Perrot M. (wybr. 20.1.)
Jurkiewicz T. (20.1.)
Wittof G. (wybr. 20.1.)
Szelert S.

Gomer J.

Gotembiowski St.

Wymienieni:
Baranowicz W.A.
Horlemes A.
Wais D.
GunterJ.

Dzianot J.

Wymienieni:
Horlemes A.
Staniewicz S.A.
Gunter J.

Wais D.

Baranowicz W.A.

Ustepuja Hankiewicz
13.X11:

Baryczka

S.K., wybr.
221159 r.

Wojciech
Baryczka Stan.
Giss
Aleksander
Fatowicz M.

Wybranil3.
X1

Andrysowicz J.
Zabrzeski K.
Landzberk K.
Landzberk J.

Cyrrus
Stanistaw

Wymienieni: Falkowicz

Andrysowicz Stanislaw

Cyrus

Falkowicz
Stanistaw wybr.
21.11.59

(Gunter wym.

25.V111)

Landzberk Jan,
wybr. 20.11.60 r.

321



1661

1662

1663

Wymienieni:

Zacharjaszowicz D.

Opicz J.
Sromkowicz J.
Gulitowicz A.
Wochth J.

Cieszkowicz
A. (synd. i not.
tawniczy)

Talenty starszy

Nowakowicz
Laurenty, kupiec
(wybr. 15.11)

Wymienieni:

Zacharjaszowicz D.

Henriet KI.
Knabe A.
Martenson M.
Opicz J.
Reychard M.
Rowinski J.
Sromkowicz J.
Gulitowicz A.
Letowski Jan

Sikorzynski Pawet,
kusnierz

Cieszkowicz A.
(synd. i not. tawn.)

Talenty R senior.

Wymienieni:

Zacharjaszowicz D.

Henriet KI.
Klimkiewicz M.
Reychard M.
Sromkowicz J.
tetowski J.

Cieszkowicz A.
(synd. i not. tawn.)
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Wymienieni:
Michatowicz J.
Gotembiowski St.

Hoffman Jan, szewc
zm. ok. VIII.

Szelert S.
Jurkiewicz T.

Walter G.

Prussowski K., starszy
Wymienieni:
Michatowicz J.
Hennik D.
Gotembiowski St.
Falkowicz A.
Jurkiewicz T.

towicki Wojciech dr.
med. i fil.

Perrot M.

Walter G.

Wymienieni:
Michatowicz J.
Gotembiowski St.
Jurkiewicz J.

WittofG.

Wybrani 2.111: Wymienieni:
Cyrus St., Zabrzeski K.
skarbnik

Landzberk J.
Hankiewicz S.K.,
prowidus $w. Jana

Glnter J. pieczec¢

Gommer J.
szafarz

Andrysowicz J.
prowidus
Sw. Ducha

Wybrani 24.11.:

Cyrrus St.,
skarbnik

Zabrzeski K.,
prowidus kos.
Sw. Jana

Baranowicz W.A.

pieczec
Gomer ., szafarz

Andrysowicz J.,
prowidus $w.
Ducha

Wybrani 28.11:

Staniewicz S.A.,
prowidus k. Sw.
Jana

Hankiewicz S.K.,
skarbnik

Baranowicz W.A.
GomerJ., szafarz
Wymieniony:

Horlemes A.

Alina lamiecka

Staniewicz Falkowicz Stan. -
S.A. wymier do dn. 22.11.62r.
20.V1. Hoffman J. -

burm. Powietrzny
Falkowicz Gunter Juljusz,
Stanistaw, wybr. 22.11.62 r.
wybr. 22.11.

GunterJ., do ok.
10.111.63 r.

Andrysowicz J. od
ok. 10.11.63 r.
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Dendras Chrystian
(12.11)

Wybrani 26.11:
Talenty Piotr, senior

Ptaszkowicz Jakub,
krawiec

Opicz Jan, kupiec

Pradel Tomasz,
chirurg

Gulitowicz Ambrozy,

kusnierz

Hennis Michat,
krawiec
Klimkiewicz Maciej,
syndyk
Reychard Michat,
kupiec
Martenson Marcin,
kupiec
Rowinski Jan,
krawiec i
winopola
Sromkowicz Jakob,
ztotnik

Zacharjaszowicz
Daniel, kupiec
Henriet Kaludiusz,
kupiec
Dimitrowicz Jan,
piwowar
Knabe Andrzej,
kupiec
Sikorzynski Pawet,
kusnierz
Nowakowicz
Laurenty,
kupiec
Lentowski Jan,
szpadnik
Byczynski Stanistaw,
aptekarz

Dendas Chrystian,
aptekarz

Wybrani 26.11:

Prussowski F.K.

starszy
Szelert Sebastian
Michatowicz Jan

Walter Gaspar

Gotembiowski S.

Hennik Daniel,
Falkowicz Adam
Wittof Gerhard
Jurkiewicz T.
Perrot Mikotaj

Cieszkowicz A.

towicki Wojciech

Wybrani 26. I1:

Andrysowicz J.
burmistrz

Falkowicz St.
pieczec
Gunter J.

Hankiewicz S.K.
prowidus k. Sw.
Jana

Horlemes A.
skarbnik

Gomer]. szafarz

Wybrani
26.11:

Staniewicz A.
Dzianott J.

Baranowicz
W.A.

Zabrzeski K.
Landzberk J.

Cyrrus J.S.

Staniewicz
Szymon

Andrzej, wybr.
2u.Rou.

Andrysowicz J.,
wybr. 20.11.60 r.
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1665

1666

Talenty P. senior (ust.

9.1)

Martenson M. (wybr.

seniorem 5.11.)

Wybrani 6.11:
Kolanski Jan,
Czom Jan
Wymienieni:
Talenty P.
Ptaszkowicz J.
Opicz J.
Pradel T.

Gulitowicz A. (do
13.X1.)

Klimkiewicz M. (do
ok. 22.X11.)

Reychard M.

Martenson M. (do
13.X1.)

Sromkowicz J.
Zacharjaszowicz D.
Kanbe Andrzej
Sikorzynski P.
Nowakowicz L.
tetowski J.
Dendas Chr.
Wegner

Hoffman J.
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13.X1. Wybrani:
Martenson M.
Gulitowicz A.

Wegner (wybrany
11.X11.)

Wymienieni:
Prussowski senior,
Michatowicz J.
Gotembiowski St.
Hennik D.

WittofG. (do 27.X1.)
Jurkiewicz T.

Perrot M.
Cieszkowicz A.
towicki W.

Klimkiewicz M.

25.11. Wybrani:

Zabrzeski Karol
burmistrz
Falkowicz

Stanistaw pieczec

Gunter]J.,
prowidus k.. Sw.
Jana

Horlemes A.
skarbnik

Staniewicz S.A.

Wybrani 23.11: WittofG.
Zabrzeski K. (wybr. 27.X1.)
burmistrz, Hennik D.
Falkowicz St. (wybrany
pieczec, 23.X. na
Gunter J. prowidus miejsce

k. Sw. Jana, zmartego

Baranowicza)

Horlemes A. Michatowicz

Andrysowicz J. J. (wybr. 23.X.
prowidus Sw. na miejsce
Ducha, nieobec.
Szelert S. skarbnik ~Gomera)

Henriet K. szafarz ~LandzberkJ.

Alina Damiecka

Andrysowicz
J. wybr.
23.11.65r.

Staniewicz
zm. 18.X1.,

Falkowicz
wybr. na
grudzien,
Gunter wybr
19.XI. na
styczen
Horlemes

wybr. 19.X1.
na luty

Zabrzeski Karol,
wybr. 23.11.65 .

Zabrzeski Karol,
wymieniony
jako ponownie
wybrany 23.11.



