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O mysleniu i odczuwaniu po polsku

1. Uzasadnienie tematu

Stownik Wyrazéw obcych PWN okresla mentalno$é jako swoisty sposob myslenia
i ustosunkowania sie do rzeczywistosci*. Mentalno$é to jest takze ogélne nastawienie i sto-
pier aktywnosci intelektualnej, uwarunkowane biologicznie i spolecznie’. Wychodzac z tej
definicji, nie ulega watpliwosci, iz jak uzasadnionym jest dyskurs o mentalnosci jednostek,
tak rowniez uzasadniony jest dyskurs nt. mentalnosci poszczegdlnych grup spotecznych,
zawodowych, catych spoleczenstw, czy narodow. Chodzi tu o zjawisko wielorako definio-
wanej mentalnoséci zbiorowej, na ktora sktadaja sie rzeczywistosé grupowo podzielanych
cech mentalnych, i subiektywne odczucia, samoodczucia i stereotypy, wreszcie argumenty
uzywane w dyskursie publicznym. W samej mentalnosci zbiorowej zawiera si¢ wszak reflek-
sja nad — i wlasng, i cudzq — mentalnoscig®.

Trudno byloby zaprzeczyé, ze jak istnieje mentalnosé Rosjan®, Anglikow, Francuzow
i innych narodéw, tak istnieje takze mentalnos¢ Polakéw dochodzaca do glosu w naszym
mysleniu, odczuwaniu i dziataniu®. O mysleniu i dzialaniu po polsku albo — innymi stowy
— na sposob polski mozna znalez¢ coraz wiecej publikacji. Tematyka ta jest niemal co-
dziennie obecna w mass-mediach®. Istnieja takze opracowania naukowe, oparte na szeroko
zakrojonych badaniach empirycznych, dotyczace zard6wno bazy, jak i efektu owego mysle-
nia, odczuwania i dziatania po polsku’. W jednym z takich opracowan, noszacym znamien-
ny tytul: Jak Polacy przegrywajq? Jak Polacy wygrywajq? autorzy deklarujg iz, nie zamie-

! Mentalnosé, [w:] Stownik wyrazéw obcych, H. Szkitadz i in. (red.), PWN, Warszawa 1980, s. 466.

2 Tamze.

® Koralewicz, M. Ziotkowski, Mentalnos¢ Polakéw. Sposoby myslenia o polityce, gospodarce i zyciu spo-
tecznym 1988-2000, Wyd. Scholar/Collegium Civitas Press, Warszawa 2003, s. 225.

“Por. A. de Lazari (red.), Mentalnosé rosyjska. Stownik, Slask, Katowice 1995; A. de Lazari, Wstep, [w:]
tenze (red.), Dusza polska i dusza rosyjska (od Adama Mickiewicza i Aleksandra Puszkina do Czestawa Milosza i
Aleksandra Sotzenicyna). Antologie, PISM, Warszawa 2004, s. 9-18.

% Por. Andrzej Wajda o duszy polskiej, [w:] Rozmowy na koniec wieku, K. Janowska, P. Mucharski (red.),
»Znak”, Krakow 2001, t. 1, s. 157-169; Rafael Sharf o dwich najsmutniejszych narodach swiata, [W:] tamze,
s. 127-139.

8 Por. Polska smuta. Prof. Janusz Czapinski o kryzysie zaufania, nepotyzmie oraz dobrym i ztym kapitale
spolecznym, ,Polityka” z 18 kwietnia 2009, nr 16, s. 18-20 (rozmawial J. Zakowski); T.P. Terlikowski,
M. Zdziechowska, Jacy jestesmy. 10 mitéw o Polakach, ,,\Wprost” z dnia 7 grudnia 2008, nr 49, s. 9-19;
K. Olejnik, Bolid a sprawa polska, ,,Newsweek” z dnia 27 kwietnia 2008, nr 17, s. 23-24.

" Por. J. Czapinski, Wstep, [w:] J. Czapinski, T. Panek (red.), Diagnoza spoleczna 2007. Warunki i jakos¢
zycia Polakow; Rada Monitoringu Spotecznego, Warszawa 2007, s. 13-15.
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rzajq krytykowaé, ani chwali¢. Pragng jedynie pokazaé slabe i mocne strony mentalnosci
Polakéw®. Natomiast w nieco zideologizowanej pozycji pt. Rzecz o psychice narodu pol-
skiego (Warszawa 1972, 1986), ktora w okresie PRL-u posiadata status lektury szkolnej
w liceach ogodlnoksztalcacych, Aleksandrowi Bochenskiemu chodzito o typowa postawe
Polakow wobec losow wilasnego kraju, wobec rozwoju techniki i gospodarki $wiatowej
w ostatnich wiekach®. Wielokrotnie podejmowano i weiaz bedzie si¢ podejmowaé proby
zaprezentowania socjologicznego obrazu Polakéw lub tez, innymi stowy, tego, co mozna
okresli¢ jako ,,Polakow portret Wlasny”lo.

Intencja Autora niniejszego szkicu jest scharakteryzowanie sposobu myslenia i od-
czuwania Polakow. Owo bowiem myslenie i odczuwanie znajduje si¢ w Scistej korelacji
z postawami moralnymi, gdyz nie ulega watpliwo$ci, ze mentalno$¢ wptywa na moralno$é
i odwrotnie™. W taki sposob manifestuje si¢ pewna etyczna cigglo$é naszej egzystencji*’.
Trudno bowiem nie zgodzi¢ sie ze stwierdzeniem, iz wigkszos¢ sposrod nas w wigKszosci
podejmowanych przez nas czynow postgpuje w sposob, ktory cho¢ zastuguje na pozytywng
kwalifikacje moralng, to jest przeciez skutkiem nawyku, odruchu, przyuczenia do sposobéw
dzialania uznanych za wilasciwe, dzieki naszemu wycéwiczeniu w nich i dzieki rutynie™.

Artykut jest komentarzem do prezentacji istotnych tresci polskiego myslenia i odczu-
wania autorstwa ksiedza profesora Stanistawa Olejnika — nestora polskich teologéw mora-
listdw. Opis omawianej materii zostat zamieszczony w pozycji tego uczonego pt. Teologia
moralna fundamentalna®®, stanowiacej zarazem baze wyjsciowa dla niniejszej refleksii,
ktora podaza za trzy-punktowg strukturg tego opisu. Omawiajac istotne tresci polskiego
myslenia i odczuwania Olejnik poddaje wpierw analizie dwie ptaszczyzny polskiej mental-
nosci: umystowos$¢ (A) i sfer¢ emocjonalno — dazeniowa (B). Nastepnie wyrdznia i analizu-
je takze polski patriotyzm (C) jako rzeczywistos¢, w ktorej dochodzg do glosu obie te
plaszczyzny. Autor niniejszego artykutu swoje opinie opart na cechach gleboko zakorze-
nionych w polskiej duszy i wielorako wyrazanych w przestrzeni polskiej historii i kultury.
Warto dodaé, ze niniejszy artykul, podobnie jak komentowany tekst Olejnika, nie rosci
sobie pretensji do wyczerpania tematu. Jest to proba opisu, majaca charakter szkicu i beda-
ca zarazem zaproszeniem do dyskusji.

8 M. Drogosz, Od Redakcji, [w:] Jak Polacy przegrywajg? Jak Polacy wygrywajg?, M. Drogosz (red.),
Gdanskie Wydawnictwo Psychologiczne, Gdansk 2005, s. 3.

° Por. A. Bochenski, Rzecz o psychice narodu polskiego, PIW, Warszawa 1986, s. 5.

0 por. I. Krzeminski, Swiat zakorzeniony, [w:] A. Pawelczyhska (red.), Wartosci i ich przemiany, Wydaw-
nictwo Archidiecezji Warszawskiej, Warszawa 1992, s. 41-42.

1 Por. J. Nagorny, Polska moralnosé spoteczna, Gaudium, Lublin 2007, s. 61-62 (rozmawiaja: ks. R. Necek
i ks. P. Gasior); Por. J. Kowalski, Moralnosé, [w:] Encyklopedia nauczania moralnego, J. Nagérny, K. Jezyna
(red.), Polwen, Radom 2005, s. 340.

12 por. R. Mehl, Postawy moralne, PAX, Warszawa 1973, s. 6.

¥ por. A. Chmielewski, Polityka i etyka Alasdaira Maclntyre'a, [w:] A. Maclntyre, Etyka i polityka, PWN,
Warszawa 2009, s. 19.

¥ por. St. Olejnik, Teologia moralna fundamentalna, Wtoctawskie Wydawnictwo Archidiecezjalne, Wto-
ctawek 1998, s. 145-151.
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2. Istotne tresci polskiego myslenia i odczuwania

Za punkt wyjscia do refleksji nad mys$leniem i odczuwaniem Polakéw niech poshuzy
tekst z 1568 r., jakim jest $wiadectwo opata Ruggiero, nuncjusza Stolicy Apostolskiej przy
dworze Jagiellonow i jego Relacya o stanie Polski... ztozona papiezowi Piusowi V. Opat
pisat: Co do sktonnosciow, i charakteru Polakéw, sq oni dobrey natury, lubig préznowanie
i zabawy, naymnieyszego nie cierpiq przymusu, tak dalece ze cho¢ maig prawa wielce swo-
bodne i tym nawet mato co postuszni. W czasie woyny, wytrwali i mezni, urodziwego wzro-
stu, zyiq diugq, i dluzey ieszcze zyliby gdyby obzarstwo i pijanstwo nietargato sit ich. Wy-
chylaé kielichy bez miary, znakiem iest dobrego wychowania, powsciggaé si¢ od nich, zna-
kiem nieszczero$ci, i grubianstwa. Umysty do wszystkiego zdolne, mafo je jednak zdobig
naukq, procz duchownych miedzy ktoremi wiele jest uczonych: wszyscy atoli przyktadaiq
sie do lacinskiego iezyka, ktorem z naywiekszq mowig plynnosciq. Powszechnie powiedzie¢
mozna, iz do wszystkich igzykéw, do przeymowania obcych zwyczaiow, stroiow etc. niepO-
spolitg posiadaiq tatwosé. W traktowaniu spraw publicznych ostrozni, i zreczni. Wysoko
ceniq co tylko iest narodowym; uprzeymi dla chwalgcych, i pochlebieigcych, nie ublagani
dla tych, co si¢ przygani¢ odwazg. Hoyni do rozrzutnosci, goscinni, i uprzejmi dla przyja-
ciot, i cudzoziemcw®.

Obserwacje papieskiego nuncjusza, pomimo uptywu niemal czterech i pét wieku od
ich napisania, zdaja si¢, w znacznej czgéci, zachowywacé swoja aktualno$¢ takze i dzisiaj.
Jako takie stanowig wigc nie tylko punkt wyjscia refleks;ji, ale takze jej swoisty kontekst,
a takze — jak si¢ dalej okaze — $wiadectwo pewnego continuum charakteru narodowego
Polakéw pomimo oczywistych zmian jakie niosta ze soba zaréwno historia®, jak i wspol-
czesnoéé’. Wydaje si¢ bowiem, ze w polskiej mentalnosci istnieja pewne elementy stale,
a obok nich pewne elementy zmienne. Mozna to zaobserwowac¢ na przyktadzie roli, jaka
w zyciu spotecznym Polakow odgrywa np. religia. Juz po zmianach 1989 r. J. Marianski
pisal na ten temat: Etyczny potencjat religii ulega jakby ostabieniu na rzecz postaw zindy-
widualizowanych, akcentujgcych wolnosé i niezaleznosé jednostek w dziedzinie wiasnych
przekonan i wyborow moralnych. Postawy i zachowania mOralne coraz rzadziej podlegajg
0gdlnym regutom i normom, sq czesto i w coraz szerszym zakresie warunkowane sytuacyj-

5 Relacya o stanie Polski ztozona Papiezowi Piusowi Czwartemu, przez Nuncyusza Jego u Dworu Krola
Zygmunta Augusta, Opata Ruggiero w r. 1568, [w:] J.U. Niemcewicz, Zbior pamietnikéw historycznych o dawney
Polszcze z rekopismow, tudziez dziet w réznych jezykach o Polszcze wydanych oraz z listami oryginalnemi kro-
16w i znakomitych ludzi w kraiu naszym przez J. U. Niemcewicza, Drukiem N. Gliicksberga, ksiggarza i typografa
Krélew. Uniwersytetu, Warszawa 1822, t. 111, s. 7-8.

16 por. B. Radziejewski, Sarmacja — niedokoriczona przygoda. O potrzebie republikarskiej rekonstrukcji
polskosci, [w:] ,,Fronda” 2009, nr 51, s. 17.

7 Rok 1945 stanowi w problematyce polskiej mentalnoéci znaczaca cezure czasows, ktora oceniana jest w
diametralnie odmienny sposéb. A. Bochefiski pisal o tym z zachwytem: kolejno bede analizowal powstanie jed-
nych cech naszej psychiki narodowej, upadek zas drugich; ewolucje naszej postawy wobec rozwoju gospodarcze-
g0, naszego sposobu wartosciowania réznych zjawisk, najpierw w przesziosci, potem w dobie obecnej, to jest od
roku 1945 (A. Bochenski, op.cit., s. 9). Zupehie inaczej widzi to wspotczesny autor: Polska jakg znam i w jakiej
zylem od urodzenia, to Polska zerwanej cigglosci. Powstata jako twor nowy, budowany swiadomie w opozycji do
wszystkiego, czym byla przez wieki [...] Pod wzgledem sposobu myslenia, uformowania swiadomosci zbiorowej
i indywidualnej, odczuwanych wiezi, wyksztalcenia i wychowania, dzisiejszq Polske — te niekomunistyczng,
nazwang IIl Rzeczpospolitq — wigcej tqczy 7 PRL-em, niz z II Rzeczpospolitq, jakq mielismy przed wojng (R. Le-
gutko, Esej o duszy polskiej, OMP, Krakéw 2008, s. 7).
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nie. Mowi sig, ze ludzie nie potrafiq wlasciwie korzystaé z przestrzeni odzyskanej wolnosci
i demokracji w przejsciu od spoleczenstwa zniewolonego do obywatelskiego. Silne jest na-
tomiast pragnienie Zycia w normalnym europejskim spoteczenstwie przetlomu XX i XXI
wieku'®. Religijno$¢ jest u nas waznym sktadnikiem wartosciowania. Jest to czynnik — jak
zauwaza K. Skarzynska — silnie obecny i wyraziscie wyréznia nas sposrod innych europej-
skich spoteczenstw. Na przyktad pod wzgledem deklarowanego udziatu w praktykach reli-
gijnych wyzsze od nas sktadniki ma tylko Malta i Irlandia. W ciggu ostatnich 10 lat religij-
nos¢ Polakow nie ulegta istotnym zmianom. Wlasciwie jedynym sladem sekularyzacji, ktéry
znalazta Mirostawa Marody (2003, badania prowadzone w ramach Europejskiego Sondazu
Wartosci) jest spadek (o 7,5%) liczby osob deklarujqcych udzial w praktykach religijnych
raz w tygodniu lub czesciej (z 66,2% w roku 1990 do 58,7% — w roku 1999)".

Nardd polski juz od poczatkdw swej panstwowosci, czyli od przyjecia Chrztu w 966 r.,
wszedl w krag cywilizacji zachodnioeuropejskiej, ksztaltowanej przez doktryne wiary, hie-
rarchie wartosci i zasady moralnosci Kosciola katolickiego®. Czgsto podkresla sie, ze Pol-
ska jest pomostem, miejscem spotkania Wschodu i Zachodu, spotkania cywilizacji tacin-
skiej 1 bizantyjskiej. Trzeba jednak przy tym dodaé, ze cywilizacja bizantyjska wywarta
znacznie mniejszy wplyw na wspolczesnych Polakéw niz cywilizacja tacifiska®. Olejnik
twierdzi, ze nalezymy do cywilizacji zachodniej i Ze jesteSmy ogarnigci w pewnym stopniu
polem, torami myslenia i odczuwania ludzi ,,Zachodu” odmiennych od torow myslenia
i odczuwania ludzi ,,Wschodu”. Pomimo tego nie miescimy si¢ w nich catkowicie. W pol-
skim mysleniu i odczuwaniu jest co§ swoistego®.

a. Umystowos¢

Refleksje na temat umystowosci przecigtnego Polaka Olejnik poprzedza obszerniejsza
uwagg nt. naszych rodakow zajmujacych si¢ nauka profesjonalnie: Mamy znakomitych
fachowcow w réznych dziedzinach nauki, utrzymujqcych swe katedry, instytuty, laboratoria
czy kliniki na wysokim poziomie europejskim. A jesli naszych uczonych nie wienczy sig
laurami odkrywcow na miare nagrody Nobla, to glownie dlatego, ze nie dysponujg oni
bardzo dzis drogimi narzedziami koniecznymi do odkryé w dziedzinie nauk empirycznych.
Nasz kraj, okrutnie niszczony i okradany w ostatnim stuleciu, nie potrafi dostatecznie wy-
posazy¢ laboratoriéw, instytutow czy klinik w nowoczesny sprzet badawczy. Co gorsza, nie
potrafi zapewnié \udziom nauki dostatecznego poziomu egzystencji i stworzy¢ im warunkéw
do tworczej pracy. Dlatego tez trudno sie dziwié, zZe dzis najzdolniejsi mlodzi Polacy nie idg

8], Marianski, Religia i Kosciél w spoleczenstwie pluralistycznym. Polska lat dziewieédziesigtych,
RW KUL, Lublin 1993, s. 166.

K. Skarzynska, Czy jestesmy prorozwojowi? Wartosci i przekonania ludzi a dobrobyt i demokratyzacja
kraju, [w:] Jak Polacy przegrywajg? Jak Polacy wygrywajq?, op.cit., s. 75.

2 st. Olejnik, op.cit., s. 146.

2L Por. J. Krotow, Antychrzescijanstwo, [w:] A. de Lazari, T. Ronginska (red.), Katalog wzajemnych uprze-
dzen Polakow i Rosjan, PISM, Warszawa 2006, s. 505-518.

2 por. St. Olejnik, op.cit., s. 146; Por. R. Buttiglione, Suwerennos¢ narodu przez kulture, [w:] tenze, Etyka
wobec historii, TN KUL, Lublin 2005, s. 119-120; F. Koneczny szedt znacznie dalej i twierdzit, iz na tle cywiliza-
¢ji taciniskiej wytworzyla Polska wlasng jej odmiang, kulture polsko-taciriskq (F. Koneczny, Cywilizacja Bizantysi-
ska, Wyd. Antyk, Komorow, brw, (reprint Londyn 1973), s. 284.
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na ogot ,,w stuzbeg nauki”, ci zas, ktorzy sie jej poswiecili, odchodzq od niej do przemystu,
handlu lub wyzszych zakladéw naukowych w bogatych krajach Zachodu®.

Trudno nie zgodzi¢ si¢ z powyzsza opinia, jesli wzia¢ pod uwage fakt, iz ciagle zbyt
maty procent produktu krajowego brutto (PKB) przeznacza si¢ w Polsce na szkolnictwo
wyzsze i badania naukowe?*,

Olejnik wyraza przekonanie bez wielkiego ryzyka popetnienia bledu, ze Polakom na
0g6t nie brakuje bystrosci umyshu i pojemosci w nauce®. Polacy sq otwarci. Ksiadz Profe-
sor wyrdznia trzy zasadnicze cechy naszej umystowosci, wskazujac, ze chodzi o umysto-
wos¢ przecietnego Polaka, sa to: ,,praktyczno$¢”, inwencja i optymizm.

Myslenie Polakow jest wyraznie praktyczne. Te¢ ceche potwierdza duza liczba naszych
obywateli posiadajacych zdolnosci praktyczne. Przyjeto si¢ okresla¢ takie osoby mianem
zlota rgczka. W epoce PRL-u ilustrowaly to hasta typu: Polak potrafi, natomiast w obec-
nych czasach te opinie sg potwierdzane przez obawy sporej czesci obywateli panstw tzw.
starej Unii przed naptywem, a whasciwie zalewem specjalistow z Polski. Tak np. kilka lat
temu we Francji rozdmuchano obawy przed polskimi hydraulikami (un plombier polonais).

Pewna ,,praktyczno$¢” naszego myslenia taczy si¢ z inng cecha, tg mianowicie, iz jest
to zarazem myslenie dalekie od abstrakcyjnego, spekulacji i nawet skromnych dociekan
badawczych®®. Negatywnym rezultatem tegoz jest upraszczanie rzeczywistosci. Np. na
pytanie o to, kto jest winien obecnej sytuacji zwykto si¢ odpowiada¢ — oni. Wyksztatcono,
przynajmniej w ostatnim dwudziestoleciu, swoista kategoria onych, czyli odpowiedzialnych
za niedogodnosci, braki i wszelkie rodzaju zto w wymiarze spotecznym i politycznym
111 Rzeczpospolitej. Konkretnie chodzi o trojkat: Zydzi — masoni®’— komuna®®. Proces ten
na poczatku lat 90. ubiegtego wieku obserwowat ze smutkiem ks. J. Tischner. Jego komen-
tarzem do tej sytuacji bylo zdanie wyjete z tworczosci Norwida dotyczace Spolecznosci,
ktora nie wojowata myslg... Ksiadz Olejnik napisal, iz cechujg nas (nickiedy) zbyt tatwe
syntezy, wyprowadzanie wnioskow z zaskakujgco uproszczonej indukcji, uogélnianie nie-
licznych danych, niekiedy w sposéb oczywisty niepewnych?.

Drugg cechg charakterystyczng naszego myslenia jest inwencja, improwizacja. Jest to
dobra cecha w sytuacjach trudnych, w takich, ktore wymagaja szybkiego dziatania. Wow-
czas Polak gfowy nie straci. Jednakze ta cecha moze okaza¢ sie negatywna w okresie braku
zagrozenia. Klasycznym przyktadem moze tu by¢ postawa wielu polskich studentow, kto-
rzy zamiast roztozy¢ czas pisania pracy dyplomowej na odpowiednio dtuzszy okres (np.
2-3 semestry) wyrabiajg sie z tym zadaniem w ostatniej chwili, okresie niekiedy krotszym
niz ostatnie 2, 3 miesigce studiow.

2 st. Olejnik, op.cit., s. 146.

% Por. T. Wroblewski, Czas na komercjalizacje uczelni, [w:] ,,Rzeczpospolita” z dnia 22 grudnia 2009,
Al14-A15; K. Chatasinska-Macukow Uniwersytety sq traktowane jak huty, (w rozmowie z R. Czeladko), [w:]
Tamze, s. A 15.

% gt. Olejnik, op.cit., 5.146.

% Tamze.

2 por. J. Tischner, Spolecznosé, ktéra nie wojowala myslg... [w:] tenze, W krainie schorowanej wyobrazni,
Krakow 1997, s. 97-101.

2 Por. tenze, Czlowiek sprawdzonej wolnosci, [w:] tamze, s. 84.

2 st. Olejnik, op.cit., s. 146-147.
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Trzecig charakterystyczng cecha naszego myslenia jest optymizm®. Przejawia si¢ on
w trudnych chwilach. Polacy potrafig broni¢ si¢ przed trudnosciami zycia codziennego,
a wsparciem bywa wowczas humor. Tak np. w czasie okupacji hitlerowskiej Spiewano
zakazane piosenki i zartowano z okupantow. W czasach PRL powtarzano zartobliwie: prze-
zylismy najazd szwedzki — przezyjemy i radziecki. Ta cecha jednakze posiada takze i swoja
drugg strong. Ot6z w warunkach normalnych nasz optymizm wigze si¢ z pewnq beztroskg
utrudniajgcq rozumne przewidywanie przyszlosci i uprzedzanie niepomysinych wydarzen.
Zmusza nawet niekiedy do przezwycigzania z nadludzkim wysitkiem trudnosci, ktorych
mozna by calkiem latwo Iub z niewielkim trudem unikngc®.

b. Sfera emocjonalno-dazeniowa

W sferze emocjonalno-dazeniowej przecietnego Polaka Olejnik wyrdznia w szczegol-
nosci: szczero$¢ i otwarto§¢ w mowie, odwage, umitowanie wolno$ci, poczucie réwnosci.
Wszystkie te cechy s3 w pewien spos6b powiazane ze sobg i majg takze swoja drugg strone
medalu, ktorej w opisie polskiej mentalno$ci nie sposob pomingé.

Szczero$¢ i otwartos¢ w mowie jest cecha, ktora ulatwia nawigzywanie kontaktow
z innymi jednakze jej druga strona sprawia, ze w naszej szczero$ci potrafimy niekiedy by¢
nawet brutalni. Tzw. przekazywanie prawdy w oczy to zazwyczaj przekazywanie prawdy
z pominieciem wlasciwego jej kontekstu, czyli mitosci®. Sktonnosé do méwienia prawdy
W oczy nie przeszkadza jednak w moéwieniu prawdy takze poza oczami. Rzadko jednakze
spotyka si¢ wérod Polakow falsz perfidny, intrygancki, skomplikowany, czy dalekosiezny®.

Inng, wazna charakterystyczna cecha Polakow jest odwaga. Odwaga to przeciwien-
stwo tchorzostwa. Ojciec J. Salij definiuje odwage jako wiernos¢ dobru pomimo przeciw-
nosci. Owe przeciwnosci to rozne zagrozenia lub niebezpieczenstwa, na ktore moge narazi¢
siebie lub swoich bliskich, mozliwosé¢ utraty jakiegos cenionego dobra, wystawienia si¢ na
szyderstwa itp.**. Odwaga istnieje w dwoch zasadniczych postaciach: odwagi cywilnej®
i odwagi wojskowej. Duze uznanie w oczach §wiata przyniosta nam odwaga wojskowa,
ktéra przejawia si¢ szczegblnie w warunkach zagrozenia i wojny. Do miary symboli nasze;j
narodowej odwagi urastaja takie miejsca i wydarzenia II wojny $wiatowej, jak np.: Wester-
platte, Wizna, Powstanie Warszawskie®, czy Monte Cassino®’. Ponadto to przeciez Polacy
zorganizowali najwicksze panstwo podziemne na $wiecie w okresie Il wojny $wiatowej®

% por. J. Czapinski, Optymisci i ryzykanci. Polskie paradoksy, [W:] Jak Polacy przegrywajq? Jak Polacy
wygrywajq?, op.cit., s. 127-148.

3 st. Olejnik, op.cit., s. 147.

2 por. J. Piegsa, Czlowiek — istota moralna, Uniwersytet Opolski — Wydziat Teologiczny, t. 11, s. 81-82.

* St. Olejnik, op.cit., s. 148.

3. salij, Patriotyzm dzisiaj, W drodze, Poznan 2005, s. 81.

% Por.: tamze, s. 81-94.

% \Warszawa — miasto nieujarzmione! tak nazwat stolice Jan Pawet I w czasie swojej I pielgrzymki do Pol-
ski (2 V11979).

% Por. M. Parker, Monte Cassino. Opowies¢ o najbardziej zacietej bitwie II wojny Swiatowej, Dom Wydaw-
niczy Rebis, Poznan 2005, s. 320-322.

% por. N. Davies, Europa. Rozprawa historyka z historig, ,Znak”, Krakéw 2008, s. 1100-1101.
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i byli tymi, ktérzy w zaden sposob nie poszli na wspolprace z Hitlerem®. Opinia §wiatowa
potrafi dostrzec takze odwage cywilng Polakéw w wydarzeniach 1989 r., ktore zmienity
oblicze Europy™.

Salij w eseju O odwadze cywilnej proponuje aby nasza odwage cywilng koniecznie
ozdobi¢ pokorg i nie czerpac¢ z niej dtugofalowych ,,zyskow” na plaszczyznie moralne;j.
Warto bowiem pamigta¢ o gorzkim rachunku a zarazem przestrodze na przysztosé, jaka
potomnym pozostawit Juliusz Stowacki w Zawiszy Czarnym:

W Polszcze... rycerze naprzod w polu si¢ popiszq,
A potem w karczmach sobie.... za to ciggng trunek
1 pi¢ mogq przez cale Zycie na rachunek;

1 gdy im poprzek jacy przeciwnicy stang,

Moggq przez cale zycie tq krwig nie wylang,

A z ktorej sobie czopa wyjeli husarze,

Mogq przez cale zycie plué¢, mospanie, w twarze

1 opinie tym swoje rozgtaszac¢ w pokoju

Na tym stowie... oparci tylko: ,, Bylem w boju’™*.

W tematyce dotyczacej naszej odwagi Olejnik dodaje jednak, ze: przy znacznej odwa-
dze w podejmowaniu dziatan niebezpiecznych i wielkodusznosci ujawniajgcej si¢ w decy-
zjach wielkich, trudnych i ofiarnych (Mierz sity na zamiary!), ogromng wigkszos¢ Polakéw
cechuje brak cierpliwosci i wytrwania®. Chodzi tu zwlaszcza o przedsiewziecia dhugofalo-
we. Wiasciwg ilustracjg do tego moze by¢ np. czeste rozpoczynanie i hiedoprowadzanie do
konca reform nauczania w polskim szkolnictwie na przestrzeni ostatnich trzydziestu lat.

Z odwaga taczy si¢ u Polakow inny przymiot — umitowanie wolnos$ci osobistej. Cecha
ta, podkreslana przez historykow, znajduje wyraz w konkretnym pragnieniu zycia w wolno-
$ci politycznej w ramach wolnego panstwa i pielegnowania wilasnej kultury. Dzigki tej
cesze Polacy przeciwstawili si¢ skutecznie akcjom wynaradawiajacym: rusyfikacji i germa-
nizacji. Niestety wolnos$¢ w jej polskim wydaniu ma takze i drugg strone — jest nig wybujaty
indywidualizm wyrazany w postawie bohatera Tuwimowskiego wiersza o Pawle i Gawle:
wolnoé Tomku w swoim domku!

Z umitowaniem wolnosci taczy si¢ w Polsce poczucie rownosci. Ma ono swoje zrodia
w egalitaryzmie Sarmatow — Pan na zagrodzie réowny wojewodzie. Olejnik pisze: Idea réw-
nosci miedzy ludzmi, pod wplywem hasel rewolucji francuskiej, upowszechnita sie w calym
narodzie — poczgtkowo jako dgzenie do réownouprawnienia, obecnie zas jako poczucie roW-
nosci w sferze spoleczno-politycznej. Pozostaje jeszcze nieréwnosé, a nawet ogromna dys-
proporcja pod wzgledem ekonomicznym™.

Z poczuciem rownosci z kolei tgczy sie w polskim narodzie do$¢ powszechna i glebo-
ko zakorzeniona niecheé¢ do postuchu i brak szacunku dla wszelkiej, nawet prawomocnej
wladzy™. Tuz w XVI w. zwracat na to uwage sejmowy kaznodzieja ks. Piotr Skarga: Zgine-

* por. K. Dydynski, Pologne, Lonely Planet Publications, Melbourne—Oakland—London—Paris, 1999, s. 23;
A. Bochenski, op.cit., s. 49-51.

“por. N. Gingrich, C. Gingrich, V. Haley, Polska pierwsza obalita mur, [w:] ,,Polska The Times — Dzien-
nik £6dzki” z dnia 9 listopada 2009, s. 12.

“ J. Stowacki, Zawisza Czarny, [w:] Dziela wybrane, t. 5, s. 452—453. Cyt za: J. Salij, op.cit., s. 94-95.

“2 5t. Olejnik, op.cit., s. 148.

* Tamze, s. 149.

* Tamze.

63



ta w Krolestwie tym karnosé¢ i dyscyplina, bez ktorej zaden rzqd uczynié sig nie moze, nikt
sie urzedéw ani praw nie boi, na zadne si¢ karanie nie oglgda®™. W tym kontekscie warte
przywotania jest takze bardzo podobne w tresci $wiadectwo ksiedza Benedykta Chmielow-
skiego z XVIII w.:

Co w Polszcze jest zlego ?
Zle sq Rzqdy y zle drogi w Polszcze, zte y mosty, Zlych
ludzi iest bez liczby, ze nie maiq chlosty™.

Owa niechg¢¢, niewatpliwie wynikajaca z naszej trudnej historii ostatnich 250 lat, moze
si¢ takze wywodzi¢ z wlasciwej wszystkim narodom zadzy sprawowania wladzy. Pragnie-
nie wladzy nie jest czym$ z natury ztym. Niebezpieczenstwo natomiast tkwi w braku ele-
mentarnego poczucia, ze wladza powinna si¢ utozsamiac ze stuzbg spoleczng®’. Pozytywna
strong braku postuchu i szacunku dla wladzy moze si¢ okazaé powstrzymywanie zapedow
totalitarnych wiladzy i wyjécie naprzeciw powszechnemu pragnieniu wspoluczestnictwa
w rzqdzeniu48.

c. Patriotyzm

Problematyka patriotyzmu poszczyci¢ si¢ moze coraz wigkszym zainteresowaniem
i bogatsza literaturg”®. Wedtug Olejnika patriotyzm Polakéw zastuguje na osobne potrakto-
wanie w szerokim kontekscie polskiego myslenia i odczuwania. Racja tego jest fakt, iz
patriotyzm ujawnia si¢ nie tylko w swiadomosci i mysleniu, ale tkwi gleboko w podswiado-
mosci, angazujgc bardzo silnie sfere emocjonalng™. Patriotyzm oznacza zyczliwe i tro-
skliwe nastawienie do kraju rodzinnego, narodu, jego dziejow i rzeczywistosci. Olejnik
twierdzi, ze takie nasze nastawienie jest byé moze najpowazniejszym czynnikiem naszej
odrebnosci w kulturze europejskiej™.

Wyrdznienie patriotyzmu jako szczegélnej cechy polskiej mentalnosci — zdaje si¢ wy-
nika¢ z faktu, iz jest ona rzeczywiscie w duzym stopniu polonocentryczna®. Polski patrio-
tyzm charakteryzuje szeroki wachlarz postaw. Polakow bowiem — z jednej strony — pozy-
tywnie obcigza syndrom doszukiwania si¢ elementéw polskosci w otaczajacej nas rzeczy-
wistosci (Ston a sprawa polska), a z drugiej za$ strony nalezy pamigta¢ o ostrzezeniu Nor-
wida, iz Polak jest olbrzym, a cztowiek w Polaku jest karzel.

Polski patriotyzm ma mocne i stabe strony. Olejnik twierdzi, ze w §wiadomosci i od-
czuciu 0gotu ojczyzna jest raczej ideq niz rzeczywistoscig lub raczej rzeczywistoscig bardzo

* Cyt. za: M. Sekuta, Uczciwosé urzednicza w stuzbie dobra wspélnego, [w:] ,,Annales. Etyka w zyciu go-
spodarczym”, t. 9, nr 2, SWSEIiZ, 1.6dz 2006, s. 87.

% Cyt. za: D. Dolifiski, O tym, co pozytywnego moze wynika¢ z narzekania, [w:] Jak Polacy przegrywajg?
Jak Polacy wygrywajq?, op.cCit., s. 53.

7 St. Olejnik, op.cit., s. 149.

& Tamze.

* por. J. Sadowski (red.), Oblicza patriotyzmu, Krakéw 2009; Primoratz (red.), Patriotism, Humanity Bo-
oks, New York 2002.

% st. Olejnik, s. 150.

5! Tamze.

52 Por. N. Davies, Putin thwi umystowo w ZSRR ale powiedzial i tak duzo, ,Gazeta Wyborcza” z 2 wrze$nia
2009, s. 2 (rozmawiat M. Stasinski).
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wyidealizowang. Ujmuje si¢ zas jq chetnie w wymiarze przesztosciowym, a mowi o niej
najchetniej w ramach wspOmnien historycznych opromienionych wizjqg bohaterskich walk
i zwyciestw, a jesli klesk, to zawsze honorowych i réwnie bohaterskich. W tej idei ojczyzny
przyszios¢ narodu przybiera rownie wspaniale ksztafty. Niewiele jest w niej miejsca na
konkretng rzeczywistosé obecng™. Staba strona polskiego patriotyzmu — zauwaza Olejnik —
przejawia sie w tym, iz grozi megalomaniq® narodowq i nienadgzaniem za wymaganiami
czasu, jesli chodzi o dalszy kierunek zZycia i rozwoju spolecznego®.

Mocng strong naszego patriotyzmu jest niewatpliwie to, ze wyraza si¢ on w gotowosci
ponoszenia ofiar dla sprawy ojczystej, szczegdlnie w sytuacjach zagrozenia. W jednym
z wywiadow z Janem Pawlem II zanotowano: nasze dzieje uczq, ze Polacy zawsze byli
zdolni do wielkich ofiar dla zachowania tego dobra [ojczyzny — PP] albo tez dia jego odzy-
skania. Swiadczq o tym tak liczne mogily zolierzy, ktérzy walczyli za Polske na réznych
frontach $wiata [...]. Wydaje si¢ jednak, Ze jest to doswiadczenie kazdego kraju i kazdego
narodu w Europie i na Swiecie®®.

Problemem Polakow zdaje si¢ by¢ jednakze fakt, iz nie potrafimy przekazac naszego
patriotycznego myslenia i odczuwania obcokrajowcom za pomoca zrozumiatych dla nich
form. Skoncentrowanie si¢ na polskosci sprawito, ze nasi wielcy pisarze tacy jak: Mickie-
wicz, Stowacki, Prus, Krasinski, Zeromski, Sienkiewicz (poza Quo vadis), Reymont (poza
Chiopami) nie weszli do panteonu $wiatowej literatury. W dziedzinie kultury chlubnym
wyjatkiem jest Fryderyk Chopin, ktory potrafit w sposob genialny wyrazi¢ w muzyce pol-
skie motywy, zarbwno w zakresie formy, jak i tresci.

Patriotyzm polski zatem charakteryzuje si¢ umitlowaniem tego, co zwigzane z polsko-
scig. W ksiazce Pamig¢ i tozsamosé papiez wskazywal na ewolucje pojecia polskosci porow-
nujac polskos¢ piastowskq, tj. polskos¢ tworzacego sie¢ narodu, jakby — polsko$¢ jednonarodowsg
(X w.) do polskosci ,,jagiellonskiej”, tj. wielonarodowej i wielokulturowej (XV-XVI w.).
Moéwit o tzw. jagielloriskim wymiarze polskosci®’. Polsko$é — dla papieza Wojtyly oznacza-
fa otwarto$¢ i pluralizm i byta przeciwienstwem ciasnoty i zamknigcia si¢. WspOminajac
lata dziecinstwa i mtodosci w Wadowicach, papiez podkreslat rolg spotecznosci zydowskiej
w dziejach Rzeczpospolitej: Z niektérymi (Zydami) sie przyjaznilem. A to, co u niektorych
mnie uderzalo, to byl ich polski patriotyzm™. Papiez wyrazal zal, ze po 1945 r. ten jagiel-
lonski wymiar polskosci przestat by¢ czyms$ oczywistym.

Osoba Jana Pawta II jest ta, ktora najbardziej jednoczy Polakdéw. Jest on dla wielu
przyktadem i wzorem takze na plaszczyznie przezywania patriotyzmu. Papiez bowiem
potrafil, jak mato kto, tgczy¢ w sobie to, co uniwersalne z tym co lokalne. W wywiadzie
z André Frossardem podkres$lat: Rozne intencje kryjq si¢ z pewnoscig poza okresleniem
,papiez polski”. Raczej nalezaloby powiedzie¢ ,,papiez z Polski” tak jak niegdys prawdo-
podobnie méwiono ,,papiez z Afiyki”, papiez z Hiszpanii, z Galii, z Brytanii, z Niemiec®.
Jan Pawet II podczas pielgrzymek do Polski z wielkg umiejetnos$cig wydobywat ducha

58 St. Olejnik, s. 150.

% R. Legutko twierdzi, iz megalomania narodowa Polakéw to najtrwalszy przesad jaki udato sie komuni-
stom wsqczy¢ w nasze glowy (R. Legutko, op.cit., s. 32).

% St. Olejnik, s. 150.

% Jan Pawet II, Pamiec i tozsamosé, ,,Znak”, Krakow 2005, s. 72.

" Por. B. Skarga, Innego korica $wiata nie bedzie, ,Znak”, Krakoéw 2008, s. 15-38. (rozmawiaja:
K. Janowska, P. Mucharski).

%8 Jan Pawel 11, Pamied i tozsamosé, op. Cit., s. 92.

%9 A. Frossard, ,, Nie lekajcie si¢”. Rozmowy z Janem Pawfem I1, Libreria Editrice Vaticana 1982, s. 26.
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miejsca kryjacego skarby patriotyzmu®. Byloby dobrze gdyby taki papieski nurt patrioty-
zmu stat si¢ nurtem wiodacym patriotyzmu wsrod Polakow.

3. Zakonczenie

Dla wyrazenia charakterystycznego sposobu mys$lenia odczuwania i dziatania jakiego$
narodu zwyklo uzywac si¢ takich poje¢, jak: mentalno$¢ narodowa, psychika narodu, cha-
rakter narodowy czy nawet dusza narodu. Problematyka mentalno$ci Polakéw, naszego
charakteru narodowego czy tez polskiej duszy zdaje si¢ dzisiaj znajdowaé coraz wigcej
miejsca w opracowaniach naukowych i w publicystyce. Na temat dziatania i myS$lenia po
polsku wypowiadaja si¢ — stowem i piérem — takze osoby duchowne. Warto podkresli¢, iz
to z tej warstwy spotecznej pochodza pierwsze historyczne i w wielu wypadkach ciagle
aktualne do dzisiaj opisy polskiego charakteru (np. Gall Anonim, Jan Dtugosz®, opat Rug-
giero). Niniejszy artykut stanowi swego rodzaju komentarz do pogladow jednego z nich
— ks. profesora Stanistawa Olejnika — nestora polskich teologdw moralistow.

Omawiajac istotne tresci polskiego myslenia i odczuwania Olejnik wyrdznit i poddat
analizie dwie plaszczyzny naszej mentalno$ci: umystowos¢ i sfere emocjonalno-dazeniowa
wskazujac na cechy charakterystyczne i ich ambiwalentnos$¢ (np. praktyczno$¢ myslenia
i stabo$¢ myslenia spekulatywnego). Osobno potraktowat patriotyzm jako szczegdlng ceche
Polakow, a jednoczes$nie te rzeczywisto$¢, ktora angazuje obie wyzej wymienione plasz-
czyzny. Olejnik, zgodnie z zapowiedzig, nie opisat wszystkiego. Problematyka mentalno$ci
Polakow jest ex natura dynamiczna i ciagle otwarta na nowe precyzacje i dopowiedzenia.
Tak np. w niektorych nowszych badaniach wskazuje si¢ na zjawisko tzw. narzekactwa jako
na jedna z charakterystycznych cech polskiego myslenia i odczuwania®.

W omawianej problematyce jednym z wazniejszych zdaje si¢ by¢ pytanie o przysztosé
mentalnosci Polakow rzutujacej w sposob naturalny na rozwoj kraju. W literaturze przed-
miotu, mozna spotkaé si¢ z pogladem, ze najwazniejsza dla rozwoju kraju jest mentalno$¢
specyficznych grup spotecznych — elit, ktore maja wplyw na socjalizacje mtodego pokole-
nia. W zbiorze takich elit K. Skarzynska wymienia m.in.: politykow, ekonomistow, na-
uczycieli. Wydaje sig, ze nalezatoby doda¢ do tego zbioru takze osoby duchowne. Przyszty
bowiem ksztalt rozwoju Polski — jesliby zgodzi¢ si¢ z jej opinia — w duzej mierze zalezec
bedzie od tego, jakie poglady i wartosci bedq lepiej i czesciej publicznie artykutowane
przez opiniotworcze srodowiska®. W takim kontekécie myslenie ks. profesora Olejnika
0 polskim mysleniu i odczuwaniu jest tym bardziej warte poznania.

% por. B. Niemiec, Patriotyzm, [w:] Encyklopedia Nauczania Spolecznego Jana Pawlta II, A. Zwolinski
(red.), Polwen, Radom 2003, s. 356.

81 por. P. Jasienica, Polska Piastéw, Pafstwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1979, s. 375.

82 Por. B. Wojciszke, W. Baryta, Kultura narzekania, czyli o psychicznych pulapkach ekspresji niezadowo-
lenia, [w:] Jak Polacy przegrywajq? Jak Polacy wygrywajq?, op.cCit., s. 35-51.

83 K. Skarzyfiska, op.cit., s. 87-88.
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On the Thinking and Feeling in Polish

Summary

This article entitled ,,On the Thinking and Feeling in Polish” is an essay, a literary— scientific form of pre-
senting the author’s view on Polish mentality. The author analyzed first the sphere of thought, and then he passed
to the voluntarily — emotional sphere and finally he describes the patriotism of the Poles. His opinions are based on
the characteristics of deep-rooted in the ,,Polish soul”, and repeatedly expressed in many ways in the area of Polish
history and culture. Both in structure and in this matter, the author refers to the presentation of the ,,essential con-
tent of Polish thinking and feeling” by Fr. prof. Stanislaus Olejnik — nestor of the polish moral theologians. This
article ,,On the Thinking and Feeling in Polish” is both a voice in the still ongoing discussion about ,,the Poles own
portrait”.



