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Komunistyczna Partia Robotnicza Polski wobec wojny polsko-radzieckiej
w latach 1919—1920

Oruomenne Kommyuuctuueckost pabowest naprum Ilonwbuiu
K IIOJILCKO-COBETCKOM BoVine 1918—1920 rr.

Le Parti Communiste Ouvrier Polonais (PCOP) face 4 la guerre polono-soviétique
des années 1919—1920

WSTEP

Do najciekawszych ale i bardzo trudnych probleméw okresu II Rze-
czypospolitej nalezg sprawy zwigzane z wojng polsko-radzieckg z lat
1919—1920. Niemniej trudne sg i te, ktore wigza si¢ z 'programem
i dzialalnoscia Komunistycznej Partii Robotniczej Polski w pierwszych
latach niepodleglosci Polski.

Stanowisko KPRP w wojnie polsko-radzieckiej, a wiec fakt, ze od
poczatku jej trwania opowiedziala si¢ po stronie radzieckiej, budzi ciagte
emocje i niesie wiele nieporozumien. Te nieporozumienia dotyczg mie-
dzy innymi do$¢ niejasnej kwestii zwigzanej z probg wykorzystania przez
KPRP, do zdobycia wiladzy politycznej, obecnosci na ziemiach polskich
Armii Czerwonej. Problemy z tym zwiagzane sg przedmiotem rozwazan
niniejszego artykutu.

Wazne tu bedg nie tylko motywy, ktore sklonily te partie do opo-
wiedzenia si¢ po stronie radzieckiej, ale i jej stnowisko w sprawie nie-
podleglosci Polski, granic panstwowych, oraz poglady Miedzynarodowki
Komunistycznej i Rosyjskiej Komunistycznej Partii (bolszewikow) w
kwestii narodowej a szczegélnie dotyczace problemu tzw. ,eksportu re-
wolucji” przez Armie Czerwong na tereny $rodkowo-zachodniej Europy.
To ostatnie zagadnienie bezposrednio zwigzane jest z podjetym tu tema-
tem. Chodzi wiec o stosunek KPRP do ewentualnej pomocy zbrojnej
Armij Czerwonej dla rewolucji w Polsce, ukazanie wyniklych na tym
tle rozbieznosci i o dzialalnos¢ Tymczasowego Komitetu Rewolucyjnego
Polski, powstalego w zwigzku z obecnoscig na ziemiach polskich Armii
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Czerwonej, bedacej jedyna w okresie miedzywojennym praktyczng pro-
ba realizacji koncepcji KPRP. '

PRZYCZYNY WOJNY POLSKO-RADZIECKIEJ I STOSUNEK DO NIEJ KPRP

Wojna polsko-radziecka, ktoéra zresztg nigdy nie zostala wypowie-
dziana, rozpoczela si¢ na poczatku 1919 roku. Przedmiotem sporu miedzy
obydwoma panstwami byla kwestia granic. Miala ona swoéj bezposredni
zwigzek z federacyjnymi koncepcjami Jozefa Pilsudskiego — Naczelnika
Panstwa Polskiego. Polityka ekspansji na ziemie wschodnie, zamieszkane
w wigkszosci przez ludnos¢ niepolsks, popierana byla aktywnie przez
obszarnikéw polskich majacych tam swoje posiadiosci.

Pilsudski za najwazniejsze swe zadanie polityczne uwazal odbu-
dowe panstwowosci polskiej w jej granicach historycznych sprzed roku
1772. Sadzil, ze Rosja wskutek przewrotu rewolucyjnego i wojny domo-
wej jest na tyle oslabiona, iz realizacja tej koncepcji bedzie mozliwa
do urzeczywistnienia.

W miare jak wojska niemieckie opuszczaly okupowane przez siebie
tereny na wschodzie, wojska polskie i radzieckie z przeciwnych kierun-
kéw zajmowaly te obszary, co w koncu musialo doprowadzi¢ do kon-
frontacji. Na Litwie i Bialorusi w grudniu 1918 roku proklamowano
utworzenie republik radzieckich, a 1 stycznia 1919 roku miejscowe od-
dzialy zbrojne obalily Rade Delegatéw Robotniczych miasta Wilna.
W pie¢ dni poézniej same ulegly wkraczajgcym oddzialom Armij Czer-
wonej. Do pierwszych regularnych walk wojsk polskich i radzieckich
doszlo w lutym, nieco na wschéd od linii Niemen—Grodno—Wotkowysk,
i od tego czasu toczyly sie one z malymi przerwami przez caly rok 1919
i 1920. Front powoli przesuwal sie na wschod. Sily zaangazowane po
obu jego stronach byly wowczas stosunkowo niewielkie, a dzialania
wojenne toczyly sie z malg intensywnoscig. Dopiero w polowie kwietnia
wojska polskie rozpoczely wigkszg operacje, w wyniku ktorej zajely
Wilno, Nowogrddek i Baranowicze. Po tym sytuacja ustabilizowala sie.

Na potudnie od Polesia wojska polskie i radzieckie nie stykaly sie,
gdyz rozdzielaly je ukrainskie wojska nacjonalistyczne Semena Petiury.
Do bezposredniego kontaktu doszlo po rozbiciu Ukraincéw pod koniec
czerwca 1919 roku. W lipcu wojska polskie zajely calg Galicje Wschodnig
do Zbrucza. Podjeta na nowo ofensywa na Biatorusi zakonczyla sie zdo-
byciem Minska. Armia Czerwona wyparta zostala za Berezyne i Dzwine.

KPRP od poczatku trwania wojny zajela negatywne wobec mniej sta-
nowisko. Na zebraniu plenarnym Warszawskiej Rady Delegatow Robot-
niczych, zwolanym w koncu lutego 1919 roku specjalnie dla omoéwienia
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kwestii wojny, mowcy z ramienia partii przedstawili rezolucje, w ktérej
wezwali wprost polskg klase robotnocza, aby poszla reka w reke z Armig
Czerwong i zwrdcita bron przeciwko klasom posiadajgcym w Polsce '

Ten stosunek do wojny byl konsekwencjg przyjecia rewolucyjnego
programu, nastawionego na zbrojne obalenie ustroju kapitalistycznego
i przejecie wiadzy panstwowej. Wladze partii oswiadczyly, ze solidary-
zujg sie z Krajem Rad, ktéry prowadzi sprawiedliwg i réwolucyjng
wojne obronna. Sprzeciwily si¢ tez ekspansji polskiej na wschéd. Na-
jazdowi J. Pilsudskiego na Ukraine przeciwstawili hasto walki o Polska
Republike Rad, ktore po raz pierwszy wysuneli w polowie lutego 1919
roku na I Radzie Partyjnej.2

W tym czasie nie oznaczalo to jednak wcale, ze haslo to catkowicie
zaakceptowali. Spotkalo si¢ ono ze sprzeciwem jako ,zatragcajgce nacjo-
nalizmem” ®. Powrocili do niego dopiero w roku 1920, stawiajgc je wy-
raznie jako cel na I Konferencji KPRP (w kwietniu).

Byla to w stosunku do postanowien z I Zjazdu KPRP pewna rewi-
zja programu. Na I Zjezdzie (odbyl sie w grudniu 1918 roku) komunisci
nie uwzglednili w programie hasta walki o wlasne proletariackie panstwo
polskie, gdyz jak stwierdzali w uchwatach:

W okresie miedzynarodowej rewolucji socjalnej, burzacej podstawy kapitaliz-
mu, proletariat polski odrzuca wszelkie hasta polityczne, jak autonomia, usamo-
dzielnienie, samookre$lenie, oparte na rozwoju form politycznych okresu kapitali-
stycznego ¢,

Odrzucajac idee panstwa narodowego — nawet proletariackiego —
KPRP przeciwstawila jej ide¢ miedzynarodowej rewolucji proletariac-
kiej i nieokreslonej blizej miedzynarodowej wladzy RDR.

Formutlujgc program dzialacze partyjni zupelnie nie brali pod uwage
uczué¢ patriotycznych szerokich mas ludowych. Widzagc w dazeniach na-
rodowych i w panstwie narodowym jedynie odbicie ideologii i polityki
burzuazji nie uwzglednili oni faktu, Ze najszersze klasy i warstwy na-
rodu, niezaleznie zreszta od swojej pozycji spotecznej, odczuly rados¢ ze
zrzucenia obtego panowania i zainteresowane byly w istnieniu i rozwi-
janiu niepodleglego panstwa jednoczgcego ziemie polskie i naréd polski.
Wierzyly zarazem, ze panstwo, ktére powstalo, bedzie panstwem spra-
wiedliwosci spotecznej. A dla KPRP likwidacja panstw, utworzenie mig-
dzynarodowej wladzy cad i budowa socjalistycznej wspolnoty narodow

' Rady, Delegatow Robotniczych w Polsce 1918—1919. Materialy i dokumenty,
t. 1, Warszawa 1962, s. 269—271.

2 Projekt platformy politycznej RDR, [w:] KPP, Uchwaly i rezolucje, t. 1, 1—2
Zjazd (1918—1923), Warszawa 1954, s. 70—71.

3 Zob. H Walecki: Kwestia narodowa w Polsce i KP Polski, [w:] Wybér
pism, t. 2, 1918—1937, Warszawa 1967, s. 164.

¢ Platforma polityczna, [w'] KPP. Uchwaly..., t. 1, s. 36—43.
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zapewni¢ miala Polsce sprawiedliwo$¢ i calkowitg wolnos¢ pod wzgle-
dem narodowym.

Komunisci polscy wystepujac w obronie Rosji Radzieckiej — pierw-
szego na $wiecie panstwa reprezentujacego interesy robotnikéw i chlo-
poéw — podkreslali zaborczy i klasowy ze strony polskiej aspekt wojny.
Domagali sig natychmiastowego zaprzestania wojny i ulozenia dobrych
stosunkow ze wschodnim sgsiadem. Przypominali, ze panstwo polskie
moglo sie odrodzi¢ m.in. dzieki zwycigstwu rewolucji pazdziernikowej.
Wskazywali na pokojowe propozycje radzieckie, majgce na celu unor-
mowanie spraw spornych i nawigzanie stosunkéw dyplomatycznych.

KPRP stosowala réznorodne formy walki przeciwko prowadzonej
wojnie. Prowadzac dzialalno§¢ agitacyjng i strajkowg organizowala tak-
ze demonstracje antywojenne. W lipcu 1919 roku demonstracje takie od-
byly sie, miedzy innymi, w Zaglebiu Dgbrowskim, w Warszawie, Ka-
liszu, Lodzi i Lublinie. W styczniu 1920 roku strajkowali gornicy Za-
glebia Dgbrowskiego, ktorzy przodowali w akcji antywojenej. Ruch ten
narastal w lutym i marcu. Odbylo sie szereg wiecow antywojennych,

Z innych polskich partii politycznych najsilniej przeciwko wojnie
wystepowala Polska Partia Socjalistyczna. Jednak do polowy 1919 roku
byla sklonna akceptowa¢ plany wojenne. Socjalisci polscy tradycyjnie
w Rosji widzieli glownego wroga Polakéw. Dlatego wszystkie ich roz-
wazania polityczne obracaly sie¢ woké! idei rozbijania imperium rosyj-
skiego poprzez usamodzielnianie bgdz federowanie z Polskg narodow je
zamieszkujacych. Podobnie rzecz si¢ miata po odzyskaniu niepodleglosci.
PPS uznala za korzystne dla Polski rzady bolszewikéw w Rosji wlasci-
wej, natomiast odmawiata im prawa do popierania i obrony wtladzy ra-
dzieckiej na Ukrainie, Bialorusi, Litwie, gdyz — jej zdaniem — narody
te powinny zerwa¢ wszelkie zwigzki panstwowe z Rosja. Z tego tez
wzgledu w pierwszej potowie 1919 roku popierala walki polsko-radZiec-
kie.

PPS postulowala, aby na pélnocnym wschodzie przyszios¢ Polski bu-
dowa¢ w oparciu o sfederowane z Polska panstwo litewsko-bialoruskie
oraz sojusze z Finlandig, Estonia, L.otwa, Ukraing (po uprzednim poko-
jowym rozwigzaniu kwestii granicznych), Rumunia. Realizacje tych za-
mierzen mial utatwié¢ rzad demokratyczny, ktory bytby w stanie przepro-
wadzi¢ reforme rolng, wykazujg w ten sposob, ze celem Polski nie jest
odzyskanie majgtkéw obszarniczych.

W sierpniu 1919 roku nastgpil zwrot w postawie PPS, ktéra po zaje-
ciu przez wojska polskie Minska zaczela nalega¢ na zakoneczenie wojny
i zawarcie pokoju z Rosjg Radziecka. Cel wojny wydawatl sie osiggniety.

Na antywojenne stanowisko PPS powainy tez wplyw wywarly takie
czynniki jak: nacisk szeregowych czlonkéw partii, ich radykalizacja,
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zmeczenie spoleczenstwa wojng. Nieche¢ do przecigganej wojny przeja-
wiala si¢ w wiecach antywojennych, w uchylaniu sie¢ od stuzby woj-
skowej, w dezercjach. Nie mniej wazna byla dla PPS obawa, ie prze-
cigganie dzialan wojennych oslabi rewolucyjng Rosje i pozwoli odnies¢
nad nig zwyciestwo reakcji, ktorej rzady bylyby zagrozeniem dla nie-
podlegtosci Polski. PPS nie chciala tez dopusci¢, aby obce mocarstwa
narzucily Polsce swoje posrednictwo albo zmusily jg do dalszej wojny
w imie swych wlasnych celow politycznych. Nie bez znaczenia byt i fakt,
ze partie socjalistyczne w innych panstwach odnosily sie do prowadzo-
nych dzialan wojennych niechetnie, a ruch antywojenny pod haslem:
»Rece precz od Kraju Rad” zataczal szerokie kregi.

W kwietniu 1920 roku PPS poparla czesciowo stanowisko rzadu i sta-
nowczo zazgdala, aby Rosja Radziecka ustgpila z ziem nalezgcych do
Polski przed 1772 rokiem. Tak wiec z partii politycznych tylko KPRP
nadal protestowala przeciwko toczacej sie wojnie. Jednak sila jej akeji
antywojennych zostala znacznie oslabiona.

Jezeli chodzi o miedzynarodowy ruch komunistyczny, w ktérym czo-
lowg role odgrywala rzadzaca w Rosji Radzieckiej partia bolszewikéw,
to w pelni akceptowal on leninowskie stanowisko w kwestii narodowej.
Uznajgc teoretycznie prawo narodéw do samookre$lenia az do oderwania
i utworzenia wlasnego panstwa, podkreslano jednak, ze kwestia naro-
dowa podporzadkowana jest strategii rewolucyjnej, a dgzenia narodowe
majg szanse realizacji o tyle, o ile sluzg rewolucji proletariackiej. Pow-
stanie nowych panstw narodowych w Europie uznano w zasadzie za
regres, za czynnik hamujgcy dalszy rozwoj rewolucji. Stanowisko to
przejawialo sie szczegOlnie w tezach Kongresu Zalozycielskiego Migdzy-
narodowki Komunistycznej O sytuacji miedzynarodowej i politycznej
Ententy. W dokumencie tym stwierdzono, ze proces tworzenia nowych
panstw w Europie doprowadzil do ,skrajnej nienawisci narodowej”®.
Manifest I Kongresu Miedzynarodéwki Komunistycznej (z III 1919 r.)
pt. Do proletariuszy S$wiata panstwo narodowe uznawal za przezytek
epoki kapitalistycznej. Podkreslano w nim, ze zabezpieczenie ,,mozliwosci
swobodnego rozwoju” malym narodom przynies¢ moze: ,[..] jedynie
rewolucja proletariacka przez rozbicie ram panstw narodowych i zjed-
noczenie narodéw na gruncie najscislejszej wspolpracy gospodarczej
w oparciu o 0goélny plan gospodarczy [...]" ®. Z referatéw i uchwat I Kon-
gresu MK mozna wnioskowa¢, ze komunisci dgzyli w tym czasie do
likwidacji istniejagcych granic i panstw. Zapowiadali przezwycigzenie
partykularyzmu narodowego. Koncepcje integracyjne nie zostaly jednak

§ O sytuacji miedzynarodowej i politycznej Ententy, [w:] Dokumenty z historii
Miedzynarodowki Komunistycznej, WSNS przy KC PZPR, 1962, s. 42—51,

8 Do proletariuszy Swiata, [w:] ibid., s. 64-—65.
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szczegblowo sprecyzowane. W dokumentach z tego okresu spotkac sie
mozna z pojeciem ,Swiatowej republiki rad”.

Abstrahujac od faktu, ze utworzenie takiej republiki nie bylo wow-
czas realne, dokumenty MK nie sprecyzowaly, na jakich zasadach repu-
blika ta miala zosta¢ zbudowana. Na ogol przeceniano rozwéj solidar-
nosci klasowej proletariatu i wplyw sil rewolucyjnych. Nie doceniano
sily odsrodkowych dazen narodowych, szczegélnie u robotnikéow tych
panstw, ktére utracily niepodleglos¢. MK forsujac plany integracyjne,
weszla w sprzeczno$¢ z tendencjami partykularnymi i odsrodkowymi.

Rosja Radziecka w 1919 i 1920 r. nie chciata prowadzi¢ wojny z Pol-
ska. Zaabsorbowana byla przede wszystkim przeprowadzaniem reform
oraz wojng domowa z sitamij kontrrewolucyjnymi.

We wrzesniu 1919 r. wojsko polskie przerwalo dzialania wojenne, mi-
mo Ze nie osiggnelo granic przedrozbiorowych. Decyzje te Naczelne Do-
wodztwo WP podjeto pod wplywem wiadomosci naptywajacych z fron-
tow wojny domowej w Rosji. Byl to okres szczytowych powodzen biato-
gwardy jskiego generata Denikina na poludniu Rosji. W Warszawie z nie-
pokojem obserwowano jego sukcesy, gdyz w stosunku do Polski prowa-
dzil on polityke wyraznie nieprzyjazng. Stad wiec biernos¢ wobec ofen-
sywy Denikina wynikala ze $wiadomosci, iz zwyciestwo ,biatej” Rosji
stanowiloby dla Polski duze niebezpieczenstwo. Zagrazaloby bowiem jej
niepodleglosci i integralnosci terytorialnej.

Rosja Radziecka juz od listopada 1918 roku zabiegala o nawigzanie
stalej lgcznosci z rzadem polskim i o pokojowe rozwigzanie wszelkich
konfliktéw. Jednak rokowania prowadzone najpierw w Bialowiezy w lip-
cu 1919 r., a pézniej w Mikaszewiczach w pazdzierniku 1919 r. nie przy-
niosty rezultatéw i gdy tylko armia Denikina zaczela ponosi¢ porazki,
J. Pilsudski wydal rozkaz wznowienia ofensywy. Celem Pilsudskiego
byto rozbicie Rosji na kilka panstw narodowych sprzymierzonych z Pol-
gkg.

Odrzucajac radzieckie sugestie w sprawie rokowan, zawart Pilsudski
21 kwietnia 1920 r. umowe z Semenem Petlurg, w ktoérej uznano prawo
Ukrainy do niezaleznego bytu panstwowego, a Petlure i jego dyrektoriat
za zwierzchnig wladze panstwa ukrainskiego. Umowa ta oznaczala wojne
pomiedzy Polskg a republikamij radzieckimi, gdyz w owczesnej sytuacji
panstwo, ktore rzekomo reprezentowal Petlura (Ukrainska Republika
Ludowa) nie istnialo (nie mialo swojego terytorium), natomiast pelnie
wladzy na Ukrainie sprawowal rzad radziecki. Ofensywe na Ukrainie
wojska polskie rozpoczely 25 kwietnia 1920 r.

Przebieg dzialan zostal przesgdzony poczgtkowo nie przez uklad sil,
ale odmienne plany i zamierzenia obu stron. Armia Czerwona skoncen-
trowala swoje sily na Bialorusi, natomiast Pilsudski wigkszo$¢ wojsk
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skierowal na Ukraine. Ofensywa wojsk polskich trwala kilkanascie dni
i doprowadzila do zdobycia 7 maja Kijowa. Wojskowe i polityczne cele
wyprawy kijowskiej nie zostaly jednak zrealizowane. Dowodziwo pol-
skie oczekiwalo, ze na Ukrainie znajdg sie wieksze zgrupowania wojsk
radzieckich, ktorych rozbicie na dluzszy czas pozbawi Armie Czerwo-
ng sily uderzeniowej. Tak sie jednak nie stalo, gdyz glowne sily radziec-
kie znajdowaly sie gdzie indziej.

STANOWISKO KPRP WOBEC PLANOW WKROCZENIA
WOJSK RADZIECKICH NA TERYTORIUM POLSKIE

Najbardziej brzemienne dla Polski nastepstwa wyprawy kijowskiej
polegaly jednak na uksztaltowaniu sie w radzieckim kierownictwie po-
litycznym nowej postawy wobec panstwa polskiego. W Moskwie osta-
tecznie utrwalilo sie przekonanie, ze nawet najdalej idgcymi ustepstwa-
mi terytorialnymi nie uda si¢ zapewni¢ pokojowych stosunkéow z Pol-
skg. W tezach KC RKP(b) Front polski a nasze zadania z dnia 23 maja
1920 czytamy:

Polska burzuazja, ktéra po wszystkich naszych ustepstwach i po zgloszonej
przez nas w interesie pokoju gotowo$ci dalszych ustepstw wystgpita przeciw nam,
tym samym rzucila swéj los na szale. Obwiescila, ze nie moze i nie chce istnieé
obok Rosji Radzieckiej. Tym samym zapedzila sama siebie do putapki. Albowiem
wynik oczekujjcej nas walki nie moze budzié zadnych watpliwo$ci. Szlachta i bur-
zuazja Polski zostang rozgromione. Polski proletariat przeksztalci swéj kraj w
socjalistyczng republike 7.

Dla przebywajacych w Rosji Radzieckiej polskich komunistow, zda-
walo sie by¢ rzeczg oczywista, ze ewentualna ofensywa Armii Czerwo-
nej na zachodd i rozbicie armii polskiej stanie sie sygnalem dla polskich
mas pracujacych do obalenia burzuazji i wprowadzenia dyktatury pro-
letariatu.

Problemem dyskusyjnym byt jednak wplyw kontrofensywy Armii
Czerwonej na dalszy rozwdj ruchu rewolucyjnego w Polsce. Na po-
czatku 1920 r. komunisci polscy w Rosji Radzieckiej wydali oSwiadeze-
nie, w ktorym stwierdzali, ze w Polsce nie mozna wprowadzi¢ komuniz-
mu silamj z zewnatrz. Pod oswiadczeniem widniejg podpisy 43 najwy-
bitniejszych komunistow ®. Podobnie wyrazal sie 2111920 r. na posie-
dzeniu Ogolnorosyjskiego Centralnego Komitetu Wykonawczego Rad Ju-
lian Marchlewski. Mozna przypuszcza¢, ze wypowiadal sie nie tylko w
swoim imienju.

7 Tezy KC RKP(b) Front polski a nasze zadania z dnia 23 maja 1920 r. [w:]
Dokumenty i materiaty do historii stosunkéw polsko-radzieckich, t. 3, Warszawa
1964 (w jezyku rosyjskim).

8 Ibid., t. 2, s. 575—576.
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Przywodcy KPRP w kraju takze zdawalj sobie sprawe, ze ofensywa
Armij Czerwonej spowoduje powaine niebezpieczenstwo polityczne w
aktualnej sytuacji wewnetrznej i zewnetrznej, gdy w spoleczenstwie
polskim uwidocznily sie silne nastroje antyradzieckie, wynikle z prze-
konania, iz ewentualne zwycigstwo komunistéw roéwna sie utracie nie-
podlegtosci.

Opinie KC KPRP w sprawie ofensywy Armij Czerwonej wyrazala
uchwala przyjeta w koncu stycznia lub na poczatku lutego 1919 roku.
Jedynym autorem przekazu na temat okolicznosci powstania i tresci
uchwaty byt Edward Préchniak °*. Wedlug jego relacji KC KPRP przyjal
nastepujgca uchwale:

[..] o ile wzgledy natury politycznej i wojskowej wymagaé¢ beda wkroczenia
wojsk sowieckich do Lubelskiego nalezy bezwarunkowo unikaé wszelkich krokéw,
ktére by mogly dawaé podstawe do zarzutdw o cheé wlaczenia Polski czy jej
cze$ci do Republiki Sowieckiej. Wiadze sowieckie winny zupeinie wyraznie o§wiad-
czyé, iz nie jest ich celem jakiekolwiek badz uszczuplenie niezalezno$ci Polski. To-
warzysze nasi (Polacy przybyli — lecz w pierwszej liczbie miejscowi) winni stwo-
rzy¢ Komisariat Lubelski Polskiej Republiki Rad. W tym duchu majg byé¢
dane instrukcje organizacji lubelskiej, KC prosi, aby go uprzedzono o czasie
i miejscu ewentualnego wkroczenia, aby mogt poczynié niezbedne zarzgdzenia, tran-
sakcje odpowiedzialnych pracownikéw 19,

Problem pomocy z zewngtrz znalazl odzwierciedlenie juz w stycz-
niu 1919 roku na terenie Rad Delegatow Robotniczych. Komunistom
trudno bylo nastawi¢ przychylnie robotnikéw do ewentualnego wkro-
czenia Armii Czerwonej. Najbardziej atakowani byli przez przedstawi-
cieli Polskiej Partii Socjalistycznej, ktérzy otwarcie oskarzali bolsze-
wikéw o imperielizm socjalistyczny, a samych komunistéw polskich na-
zywali agentami Rosji i zarzucali im, ze chcg podda¢ Polske bolszewi-
kom, O tym, ze komunisci nie ukrywali, iz oczekujg pomocy od rzadu
radzieckiego i ze czesciowo z tej pomocy korzystajg informowalto takze
Warszawskie Biuro Korespondencyjne (prywatna agencja zajmujgca sie
wywiadem politycznym) 1.

$ 15 lipca 1920 r. w liscie do kierownictwa polskich komunistéw przebywa-
jacych w Rosji Radzieckiej pisal on o informacji, jakg dostat od swojego brata Fe-
liksa (byl kurierem polskich komunistéw w Rosji Radzieckiej), a ktérg mial prze-
kazaé KC. Dowiedzial sie on o mozliwosci wkroczenia wojsk radzieckich do Lu-
belskiego, ze wzgledu na konieczno$é przej$cia tg droga do Galicji Wschodniej.
KC omawial te¢ sprawe na swoim posiedzeniu i polecit przekazaé F. Préchniakowi
podjeta na nim uchwale.

10 P, Samus: Edward Prochntak, Warszawa 1983, s. 130.

1t Protok6t I posiedzenia plenarnego WRDR z dnia 511919 r., [w:] Rady De-
legatow Robotniczych.., t. 1, s. 133; Raport dzienny WBK w sprawie zerwania
przez PPS wspélpracy z komunistami w RDR z czerwca 1919 r., [w:] ibid, s. 476;
Fragment raportu dziennego WBK o projektach zorganizowania przez WRDR
strajku powszechnego z 27 lutego 1919 r., [w:] ibid., s. 256.
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Komunisci polscy zdawali sobie sprawe, ze wejScie wojsk radzieckich
na ziemie polskie bedzie bardzo szkodliwe dla sprawy rewolucji w Pol-
sce. Dyskutowano o tym rowniez na I Radzie Partyjnej (w polowie lu-
tego 1919 r.). Zwrocono tam uwage na prowadzong przez partie bur-
zuazyjne i PPS kampani¢ propagandowg w sprawie grozby ,najazdu
bolszewickiego”. Jak i poprzednio, postanowiono jednak, ze ,[.] rewo-
lucja miedzynarodowa i jej potrzeby winny nadawa¢ kierunek partii pro-
letariackiej w poszezego6lnych krajach”.

W przyjetej uchwale znalazl sie nastepujacy zapis: ,,Zbrojna pomoc
proletariatu rosyjskiego, gdyby jej potrzebowala dojrzewajgca rewolucja
polska, nie bylaby najazdem ani tez wyrazem tendencji imperialistycz-
nych, sprzecznych z istotg rzadow socjalistycznych, nie mialaby nic
wspolnego z dgzeniem do podboju i hastem narodowych wojen, lecz by-
laby po prostu wcieleniem w czyn hasel miedzynarodowej solidarnosci
rewolucyjnego proletariatu” *. Wlasnie z tego punktu widzenia nalezy
patrze¢ na pomoc Armii Czerwonej. Komunisci uwazali tez, iz KPRP
ma prawo tej pomocy oczekiwaé, a Armia Czerwona ma obowigzek jej
udzielié. Ale oczywiscie stwierdzili, ze najlepiej jest przygotowaé re-
wolucje w Polsce wlasnymi sitami.

Kwestia prowadzenia rewolucji wylgcznie w oparciu o sily proleta-
riatu polskiego byla poruszana tez przez PPS-Opozycje, ktéra wspol-
pracowala z KPRP w latach 1919—1920 i polgczyla sie z nig w 1920 r,
Partia ta usilowala wywrze¢ na KPRP nacisk, aby liczyla wylacznie
na swoje sity **. A

W latach 1919—1920 w s$rodowisku komunistow polskich w Rosji
Radzieckiej toczono dyskusje na temat wlasnej polskiej Armii Czerwo-
nej i na temat granic przyszlego, proletariackiego panstwa polskiego.
Po wybuchu rewolucji w Niemczech wystapili onj z inicjatywg zorga-
nizowania polskiej sily zbrojnej, ktéora by mogla wesprze¢ polskie od-
dzialy powstancze i sta¢ sig zaczatkiem przyszlej Polskiej Armii Czer-
wonej. Plan byl oparty na dwoch elementach: przewidywanym powsta-
niu zbrojnym po zalamaniu si¢ okupacji niemieckiej i rozwoju walki
partyzanckiej w Polsce oraz na zwycieskiej ofensywie Armij Czerwonej,
ktéra rewolucyjnym polskim formacjom wojskowym otworzy droge do
kraju. Po zajeciu przez Armie Czerwong Wilna (jeszcze w styczniu
1919 roku) usilowano ustali¢ zakres i charakier tej pomocy. Postano-

12 AZHP, Dzial Mikrofilméw, Materialy Konferencji i Zjazdéow KPP, sygn. 22,
poz. 1, k.

¥ W liscie do KPRP stwierdzano, ze walke o Polska Republike Socjalistyczng
Rad nalezy oprze¢ ,wylgcznie na silach proletariatu Polski, dzialajacego solidar-
wie z klasg robotniczg calego §wiata”. ,,Walka”, VI 1920 nr 3.

12 Annales, sectio F, t. XLI /XLII
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wiono tez powolaé Rade Wojskowo-Rewolucyjng Polski, ktorej najwaz-
niejszym zadaniem byloby oddanie kierownictwa w walce przeciwko
polskiemu rzgdowi w rece organizacji stworzonej przez proletariat pol-
ski .

Wychodzac z zalozenia, ze Armia Czerwona nie wkroczy do Polski
(z tym zapewnieniem mozna si¢ bylo spotka¢ w wydawnictwach wydzia-
6w politycznych zachodniego i poludniowo-zachodniego frontu) a za-
trzyma si¢ na wlasnym pograniczu, musiano odpowiedzie¢ na pytanie,
jaka jest wschodnia granica Polski, Uwazano, Ze prowizoryczne usta-
lenia graniczne ,powinny by¢ linig koncowsg posuwania sie wojsk Armii
Czerwonej i majg zarowno strategiczne, jak i polityczne znaczenie”.
Komunisci zaproponowali wiec, by tymczasem za umowng linie gra-
niczng uzna¢ rzeke Bug, z pewnymi 'popraw‘kami na rzecz Polski, mia-
nowicie traktowaé jako ziemie niewatpliwie polskie: byle Krdlestwo
lgcznie z Chelmszezyzng i Suwalszezyzng oraz powiaty bielski, biato-
stocki, ewentualnie rowniez sokdélski 5.

W dniach 3—5 maja 1920 r., w napietej atmosferze wojennej (25
kwietnia 1920 r. ruszyla ofensywa polska) odbyla sie w Moskwie kon-
ferencja z udzialem okolo 100 komunistéw polskich przebywajgcych w
Rosji Radzieckiej. Miala ona przedstawi¢ konkretne stanowisko w spra-
wie celowosci i oceny skutkow ewentualnego przekroczenia przez Ar-
mie Czerwong etnograficznych granic Polski, Zarysowaly sie tu dwa
stanowiska. Jedno wyrazali E. Préchniak, Stanistaw Budzynski i Stefan
Borski, ktorzy juz 21 kwietnia 1920 r. przekazali je kierownictwu
RKP(b). Dzialacze ci przybyli w drodze wymiany z Polski. Aprobowali
oni jedynie te poczynania Armii Czerwonej, ktore mialty wyprze¢ woj-
ska polskie z ziem litewskich, bialoruskich i ukrainskich, Ostrzegali
przed ,niebezpieczng pasjg podniecenia wojennego”. Ofensywa podjeta
w szerszych wymiarach bylaby niebezpieczna dlatego, ze trudno bedzie
w odpowiedniej chwili zatrzyma¢ armie, a zblizenie jej do etnograficz-
nych granic niewgtpliwie wywola burze nacjonalizmu, ktéry ogarnie
nie tylko burzuazje i chlopéw, lecz réwniez powazng cze$¢ klasy robot-
niczej i pod hastem wojny narodowej moze doprowadzi¢ do zespolenia
sit . Niewatpliwie zadaloby to dotkliwy cios komunizmowi w Polsce
na dlugie lata.

Odmiennego zdania byl Jézef Unszlicht, ktéry przedstawil nie tyl-
ko swoj poglad, ale i calej grupy polskich komunistéw zwigzanych ze
srodowiskiem radzieckich wojskowych. Uwazal on takze, ze pozadane

4 Najdus; Lewica polska w Kraju Rad 1918—1920, Warszawa 1971, s. 190.

18 Ibid., s. 191.

1 W. Najdus: Poglady grup SDKPiL i KPRP w Rosji w latach 1917—1920
na kwestlg naroadowq, ,,Z pola walki” 1967 nr 2, s. 127,
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byloby zatrzymanie Armii Czerwonej na granicy etnograficznej. Jesli
jednak nie uda sie uzyska¢ trwalego pokoju, badz jeslj nie wybuchnie
rewolucja w Polsce, wowczas Armia Czerwona powinna wkroczy¢é na
terytorium panstwa polskiego, a tam uzbroi¢ polskich robotnikéw. Na-
lezy tez powola¢ Tymczasowy Komitet Wojskowo-Rewolucyjny oraz
oglosi¢ likwidacje wlasnosci obszarniczej i nacjonalizacje fabryk. Pod-
kreslit réwniez, ze uwaza za calkowicie realny rewolucyjny przewrot
w Polsce dokonany wtlasnymi silami pod wplywem zwyciestw Armii
Czerwonej .

W  czasie trwania wojny przeciwko niej najsilniej wystepowala
KPRP. Nie umiala jednak przeciwstawi¢ rzgdowi realnego, dostatecznie
atrakeyjnego i zrozumialego dla klas pracujacych programu. Liczono, ze
rewolucja i tak wkrotce zwyciezy, wigc nie wysuwano zadnych zgdan
czesciowych. Uznajac Rewolucje Pazdziernikowg za poczatek ogdlnej
rewolucji, partia jako podstawowe zadanie przyjela Scislg solidarnosé z
rewolucyjng Rosjg oraz udzielenie jej wszechstronnej pomocy. Zresztg
‘akie propozycje wysuwala tez Migdzynarodéwka Komunistyczna, ktéra
awazala, ze KPRP powinna porzuci¢ mysl wszelkiej ugody i przepro-
wadzi¢ u siebie w panstwie rewolucje, ktora da jej wladze *.

Na przetomie lat 1919—1920 mozna tez obserwowaé pewne zmiany
zachodzgce w stanowisku Miedzynarodéwki, W poréwnaniu do I Kon-
gresu dokonano powaznego postepu. W miejsce nieokreslonej ,swiato-
wej republiki rad” wysunieto hasto federacji republik radzieckich. W
manifescie II Kongresu MK z 1920 r. stwierdzano, ze jedynie na ich
gruncie nastgpi uregulowanie skomplikowanych probleméw narodowych
w Europie. W odniesieniu do Polskj zaczeto rowniez stosowaé pojecie
,Polskiej Republiki Radzieckiej” **. Przywodcy MK stali na stanowisku,
ze rewolucje w poszczegoélnych krajach mogg przeprowadzi¢ tylko miej-
scowe sily rewolucyjne. Odrzucono tzw. teorig ,eksportu rewolucji” ®.
Jednak latem 1920 roku w kwestii tej doszlo do zasadniczych dyskusji,
w wyniku ktérej komunisci polscy przekonali RKP(b) o celowosci ,,im-
portu” rewolucji do Polski przez Armie Czerwong 2. Tak wigc KW MK
ponownie podporzadkowal sprawe rewolucji polskiej nadrzednym ce-

17 Najdus: Lewica polska.., s. 296.

18 List Biura Wykonawczego MK, [w:] KPP. Uchwaly..., t. 1, s. 85.

19 Manifest 11 Kongresu MK, [w:}- Dokumenty z historii MK, z. 2, s. 325—329.

20 J. Marchliewski: Chuwile przetomu, [w:] Pisma wybrane, Warszawa
1956, t. 2, s. 735—737, lub Odezwa KW MK z 18V 1920 r., [w:] Dokumenty i ma-
teriaty do historii stosunkéw polsko-radzieckich, t. 3, s. 56—59.

2! Relacja A. Warskiego do Z. Dzierzynskiej w tej sprawie w liscie z 16X
1920 r., [w:] ibid., s. 496—499.
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lom rewolucji $wiatowej i zdecydowal sie prowadzi¢ walke na terenach
etnicznie polskich *.

Decyzja ta nabrala szczegélnego znaczenia w okresie kontrofensywy
Armii Czerwonej. Na podstawie opinii komunistéw polskich, jak row-
niez informacji o sytuacji ogdlnej, Rada Komisarzy Ludowych wydala
17 lipca 1920 r. Rewolucyjnej Radzie Wojennej dyrektywe skoncen-
trowania wszystkich sit przeciwko Polsce.

POWSTANIE I DZIALALNOSC TYMCZASOWEGO KOMITETU
REWOLUCYJNEGO POLSKI

Wraz dyrektywag z 17 lipca 1920 r. kierownictwo RKP(b) podjelo
przygotowania do rozwigzan politycznych. Ich konsekwencjg bylo po-
wstanie, po wkroczeniu Armii Czerwonej na tereny etnicznie polskie
Tymczasowego Komitetu Rewolucyjnego Polski, kierowniczego organu
wladzy rewolucyjnej na ziemiach zajetych przez Armie Czerwona.

Krotka dzialalnos¢ TKRP (niecaly miesige) byla jedynym w latach
miedzywojennych okresem, w ktorych polska lewica rewolucyjna miala
okazje praktycznej realizacji swoich zalozen. TKRP utworzony zostal
30 lipca 1920 r. W sklad jego weszli: J. Marchlewski — przewodnicza-
cy, Feliks Dzierzynski, Feliks Kon, Edward Prochniak, Jozef Unszlicht.

Gléwnym zadaniem, jakie postawil przed sobg TKRP, bylo stworze-
nie podwalin pod przyszly ustr6j, ktéry miatl zapewni¢ narodowi pol-
skiemu pokdj oraz obrone jego podstawowych klas przed wyzyskiem
rodzimej i obcej burzuazji. Zasadniczym dokumentem TKRP byi ,Ma-
nifest do polskiego ludu roboczego miast i wsi”. Zgodnie z weczesniej-
szymi koncepcjami zapowiedziano w nim przeprowadzenie szeregu re-
form a wsréd nich przejecie fabryk, kopaln, lasow i folwarkow. W
sprawie panstwowosci polskiej zapowiedziano utworzenie Polskiej So-
cjalistycznej Republiki Rad *. Miala ona by¢ samodzielnym, odrebnym
panstwem sprzymierzonym z innymi republikamj radzieckimi.

TKRP wydal tez kilka innych odezw. Miedzy innymj ,Do legioni-
stow” z 1 sierpnia 1920 r., w ktérej prébowal wplyngé na nastroje wal-
czgcego z Armig Czerwong wojska polskiego. Armia radziecka — glo-
szono — wkraczajac na ziemie polskie nie stawia przed sobg celow za-
borczych i opusci Polske, gdy zostanie ustanowiony w niej nowy Iad.
Dowodzono tez, ze w zwyciestwie Armii Czerwonej zywotnie zainte-

# QOdezwa KW MK do proletariuszy wszystkich krajow z 18V 1920 r., [w:]
ibid., s. 56—59.

2 Manifest do polskiego ludu roboczego miast i wsi, [w:] KPP. Uchwaly...,
t. 1, s. 282,
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resowany jest rowniez proletariat miedzynarodwy, gdyz Polska bur-
zuazyjna oddzielila go od Rosji. Te izolacje nalezy znies¢ w interesie
$Swiatowej rewolucji. Dopiero po zwycigstwie rewolucji utworzona zo-
stanie ,wielka Polska”, ,Polska prawdziwie niepodlegla”. W imie tych
idei wezwano zolnierzy polskich do tworzenia Rad Zoinierskich, rozbra-
jania oficerow i marszu wraz z Armig Czerwong na Warszawe, Wzy-
wano tez robotnikéw, aby sami jg opanowali.?

Tworcy TKRP planowali utworzenie rewolucyjnego rzadu polskie-
go. Staly rzad radziecki mial by¢ wybrany na zjezdzie RDR ¥,

Mimo ze w wydanych dokumentach wiele moéwiono o samodzielnos-
ci, praktyka — zwlaszcza w pierwszych dwoch tygodniach dziatalnosci
TKRP — byla inna. Juz w jednym z pierwszych zarzadzen, w ktdérych
zajeto sie organizacjg wladz, Armia Czerwona przyznala sobie mozli-
wos¢ powolywania na wyzwolonych przez nig terenach komitetow wo-
jenno-rewolucyjnych (gminnych, miejskich, powiatowych). Komitety te
mialy jej bezposrednio podlegaé *.

Powolanie komitetow wojskowo-rewolucyjnych podporzadkowanych
tzw. wydzialowj ,,rewkomoéw” pulkow i armii (nazywano go takze wy-
dzialem radzieckim), sprawilo wiele trudnosci TKRP. Zamierzajgc urze-
czywistni¢c swe prawa i obowigzki wladzy zwierzchniej stwierdzil on,
ze tymczasowy aparat administracyjny juz istnieje. Powolala go w po-
staci komitetow wojenno-rewolucyjnych Armia Czerwona. Nie liczono
sie przy tym ze zdaniem miejscowych komunistéw, gdyz wychodzono
z zalozenia, ze nie znajg sie oni ani na strukturze ani na funkcjonowa-
niu wiladz radzieckich. Nielatwa tez byla do przekroczenia bariera je-
zykowa. W rezultacie organizatorzy komitetéw wojenno-rewolucyjnych
z ramienia armii mianowali przewodniczacymi tych komitetow prze-
waznie wlasnych aktywistéw, a sposrod miejscowych dzialaczy tych, z
ktorymi mogli porozumie¢ sie po rosyjsku. W niektorych komitetach
nie postugiwano sie w ogole jezykiem polskim jako jezykiem urzedo-
wym *.

Wydaje sie, ze warto tez wspomnie¢ o tym, iz szukajgc do wspéli-
pracy ludzi ze znajomos$cig jezyka rosyjskiego wladze wojskowe siegaly
po przedstawicieli spolecznosci zydowskiej, bowiem Polacy majgcy Swie-
zo w pamigei ucisk zaborcy carskiego niechetnie uzywali rosyjskiego.

28 Do legionistobw i Do proletariatu Warszawy, [w:] Tymczasowy Komitet Re-
wolucyjny Polski, opracowat i wstepem opatrzyt A. Litwin, Warszawa 1955, s. 86 i 92.

2% Marchlewski: O utworzeniu i zadaniach Tymczasowego Komitetu Re-
wolucyjnego Polski, [w:] ibid., s. 76.

% Rozkaz nr 24, [w:]ibid., s. 100—101.

2?7 Marchlewski: Rosja proletariacka a Polska burzuazyjna, [w:] op. cit.,
t. 2, s. 768.
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Wsrod ludnosci polskiej — zwlaszcza na wsi — powstalo wrazenie, ze
wladza rewolucyjna opiera si¢ na elemencie niepolskim i odnoszono sig
do niej nieufnie. Nieche¢ budzit fakt przybycia TKRP z zewnatrz *,

TKRP nie posiadal poczatkowo wlasnego aparatu administracyjnego
i nie byt w stanie organizowa¢ wladz lokalnych. Odsuniecie go od bez-
posredniego kierowania wiladzami terenowymi trwa¢ moglo tak dlugo,
poki Komitet nie wzmocnil sig, a przede wszystkim poki nie skupil na
Bialostocczyznie doswiadczonych aktywistow. Zarzadzono réwniez mobili-
zacje komunistow polskich w Moskwie i Piotrogrodzie . Dopiero 16
sierpnia TKRP uregulowal na nowo stosunki wzajemne miedzy wladzg
cywilng a wojskowg w terenie. Wiadze zwierzchnig nad calg admini-
stracjg cywilno-wojskowa byt TKRP. On tez mial wylgczne prawo do
ustalania linii politycznej aparatu panstwowego. Komitety wojskowo-
rewolucyjne przeksztalcono w organy wladzy cywilnej, tj. w komitety
rewolucyjnie. Tak wigc okres ,,dwuwladzy” zakonczy! sie.

Na podleglym terytorium TKRP dokcnal szeregu reform. Juz w Ma-
nifescie zapowiedziano konfiskate ziemi obszarniczej, panstwowej i kos-
cielnej. Jednak nie wezwano do jej podziatu jak w Rosji. Sgdzono, ze
uda sie¢ przebudowaé ustréj rolny w sposéb planowy i zorganizowany.
Majgtkamij rolnymi mieli zaopiekowa¢ sig¢ robotnicy folwarczni i za-
chowat¢ je jako wlasnosé¢ calego narodu i wlasny warsztat pracy. Poz-
niej ten zakaz podzialu ziemi zlagodzono, ale nie wplynal on na postawe
chlopow. Zreszta w samym TKRP nie bylo jednosci pogladow w tej
sprawie, Chlopi ziemi nie brali. Wplynelo na to kilka czynnikéw. Jed-
nym z nich byla niepewnos$¢ co do trwalosci rzgdéw rewolucyjnych i
lek przed represjami w razie powrotu poprzednich wilascicieli. Wainy
byl i fakt poszanowania cudzej wlasnosci przez chlopa wlasciciela. Te
obawy i watpliwosci przekroczy¢ mogli malorolni chlopi tylko na fali
masowego ruchu rewolucyjnego, a takiego ruchu na ziemiach polskich
w 1920 roku nie bylo *,

Zadnych dyskusji nie wywolala polityka wiadz w przemysle, Posta-
nowiono takze utworzyc¢ Polskg Armie Czerwong. W tej sprawie liczo-
no na zwerbowanie ochotnikéw sposrod miejscowej ludnosci polskiej.
Aby zapewni¢ sobie wyprobowane kadry polityczne J. Unszlicht (byt
czlonkiem Rewolucyjnej Rady Wojskowej frontu zachodniego) zwrocit
sie do Lenina o odwolanje Polakéw komunistéw, niezaleznie od zajmo-
wanego stanowiska, ze wszystkich jednostek Armii Czerwonej i skie-
rowaniem ich do 1 Polskiej Armij Rewolucyjnej. W chwili samoroz-
wigzywania TKRP 1 Polska Armia Czerwona znajdowala si¢ w stanie

% Samus§, op. cit, s. 149—150.
® Najdus: Lewica polska.., s. 310.
® Marchlewski: Rosja proletariacka..., s. 778—780.
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zalgzkowym. Nie pomogly wezwania F. Kona do zasilania jej szeregow
na lamach ,,Gonca Czerwonego” — organu TKRP .

Przed TKRP wylaniala sie nieustannie kwestia narodowa w roéz-
nych aspektach. Komitet z racji swej tymczasowosci i niewielkiego za-
siegu terytorialnego nie rozstrzygal probleméw granicznych przyszlego
panstwa polskiego, ale nie modgt uchyli¢ sie od sprecyzowania swych
pogladéw na te sprawe. Problem narodowo-panstwowy wystepowal w
wyglaszanych przemoéwieniach i rezolucjach przyjmowanych na wie-
cach i zebraniach, powracal w publicystyce. We wszystkich tego rodza-
ju wypowiedziach traktowano przyszlg Polske jako panstwo odrebne,
samodzielne i sprzymierzone z innymi panstwami radzieckimi. , Niech
zyje Polska Socjalistyczna Republika Rad!” — glosila rezolucja przyje-
ta na zgromadzeniu czlonkéw zwigzkéw zawodowych w Bialymstoku.
»Niech zyje Czerwona Polska, rodzona siostra Czerwonej Rosji!” —
brzmialo haslo zamieszczone w rezolucji przyjetej przez kolejarzy stacji
Ostroteka. ,,Niepodlegla Polska jest mozliwa tylko w ustroju socjalis-
tyczno-komunistycznym” — twierdzono w uchwale przyjetej na zgro-
madzeniu kolejarzy w Lapach ® Ciekawe bylo zalecenie TKRP prze-
stane do KC KPRP w Warszawie, aby ten wylonil prowizoryczny rzgd
rewolucyjny. Zwracal sie¢ tez do ludnosci miast powiatowych, by two-
rzyla robotnicze komitety rewolucyjne zanim wkroczy wojsko *.

Dyskusyjny byl problem granic Polskiej Republiki Rad. Réznice po-
gladoéw dotyczyly kwestii, ktoredy w rzeczywistosci powinna przebiegac
granica etnograficzna. Do obwodu bialostockiego * wlaczono tymczasem
powiaty: bialostocki, bielski i sokodlski bylej guberni grodzienskiej —
do Bialowiezy — a takze mazowiecki bylej guberni lomzynskiej oraz
wszystkie powiaty bylej guberni suwalskiej. Przynaleznos¢ Chelmszczyz-
ny do Polski byla aksjomatem *, Zarysowala si¢ w ten sposob granica
poinocno-wschodnia przyszlej Radzieckiej Republiki Polskiej i granica
wschodnia. Dyskusyjna byla natomiast granica poludniowo-wschodnia,
oddzielajgca Polske od Ukrainy. TKRP upowaznil Juliana Leszczynskie-
go do wystepowania w jego imieniu na terenie Galicji i Lubelszczyzny
(zajetych przez Armie Czerwong), a takze do nawigzania kontaktu z
Tymczasowym Komitetem Rewolucyjnym Galicji Wschodniej. W spra-

31 F. Kon wzywal robotnikéw, aby wstepowali do Armii Czerwonej. Odwo-
tywat sie¢ do ich patriotyzmu. Pisal, ze ,Polska wlasnie teraz zdobedzie prawdziwa
niepodlegto$é”. F. Kon; Do szeregu!, ,Goniec Czerwony”, 19 VIII 1920 nr 11.

¥  Goniec Czerwony”, 15 VIII 1920 nr 8 i 17 VIII 1920 nr 9.

33 Ibid., 10 VIII 1920 nr 3.

8 W rozkazie nr 24 w miejsce nazwy wojewéddztwo wprowadzono nazwe ,,0b-
wodu”, [w:] Litwin, op. cit.,, s. 100.

% ,Goniec Czerwony”, 19 VIII 1920 nr 11.
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wie Galicji Wschodniej nie bylo jasnosci. Przewodniczagcy TKRG
Wschodniej Wolodymir Zatonski nie zgadzal sie, tak ze stanowiskiem
Dzierzynskiego za jego tendencje centralistyczne, jak i z Marchlewskim,
wg ktoregn cala Galicja cigzyla ku Polsce *. W sprawie zachodnich gra-
nic Polski wypowiedzial sie na lamach ,,Gonca Czerwonego” J. Mar-
chlewski. Uwazal, ze skoro Polska bedzie terenem rewolucyjnym,
»przednia strazg wyzwolenia proletariatu” to cigzy¢ ku niej bedg ro-
botnicy Gornego Slaska i Slgska Cieszynskiego oraz chlopi na Mazu-
rach. Dgzeniom polgczeniowym nie stang na przeszkodzie ani radziec-
kie Niemcy, ani Czesi ¥,

Dzialalnos¢ TKRP byla krotka. Zaznaczyla sie realizacja zadan bie-
7z3cych, jak walka z glodem, prowadzenie dzialalnosci propagandowej,
préba tworzenia poszczegélnych ogniw wladzy panstwowej. Mimo iz
przystapiono do realizacji programu przemian spolecznych na wzér do-
konanych w Rosji, to jednak te prace wykroczyly poza stadium wstep-
ne. Wraz ze zmiang sytuacji na froncie, a wigc po przegranej przez Ar-
mi¢ Czerwona bitwie na przedpolach Warszawy (w polowie sierpnia)
TKRP musial opusci¢ 22 sierpnia Bialystok, by nastepnie rozwigza¢ sie.

ZAKONCZENIE

Okres wojny polsko-radzieckiej, a zwlaszcza jej ostatnia faza, przy-
ni6st integracje spoleczenstwa polskiego. Niestety integracja ta nastgpila
na plaszczyznie antyradzieckiej. Komuni$ci poniesli porazke. Wysuwane
przez TKRP koncepcje nie spotkaly sie z poparciem wiekszosci spole-
czenstwa, gdyz dla niego najwazniejsza byla sprawa niepodleglosci
Polski. I chociaz na terytorium, gdzie rozciggala sie wiladza Komitetu,
wyraznego poparcia udzielili mu robotnicy fabryczni, kolejarze i stuzba
folwarczna, to jednak wiekszo$¢ zajela postawe bierng, nierzadko sta-
wiajgc opér wobec rekwizycji zywnosci przez wkraczajgca Armie Czer-
wong *,

W czasie wojny na podatny grunt trafila propaganda kontrrewolu-
cyjna budzgca niecheé¢ i wrogosé do TKRP, ksztaltujgca stereotyp Armii
Czerwonej jako rosyjskiego wojska zaborczego, zmierzajacego do znisz-
czenia panstwowosci polskiej. W kraju narastalo podniecenie i wzmogty
si¢ nastroje niepewnosci, nierzadko paniki. Wiec gdy z poczatkiem
sierpnia wojna przeniosta si¢ na ziemie etnicznie polskie, nastgpila w

% Najdus: Lewica polska.., s. 332. ,

3% Marchlewski: Polska proletariacka a rewolucja europejska, ,Goniec
Czerwony”, 15 VIII 1920 nr 8.

¥ Samus$: op. cit, s. 151
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spoleczenstwie polskim zasadnicza zmiana. Powstalo przekonanie, ze
kleska réwnalaby sie utracie niepodleglosci. Haslo rzgdu z 5 sierpnia
,Ojczyzna w niebezpieczenstwie” znalazlo szerokie poparcie. W tej sy-
tuacji nawolywanie do rozbrajania oficerow polskich, proby podkopy-
wania morale armij polskiej, czy wezwania aby robotnicy polscy jesz-
cze przed przybyciem Armii Czerwonej opanowali stolice, moglo by¢
tylko traktowane jako agenturalna dzialalnos¢ wroga, wymierzona w
najzywotniejsze interesy narodowe. Rzad i klasy posiadajace podjely tez
i inne kroki, ktére mialy na celu zachecenie spoleczenstwa do mobili-
zacji, m.in. 15 lipca Sejm uchwalil ustawe o wykonaniu reformy rolnej.

Stosunek KPRP do wojny w 1920 r. wyréznial te partig sposréd wszy-
stkich partij politycznych w Polsce, Byla to jedyna partia, nie liczac
Lewicy PPS, konsekwentnie rewolucyjna i antywojenna. Tylko komu-
nisci zdobyli sie na klasowg ocene genezy wojny, przestrzegali przed jej
skutkami, a nastepnie kryzys spowodowany ofensywa Armii Czerwonej
probowali wyzyska¢ celem dokonania rewolucyjnego przewrotu,

Koniecznos$¢ ustosunkowania si¢ do ewentualnego wkroczenia na te-
rytorium polskie Armii Czerwonej wywotala wiele emocji, takze w gro-
nie dzialaczy komunistycznych. Zagadnienie pomocy zbrojnej rewolucji
w Polsce nie bylo oceniane jednoznacznie. I komunisci krajowi, i prze-
bywajacy w Rosji Radzieckiej byli dos¢ ostrozni w wypowiadaniu swych
opinii na ten temat. Dostrzegali niebezpieczenstwo zwigzane z wkrocze-
niem Armii Czerwonej w roli sojusznika KPRP. Wspominal o tym za-
réwno Proéchniak, jak i Marchlewski. Ostatecznie jednak przywddcy
KPRP uznali wyisze racje globalnej strategii rewolucyjnej i nie zgla-
szali obiekcji wobec wkroczenia Armii Czerwonej na terytorium et-
niczne Polski.

Po wkroczeniu na terytorium polskie i utworzeniu TKRP, jego dzia-
tacze nie mogli liczy¢ na pomoc ze strony KPRP. Wtadze polskie, oce-
niajagc postawe KPRP jako antypanstwowg zarzadzily masowe areszto-
wania i wiekszos¢ komunistow znalazla sie w wiezieniach. Tak wiec
czlonkowie TKRP byli osamotnieni. Cigzyla tez na nich $wiadomosé, ze
byli przedstawicielami wladzy nie wybranej przez lud polski, pocho-
dzgcej z zewnatrz, A w oczach Polakow, w roku 1920 rewolucja zapre-
zentowala si¢ od strony najmniej pociggajacej. Z przeiytej i widzianej
grozy wojny i rewolucji, ze zrodzonego wdweczas strachu powstala nie-
ufnos$¢ do wszystkiego, co przypominalo ten okres — to znaczy do jezy-
ka, do koloru i do idei. A idee te reprezentowala tylko KPRP.
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PE3IOME

IIpo6neMa MOJBLCKO-COBETCKOM BOMHbI 1919—1920 rr. OTHOCHUTCA K CaMbIM MH-
TepecHbIM, HO M O4elb CJOXKHBLIM npobiemam mepuoga II Pecnybnuky (Peun Iloc-
nonurtoit). Tor dakrt, 4To KPIIII BbhicTynuaa NPOTMB BOMHbI BbI3bIBAET PAA HEHO-
pasymeHuit ¥ BoaHeHU. OTHOCATCA OHM B HaCTHOCTM K HEACHOMY BOIIPOCY CBA3AH-
HOMY C TIIOTIBITKO¥ MCINONb30BaHuA KpacHoii ApMmuu (HaxojAuleNicCA Ha TNOJBCKUX
3eMJIAX) AJIA 3aBOEBAHUA TIOAUTUUECKON BaacTu. IIpobneMsp! cBA3aHHBIE C 3TUM BOI-
POCOM HAXORATCA B LEHTpe paccyxieumit, B paHHoi pabore nNpeacTBaseHO MOTHUBLI
noseneHUA IapTUM, KOTOPA pa3jesisala MHelVe COBETCKOI CTOPOHBI, €e IO3ULUI0
no OTHOWEHWIO K He3aBucumocTu I[Tosbluy, rocyaapCTBEHHBLIM TCpaHMUaM, MO3NLUNU
Kommyuucrutieckoro u ComeTckoro Murepuauuotiiana, KOMMYHMUCTUYIECKON IapTuUu
OONbLIEBMKOB K HapOAHOMY BOIPOCY, a 0CODeHHO K T.H. ,,9KcnopTy KpacHoi peBo-
mouuu” B UEHTpaJlbHO-3aNnafHyo Espomny. Bompoc ,,9KCnopTra peBOsOLUM’ HENnoc-
PEACTBEHHO CBA3aH C 3aTPOHYTOM B NaHHOM paboTe TeMoi O BO3MOMKHOI NOMOLIM
KpacHoit ApMiy BOCCTaBIUMM MOJBCKMM pabouuM OTPAAaM, O BO3HMUKIUMX pPa3HO-~
raacMaXx M O JEeATEJbHOCTM BpeMeHHOro peBOJIOUMOHHOTO komuTera I[loabiuu, 06~
pa30BaHHOrIO B CBA3M ¢ npucyactBueMm Kpachoit Apmuyu B IToablue,

RESUME

Les problémes liés & la guerre polono-soviétique sont parmi ceux les plus
int&ressants mais en méme temps les plus difficiles de I'époque de la II* Riépu-
blique. Le fait que le PCOP dés le commencement de la guerre se soit prononcé
pour la partie soviétique provoque toujours des émotions et donne lieu a beaucoup
de malentendus. Ces malentendus reposent sur une ambiguité: la tentative de prise
du pouvoir par ce parti a l'occasion de la présence de I’Armée Rpuge sur une
partie du territoire polonais. C'est cette question que tante d’approfondir le pré-
sent article. On y présente les motifs qui ont incité ce parti a se ranger du céte
russe, son attitude dans la question de I'indépendance de la Pologne, des frontiéres
de I'Etat et l'attitude de l'Internationale communiste et du Parti Communiste Russe
(bolchévique) sur la question nationale et en particulier sur la question de ,l'ex-
portation de la révolution” par I’Armée Rouge vers les territoires de I’Europe-
Centrale et Occidentale. Ce rernier point concerne directement le sujet traité ci-
-dessus. Il s’agit de lattitude du PCOP envers une aide éventuelle de I’Armée
Rouge a la révolution en Pologne, de présenter les divergences qui se sont ré-
vélées sur ce point ainsi que du fonctionnement du Comité Réwvolutionnaire de
Pologne — substitut de gouvernement révolutionnaire qui s’est formé grace a la
presence de I’Armée Rouge sur le trritoire polonais. C’est la seule tentative de
mise en pratique des théories politiques du PCOP dans la période de l’entre-deux-
-guerres.



