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Na marginesie studiw nad powstaniem Spartakusa
B cBa3u ¢ meenenoBauuMaMyu BoccTtanua Crnapraka

En marge des études sur la révolte de Spartacus

W ostatnich latach obserwujemy w literaturze $wiatowej znaczne
ozywienie zainteresowania ruchami spolecznymi starozyinosci. W Bul-
garii w r. 1978 odbylo sie miedzynarodowe sympozjum poswigcone 2050.
rocznicy powstania Spartakusa'. Oglaszajac wyniki badan nad tym ru-
chem, musialem przeprowadzi¢ szersze studia, w znacznej cze$ci z za-
kresu religioznawstwa. Moglem dotad poda¢ tylko ich wyniki, a zastu-
guja one na szersze potraktowanie.

Appian i Plutarch, to’najwazniejsze dzis zrodlo do powstania Spar-
lakusa, a najwczes$niejsze przedstawienie w ,Historii” Salustiusza za-
chowalo si¢ fragmentarycznie®. Nasze rozwazania beda dotyczyly glow-
nie Plutarcha i bedg jego krytyka, cho¢ przedstawiajgc zagadnie.da na
szerszym tle, postaram sie znalez¢ wyjasnienie sposobu ujecia problemu
przez tego niezmiernie interesujgcego biografa.

W barwnej opowiesci Plutarcha, gdy Spartakus by! pogrgzony we
$nie, oplotl mu sie wokdl glowy olbrzymi waz, a nie smok, jak to prze-
lozyla Gansiniec. Podobnie jak Spartakus, Traczynka z pochodzenia i
wrozka, interpretujgc to dziwne i na pozér przerazajgce zjawisko, prze-
powiedziala mu wspanialg przyszlos¢, ale i tragiczng Smieré¢®. Jest to
zapewne wymysl samego Plutarcha i zaliczy¢ go trzeba do rzedu ,va-
ticinium ex eventu”, mozna by wiec te wersje odrzuci¢. Nie zrobimy
jednak tego, a jesli przypatrzy¢ sie blizej, to dojdziemy do przekonania,
ze mamy do czynienia z rzecza btahg tylko pozornie. Pewng analogie

1 Symposium rebus Spartaci gest'is dedicatum 2050a, Sofia 1981; por. , Anti-
quitas” X, Wroclaw 1983.

2 Sallustii: Historiae, ed. B. Maurenbrecher, Lipsiae 1891.

8 Plutarch: Crassus 8, 3; Z. Gansiniec: Powstania niewolnikéw rzym-
skich, Krakéw 1966, s. 71.



36 Roman Kamienik

mozna znalezé w Eneidzie Wergiliusza. Oto wokol glowy Julusa ukazatl
si¢ plomien, co mialo prorocze znaczenie:
[...] visus Juli
fundere lumen apex, tactuque innoxia molli
lambere flamma comas et circum tempora pascit

Wprawdzie to plomien, a nie wgz, ale mial to byé znak dany od
bogébw. Waz byl bdéstwem chtonicznym, réwniez domowym, a relikty
totemizmu zachowaly sie w mitologii®, Waz jako totem, od niego wy-
wodzg sie¢ tzw. ,ofiogeneis”, zrodzeni przez wegza, a pozostalosci tych
wierzen spotykamy w czasach historycznych zaréwno w Grecji, jak i
Rzymie. Legende o zaplodnieniu kobiety przez weza lub przez boga,
ktory przybral posta¢ weza, zachowal Pauzaniasz® Attia, matka Okta-
wiana Augusta, jak podaje Swetoniusz i Kasjusz Dion, miala réwniez
»przygode” z wezem. Swetoniusz powoluje sie na $wiadectwo Askle-
piadesa z Mendes w jego dziele ,,Theologumena”. Oto6z, gdy o pélnocy
Attia przybyla do $wigtyni Apollina na uroczystosci ku czci boga i wy-
czekiwala w lektyce, a inne matrony rzymskie zasnely, wtargnagt do
niej waz. Gdy sie przebudzila, ujrzala, jak wypelzal z jej lektyki. Poz-
niej urodzil sie¢ Oktawian bedacy synem weza czy Apollina:

[..] cum ad sollemne Apollinis sacrum media nocte venisset, posita in templo
lectica, dum ceterae matronae dormirent, obdormisse; draconem repente irrepsisse
ad eam pauloque post egressum; illam expergefactam quasi a concubitu mariti
purificasse se; [..] Augustum natum mense decimo et ob hoc Apollinis filium exi-
stimatum 7,

Dodajmy, ze na tetradrachmie Antoniusza z legendg M ANTONIUS
IMP COS DESIG ITER ET TERT wokétl glowy Antoniusza, a na re-
wersie z popiersiem Oktawiana znajdujg si¢ dwa weze®

Wymieniona w przytoczonym wyzej vaticinium wrézbiarka tracka
zostala zapewne wymyslona przez Plutarcha, nie odrzucajmy jednak

¢ Vergilii: Aeneis 11 682; T. Claudii Donati: Interpretatio Vergiliana,
ed H. Georgius, vol I, Lipsiae 1905, 241 ad Aen. 11 482; Servii Grammatici:
in Aen. II 682: quo (Servius Tullus) cum abdormisset, caput eius subito flamma
corripuit, quam cum vellent restinguere, Tanaquil regis uxor auguriorum perita [...].

5 J. E. Harrison: Prolegomena to the Study of Greek Religion, Cambridge
1903; E. Kister: Die Schlange in der griechischen Kunst und Religion, Giessen
1913, ,Religionsgeschichtliche Versuche und Vorarbeiten” XIII 2; M. P. Nilsson:
Geschichte der griechischen Religion, Bd. 1I, Miinchen 1961, s. 660.

¢ Pausanias II 10,3; IV 14,7; E. Rohde: Psyche, Seelenkult und Unsterb-
lichkeitsglaube der Griechen, 5—&6. Aufl, Bd, Tiibingen 1910.

7 Suetonius: Augustus 94; Cassius Dio 45, 1, 2; A. Bachofen: Das
Mutterrecht, Bd. 11, Basel 1948, s. 644, 646; D. J. A. Ross: Olimpias and the ser-
pent, The interpretation of a Baalbek mosaic and the date of the illustrated
Pseudo-Callisthenes, ,Journal of the Marburg and Courtland Institutes” 26, 1963,
1—21 (niedostepne).

8 N. A, Maszkin: pPrincypat Awgusta, Moskwa 1949, tabl. 3 i s. 614.
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tej tradycji, gdyz nie jest ona nieprawdopodobna. Wedlug Plutarcha,
owa kobieta tracka mialaby uczestniczy¢ w uroczystosciach ku czei Dio-
nizosa i zna¢ tajniki przyszlosci®. W czasie uroczysto§ci ku czei Dioni-
zosa kobiety tanczgce popadaly w ekstaze i ukazywal im sie bég. Na-
stepowala swoista paruzja bostwa. Podcezas uroczystosci dionizyjskich
w Delfach Dionizos schodzil z Parnasu j kroczyl razem z dziewczeta-
mi °, Uczestniczki tych uroczystosci otrzymywaly dar widzenia przysz-
tosci. W przypadku Spartakusa u Plutarcha traczynka-wrozka posia-
da umiejetno$¢ wyjasnienia cudownego zjawiska, cho¢ o zadnych eks-
tatycznych tancach nie styszymy.

W obozie Spartakusa byly nadto inne kobiety, a wymienia je Salus-
tiusz. One to, przebywajac przez kilka dni w odosobnieniu w gérach,
zauwazyly nadciagajace wojska rzymskie i ostrzegly Spartakusa !!. Zréd-
la nic nie moéwig o ich roli, ale wroémy do uczestniczagcych w wojnach
i wyprawach wojennych kobietach-wrézkach. Sg one zazwyczaj nazy-
wane ,$wietymi”, a ich przepowiednie i wrozby odgrywajs nader wai-
ng role *. Cezar pisze:

Kiedy Cezar wypytywal jericéw, dlaczego Ariowist nie wydaje decydujgcej
bitwy, takg znalazl wymoéwke, ze u Germandéw jest zwyczaj, iz ich matki rodzin
przez rzucanie loséw i wrdzby orzekaly, czy bedzie korzystnie stoczyé bitwe, czy
nie; i oto one stwierdzily, ze Germanom nie jest sgdzone zwyciestwo, gdy stocz3y
bitwe przed nowiem ksiezyca 13,

O kaplankach wroézacych z nurtéw rzeki podaje Plutarch, co naste-
puje:

Ale jeszcze bardziej przerazily Germandéw wrézby $wietych kobiet, ktére pa-
trza na rzeki i z wiréw ich, z pradéw i szumu fal przepowiadajg przyszloss.

¥ Plutarch: Crassus 8, 3.

1 Rohde: op. cit. II, s. 12—20; A. Rapp: Die Mdinade im griechischen Kul-
tus, in der Kunst und Poesie, ,,Rhein. Mus.” XXVII; H. Jeanmaire: Dionysos
Histoire du culte de Bacchus, Paris 1970; R. Gansiniec: Dionysos i Maindy
»Przeglad Historyczny”, 31, 1934, s. 283—291.

11 Sallustius: Hist. IV, Frgm 40: cum interim lumine etiamtum incerto
duae Galliae mulieres conventum vitantes ad menstrua solvenda montem ascentunt;
R. Kamienik: The women in the camp of Spartacus, ,Tinbunkagaku Kenkysho
Geppo”, 96, 1984—1986, s. 1—1T.

12 Swigte kobiety u Cymbréow por. Strabo VII 2--3.

13 Caesar: Bg I 50: ,[.] ut matres familiae eorum sortibus wvaticinationi-
busque declararent utrum proelium committi ex usu esset necne; eas ita dicere:
non esse fas Germanos superare, si ante novam lunam proelio contendissent
[...] vetere apud Germanos more, quo plerasque feminarum fatidicas [..| arbitran-
tur”; Tacitus: Historiae IV 6, por., Tacitus: Germania 10; Ammianus
Marcellinus 14, 10, 9 o Alamanach ,dirimentibus forte auspicibus vel congredi
prohibente auctoritate sacrorum’; Agathias 2, 6, ed. Bonn p. 77 wymienia
przypadek, kiedy to wrézbici zabraniajg przyjmowaé bitwe w oznaczonym dniu.

5 Annales, sectio F, t. XLI /XLII
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I teraz wlasnie na skutek takich znakéw wrézebnych zabranialy one Ariowistowi
rozpoczynania bitwy przed pojawieniem sie nowego ksiezyca 4. )

U Cymbréw Swiete wroézki przebijaly jencom gardila i z wyciekajg-
cej krwi przepowiadaty przyszlos¢, inne znow otwieraly im brzuchy i z
wnetrznosci wrozyly o zwycigstwie **. Kilka szczego6lnie stynnych kap-
tanek wrozbiarek wymieniajg zrédla z czaséow cesarstwa '*. Tacyt powia-
da, ze u Germanoéw byly one uwazane za boskie .

Budzg zainteresowanie igrzyska na pogrzebie Kriksusa. Wprawdzie
Plutarch je pomingl, ale wymieniajg je pozostale zrodla, a zestawiajac
je z podobnymi wydarzeniami, trzeba uznaé¢, ze w rzeczywistosci one sie
odbyly **, Appian podaje tylko, ze Spartakus zlozyl w ofierze cieniom
poleglego Kriksusa trzystu jencow rzymskich®, U Orozjusza jest ich
czterystu, ale to zapewne omyika, zwlaszcza ze podaje on, iz igrzyska
zapasnicze odbyly sie na pogrzebie jakiejs§ matrony rzymskiej, ktéra
nie moggc przezy¢ pohanbienia ze strony niewolnikéw, odebrala sobie
zycie. Spartakus wspanialomyslnie mialtby urzadzi¢ jej uroczysty po-
grzeb z zapasami gladiatoréw, w ktéorych mieli uczestniczy¢ jency rzym-
scy ®. Wprawdzie zrodla notujg przypadki zniewalania przez zbieglych
niewolnikow kobiet niezaleznie zresztg od wieku, ale igrzyska gladiator-
skie na pogrzebie lub uroczystosciach pogrzebowych kobiety datujg sie
dopiero od Cezara, ktory jako pierwszy wydal je na pogrzebie swej
corki Julii®. Owe igrzyska gladiatorskie na pogrzebie Kriksusa wymie-
nia rowniez Cyceron, zyjgcy wspolczesnie z wydarzeniami, mozna je
wiec uzna¢ za fakt historyczny *,

Jako zapasnicy wystapili jency rzymscy, ktérzy walczac dla uswiet-
nienia uroczystosci pogrzebowych, wzajemnie sie wymordowali, Mozna
by przyja¢, ze Spartakus zamiast zabija¢ jencéw, zrobil z samego faktu

“ plutarch: Caesar 19, 4 i Clemens Alexandrius: Stromata I ¢
15, 72, 3 360 P; o hydromantii Augustinus: CD VII 35; Plinius: NH 37,
11, 192; Apuleius: De magia, p. 47. Isidorus: Origines, 16, 15, 22; Ni-
cetas Choniata II p 441 Bonn.

5 Strabo VII 2, 3.

18 Wrozace kobiety Cassius Dio 67, 5, 3 i Suetonius: Vitelius 14, 5;
Tacitus Germania 8, 3, Historiae 4, 61, por. Jordanes: Getica 24.

17 Tacitus Historiae 4, 61.

18 Plutarch: Crassus 9; Florus III 20; Orosius V 24.

¥ Appian: BC I 117

2 Orosius V 24, 3.

2t O gwaltach w stosunku do kobiet por. Sallustius: Historiae 111 Frgm.
98: ,Ac statim fugitivi contra praeceptum ducis rapere ad stuprum virgines ma-
tronasque [..]; Igrzyska gladiatorskie na pogrzebach kobiet datujg sie dopiero od
czasOw Cezara por. R. Kamienik: Igrzyska gladiatorskie na pogrzebie Kriksosa
»Eos” LXIV, 1976, 87—88.

22 Cicero: De harusp. resp. 12, 26.
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zbiorowego mordu widowisko. Tak jednak nie bylo, a wiele danych
wskazuje na religijny aspekt tego czynu. Oburzony tym historyk rzym-
ski Florus stwierdza, Ze Spartakus jako munerarius wystawil zapasy z
iScie cesarskim przepychem, jakby chcial przez tak wystawne widowis-
ko zmy¢ dawna hanbe, ktora don przylgneta jako do gladiatora ,,[...]
qui defunctorum quoque proelio ducum funere imperatorum celebravit
exsequiis)” . Z dezaprobatg odnotowal ten fakt Orozjusz powiadajac,
ze ogladali te igrzyska ci, ktérzy sami winni byé ogladani ,,[...] qui spec-
tandi fuerant, spectaturi [..]” 2,

Historycy nie s3 zgodni w ocenie przyczyn i celu wystawienia przez
Spartakusa tych igrzysk, niektorzy nawet uwazaja je za wymyst sta-
rozytnej historiografii, gwoli udramatyzowania opowiadania. O ile jed-
ni dostrzegaja tu akt zemsty za poleglego w boju przywoddee Kriksusa,
inni uwazajg to za osobliwy sposob pozbycia sie jencéw, to trzeba do-
strzec aspekty religijne tego zjawiska i ukaza¢ uroczystosci zwigzane
z pogrzebami na tle poréwnawczym. Nowozytne poglady na igrzyska
gladiatorskie na pogrzebie Kriksusa uksztaltowat W. Drumann i T.
Mommsen. Pierwszy z nich pisal ,,[...] und sowohl deshalb, als weil er
die Rachgier seiner Banden befriedigen musste, brachte er Crixus ein
Totenopfer von 300 rémischer Gefangenen,; sie kimpften um den Schei-
terhaufen nach Art der Gladiatoren und diese waren ihre Zuschauer und
sprachen ohne Zweifel die schrecklichen Worte, welche man bei solchen
Gelegenheiten vom rémischen Pobel horte; die Uberlebenden, wurden
niederhauen”. Podobnie uznal Mommsen: ,,|...] diese machten natirlich
gleichfalls ihre Gefangnen nieder oder zwangen gar in noch héhnischerer
Vergeltung die kriegsgefangenen Romer im Fechtspiel einander selber
zu morden; wie dies spéter mit dreihundert derselben bei der Leichen-
feier eines im Kampfe gefallenen Riuberhauptmanns geschah” %, Za akt
zemsty, ale i ofiare ciemiom zmarlego wspoltowarzysza walki uznal te
igrzyska J. Carcopino: ,,[..] d’'un immense munus, dedié a la fois comme
une immolation vengereuse aux Manes des ses anciens compagnons,
et comme un affreux hommage a la cause des gladiateurs, pour laquelle
Crixos était tombé et lui-méme avait vaincu” *.

Przytoczone poglady sa pozornie sluszne, jakkolwiek zupelnie ich
odrzucaé¢ nie mozna. Aby ukaza¢, ze igrzyska na pogrzebie Kriksusa nie
byly przypadkiem, nalezy przesledzi¢ losy jencow wojennych i zwyczaje
urzgdzania widowi%k na pogrzebach.

% Florus II 8, 9.

# QOrosius V 24, 3.

% Kamienik: op. cit. s. 83—90.

28 J Carcopino: La république romaine de 133 av J. C. partie 2: César,
Paris 1950, s. 559.
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Jencow zazwyczaj zabijano, czesto na grobie poleglego bohatera. Byl
to swoisty rodzaj ofiary zloZzonej cieniom zmarlego, cho¢ mordowanie
jencoéw nie zawsze nosi ten charakter. Na pogrzebie Patrcklosa polegte-
mu herosowi zlozono w ofierze wotly, owce i konie oraz dwunastu jen-
cow trojanskich ¥. Serwiusz w komentarzu do ,Eneidy” Wergiliusza
stwierdza, ze byl zwyczaj zabijania jencow na grobie polegtych: ,[...] apud
veteres etiam homines interficiebantur”; i ,,[...] sane mos erat in sepulch-

ris virorum fortium captivos necari”.®

Przed bitwg pod Salaming Temistokles zlozyl w ofierze Dionizosowi
3 Perséw, a Luzytanowie ofiarowywali bogu wojny jencow wojennych,
kozla i konie.® Rowniez Trakowie zabijali jencow na ofiare miejscowemu
béstwu.® Mariusz Gratidianus Mlodszy konal przez kilka dni na gro-
bowcu Lutacjuszow. Wylupiono mu oczy i obcigto czlonki. Lepidus
stwierdzil, ze byla to ofiara cieniom zmartego: ,[..] simul humanas
hostias vidistis et sepulcra infecta sanguine civili”.* Po zdobyciu Peruzji
Oktawian kazal straci¢c w dniu Idow Marcowych kilkuset wzigtych do
niewoli jencéw. Miala to byé ofiara cieniom Cezara. Zostaly wzniesione
specjalne oltarze, a gdy blagano o darowanie im zycia, Oktawian po-
wiedzial, Ze muszg umrze¢.” Podobnie juz mieszkancy Tarquinii ztozyli
w ofierze bogom 307 wzietych do niewoli jencéw rzymskich ¥. Pompejusz,
ktory wzietych do niewoli piratéow oszczedzil, osiedlajgc ich i przydzie-
lajac im ziemie, chcge przyzwyczai¢ do zycia osiadlego, nalezy do wy-
jatkow.* Zwyczaj zabijania jencow notujg zrodla z czaséw poznej staro-

27 Homer: Ilias XXIII 174—175.

2 Servius: in Verg. den. III 67; X 519; F. Schwenn: Menschenopfer bei
den Griechen und Rémern, ,Religionsgeschichtliche Versuche und Vorarbeiten”
XV 2, 1915, s. 175; id.: Menschenopfer, ,PWRE” XV, 948—956; V. Groh: Sacrifizi
umani nell’antica religione romana, , Athenaeum” XI, 1933, s. 240—249; R.
Wiinsc¢h: Human sacrifices (Roman) |w:] Encyclopedia of Religion and Ethics
VI, New York 1955, s. 859—862; J. S. Reid: Human sacrifices at Rome and other
notes on Roman religion, JRS 1912, s. 34—52.

2% Plutarch: Themistocles 13; Strabo III 3 p. 155a.

3% Herodotus IX 119 porr Ammianus Marcelinus XXVII 4, 4 o
Skordiskach: ,,Scordisci, longe nunc ab isdem provinciis disparati, saevi quondam
€t truces et, ut antiquitas docet, hostiis captivorum Bellonae litantes et Marti
humanumque sanguinem in ossibus capitum cavis bibentes avidius [..]”.

3t Sallustius: Hist. I Frgm. 44; 55, 14; Lucan us:-Pharsalia II 174 san-
guine [..| manes placatos Catuli, por. Kamienik: op. cit, s. 85.

% Suetonius: Aug. 15; Seneca: De clementia I 11, 1.

3% Livius VII 15, 10; J. Heurgon: Zycie codzienne Etruskéw, Warszawa
1966, s. 189.

¥ Plutarch: Pompeius 28; W. Drumann: Geschichte Roms, Bd. III 613,
1V 488.
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zytnosci. Tak czynig Goci, poswiecajac jencow bogu wojny, Frankowie
itd.®

Rownie stary jest zwyczaj urzadzania podczas pogrzebow wyscigow
konnych, wyscigobw rydwanow itp. Homer pisze o wyscigach rydwanow
podczas pogrzebow.”® Gdy zmarl Milcjades, w Chersonesie Trackim od-
byly sie wyscigi rydwanoéw i zapasy.” O ,agonach” przy pomniku Pau-
zaniasza, Leonidasa i Brazydasa informujg Tukidydes i autor periegezy
po Helladzie, Pauzaniasz.®®* Na pogrzebie Hefajstiona Aleksander Mace-
donski kazal urzadzi¢ zapasy i zawody muzyczne.”

Przy grobach herosow i roznych postaci mitycznych odbywaly sie
zawody i zapasy, ktore daly poczatek znanym igrzyskom. Tak bylo na
grobie Pelopsa, podobny poczatek maja igrzyska nemejskie. Wyrocznia
delficka polecila urzgdzi¢ igrzyska i wyscigi konne na pogrzebie poleg-
tych w boju Fokejczykow . Na grobie Mauzolosa takze zostal zorga-
nizowany ,,agon”, zawody w wychwalaniu zastug i wielkosci karyjskiego
dynasty.® Trakowie urzadzali przy stosie pogrzebowym zapasy.” A wiec
-owniez u Trakow igrzyska podczas pogrzebéw mialy zwigzek z kultem
zmartych. Zawody konne podczas uroczystosci pogrzebowych u Trakow
potwierdza Ksenofont.*

Z kultem zmarlych i obrzadkiem pogrzebowym byly zwigzane row-

3%  Skladali jencéw w ofierze bogom Skordyskowie, Ammianus Marcelli-
nus XXVII 4; Jenca skladajg w ofierze Aresowi Goci Procopius: BG 2, 15;
Tacitus: Annales 13, 57; Sidonius Apollinaris 8 6 powiada o Sasach,
ze wroéciwszy po bitwie zabijajg co dziesigtego jenca; por. Orosius V 16 o
Cymbrach; Procopius: BG 2, 25 o Frankach: Ennodius: Vite Antonii 12,
406 o Frankach, Herulach i Sasach; por. nadto Tacitus: Annales XIV 30: exci-
sique luci, saevis superstitionibus sacri, nam cruore captivo adolere aras et ho-
minum fibris consulere deos fas habebant.

3% Homer: Ilias XXIII 255, 629, 651.

3 Herodotus VI 38; G. Frazer: Golden Bough, part 3: The dying God
(funeral games) London 1936, s. 92—105; por. Pausanias III 14, 1; Thukydi-
des V 10; Plutarch: De sera numinis vindicta 17.

% Herodot VI 38; Pausanias III 14, 1; Thukydides V 10, Plu-
tarch: De sera numinis vindicta 17.

3 Arrian VII 14, 10; Frazer: op cit., s. 95.

4 Jgrzyska na grobie Pelopsa, Clemens Alex: Protrepticus II 34, p. 23
ed. Potter; Apollodorus II 8 2; Velleius Paterculus I 8; Frazer:
op. cit., s. 92.

4 Herodotus I 167; Platon: Menex, p. 249.

42 Cellius NA X 185; Frazer: op. cit,, s. 95.

4 Przy stosie pogrzebowym u Trakéw, Herodotus V 8; Valerius
Maximus 2, 6, 12; Mela 2, 2 (2, 18): ,funera {..]. gesta sunt et veluti sacra cantu
iusuque celebrantur”; Bachofen: op. cit. Bd. 11, s. 636; Frazer: op. cit., s. 96.

4 Herodot V 8; Xenophon: Hellenica III 2, 5.
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aiez igrzyska gladiatorow.® K. Schneider stwierdzil, ze igrzyska zapas-
aicze podczas pogrzebdw zastgpily krwawe ofiary ku czei zmarlych —
idgc w $lady Tertuliana, ktéry powiada ,[..] captivos vel malo ingenio
servos mercati in exequiis immolabant”.* Zdaniem M. Pallotino igrzy-
ska gladiatorskie narodzily sie¢ z rytualu pogrzebowego, a i E. Bulanda
orzyznawal, ze mialy one poczatek w italskim kulcie zmartych.* Relikty
rtruskiego rodowodu walk gladiatorskich spotykamy jeszcze w IV wieku
a.e. w inskrypcji z Hispellum ,,[...] qui apud Vulsinios Tusciae civitatem
ludos sclh]enicos et gladiatorum munus exhibeant [...]”.*

Na freskach z Kapui i Paestum walczg parami gladiatorzy. Datuje
si¢ je na IV wiek pmn.e, a malowidla etruskie pochodzg z VI w. p.ne.
Zdaniem A. Piganiola, galijscy trinci, podobnie jak rzymscy bustuarii
majg zwigzek z kultem zmartych. Wigze sie z tym rowniez zwyczaj
przedstawiania igrzysk gladiatorskich na nagrobkach.* Bustuarii — to
najlichsi zapasnicy, czesto w ogdle nie umiejgcy walczyé. Nie to jednak
odgrywalo tu role. Wedlug Tertuliana, winni oni umie¢ umrze¢ ,[...]
eruditos tantum, ut occidi discerent” ®,

45 Agon epitafios na cze§¢ poleglych w wojnie patrz A. Mom msen: Heorto-
logie, Berlin 1864, s. 282—283; L. Deubner: Attische Feste, Berlin 1966, s. 230—
231; C. Caspar [w:] Daremberg-Saglio: Distionnaire des Antiquités
Grecques et Romaines, vol 1V, Graz 1963, s. 24.

#6 K. Schneider: Gladiator, ,PWRE”-Suppl. III, Stuttgart 1918, col. 760—761;
Tertullianus: De spectaculis 12; G. Wissowa: Religion und Kultur der
Romer, 2. Aufl, Miinchen 1812, s, 4686.

47 M. Pallottino: Etruskowie, Warszawa 1958, s. 135, G. Lafaye: Gla-
diator (w:] Daremberg-Saglio, op. cit. II 2, 5. 1563; R. Bloch: The Etrus-
cans, London 1958, s. 135E; Bulanda: Etruria i Etruskowie, Lwéw 1934, s. 426.

48 CIL XI 5265 ILS 705.

4% Heurgon: op. cit, s. 190; Kamienik: Igrzyska gladiatorskie [...], s. 86.

% A, Piganiol: Recherches sur les jeuxr Romains, Notes d'archéologie et
d’histoire religieuse, Publ. de la Fac. des Lettres de I'Univ. de Strasbourg 1923,
fasc. 13, s. 69; C. Jullian: Histoire de la Gaule, vol. VI, Paris 1920, s. 83;
Kamienik: op. cit, s. 85.

88 Tertullianus: De spectaculis 12; Servius: in Verg. Aen. X 519:
winferias quas immolet umbris, sane mos erat, in sepulchris pirorum fortium
captivos necari; quod postquam crudele visum est, placuit gladiatores ante sepu'-
chra dimicare, qui a bustis bustuarii dicti sunt”; ibid. X 520: ,,captivo sanguine”;
ibid. V 64: ,unde etiam ludi, qui in honorem mortuorum celebrantur”.

Na gemmie repr. Lafaye: op. cit. s. 1565 fig. 898 przedstawiony gladiator
(bustuarius) kleczacy na lewym kolanie, w lewej rece trzyma wzniesiong ku goérze
tarcze, w prawej dloni wlécznie. Dorobkiewicz u Petroniusza: Satyricon 71
kazat wyrzezbié na swym grobowcu walki gladiatoréw. A jaki§ Mammea, znany
ze skapstwa, dal widowisko gladiatoréw niewartych grosza i juz zgrzybialych,
Petronius: Sat. 45. ,Simulata pro veris” patrz Servius: in Verg. Aen. III
65: ,sed quoniam sumptuosum erat et crudele, victimas vel homines interficere,
sanguinel coloris coepta est vestis mortuis inici, ut et ipse testatur”; Aen. XI 519;
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Jakkolwiek juz w Il w.p.n.e. zapasy gladiatorow mialy charakter
widowiskowy, to jednak ich zwigzek z rytualem pogrzebowym utrzymat
sie i przetrwal do poéznej starozytnosci. Cezar jako edyl kurulny wydatl
w r. 65 p.n.e. ,munus funebre” na czes¢ zmarlego ojca **. Wspanialoscig
i wy.tawnoscia widowiska zyskal popularnos¢, ale senat przestraszony
liczbg wystawionych przez niego zapasnikow ograniczyl! maksymalng
liczbe gladiatoréw wystepujacych przy tego rodzaju uroczystosciach. Lex
Tullia z 63 r. zabraniala kandydujacym do urzedéw wydawania igrzysk
gladiatorow na 2 lata przed wyborami, chyba ze zapasy byly przewi-
dziane w testamencie zmarlego lub na jego czes¢. Zakaz ten byl wielo-
krotnie lamany, wydawano igrzyska na czeS¢ nawet zmarlych przed
laty przodkow. Galliusz pod pretekstem ,munus funebre” wydal igrzy-
ska ku czei zmartego ojea, Kw. Cecyliusz Metellus Scypion wystawil
w 62 r. p.n.e. igrzyska gladiatoréw na czes¢ przybranego ojca Kwintusa
Metellusa Piusa. W 59 r. Faustus Sulla i C. Skryboniusz Kurion w
52 r. — ku czci ojeow. W 53 r. wydal wspaniate i bardzo kosztowne

igrzyska Milon, prawdopodobnie jako ,,munus funebre”.®

W 34 r. p.n.e. Tyberiusz wydal igrzyska gladiatorskie podczas po-
grzebu. Gdy zmarl Agryppa, na jego pogrzebie réwniez odbyly sie za-
pasy gladiatoréw. Na cze$¢ zmarlego Druzusa wydal igrzyska gladiator-
skie Germanik i Klaudiusz.* W Pollencji za panowania Tyberiusza ttum
zatrzymat kondukt pogrzebowy zmarlego centuriona domagajac sie wy-
stawienia walk gladiatoréw. Dopiero gdy krewni zmartego obiecali je
wystawi¢, kondukt mogl ruszy¢ dalej.* Interesujacg wzmianke na ten
temat znajdujemy w korespondencji Pliniusza Mlodszego. Mianowicie
jego przyjaciel obiecal wystawienie zapastw gladiatorow mieszkancom
Werony, skad pochodzila jego zmarla zona. Pliniusz aprobuje zamiar

Servius: in Verg. Aden. II 116; ,et sciendum in sacris simulata pro veris accipi;
unde quum de animalibus quae defficile inveniuntur ad sacrificandum de pane vel
cera fiunt”. Zazwyczaj skiadano figurki z ciasta Herodot II 47, Plut: Lucullus
10. Aesopus: Fab. 36; por. o Lokrach u Zenob V 5; Suidas I p. 448.

8 Cass. Dio 37, 8 Madyda; por. Horatius: Sat 2, 3, 84: ,heredes Staberi
summam incidere sepulcro, ni sic fecissent, gladiatorum dare centum damnati po-
pulo paria atque epulum arbitrio Arri, frumenti quantum metit Africa; Scholia
Hor. Acronis et"' Porhyrionis rec. Hauthal II Berolini 1864, 244—245, por.
Digesta 31, 49, 4; Lafaye: op. cit., s. 1564.

8 R. Kamienik: Gladiatorzy i igrzyska gladiatorskie w ostatnim wieku
republiki rzymskiej {w:] ,Rocznik Lubelski” XXII/XXIV, 1981-—1982, s. 17.

% Cassius Dio 55, 27; 55, 8; Suetonius: Tiberius 7; Claudius 2; L a-
faye: op. cit, s. 1564.

% Suetonius: Tiberius 37, Kamienik: Igrzyska gladiatorskie..., s. 88.
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przyjaciela, stwierdzajgc, ze spelni swoéj obowigzek nalezny mieszkan-
com miasta ,,[...] quod maxime funeri debebatur” %,

Gdy zoinierzowi rzymskiemu, ktéry zmart w Grecji, ufundowal na-
grobek jego brat, wydal igrzyska, jak glosi inskrypcja nagrobna, z 25
gladiatorami ¥. Inne zrédla rowniez potwierdzajg fakt, ze za cesarstwa
utrzymywal sie zwyczaj wydawania igrzysk gladiatorskich w ramach
»munus funebre”, a $wiadectwo Auzoniusza dowodzi, ze zwyczaj ten
przetrwal do schylku starozytnosci. Napisy nagrobne mowig o zapasach
przy grobach na cze$t¢ zmarltych, urzgdzanych przez krewnych lub spad-
kobiercow zgodnie z zyczeniem i wolg fundatora. W inskrypcji z Ostii
CILXLYV 350 czytamy, ze maja sie¢ dobywa¢ corocznie zapasy gladiatorskie
na cze$¢ Emilii Agryppiny. W innym napisie nagrobnym dowiadujemy
si¢ o zagwarantowanych w testamencie igrzyskach gladiatorskich co 2
lata, w kalendy lipcowe w zwigzku z rocznicg i na czes¢ zmartego fun-
datora, CIL 1X 6854 ILS 7884. Tytiusz Walentynus zlecil w testamencie,
by u jego grobu urzadzano igrzyska gladiatorskie co 5 lat CIL XI 6377. W
inskrypeji CIL X 4727, ILS 6297 L. Pappiusz Polion wydaje igrzyska
gladiatorskie na cze$¢ zmariego ojca ™,

Na tym tle igrzyska gladiatorckie na pogrzebie Kriksusa, ktory po-
legl pod Garganos, przestaja by¢ zjawiskiem odosobnionym i wzbudza¢ po-
dejrzenie co do ich prawdziwosci. Spartakus uczcit polegiego przyjaciela,
wystawiajac igrzyska gladiatorckie, Mial do dyspozycji rzymskich jen-
cow wojennych i kazal im walczy¢ ze sobg przy stosie pogrzebowym;
niezaleznie od tego byli zresztg skazani na $mier¢ *.

W ostatnich latach wzbudzil zainteresowanie przekazany przez Plu-
tarcha fakt, ze przed ostatnig bitwa Spartakus zabil swego konia ®. We-
diug Plutarcha mial on powiedzie¢, ze jesli zwyciezy, bedzie mial wiele
picknych rumakow, a jesli polegnie, to kon nie bedzie mu juz potrzeb-
ny *. W ten sposob sytuacja, jaka zaistniala przed ostatnig bitwg, dra-
matyczna sama przez sie, zostala przez Plutarcha jeszcze bardziej udra-
matyzowana, totez niekiedy wrecz odrzucano te tradycje, jak to uczynil
J. B. Brisson piszgc: ,,|...] cette anecdote, conservée par Plutarque, re-
léve trés probablement de la légende; elle témoigne du moins que la
tradition gardait le souvenir des conditions dans lesquelles la bataille

8% Plinius: Ep. VI 34. )

7 I. Robert: Les gladiateurs dans U'Orient grec, Paris 1940, s. 76, 269—2T0,

8 Kamienik: Igrzyska gladiatorskie, s. 88.

% Kamienik: op. cit, s. 88—89.

@ R . Kamienik: Ueber das angebliche Rossopfer des Spartacus, , Eos” LVII,
fasc. 2, 1967—1968, s. 282—287. M. Capozza: Spartaco e il sacrifizio del cavallo
,Critica Storica”, fasc. 3, a. 2, 1963, s. 272.

6l Plutarch: Crasuss 11.
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s'était engagée”. Za nim P. Oliva uznal te wersje za fikcje *, Wiekszosé
historykéw przyjmowala jednak opowiadanie Plutarcha bez zastrzezen,
zwlaszcza ze nie brakowalo analogicznych zachowan w historii nie tylko
starozytnej. Powtorzyl Plutarcha T. Mommsen: ,[..] vor der Schlacht
stiess Spartacus sein Ross nieder; wie er im Gliick und im Unglick
treu bei den Seinen ausgeharrt hatte”. Wiernie trzymajgc sie tekstu
Plutarcha H. Wallon pisal: ,,[...] Il mit en ligne toute son armée, et lors-
qu'on lui amena son cheval, il tira son épée et le tua en disant: »Si je
suis vainqueur, j'en trouverai d'autres; si je suis vaincu, je n’en aurai
plus besoin«.%

Nie brakowalo analogii. Tak postapil Katylina pod Pistoria, podobnie
Cezar w czasie wojny z Helwetami. Zaatakowany przez nich Cezar zda-
zyt dostaé¢ sie na jakies wzgorze. Przyprowadzono mu konia, ale wtedy
Cezar mial odrzec: ,,[...] Konia bede potrzebowal dopiero po zwycigstwie
do poscigu. A teraz chodzmy na wroga!” % Sg to wigc prawie te same
stowa, jakie mial, wedlug Plutarcha, wypowiedzie¢ Spartakus. To wlas-
nie wydalo sie podejrzane. Zabicie konia byloby nierozadkiem. Jest to
zresztg scena iScie teatralna.

Prace opublikowane w ostatnich latach nie odrzucajg tej tradycji.
Przyjmuje sig, ze Spartakus zabil rzeczywiscie konia, ale pozostaje nie-
wiadomg, dlaczego to zrobil, w jakim celu? R. Bonghi stusznie zakla-
dal, ze czyn ten mial charakter religijny, byl zwigzany z kultem. O ile
w studium ogloszonym w r. 1961 przyjmowalem, ze Spartakus poswig-
cit konia. na ofiare bogu wojny, to w ,,Studiach nad powstaniem Sparta-
kusa” bralem pod uwage mozliwo$¢, iz chodzilo zapewne o zasiegniecie
wrozby. Nie bylem jednak zdecydowany i zakladalem obydwie mozli-
wisci ®. M. Capozza, ktdra oglosila obszerne studium na ten temat, przyj-
mowala rézne mozliwosci. A wiec, ze chodzilo o pozyskanie bogéw ,atto
a vincolare 'aiuto degli dei mel corso dell’combattimento”. Zdaniem au-
torki, Spartakus zlozy! ofiare bostwu, ktérego nie znamy, lub zasiegnal
wrozby: ,,Spartacus immolo il cavallo in onore di una divinita a noi igno-
ta o se le sacrifico a scopo divinatorio” *. Trafne jest spostrzezenie Ca-

62 J, P. Brisson: Spartacus, Paris 1959, s. 137. P. Oliva, W. Olivova:
Spartakus. Povstini Spartakovo a Spartakovskd tradice, Praha 1960, s. 10.

88 Th Momsen: Romische Geschichte, Bd. III, Berlin 1934, s. 88;
H. Wallon: L’Histoire de UEsclavage dans UAntiquité, vol. 1II, Paris 1879,
s. 317.

64 Sallustius: De coniuratione Catilinae 59, Caesar: Bg I 25, 1.

% R. Bonghi: Spartaco [w:] Atti della reale Accad. di scienze morali e poli-
tiche di Napoli, Napoli 1881; Kamienik: op. cit, s. 252—257; id.: Studia nad
powstaniem Spartakusa, Lublin 1984, s. 117—118.

% Capozza: op. cit, s. 272
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pozzy, ze Spartakus przebil mieczem nie wlasnego konia, lecz innego,
przeznaczonego na ofiare. Bonghi przyjmowal, zgodnie z tradycjg przeka-
zang przez Plutarcha, ze byl to jego osobisty kon.

Korygujac uprzednio wypowiedziane opinie na ten temat jestem prze-
konany, ze zabijajac konia, Spartakus chcial zasiegna¢ wrozby przed
ostatniag decydujacg bitwa. Wprawdzie Plutarch nic o tym nie mowi, ale
réwniez przypuszczenie, ze byla to ofiara ku czci boga wojny, byto tylko
hipoteza. Zwierzeta, ich zachowanie sie i reagowanie na rézne bodzce w
starozytnej sztuce przepowiadania przyszlosci odgrywaly poczesng role.
Wrozono wiec z lotu ptakow, zachowania sie kur, ale réwniez czworono-
goéw, m. in. konia ¥. Sg to tzw. ,,pedestria auspicia” ,,|...] pedestria auspi-
cia nominabantur quae debantur a vulpe, lupo, serpente, equo ceteris-
que animalibus quadrupedibus” *. Kon przepowiadajacy przyszle wyda-
rzenia znany jest juz Homerowi. Pliniusz Starszy powiada, ze konie prze-
powiadaja wynik bitwy ,[equi] praesagiunt pugnam”, a wedtug Tacyta
koniowi przypisywali dar przepowiadania przyszlosci Germanowie ,,[...]
proprium gentis equorum quoque praesagia ac monitus experriri, publice
aluntur iisdem nemoribus ac lucis, candidi et nullo mortal opere con-
tacti” *. .

* Polibiusz podaje, ze w czasie wojny zabijano konia i z jego upadku
przepowiadano losy bitwy ™. Luzytanowie na poczatku wojny zabijali
konia ,,equo atque homine suo ritu immolatis” . W wojnie z Mezami M.
Krassusa w 6 r. n. e. spotykamy taka samg scene: ,,[...] statim ante aciem
immolato equo concepere votum” ™. O wrdzbach zasiggnietych przed bi-
twa pisze réwniez Ksenofont. Notuje on tez fakt sktadania konia w ofie-
rze. Epaminondas wykorzystywal, jak podaje Ksenofont, wrézbe dla za-
checenia do walki zolnierzy ™.

7 Festus: sv october equus, p. 179; Mueller: ,multis autem gentibus
equorum hostiarum numero haberi”. Kon wieszczy u Eustathiusa: Ad Homeri
Iliadem XIX 404; Porpyhrius: De abstinentia II 48; Celsus u Originesa
1V p 222, u Perséw przy wyborze kréla, Herodotus 3, 84.

68  Pedestria auspicia Paulus p 244.

¢ Plinius NH 8, 157, Homer: Ilias XIX 404: Eustathius ad locum;
Tacitus: Germania.

7 Polibius XII 4b 3; Th. Szymanski: Sacrificia Graeca in bellis mili-
taria. Marburg 1908.

M Livius: Epit, 49.

2 Florus II 26.

7 Xenophon: Expeditio Cyri IV 5; P. Stengel: Die Pferdeopfer der
Griechen, ,Philologus” 39, 1880, s. 180—185; L. Malten: Das Pferd im Toten-
glauben, ,Jahrb. des kaiserl. Arch. Instituts”, Bd. XXIX, 1914, 214; W. Koppers:
Pferdeopfer und Pferdekult der Indogermanen, ,Wiener Beitrige zur Kulturgeschich-
te und Linguistik”, LV, 1936, 279—411; W, Mannhardt: Mythologische For-
schungen (w: Quellen und Forschungen zur Sprach- und Kulturgeschichte der
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Jednym z najbardziej klopotliwych zagadnien historij starozytnej jest
okreslenie wielkosci armii, liczby poleglych w bitwach itp. Poruszajgc
to zagadnienie, moge tu niewiele miejsca mu poswigci¢, nie kuszgc sie
nawet, by je rozwigza¢. Trudnos¢ ta wynika przede wszystkim ze zré-
det. Nie jest to skutkiem nieznajomosci rzeczy, ale wyplywa z tendencji
i przyswiecajacych autorom starozytnym celéw. Odnosi sig to do dziejow
starozytnych w ogolnosci, m. in. do powstania Spartakusa. J. Kromayer
stwierdzil, ze trudnosci te sg tym wigksze, im liczniejsze sg zbiorowosci,
ktorych one dotycza. Kromayer zwrocil uwage na brak obiektywnych
danych ™. Istnieje oczywiscie zasada, ze z dwoéch wielkosci dotyczacych
tego samego faktu czy wydarzenia, przyjmuje sie mniejsza. Nie swiadczy
to jednak, jak mi sig¢ wydaje, ze ta ostatnia jest wlasciwa i odpowiada
chotby w przyblizeniu rzeczywistosci.

Blizsze prawdy sg stwierdzenia zwracajgce uwage na trudnosci okres-
lenia liczbowego, jak to np. pisze Appian: 'w wojnach syryjskich: ,[...]
Straty Antiocha wynosily, jak w przyblizeniu obliczono, razem z jencami
okolo 56 000, ze wzgledu na ogrom strat nie bylo latwo je zliczyc” ™.
Wojska nieprzyjacielskie ustalano zwykle ,na oko”, choé Kserkses, jak
podaje Herodot, obliczyl swe wojska nastepujgco. Odliczono 500 lub 1000
strzal i wedlug przestrzeni, jaka one zajely, obliczono wszystkie ™. Gre-
cy przesadzili jednak w szacunku wojsk perskich z samej nieznajomosci
rzeczy, a nadto wyolbrzymiano sily nieprzyjaciela, by powiekszyé chwale
zwycigstwa nad krolem perskim. Chodzi tu oczywiscie o Heroda 7. Jed-
nakze szacunek ,na cko” byl stosowany az do czaséw bardzo pOznych.
Prokopiusz powiada, ze gdy obserwowano wojsko rzymskie, ktore masze-

germanischen Volker, 51, Strassburg 1884, s. 163; H. M. Hubbell! Horse sacrifice
in antiquity, ,,Yale Classical Studies”, 1928, s. 192.

" J Kromayer, Philologus 88, 1897, s. 426; J., Rozwadowski: De
modo ac ratione qua historici Romani numeros qui accurate definiri mon poterant
ecxpresserunt, [w:] Rozprawy Wpydzialu Filozoficznego PAU XIII Krakow 1889,
s. 196—213, czges$é 1 takze w jez. polskim w: Wybdr pism, t. II, Warszawa 1961, s.
57—268.

% Appian: Syriaca 36, tlum. Piotrowicz.

% Herodotus VII 60 (ttum. Hammer): ,Zliczono za$ ich w ten spos6b.
Zgromadzili razem na jednym miejscu dziesieé tysiecy ludzi. Skupili ich jak mogli
najgesciej i nakreslili w krgg od zewngtrz kolo. Nastepnie wypuscili tych, dziesieé
tysiecy i pociggneli mur wzdluz owego kota [..] Potem kazali innym wejs¢ w
ogrodzone miejsce, az wszystkich w ten sposéb zliczyli”. Byly tez przeglgdy wojsk
np. przed bitwg pod Filippi. Appian IV BC 88 (Piotrowicz) ,[...] przy urzadzo-
nym tu przegladzie wojsk okazalo sie, ze majg ogolem 19 legionéw, Brutus osiem,
Kasjusz dziewieé, z ktérych zaden nie byl pelny”.

7 Herodotus VII 228; VII 60; VII 87.
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rowalo przejsciem goérskim, zdawalo sie, ze jest o wiele liczniejsze, niz
bylo w rzeczywistosci ™.

Bardziej zaslugujg na wiarg, jesli ich rozmyslnie nie wyolbrzymiano,
dane dotyczace poleglych w bitwach. Z zabitych bowiem zdzierano zbro-
je, zwlaszcza kosztowniejsze. Wiele przykladéw znajdujemy u Liwiusza
a takze w innych zrédlach. Appian w historii wojen syryjskich pisze:
»[...] ten [konsul rzymski] grzebal tymczasem swoich poleglych, zdzieral
zbroje z nieprzyjaciol i gromadzil jencow” ™. W historii wojny z Mitry-
datesem Appian powiada: ,,[...] Przy zbieraniu lupéw z poleglych znale-
ziono 24 trybunéw i 150 centuriondéw, a wigc takg samg liczbg dowod-
céw, jaka Rzymianie chyba rzadko tylko w jednej klesce stracili” ®. Pi-
szac o wojskach kartaginskich Polibiusz stwierdza: ,[..] Libijezycy mieli
rzymskie uzbrojenie, bo Hannibal wszystkich zaopatrzyl w rynsztunki
wybrane z tych, ktére byl kupil w poprzedniej bitwie” 8. Spartakus
czynil podobnie, zbierajgc zbroje i bron nieprzyjacielskg *. Takze i Ka-
tylina, zwlaszcza ze jego szeregi byly stabo uzbrojone. Salustiusz pisze:
»l...] multi autem, qui e castris visundi aut spoliandi gratia processerant,
volventes hostilia cadavera amicum alii, pars hospitem aut cognatum
reperiebant; fuere iteh qui inimicos suos cognoscerent” 83, Warto przy
tym nadmieni¢, ze donoszgc o swym zwyciestwie w gorach Amanu, Cy-
ceron nie okresla liczby zabitych nieprzyjaciol: ,,[...] multi occisi, capti.
reliqui rissipati, castella munita improviso adventu capta et incensa” ®.*

Bylyby to wigc kryteria do ustalenia rzeczywistej liczby poleglych.
Zrodla jednak nawet w tych przypadkach, w ktérych mozna bylo to
ustali¢, przesadzajg w szacunku i to z wielu wzgledéw. Trafne stwierdze-
nie H. Nissena zasluguje na przytoczenie: ,[..]1 Diesie ward dagegen auf
das Empfindlichste beeintrdachtigt, sobald sich die Phantasie der Aus-
schmiickung der Begebenheiten selber zuwandte. Am greifbarsten liegen
die Wirkungen eines solchen Verfahrens in der Kriegsgeschichte vor. Die
Zahlen der Toten und Gefangenen werden ins Ungeheuerliche hinein

% Procopius BG III 17, 16.

™ Livius 2, 17, 3; 4, 19, 5; 5, 36, 39; 8, 7, 2; 8, 30, 8; 22, 52, 1; 22, 46, 5;
27, 2, 9; 27, 44, 3, 40, 32, 8; 40, 50, 4; 42, 61, 1; Appian: Syriaca 36; Procopius
BG 1 23, 27.

8 A ppian: Mithridatica 89.

81 Polibius III 114 (Hamme); Plutarch: Parall. min. 3A 306B; Taci-
tus: Annales 12, 54: postero die spoliabant caesorum corpora et captivos contra-
hebant.

82 Sallustius: Hist, III, Frgm. 101: exuant armis equisque; Apian: BC
1 116.

8 Sallustius: Cat. 61, 8; por. Procop: BG I 18, 31.

8 Cicero: Ep. ad Fam, II 10, 3.
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vergrossert” ®. Rowniez K. Peter uznal te dane za przesadzone i czgsto
wymySslone: ,,[...] dass aber die Annalisten {iberhaupt es mit der histori-
schen Wahrheit nicht streng nahmen, geht besonders aus den offenbaren
Zahleniibertreibungen hervor, die sich bei ihnen finden, und zwar selbst
in der Gesichte derjenigen Zeit, in welcher die analistischen Aufzeich-
nungen bereits im Gange waren... Ueberhaupt aber sind die Zahlen bei
Livius in der bezeichneten Zeit auch ausser denen des Valerius von der
Art, dass man sie um ihrer selbst Willen fir ibertrieben und unhisto-
risch halten muss.. Und wenn die Annalisten in den Zahlen so weit
Uber die Wahrheit hinausgingen, wer wollte glauben, dass sie die Linie
derselben im Gbrigen streng inne gehalten hitten?” %

Szczegdlnie pelne fantazji sg tzw. ,Jaudationes funebres”, mowy po-
grzebowe, elogia na cze$¢ zmartych, tak zostaly zreszta ocenione juz w
starozytnosci. A oto sgd Liwiusza: ,[..] vitiata memoriam funebribus
laudibus reor falsisque imaginum titulis, dum familia ad se quaeque fa-
mam rerum gestarum honorumque fallente mendacie trahunt” ®. Malo
w nich prawdy, a méwca pomijajgc slabe strony zmarlego, wychwalal
nadmiernie jego zalety. W. A. Becker stwierdzit: ,,|...] dass der Redner die
Schattenseiten Uberging, wahrend das Rithmliche mit zu lebhaften Far-
ben geschildert wurde” ®.

Wiemy, ze Oktawian August rozglaszal wiesci o zwyciestwie Anto-
niusza nad Partami, cho¢ wiedzial, ze jest inaczej. Czynit tak po to by
jego zwyciestwo nad Antoniuszem, tak slawnym wodzem, bylo wigksze.
Na zamierzone dzialanie Oktawiana i cel, ktéry mu przyswiecal, zwro-
cil uwage starozytny komentator ,,Eneidy” Wergiliusza: ,[..] victor ab
aurorae populis quia primo vicerat Parthos, ut diximus: aut quia Anto-
nium Parthi postea pepulerunt; sed videtur hoc loco tacuisse, ne Augu-
stus inbellem superasse videatur, ideo addit victorem Orientis Antonium,
ut maiorem hostem Augustus vicisse videatur” %,

Charakterystyczne sa zalecenia Cycerona dawane w liscie Lucyliu-
szowi, ktory mial napisa¢ o konsulacie Cycerona oraz jego zastugach w
wykryciu i zgnieceniu spisku Katyliny, by ten wyolbrzymil jego chwa-

85 H. Nissen: Kritische Untersuchungen iiber die Quellen der 4. und 5. De-
kade des Livius, Berlin 1863, s. 93.

88 C. Peter: Zur Kritik der Quellen der dlteren romischen Geschichte, Halle
a.d.S, 1879, s. 53.

87 Livius 8, 40 por 4, 16; Cicero: Brutus 62: his laudationibus historia
rerum mnostrarum est facta mendosior, multa enim scripta sunt in eis quae facta
non sunt etc. por. Dionysius Halic. 5, 17; Livius 2, 47, 11; Plutarch:
Poplicola 9; Polibius 6, 53; Cicero: De legibus 2, 62: De oratoribus 2, 44;
Gellius NA 13,20, 17, Quintilianus 3,7, 2; 11, 3, 153.

8% W.A. Becker: Gallus, Bd. III, Leipzig 1863, s. 367.

8 Servius: in Verg. Aen, VIII 685,

4 Annales, sectio F, t. XLI/XLII
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le, nawet gdyby to mijalo si¢ z prawda: ,[.] ut et ornes ea vementius
etiam quam fortasse sentis, et in eo leges historiae negligas gratiamque
illam” [...] %

Podawane w zrddlach liczby np. 120 000 nie odpowiadajg rzeczywistos-
ci, ale okreslajg dane maksymalnie wielkie. O. Hirschfeld zwrécil uwage
na to, ze 120 000 to liczba fikcyjna, oznaczajgca wielkos¢ blizej nieokres-
long, ale maksymalng®. Liczby wieksze wystepuja nader rzadko, np. Sulla
w wojnie z Mitrydatesem zabil 160 000 nieprzyjaciol, Pompe jusz zamierzat
zebraé w Italii wojsko liczace 130 000 ludzi. Niekiedy i nader rzadko wy-
stepujg wielkosci rzedu 250 000, 300 000 a nawet 500 000 °%.

Zwykle jednak zrodla podajg 120 000. Archelaos pod Cheronejg miat
120 000 zolnierzy. Po wybuchu III wojny z Mitrydatesem piechota liczy-
ta 120 000, wedtug innej wersji 140 000 lub 150 000. Armie Mitrydatesa
szacuje Appian odpowiednio na 250 000, 300 000 itd.*. Sulla obdarowal
ziemig 120 000 weteranéw. Badania wykazaly, ze byt to plan, zrealizowa-
ny tylko w czeéci®™. Rzymianie wyslali przeciw Sertoriuszowi 120 000
piechoty *. Spartakus maszerujac w kierunku Alp zebral podobno 120 000
niewolnikéw *. Pompejusz na podstawie lex Gabinia w wojnie z piratami
rozporzadzal piechotg liczagcg 120 000 zolnierzy *’. Pompejusz w wojnie
z Cezarem mial zebraé¢ 130 000 zolnierzy *.

Podobnie fikcyjna jest liczba 70, 700, 70 000 itd., a wiec wielokrot-
nos¢ 7%, Wedtug Appiana Spartakus zgromadzil woko! siebie 70 000 nie-

% Cicero: Ep. ad Fam. V 12, 3, por. ibid. V 12, 6: ,[..] habet enim varios
actus multasque actiones et consiliorum et temporum ac non vereor, ne [..] videar,
quam hoc demonstrem, me a te potissimum ornari celebrarique velle”.

81 O. Hirschfeld: Typische Zahlen in der Ueberlieferung der Sullanischen
Zeit [w]: Kleine Schriften, Berlin 1913, s. 291—293; A. Rosenberg: Einleitung
in die Quellenkunde zur romischen Geschichte, Berlin 1912, s. 142; R. Hirzel:
Ueber Rundzahlen, ,Bericht der Sdchs. Akad. der Wissenschaften” 37, 1885, s. 30;
M. Gelzer: Die Glaubenswiirdigkeit der bei Livius iiberlieferten Senatsbeschliisse
iiber rémische Truppenaufgebote, ,,Hermes” 70, 1935, s. 280.

2 Appian: BC I 76; II 34.

9 Appian: Mithridatica 41; 69; Plutarch: Sulla 22; Lucullus 7; Stra-
bo XII 7, 11; Memnon: FHGr III, p. 545 — 150000; J. Kromayer: Antike
Schlachtfelder in Griechenland, Bd. 1I, Berlin 1907, s. 288; por. Appian Mithri-
datica 54, 58, 72, 112. )

“ Apppian: BC I 104; A. Krawczuk: Kolonizacja sullafiska, Krakéw
1960, s. 54, przyp. 14.

% Plutarch: Sertorius 12.

% Appian: BCI117; Hirschfeld: op. cit., s. 292.

7 Plutarch: Pompeius 26.

% Appian: BC II 34.

% A Dreizehnter: Die rhetorische Zahl, Quellenkritische Untersuchungen
anhand der Zahlen 70 und 700, Miinchen 1978, por. J. Dummer: Zahlenprobleme
in historischen Quellen, ,Klio” 62, 1980, s. 561—563; W, H. Roscher: Die Sieben-
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wolnikéw. Sposréd podanych przez Appiana wielkosei 70 000 j 120 000
historycy przyjmujg mniejsza '®. Jednakze ona roéwniez wydawala sie
zbyt wysoka, totez Miinzer zredukowatl liczebno$¢ niewolnikéw pod do-
wodztwem Spartakusa do 7 000, co spotkalo sie z aprobatg J. Carcopine:
,»Bientot il groupa autour de lui jusqu’a 7 000 hommes”, Przyjat on za
Orozjuszem, ze Kriksus z 10 000 zolnierzy udat sie do Apulii, a Sparta-
kus z 30 000 niewolnikéw, pomaszerowal w kierunku Alp. Jako maksy-
malng liczbe niewolnikow, ktérzy znalezli si¢ w szeregach Spartakusa,
przyjmuje jednak Carcopino 100 000 *.

W celu wyjasnienia, jak wielkie klopoty napotyka historyk, jesli idzie
o dane liczbowe i jak wielkie rozbieznosci panuja wsrod badaczy, niech
postuzg niektére przyklady. Zacznijmy od wojny Sullii z Mitrydatesem.
Ot6z Plutarch i Appian szacujg armie Sulli na Polwyspie Balkanskim na
80 000, inni ma 120 000. Obydwie te liczby J. Kromayer uznal za bledne,
stwierdzajgc, ze stoimy tu na bardzo niepewnym gruncie. Opierajgc sie
na przekazie Appiana, wg ktorego Sulla ruszyt do Grecji z 5 legionami,
Kromayer przyjmuje okragla liczbe 30 000, a wraz z wojskami positko-
wymi itd. 30 000—40 000 zolnierzy '

Wojska Sertoriusza w Hiszpanii zrédia oceniajg na 60000 piechoty
oraz 8000 jazdy, a Pompejusza na 30000 piechoty i 10000 jazdy '*.
Appian jednak kwituje dane okresleniem, ze Sertoriusz mial znaczne
wojsko. Wedlug Plutarcha Metellus i Pompejusz mieli 120 000 piechoty,
2000 tucznikéw i procarzy oraz 6000 jazdy . A. Schulten ocenia woj-

und Neunzahl im Kulturs und Mythos der Griechen, ,Abh. der Gessell. der Wiss.,,
XXI1V, Leipzig 1904, s. 5; J. Kviéala: Neue Beitrige zur Erklirung der Aeneis,
Prag 1881, s. 142.

9 Appian: BC I, 116; 70 000, tylez w wydaniu Loeba; L. Mendelssohn
w 1879 1 1881, P. Viereck i A. G. Rooss, t. 1 1939, II, Viereck 1905. 120 000 —
H Scullard: From the Gracchi to Nero, A history of Rome 133 BC — AD 68,
London, 2 ed. 1963, s. 85; P Allard; Les ésclaves chrétiens depuis les premiers
temps de UEglise jusqu’a la fin de la domination romaine en Occident, 6 éd. Pa-
ris 1914, s. 157, L. Piotrowicz: Dzieje rzymskie, Warszawa 1934, s. 397; E. Ga-
bba: Appiani bellorum civilium liber primus, Firenze 1958, 2 ed. 1967; id.: Appiano
e la storia delle guerre civili, Firenze 1956, patrz G. Stampacchia: La tra-
dizione della guerra di Spartaco da Sallustio a Orosto, Pisa [1976], s. 35.

0t J Carcopino: op. cit., s. 557—560.

12 Plutarch: Sulla 20, 9; Appian: BC I 79; Kromayer: op. cit,
Bd. 11, s. 388: ,[..] so stehen wir auf einem sehr unsicheren Boden”; ibid. s. 390:
»[...] aut einen Bestand von 16 000—20 000 Mann werden wir also wohl Sullas Ope-
rationsarmee zu schétzen haben”.

103 Orosius: V 23,9 ,znaczne wojsko” u Appiana: BC I 108.

14 plutarch: Sertorius 12.
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ska republikanskie na 40000, P. Bienkowski — na 30000 piechoty i
10000 jazdy, tylez Ooteghem '*.

W bitwie pod Farsalos w dniu bitwy Cezar rozporzgdzat 103 kohor-
tami. Z tego stacjonowaly w Apolloni —4, w Oricum — 3, w Lissus —1,
w Grecji — 15, na linii — 80 ', Cezar przyprowadzil z Italii 7 legionow,
4 przybyly z Antoniuszem, razem wiec mial 11 legionéw. Siedem ko-
hort stanowilo straz obozowg. Przy bagazach pelnilo straz 7 kohort, co jest
koniekturg przyjeta zamiast przekazanych w zrodlach 2.197 Zamiast 2 przy-
jal Drumann 7 na podstawie jednego z rekopiséw Cezara (Caes III 89,2).
Ustawiono w szyku bojowym 80 kohort, ktére nie byly pelne i liczyly
22 000 zolnierzy. Tyle podaje Cezar (BC III 89,2) i Plutarch (Caes 42),
(Pomp 69), (Appian II 70). Wedlug Eutropiusza i Orozjusza zgromadzono
30 000 wojska. Jazda liczyla 1000 koni (equites mille). W sumie bylo
wiec okoto 70 000 Italczykow ',

Pompejusz miat 110 kohort, co wynosilo 45000 piechoty oraz 7000
jazdy . Dane te pochodzg od Cezara. Przeanalizowat je H. Delbriick i
doszed! do wmiosku, ze s3 one bezwartosciowe. Cezar w 80 kohortach
mial nie 22 000, ale okolo 30 000, Pompejusz nie 110 kohort, a wiec nie
45 000, ale tylko 88 kohort o sile okolo 40 000 ludzi, jazda Cezara liczyla
nie 1 000, a okolo 2 000, a jazda Pompejusza nie 7000, ale okoto 3 000 *°.

Pompejusz poniodst pod Farsalos wielkie straty, bo okolo 2000 zabi-
tych, ale réznica strat jest zbyt wielka: 200 zolnierzy piechoty i 30 cen-
turionow wobec 15000 ', Myslano, ze tekst jest zepsuty, ale juz u
Appiana wystepuje liczba 200, tak tez bylo u Cezara: ,non amplius CC

108 A, Schulten: Sertorius, ,PWRE” 2 R, Bd. II, Stuttgart 1822, col. 1750;
i d., Sertorius, Leipzig 1926; P. Biehnkowski: Kritische Studien iiber Chrono-
logie und Geschichte des Sertorianischen Krieges, Wien 1891, s. 11; J. van Oote-
ghem: Pompée le Grand, Bdtisseur de Uempire, Louvain—Paris 1954, s. 102;
Mommsen: RG III, Berlin 1922, s. 35.

18 Caesar: BG III 78, 4, III 34, 2, 35, 2, 36, 2, 56; W. Drumann: Rémi-
sche Geschichte, Bd. III, Leipzig 1834, s. 458; Druman-Groebe III, Leipzig
1906 s. 710—711.

107 7 kohort przy bagazach.

18 Caesar: BG III 89, 2; Plutarch: Caesar 42; Pompeius 69; Appian:
BC1170; Drumann III, s. 458; Florus II 13, 44 — 300 000?

0 Caesar: BC III 88, 5; Plutarch: Caesar 42; Pompeius 69; Eutro-
pius VI 20, 4: XL. milia peditum; Orosius VI 15, 23; octoginta et octo cohortes
= peditum quadraginta milia; 7000 jazdy Caesar: BC IIIl 84, 4, Plutarch:
Caesar 42; Appian: BC 1I 70; wedlug Orozjusza i Eutropiusza 1100:600 (zamiast
6 000) po lewej, 500 na lewym skrzydle.

110 H Delbriick: Geschichte der Kriegskunst im Rahmen der politischen
Geschichte, Bd. I, 3. Aufl. 1920, s. 507; Kromayer: op. cit, Bd. II, s. 401, 426.

11 200— Caesar BC III 99, 1, — 98, 4; Appian: BC II 82; IIT 99; Oro-
sius VI 15, 27; Kromayer: op. cit.,, Bd II, s. 429.
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milites desideravit, sed centuriones, fortes viros circiter XXX amisit”.
Tak wiec Cezar, mimo ze zdobyl ob6z nieprzyjacielski, mialby ponies¢
znikome straty, bo 30 centurionéow i 200 pieszych. Wydajg sie one podej-
rzanie niskie, totez niektorzy przyjmuja 1200 zamiast 200 ', Plutarch
i Appian, ktérzy oparli sie na dziele Azyniusza Poliona, po-
daja, ze poleglo 6 000 zolnierzy Pompejusza ''*. A wiec i dane Cezara, wy-
dawatoby sie wiarygodne, budzg podejrzenie. Cezar zaniza swoje straty.
Kromayer stwierdzil, co nastgpuje: ,[...] Ceasar hat durchaus nicht die
Gewohnheit, regelmaissig Verlustangaben zu verzeichnen. Selbst bei sehr
wichtigen Akionen [..] fehlen sie. Er macht Verlustangaben nur, wenn
sie etwas Ungewdhnliches an sich haben oder sonst fiir die Charakteri-
sierung der Aktion besonders bezeichnend sind” ™.

Sprawdzenie wiarygodnosci liczb Cezara jest mozliwe dzieki Liwiu-
szowi (u epitomatorow) oraz Azyniuszowi Polionowi u Appiana i Plu-
tarcha '®. Wedlug tradycji liwianskiej, Pompejusz mial pod Farsalos 88
kohort tj. 40 000, 1100 jezdzcow, a Cezar 80 kohort o sile 30 000 piecho-
ty i 1000 jezdzeow. Pompejanczycy stracili 15000 piechoty i 33 centu-
rionow ',

Krytyke ustalen Delbriicka przeprowadzit Kromayer, ktéry po dy-
skusji z nim doszed! do nastepujacych wnioskéw: ,[...] Somit stehen wir
nach Zurickweisung der Delbriickschen Hypothesen wider auf dem alten
Standpunkte, die Césarischem Angaben als grundlegend anzusehn und
Casars ‘Heere 22000 Mann Legionare nebst 1000 Reitern, Pompeius
45 000 Mann Legionare mit 7 000 Reitern zuzuteilen” '’

Podobnie przedstawia si¢ sprawa danych liczbowych dotyczacych po-
wstania Spartakusa *®, Appian podaje dwie wielkosci, a mianowicie 70 000
i 120 000. Pierwszg z nich zredukowano do 7 000, obydwie zresztg saq nie-
wspoimiernie wygorowane ', Plutarch zawiera dane dotyczace ostat-

112 Kromayer: op, cit, II' s, 429; Appian BC II'82; Druman-Groebe:
op. cit.,, IIT s. 463; straty pod Farsalos Caesar: BC III 99, Appian BC II 82,
Plutarch: Caesar 46.

13 Plutarch: Pompeius 72; Caesar 46; Appian BC II 82.

4 Kromayer: op. cit., Bd. II, s. 433; Delbriick u Kromayera Bd II,
s. 433 o wartosci danych liczbowych Cezara ,[..] Bisher hat man den Zahlen Césars
den Vorzug gegeben, aber das ldsst sich nicht aufrecht erhalten”.

15 Kromayer: op. cit, Bd. II, s. 43¢4; E. Kornemann: Die historische
Schriftstellerei des C Asinius Pollio, ,Jahrbiicher fiir klassische Philologie”, Suppl
bd. 22, 1896, s, 583.

16 Eutropius VI20,4; Orosius VI 1,5, 23; VI 15, 27.

W Kromayer: op. cit, Bd. II, s. 443.

18 R. Kamienik: Zehlenangaben iiber den Spartakusaufstand und ihre
Glaubwiirdigkeit, ,Das Altertum” t. XVI, z. 2, 1970, s. 96—105; id.: Studia nad pow-
staniem Spartakusa, Lublin 1984, s. 50.

9 Appian, rec. Viereck 1905.
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nich wydarzen, ale opart sie on réwniez na tradycji, u ktérej podstaw lezy
120 000 . O stratach strony rzymskiej wiemy niewiele, zrodla zazwyczaj
podaja je, ale dopiero gdy Rzymianie odzyskali sprzet lub jencéw. Stosu-
nek strat po obydwu stronach, jesli idzie o oddzial Kastusa i Gannika
liczagcy 10 000, jest niewiarygodny. O ile po stronie niewolnikéw straty
wynosity 2/3 tj. 6 000 ludzi, to po stronie rzymskiej bylo tylko 2 zolnierzy
rannych w plecy, a wigc w ucieczce; zdobycz byla ogromna: odzyskano
5 orléw, 26 signéw, bogate tupy, 5 fasces cum securibus. O utracie ich
nie bylo uprzednio mowy **'. Bardzo ogolnikowo zostaly skwitowane stra-
ty konsulow 72 r.; poleglo wielu znakomitych Rzymian, utracono insignia
et fasces, s Salustiusz dodaje, ze walki byty krwawe: ,multo sanguine” '*,

W ostatniej bitwie dysproporcje byly jeszcze wigksze. Po stronie rzym-
skiej straty wynosily wprawdzie 1000 zabitych, ale liczba poleglych nie-
wolnikow przechodzila w tysigce, choé¢ stwierdza sig zgodnie, ze nie-
wolnicy bili sie bardzo dzielnie. Odbito 300 jencoéow, o ktérych uprzednio
nie bylo mowy '*.

Mamy wiec, jak wczesniej podano, pomnazanie liczebnosci nieprzyja-
ciél, by podnies¢ chwale swego zwyciestwa, a takze pomniejszanie
wlasnych strat, o ktérych zresztg wspomina sie zwlaszeza wtedy, gdy ja-
ko zdobycz wraca utracony sprzet. Do danych liczbowych nalezy odno-
si¢ sie z rezerwa i nawet do najnizszych wielkosci nie mie¢ zaufania.

Nie zostalo rozstrzygniete pytanie, czy Spartakus w ostatniej bitwie
walczyl siedzgc na koniu, czy pieszo? Wiadomos¢ przekazang przez Plu-
tarcha, ze Spartakus zabil swego konia odrzucilismy jako nieprawdopo-
dobng, cho¢ zakladamy, ze Spartakus rzeczywiscie przed bitwag zabit ko-
nia, ale nie swojego i to dla zasiegniecia wrézby'™. Fresk pompejanski
przedstawiajgcy pojedynek dwoch jezdzcow, z ktorych jeden nazywatl sie
Spartakus a drugi Pompeians wprawdzie swiadczyloby o tym, iz Sparta-
kus walezyt konno, ale ostatnio przewage bierze przekonanie, ze malo-
widlo przedstawia dwoch gladiatoréw tzw. equites, a Spartakus to jakis
gladiator noszacy imie lub nazwany od stynnego przywoédcy niewolni-
kow '*. Fresk pompejanski nie pomaga wiec w rozwigzaniu interesujgce-
go nas tu zagadnienia.

Wydaje sig, ze Spartakus rzymskim zwyczajem, a moze i dlatego, ze
tak walczyli przeciwnicy, w ostatniej bitwie odpieral ciosy okrazajacych
go nieprzyjaciol, nie na koniu, a pieszo. Appian tak przedstawia ostatni

120 Kamienik: Zahlenangaben.., s. 99—100.

21 Fronton II 5, 34,

122 Orosius V 24; Florus II 8 Sallustius: Hist. III, Frgm. 106.
1283 Orosius V 24; Appian: BC I, 119; Plutarch: Crassus 10—12,
124 Kamienik: Studia nad powstaniem Spartakusa, s. 116.

125 Ibid., s. 122,
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epizod walki: ,,[...] w toku bitwy Spartakusa raniono wibécznig w udo, ale
on przykleknal tylko i osloniwszy sie tarczg odpieral ciosy nacierajacych
na niego, az okrgzony padl wraz z wielkg liczbg ludzi, ktérzy sie wokot
niego skupili” '*. Nalezy zwroci¢ uwage, ze jezdzcy, gdy doszio do star-
cia, zeskakiwali z koni i walczyli pieszo. Kon nie byt zwierzeciem bojo-
wym, stuzyl do poscigu lub ucieczki, ale bezposrednio udzialu w bitwie
nie brat'*. Zwyczaj walki konnej pojawia si¢ jednak juz w III wieku
cesarstwa, a Aureliusz Wiktor powiada o Alamanach, ze walczg zadzi-
wiajgco na koniach ',

Zagadnienie przyczyn powrotu Spartakusa na poludnie Italii wysung-
tem w r. 1960, a wigc przed 25 laty, bylo tedy odpowiednio duzo czasu
dla ponownego przemyslenia i zweryfikowania wysunietych wowczas hi-
potez '*. Spotkaly sie one z zyczliwym przyjeciem, nadto Masaoki Doi
podjal ten sam temat, a wyniki swych studiow zaprezentowal na Kon-
ferencji Miedzynarodowej zorganizowanej przez Instytut Historii Uni-
wersytetu Wroclawskiego w Karpaczu w r. 1978 ', Zresztg juz w roku
ub. na Miedzynarodowym Sympozjum w Blagoevgradzie Eugeniusz Ko-
nik wyglosit referat pt. ,,Warum ist Spartacus in Italien geblieben?”, kto6-
ry, poniewaz zostal wygloszony poza programem, nie znalazl miejsca w
opublikowanych pézniej materialach konferencji '™, J.ednakze w r. 1980

12 Appian: BC I 120.

127 Polibius: III 115 por. Fragmenta 13, p. 155 ed. Didot) o Celtyberach;
Livius: II 20, 10; VI 8, 1; XXI 46; XXII 48, 3; XXIV 44; XXV 16, 17; XXV 18,
13; XXVI 4, 7, 8; XXXI 35, 5; XXXIX 31, 11; XXXI 35, ,horridi transeunt dd pe-
des éx equis” [w:] Tragicorum Latinorum Reliquiae, rec. O. Ribbeck, Lipsiae 1852,
s. 231; Appian: Hisp, 27; Plutarch: Sulle 21; Caesar: BC IV 2, 3: ,eque-
stribus proeliis saepe ex equis desiliunt ac pedibus proeliantur, equosque eodem
remanere wvestigio adsuefaciunt, ad quos se celeriter, cum usus est, recipiunt”;
ibid., 15, 1—3; 24, 2; Frontinus: Strategemata, II 8, 13; Polyaenus VIII
25, 16; Suetonius: Caesar 60; Plutarch; Caesar 18; Florus II 13, 82;
Cassius Dion 43, 37, 4; Bellum Hisp. 4: ,loricati exr equis descenderunt et
magnum proelium fecerunt”; ibid., 15, 2: ,complures ex equis descenderunt”’; ibid.,
24, 2: ,ut ad dimicandum descenderet”; por. Procopius: BG IV 36, 19.

128 Aurelius Victor: De Caesaribus 21, 2: , Alamannos gentem populo-
sam, ex equo mirifice pugnantem”.

1 R Kamienik: Odwrét Spartakusa i fiasko przeprawy na Sycylig, ,,Ann.
Univ. Marfae Curie-Sklodowska”, sectio F, vol. XV, s. 1—23; id.: La ritirata di
Spartaco e il mancato passagio in Sicilia, Storia Sociale ed economica dell etd cla-
ssica megli Studi Polacchi contemporanei, Milano 1975, s. 143—164.

130 M. Doi: Why did Spartacus stay in Italia? Tokyo 1978, s. 10, 4, przyp.
6, 21; id.: Spartacus uprising and Ancient Thracia, ,Bullettin of the Ancient
Orient”, Museum, vol. I, 1980.

ust E. Konik: Warum ist Spartacus in Italien geblieben?; M. Kawa i M.
Stotowski: Dlaczego Spartakus pozostal w Italii? [w:] Rewolucje, przewrét, prze-
miany spoleczne w starozytnoéci, ZG SZSP, Ogélnopolska Rada Spoteczna (do uzyt-
ku wewnetrznego).
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Marek Kawa i Marek Stolowski z Uniwersytetu Wroctawskiego opubliko-
wali artykul ,Dlaczego Spartakus pozostal w Italii?”’, a wiec pod
tym samym tytulem z ta rdéinica, ze po polsku. Nie tylko tytul jest
zbiezny z referatem E. Konika, ale i w tresci znalazly sig tu tezy, ktore
zaprezentowal juz prof. Konik w Bulgarii. Autorzy dziekujg zresztg prof.
Konikowi za pomoc i uwagi, kierowali sie wiec przynajmniej jego su-
gestiami. Koncepcje dwéch autoréw réinig sie od wysunietej w r. 1960
mojej koncepcji, jakkolwiek wiele szczegolow i zalozen akceptuja 2.

Konik postawil hipoteze, ze Spartakus i jego niewolnicy nie widzieli
dla siebie przyszlosci w ojczyznie ,,fiir sich in ihren Heimatldndern keiine
Zukunft mehr sahen”, wobec tego postanowili pozostawi¢ w Italii ,,in Ita-
lien bleiben wollten”. Ta sama hipoteza znalazla sie w rzeczonym arty-
kule Kawy — Stotowskiego, ktoérzy piszg: ,,[...] Zdaniem Konika, niewol-
nicy z armii Spartakusa nie widzieli dla siebie przyszlosci w swych ojczy-
znach, wiec woleli pozosta¢ w Italii, a ponadto odstraszaly ich trudnosci
aprowizacyjne w drodze do rodzinnych stron” **. Czy rzeczywiscie? Dla-
czegoz wiec dopiero nad Padem, gdy niewolnicy mieli juz setki kilometréow
w nogach, zorientowali sie w przewidywaniach dotyczacych przyszlosci?
Po co w ogole szli na poinoc? Stusznie wiec Doi Masaoki odniost sie kry-
tycznie do tego rodzaju sugestii **. Nie ulega watpliwosci, ze na potudniu,
gdzie byly wielkie gospodarstwa i liczni niewolnicy, Spartakus mial opar-
cie, tu wigc byta, jak chcial Salvioli, baza. Podkreslal to Salustiusz, kt6-
ry wskazywal na fakt, ze Spartakus znalazt w miejscowych niewolnikach
sojusznikéw: ,,[...] allique in tecta iaciebant ignes multique ex loco
servi, quos ingenium socios dabat, abdita a dominis aut ipsos trahebant
ex occulto” '¥. Dlaczegoz wigc Spartakus pomaszerowal na péinoc i przez
to oddalit sie od swojej bazy i zrodel zaopatrzenia.

Kawa i Stolowski powatpiewajs w prawdziwos¢ stwiendzen zrodlo-
wych, wedlug ktorych Spartakus prowadzil niewolnikéw do ich ojezyz-
ny. Zadajg oni klam zrodiom, a sami wiedza lepiej. Staraja sie dowodzic,
ze Spartakus trzymal swoj plan w tajemnicy, by nieprzyjaciel nie znal
rzeczywistych zamiaréw przywodey niewolnikéw. Plany Spartakusa byly

132 Kawa i Stolowski uznali wiele tez wysunietych przeze mnie, a wigc: przyj-
mujg, ze Spartakus zamierzal opusci¢ Italie, lecz warunki klimatyczno-geograficzne
utrudnity realizacje planu; odrzucili hipoteze Piganiola, przeprawa przez Pad po
bitwie pod Mutyng odbylaby sie w najbardziej nieodpowiednich warunkach. Nad
Pad dotarl zbyt péimo. Bitwe pod Mutyng datujg na poczatek pazdziernika 72 r,
Przezimowanie nad Padem bylo raczej niemozliwe, a do przeprawy potrzeba byto
wielkiej liczby statkéw.

138 Kawa, Stoltowski: op. cit,, s. 46.

1% Doi: Why did Spartacus..., s. 23.

185 Sallustius: Hist, 1I1 Frgm. 98.
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znane tylko najblizszemu otoczeniu wodza, a Rzymianie mogli si¢ tylko
domysla¢, dokad zmierza Spartakus.

[...] Program powrotu do ojczyzny moégt byé zaledwie oficjalnym hastem sku-
piajgcym wokdl niego powstancéw. Mialo ono latwo zrozumialg popularno$é wérdd
szerokich mas zbuntowanych niewolnikéw i bylo czynnikiem utrzymujgcym ich
razem,

My tez sie domyslamy, na podstawie faktéw i na podstawie drogi,
ktorg zmierzal. Trudno bylo ukry¢ plan, nie moégl on byé¢ tajemnica.
Spartakus nie musial zwierza¢ sie Rzymianom, przemawialy fakty.

Autorzy zdajg sie podziela¢ poglad Plutarcha na temat przyczyn po-
wrotu na potudnie. Powtarzajac opinie Plutarcha, Kawa i Stolowski
stwierdzaja, ze armia Spartakusa nie byla jednolita, bylo w niej wiele
konfliktéw, co moglo doprowadzi¢ do roziamu. Dane Plutarcha uzupel-
nia Salustiusz: ,,Crixo et gentis eiusdem Gallis atque Germanis obviam
ire et ultro offerre pugnam cupientibus, contra Spartaco impetum dis-
suadente”. Spartakus zrozumial, ze z tg armig i o tej porze roku nie
zdola opuscié Italii; uznal wiec, ze kontynuowanie ucieczki nie jest moz-
liwe i zdecydowal sie¢ powrdci¢ na potudnie '*.

OdrzuciliSmy sugestie, ze Spartakus nie prowadzil niewolni-
kéw do ojczyzny, postawiliSmy tez w watpliwos¢ przypuszczenia, ze
Spartakus mial jakies ukryte plany, o ktéorych wiedziat on sam i naj-
bardziej wtajemniczeni z jego otoczenia, wykluczyliSmy tez mozliwos¢
osiedlenia sie np. w Alpach.

Autorzy twierdzg, ze niewolnicy nie widzieli swego miejsca w oj-
czyinie, po prostu nie mieli po co wraca¢. Doi Masaoki zwrdcit uwage,
ze w tych latach toczyla sie w Turcji wojna. M. Terencjusz Warron Lu-
kullus w latach 73—71 dotar! do Dunaju, a w r. 71 wylgdowal w Brun-
dyzjum, ale wracal morzem, nie mogl wigc Spartakus obawia¢ sie jego
wojsk . To A. Bodor wysungt hipoteze, ze powrot na potudnie byl spo-
wodowany sytuacja w Turcji w 72 r. p.n.e, kiedy to Lukullus odnosil
zwyciestwa w Turcji, ale Doi odrzucil to przypuszczenie, uzasadniajac
trafnie tym, ze powrét Spartakusa na poludnie zostal zdecydowany
wczesniej ',

136 Kawa, Stolowski: op. cit,, s. 46.

187 Livius: Epit. 97; Orosius: V 13, 4; Eutropius: II 10; M. Doi:
Spartaco e la patria, La rivolta di Spartaco e lantica Tracia, , Annuario XVII anno
1980—81 Istituto Giapponese di cultura in Roma”, s. 9.

138 A, Bodor: The social and ethnical structure of the participants in the
slave uprising led by Spartacus [w:] Communications of Symposium Rebus Spartaci
Dedicatum 2050a, Blagoevgrad 1977; id.: Contributii la istorrascoalei sclavilor con-
dusa de Spartacus, ,Studii Classice” VIII, Bucaresti 1966; M. Doi: La rivolta di
Spartaco e lantica Tracia, s. 16; id.: Why did Spartacus.., s. 40; F. W. Wal-

bank: Prelude to Spartacus: The Roman and Southern Thrace (150—70 BC) [w:]
»Commentations of Symposium..; M. Ciékova: Maedica @ l'époque classique
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Postawmy jednak pytanie, dlaczego Spartakus pomaszerowal na poi-
noc i czy ten marsz nie by! daremny? Udajac sie na péinoc, Spartakus
oddalal sie od obszarow, ktore mogly stanowi¢ jego baze, ale z pewnoscig
myslal o opuszczeniu Italii. Czy byl zainteresowany tym, zeby zbierali
sie woko6! niego niewolnicy, ktérzy porzucili gospodarstwa swych pa-
n6éw? Moze tak, a moze nie. Przybierajac na sile, Spartakus stawal sie
grozniejszy, trudniej bylo uderzyé¢ na niego i odnies¢ sukces, ale z
drugiej strony organizacja masowej ucieczki stawala si¢ o wiele trud-
niejsza.

Wymienieni wyzej autorzy poddajag w watpliwos¢ poglady, wedlug
ktorych decyzje odwrotu na poludnie Spartakus podjat niezaleinie od
innych, Czyzby Spartakus zostal zmuszony, ale przez kogo? Przez wspoi-
towarzyszy walki lub obiektywne warunki? U Plutarcha niewolnicy nie
chcieli opuszcza¢ Italii i wracaé¢ do ojezyzny. Odrzucilem te insynuacje
w r. 1960 jako nieprawdopodobng i zmys$long przez Plutarcha. Sparta-
kus uleg! koniecznosci, o ktérej byla mowa we wzmiankowanym dopiero
studium, to jest, ze kontynuowanie przeprawy na polnoc okazalo sie
niemozliwe. Trzeba tez przyja¢, ze plan powrotu do ojczyzny zalamatl sie
dopiero nad Padem.

Stwierdzenie Kawy i Stolowskiego, Ze trudnosci aprowizacyjne nad
Padem i wrogi stosunek miejscowej ludnos$ci uznalem za czynnik dru-
gorzedny, wynika z niezrozumienia lub ze zbyt pobieinej lektury moich
wywodéw. Byly to i nie tylko wtedy, czynmiki znaczgce. Na podinocy
przewazaly gospodarstwa drobne, nie bylo wiekszych majatkow opartych
na pracy niewolnikéw, a mozliwosci aprowizacyjne byly bardzo trudne.
Z okolicznosci towarzyszacych wydarzeniom z lat poézniejszych wynika,
ze byly powaine trudnosci zaopatrzenia w zywnos¢ na tych obszarach.
Przytoczmy list D. Brutusa do Cycerona, w ktorym stwierdza, ze gdyby
Oktawian postuchal dobrej rady i przekroczyl Apeniny, to zapedziiby
Antoniusza w takie miejsce, gdzie zginalby raczej z glodu niz od mie-
cza '™, Sprzymierzency italscy w okolicach Mutyny wygineli z glodu i zi-
mna. Polowa ich zywila sie wylacznie zotedziami'’. W okresie wojny
43 r. p.n.e. Galia Przedalpejska przez cztery miesigce musiala wyzywié
okoto 15 legionow, w dodatku w okresie zimy. W okolicach Mutyny
wojsko Antoniusza jadlo dziko rosngce owoce, korzenie roslin, a nawet
kore drzew.1%

et hellénistique [w:] Commentations of Symposium..; M. Doi: La rivolta di Spar-
taco e lantica Tracia, s. 9.

1339 Cicero: Ep. ad Fam XI 10, 5, XI 13, 2; Kamienik: Odwrét Sparta-
kusa.., s, 11; Chilver: Cisalpine Gaul, Oxford 1941, s. 147, 159—161.

e Plutarch: Antonius 17, Appian BC I 50; Orosius V 18, 21.

#1 Plutarch: Antonius 17, por. Appian BC III 70.
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W zwigzku z ruchami wojsk, rekwizycjami i grabiezami mieszkancy
ukrywali zapasy zywnosci i kosztownosci. Wzdluz via Aemilia wykopa-
no wiele monet z I wieku p.n.e. Appian i Kasjusz Dion podaja, ze Rzy-
mianie w tym czasie ukrywali cenne przedmioty w bezpiecznych miej-
scach w miescie lub na wsi ',

O ile wigkszos¢ wypowiadajacych sie uznala teze, ze w trudnosciach
geograficzno-klimatycznych trzeba upatrywaé¢ glowne przyczyny zalama-
nia sie planu Spartakusa, to Konik jg odrzucil. Kawa i Stolowski sy
przekonani, ze wprawdzie byly trudnosci w sforsowaniu Padu i jego
doplywow, to jednak mozliwosci takie istnialy, Niewolnicy mogli prze-
prawi¢ sie przez rzeke Trebie, skad bylo juz blisko ku przeleczy. Pad
niewolnicy mogli przekroczy¢ pod Placencja, a Trebia, zdaniem auto-
réw, byla stosunkowo latwa do przebycia '®. Zolnierze forsujacy Trebie
w polowie grudnia 218 r. przeprawilj sig, brmac po piersi w wodzie ',
Dlaczego jednak Spartakus nie przeszedl rzeki? Autorzy zakladaja, ze
Kasjusz obwarowal prawy brzeg Trebii i posiadal srodki transportu
rzecznego. Jest to hipoteza, na poparcie ktorej brak jakichkolwiek do-
wodow. Zroédla bowiem milczg na temat jakiejkolwiek akcji ze strony
Kasjusza po bitwie pod Mutyng ' Jego obdz zostal zdobyty i rozgra-
biony przez niewolnikéw. Wprawdzie rozporzgdzal on 2 legionami, a
wigc 9—10 000 zolnierzy, nie wiemy jednak o nich nic po bitwie. Czy
zdolali sie zebra¢ ponownie i stanowili zdolng do walki armie, zrodla
milczg. Plutarch podaje, ze Kasjusz zdolal ujs¢ z zyciem, a Orozjusz, ze
ponidst $mieré, co nie jest prawds, gdyz inne zrodla notuja go pozniej.
Trudno cokolwiek powiedzie¢ na temat armii Kasjusza, ale wiemy, Ze
zolnierze rzymscy nie przejawiali checi do walki i czesto salwowali sie
ucieczkg. Odnosi sie to wprawdzie do zolnierzy Waryniusza, ale trudno
przypusci¢, by zolnierze Kasjusza po zdobyciu obozu rzymskiego przez
Spartakusa nabrali checi do wojny. Totez jakakolwiek akcja wojskowa
ze strony pobitych wojsk Kasjusza wydaje sie malo prawdopodobna '.

H2 Cassius Dio 46,4, 3; Appian BC III 89.

43 Kawa, Stolowski: op. cit.

44 Kromayer-Veith: Antike Schlachtfelder, Bd. III, Italien und Afrika,
1. Abt. Italien, Berlin 1912, s. 124—5; G, Charles-Picard: Hannibal, Warsza-
wa 1971, s. 132; W. Gorsk ow: Wojennoje isskustwo Spartaka, ,,Wojenno-Istoriczes-
kij Zurnal” 8, 1972, s. 82—87; J. Szulczyk: Military aspects of the insurrection
of Spartacus, ,,Antiquitas” X, 1983.

M8 Livius: Epit 96; Florus II 8, 10; Orosius V 24, 4; Plutarch:
Crassus 9, 11; Appian BC 1 117, Miinzer: Spartacus [w:] PWRE 2 R,
Stuttgart 1929, 6. Hbbd. col, 1532. '

146 C, Cassius Longinus: ,PWRE”, Bd. III, col 1727, N 58. W 70 r. wy-
stapil jako Swiadek w procesie Werresa, Cicero: In Verr III 97, w 66 r. poparl
lex Manilia, Cicero: De imp. Cn. Pompei 68; Miinzer: ,PWRE” III col 1327. Or o-
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Wykazalem, ze plan Spartakusa nie zmienil sie¢ mimo powrotu na
poludnie., Przyswiecal mu ten sam cel, to jest opuszczenie Italii, zmie-
nil sie tylko sposob jego realizacji. Tymczasem Kawa i Stolowski utrzy-
muja, ze Spartakus zawiesil co najmniej czasowo wykonanie tego, co
zamierzal na poczatku. Tak wiec, wedlug nich, Spartakus powrodcil na
poludnie ,[..] przynajmniej czasowo zawieszajgc wykonanie planu, Jegc
dalsze poczynania wynikaly juz z potrzeb chwili, a nie z dotychczaso-
wego planu” ',

Rowniez niczym nie poparte jest przypuszczenie obdywu autorow, ze
Spartakus wracajac na poludnie, ktére stanowilo dlan baze, chcial prze-
zimowa¢, a doczekawszy wiosny, podja¢ ewentualny marsz ku poéinocy.
Nic nie wskazuje na to, by Spartakus chcial powtérzy¢ nieudang prze
prawe przez doline Padu, ale usilowal wydosta¢ sie morzem; gdy za-
wiedli piraci, organizuje lagdowanie na Sycylii, ktéra mogla wyziywic
niewolnikow i gdzie pamie¢ dwu powstan w drugiej polowie II wieku
byla wcigz zywa. Na tym tle jakakolwiek my$l o powtdrzeniu marszu w
kierunku Alp trzeba odrzuci¢ ',

Moze budzié¢ zdziwienie, ze Spartakus nie pojgt juz na samym
poczatku préby wydostania sig z Italii morzem. Liczba zbiegow bylaby
wowcezas niewielka, liczgca kilkudziesieciu gladiatoréw uciekinieréw z
Kapui, a po przylgczeniu si¢ okolicznych niewolnikéw mogla liczyé kil
kuset lub nawet kilka tysiecy, a wtedy ucieczka morzem bylaby bar
dziej realna. Zastanawia, dlaczego Spartakus pomyslal o morzu tak péz-
no? A. Piganiel wysunal hipoteze, ze Spartakus dlatego wrocil na po-

sius V 24, 4: ,dehinc C Cassium proconsulem idem Sp. oppressum bello interfe-
cit”, Kawa, Stowski: op. cit, s. 50:” [..] Jesli jednak przepraw bronily od-
dzialy przeciwnika, to zadanie i tak trudne, stawalo sie¢ prawie niemozliwym do
wykonania”. Jest to hipoteza pozbawiona wszelkiego uzasadnienia. Stwierdzajg oni
réwniez, ze karnos$é legionistéw pozwalala przywréci¢é gotowosé bojows: ,[..] Céz
zatem stalo sie z armig Longinusa? Wiemy, ze wprawdzie nie mogli stawié czota
w otwartej bitwie, ale mogli przeszkodzi¢ w przeprawie”. Sila bojowa i morale
zolnierzy, ktérzy stale ponosili kleski, byla niewielka, co znajduje potwierdzenie
w Zroédlach. Nic nie wiemy o Zolnierzach Kasjusza Longinusa, ale to, co méwi Sa-
lustiusz o wojsku Waryniusza, jest pouczajgce. Sallustius: Hist. III Frgm.
95: Ac tum maxime, uti solet in extremis rebus, sibi quisque carissimum domi re-
cordari cunctique omnium ordinum munia extrema sequi; 96: cum severo edicto
iuberentur, ullis ad signa redeuntibus et qui reliqui erant, per summa flagitia
detractantibus militiam”. Wojska rzymskie nie oczekiwaly korzysci z ewentualnego
zwycigstwa niewolnikéw, dlatego nie chcialy sie bié. Nic nie wiemy o zorganizo-
wanej akcji rozbitych legiondéw prokonsula Galii Przedalpejskiej, ktéra miataby na
celu nie dopusci¢ do przeprawy przez Pad. Niezaleznie od tego sama my$l autorow
jest bardzo ciekawa.
147 Kawa, Stotowski: op. cit., s. 52; Kaminik: Odwrét..., s. 20.
48 Kawa, Stolowski: op. cit, s. 53.



Na marginesie studioéw... 61

ludnie, by uciec morzem "', Odrzucilem to przypuszczenie, powr6t na
poludnie byl bowiem nastepstwem niepowodzenia przejscia przez Pad
Piganiol pomieszal przyczyne i skutek. Ucieczka morzem nie lezala w
planach- Spartakusa, a podjal jg w sytuacji przymusowej. Wédz powsta-
nia nie byl czlowiekiem morza i nie mial w swym otoczeniu zeglarzy.
Nie mial tez srodkow transportu. Winien byl przeciez juz w pierwszym
okresie wojny dazy¢ do opanowania portéw, a wiemy, Ze morze wow-
czas nie interesowalo Spartakusa !%.

Ucieczka morzem liczacej kilkadziesiat tysiecy rzeszy niewolnikow
okazala sie w praktyce niemozliwa. Pertraktacje z piratami zakonczyly
sie fiaskiem; choé¢ Plutarch odpowiedzialnos¢ spycha na piratéow stwier-
dzajac, ze dopuscili si¢ wiarolomstwa, wzigli dary i oszukali Spartaku-
sa, to jednak wykazalem, ze przyczyny odmowy ze strony piratéow byly
calkiem inne i uzasadnione.'®! Niezaleznie od tego Kasjusz Dion notuje
podobny przyklad wiarolomstwa z czas6w cesarstwa.!’?

Mozna powatpiewaé, czy Spartakus chcial przewiezé wszystkich nie-
wolnikéw na Sycylie. Plutarch podaje, ze zamierzal przerzuci¢ na wyspeg
2000 niewolnikéw i kto wie, czy w tym przypadku nie jest bliski praw-
dy . Przeprawa kilkudziesieciu tysiecy niewolnikéw wymagalaby
ogromnej liczby s$rodkéw przeprawy, a wigc tratew, dluzszego czasu

49 A Piganiol: La conquete romaine, Paris 1927, s. 341.

150 Sforsowanie morza w okresie zimy bylo niezmiernie ryzykowne. Kasjusz
Dion 41, 44, 4 powiada, ze podréz morska zimg byla obliczona raczej na szczeScie
niz wynikata z rozsadku. Cezar maszerujgc do Grecji przez Ilirie uniknatby nie-
bezpicczenstw zwigzanych z przeprawg morsky. Wedtug L., Heuzey'a Cezar obawial
sie trudnosci przejécia przez Ilirie, gdzie musialby walczyé z Dalmatami. Podobnie
mniema T. Rice Holmes, ktory usprawiedliwia wyb6ér Cezara, L. Heuzey: Les
ppérations, militaires de Jules César, Etude sur le terrain par la mission de Ma=
cédoine, Paris 1866, s. 31; T. Rice Holmes: The Roman republic and the
founder of the empire, Oxofrd 1923, vol. 111, s. 116, Stusznie tez G. Ferreo uwaza,
ze, by udaé¢ sie drogg ladowa, trzeba byé panem 1lirii, G. Ferrero: Wielkoéé
i upadek Rzymu, t. II, Poznan bh.d., s. 234. Takie Napoleon I zganit Cezara, ze nie
poszedl ladem. Napoléon I: Commentaire de César suivi de Précis des guerres
de Jules César, t. 1I, Paris 1892, rozdz. 11: Campagne de Théssalie. Cytuje Napo-
leona Heuzey: op. cit,,s. 31 i Col. Stofftel: Histoire de Jules César, La guerre
civile, t. I, Paris 1887, s. 134.
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Heit 2, 1981, s, 119—121; id.: Dlaczego piraci odmoéwili przewiezienia niewolnikéw
[w:] W 2050 rocznice powstania Spartakusa, Kilka zagadnie®, , Ann. Univ. Mariae
Curie-Sktodowska” sectio F, vol. XXXV/XXXVI, 1980—381, s. 38; id.: Why did
the pirates refuse to transport Spartacus’ slaves [w:] , Rekishi Hyoron” 355, 1979; L.
Havas: Verrés et les cités de Sicile [w:] Acta Classica Univ. Scient. Debrecen
V 1969.

182 Cassius Dio 67, 5, 1.

13 Plutarch: Crassus 10,
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i przede wszystkim sprzyjajacych warunkéw morskich i klimatycznych,
zrodla zas stwierdzaja, ze morze na trasie przeprawy bylo bardzo burz-
liwe i niebezpieczne.

W podsumowaniu chce stwierdzi¢, ze artykul Kawy i Stotowskiego,
ktorzy reprezentuja i podzielajg poglady E. Konika, z ktérego inspiracji
i pod ktérego kierownictwem zostal napisany, zasluguje na przemysle-
nie i uwage. Jakkolwiek wiele hipotez przez nich wysunietych trzeba od-
rzuci¢, to jednak ma to ten pozytywny skutek, ze pozwala eliminowac
niektére warianty i sytuacje, ktéorych przyja¢ nie mozna.

WYKAZ SKROTOW

Bg — Bellum Gallicum, BG — Bellum Gothicum, BC — Bellum civile, FHGr —

Fragmenta Historicorum Graecorum, ed. C. Mueller, JRS — ,Journal of Romain
Studies”, NA — Noctes Atticae, NH — Naturalis Historia, PWRE — Pauly-Wis-
sow a: Realencyclopddie der classischen Altertumswissenschaft, RG — Romische

Geschichte, Rh Mus — Rheinisches Museum.

PE3IOME

ABTOp MOAAAZN KPUTMKE HEKOTOpble AaHHble IlayTapxa o BoccTanum Croapraka.
Ilpexxpge Bcero BbI3bIBaeT mMHTepec cod Crnapraka M MCTOPUS YXKa. KOTOPBIA OILIeN
rosoBy Oyayuiero Boxasa paboB, HTO yKa3piBaji0o Ha Oyayulee Beauyue, HO M Obl-
CTPYIO €ro cMmepTh. MHTepecHoe TaKiKe MIPUCYTCTBMe B Jjarepe Cnapraka xeulmH,
XpUl ¥ rajajJok. ABTOop He or0OpachIBaeT TO TpagMuUMKU, XOTH KaXKeTcH, 4HTO olia
6b11a BbIgyMaHa [layrapxom. .

B cBA3u ¢ npeabIAyLUMMM NyOAMKauuMaMy OTHOCHUTENIBLHO TIJIaAUATOPCKUX WUIP BO
BpeMa noxopona Kpukca, aBTOp NOATBEDPXKZAeT CBOM TE3UC, IIONMOJHAA IAOTOJHUTEINb-
HbIMy JAaHHbIMYM OCHORAHHBIMM Ha MCTOYHMKAX, a CBUAETEJbCTBYIOLUME O oObiuau
JXEePTBOIIPMHOUISHNUA YMEPIUMM BOCIIHbIX IJIeliHbIX. IToTroMm aBTOP 4YacTU4YHO M3Melifer
npejacTaBlieHHY0 B 1961 rogy rumoTe3sy OTHOCMTEJNIBHO IXKEPTBONIPMIOLIEHMA KOHA.
ABTOp OTOLIEJ OT MNpPEeXAHEro NPEeAIoNOKeHMA, 4YTO yOMBaiM KOHA B 4YecTb Gora
BOWMHBI, TeNnepb PELIUTEeJbHO YTBEPKIAET, YTO 3TO XKEPTBOMPHMHOLIEHNE COBEPLUAJIOChH
BO BpeMA rajajiox.

IlpeacTaBiss BONPOC KOJMHUECTBEHHBIX AAHHBIX B APEBHMX MCTOHUHMKAX, aBTOP
yTBepAXKaaer, 4To HebGoJabllad uMX JOCTOBEDHOCTL BbITEKAET HE TOJbKO M3 He3HaHUA
Aesa; OHM ObIIM CO3HATEJBHO YBEJIUYEHb! B 3aBUMCUMMOCTM OT ieobxoaumoctn. Umcno
120.000 — ouenp yBeaMueHO, 3HAUMT OHO MiMMas BeauuuHa. ABTop obpaulaeT BHU~
MaHMe Ha TO, 4YTO BCaAHMKM OOLIYIIO CpPa)kajuCh B MNelIeM CTPOX, a KOHb He
yuyacTBOoBas B 6010, 0 4YeM CBMAETENLCTBYET mochenuust 603, B KOTOpoM AKOGBI pa-
HeHbI B Geapo Cnaprak 3aliyILaJICA CTOS iia KOJIeHAX.

ABTOD OoTHeccsa K mybOamraumam Kasel u CTOJNIOBCKOrO, KOTOPbIE€ CTPEMATCH HATh
oTBeT Ha BoOmpoc, nodemy Cnaprak ocrajnca B Mranmy, Onm NpPeacTaBUIAM APYTYIO
4YeM aBTOP TOYKY 3pEeHMs, MHOTAA OYMEeHb MHTEpecliyio, HO He AOCTAaTO4WHO O6GoCHOBaH-
HYI0, ABTOP NOATBEPXKJA€T CBO/ TE3UC, KOTOPbI HAIUEJ MHOTMX CTOPOHHWMKOB,
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RESUME

L’auteur fait une étude critique des informations données par Plutarque sur
la révolte de Spartacus. Ce qui peut d&veiller notre intérét c’est le réve de Spar-
tacus et le probléme du serpent qui s’est enroulé autour de la téte du futur chef
des esclaves ce qui devait prédire sa grande importance & l’avenir mais aussi sa
mort trés proche, Ce qui est aussi important c’est la présence de femmes
et de voyantes dans le camp de Spartacus, L'auteur de cet article ne rejette
pas cette tradition bien qu’elle semble imaginée par Plutarque.

L’auteur, se référant aux publications précédentes concernant les combats des
gladiateurs aux funérailles de Crixus, soutient la thése de la coutume du sacrifice
des prisonniers de guerre pour le repos de I'dme du mort et fournit les données
de source complémentaires. Puis, l'auteur vérifie I'hypothése qu’il a avancée en 1961
concernant le sacrifice du cheval. Il abandonne la proposition qu’il a faite antérieu-
rement selon laquelle on tuait le cheval en I'honneur du dieu de la guerre et dans
cet article il se prononce vigoureusement pour I’hypothése selon laquelle on sacri-
fiait le cheval quand on voulait une augure.

En abordant la question des données numeériques dans les sources antiques
l’auteur constate que leur faible probabilité ne résulte uniquement de l'ignorance
des choses mais qu’elles étaient adaptées selon les besoins. LLe nombre de 120 000
est grossi au maximum et de ce fait fictif Au sujet du dernier combat de
Spartacus ou, blessé a la cuisse, il continuait, semble-t-il, de combattire & genoux,
I'auteur remarque que d’habitude les cavaliers combattaient & pied et le cheval
ne participait pas directement a la lutte.

L’auteur donne son opinion sur les publications de Kawa et Stolowski qui
tdchent de répondre a la question de savoir pourquoi Spartacus est resté en Italie.
Les arguments qu’ils avancent, bien que différents de ceux de l'auteur, sont trés
intéressants mais souverit ne sont pas accompagnées de preuves suffisantes. L’au-
teur en reste a sa theése.



