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Zdzistaw SZYMANSKI

Wizja historiozoficzna Jézefa Supinskiego

Vision historiosophique de Jézef Supinski

W zwiazku z przypadajaca w roku 1993 setna rocznica smierci Jozefa
Supinskiego (1804-1893), filozofa i ekonomisty, warto blizej zapoznaé sie
z niektérymi aspektami tworczosci tej waznej, ale niedocenianej postaci pol-
skiego Zycia umystowego w XIX w. Supinski, absolwent Wydzialu Prawa
i Administracji Uniwersytetu Warszawskiego, a nastepnie uczestnik powsta-
nia listopadowego, po jego upadku udat sie na emigracje do Francji, gdzie po
pewnym czasie objal stanowisko dyrektora przedzalni w Paryzu. Mimo osia-
gniecia tam znacznego stopnia zamoznosci, che¢ stuzby dla kraju sklonita
Supinskiego do osiedlenia sie¢ w r. 1844 we Lwowie, gdzie dzigki protekcji
Leona Sapiehy otrzymal posade w Towarzystwie Kredytowym Ziemskim,
a potem w Kasie Oszczednosci.!

Pobyt we Francji nie tylko wyostrzy! jego optyke na sprawy polskie,
uswiadamiajac mu fakt niedorozwoju gospodarczego i opézZnienia cywiliza-
cyjnego ziem polskich w stosunku do Europy Zachodniej, lecz statl si¢ réwniez
zrodiem wykrystalizowania si¢ jego pogladéw teoretycznych. Podobnie jak
wielu przedstawicieli nauk spotecznych Europy Zachodniej w pierwszej poto-
wie XIX w. oraz mySlicieli polskich epoki miedzypowstaniowej (1831-1863),
J. Supinski mial ambicje stworzenia ogdélnego systemu filozoficznego, inte-
grujacego dorobek filozofii i nauk spolecznych, i wiodacego do powstania
wszechogarniajacej nauki o cztowieku i spoteczenistwie.? Cel ten zrealizowal

! Por B. Skarga: Jdzef Supiriski i jego filozofia ,miary” [w:] Polska mysl filozoficzna
i spoleczna, tom pierwszy 1831-1863, Warszawa 1973, s. 629-630.

2 Patrz: J. Supiiiski: Pisma, t. I, Lwéw 1872, s. 35-36 oraz t. V. Warszawa 1883,
s. 283-284.
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w dwdéch gléwnych pracach opublikowanych we Lwowie: Mysl ogdlna fizjo-
logii wszechswiata (w wydaniu pierwszym z r. 1860 nosita tytul Mysl ogdina
fizjologii powszechnej i Szkota polska gospodarstwa spotecznego (t. 1 1862,
t. IT 1865.)

Niewatpliwie pomys! utworzenia nauki spolecznej nasunela Supifiskiemu
lektura Augusta Comte’a.> Réwniez w szeregu innych kwestii nawigzywal
on do tez twdrcy pozytywizmu. Wydaje si¢ jednak, ze w o wiele wigkszym
stopniu oddzialala na system teoretyczny Jozefa Supinskiego filozofia i mysl
spoleczna Oswiecenia, lacznie z jej epigonami dzialajacymi w pierwszych
dziesigcioleciach XIX wieku. Autor Mysli ogdinej i Szkoty polskiej dorastal
i dojrzewal intelektualnie w Polsce w atmosferze racjonalizmu Os$wiecenia,
a po imigracji do Francji zetknal sie¢ z wciaz zywymi tam tradycjami filozofii
wieku XVIII. Okolo r. 1830 tradycje te reprezentowal obdz ideologéw”, to
jest nawiazujacych do materializmu o$wieceniowego uczniéw Condillaca,?
do tradycji tych nawiazywali tez Saint-Simon, a pézniej jego uczniowie
gloszacy potrzebe zbudowania nowego ustroju spolecznego — systemu
przemyslowego.

Z wymienionych wzgledéw nalezy poddaé rewizji istniejacy w polskiej
literaturze historyczno-filozoficznej poglad, traktujacy Supinskiego jako naj-
wybitniejszego przedstawiciela tej tendencji nurtu prepozytywistycznego
w Polsce, ktéra wiaze si¢ z recepcja filozofii Comte’a w Polsce.® Sadzié
nalezy, ze podobnie jak we Francji Saint-Simon, uczen d’Alemberta i na-
uczyciel Comte’a, stanowil ogniwo w rozwoju filozofii miedzy minimalizmem
encyklopedystéw a filozofia minimalistyczng wieku XIX, ktérej szczytem byt
pozytywizm®, tak na gruncie polskim analogiczna role spetnil Jézef Supinski.
I Saint-Simon i Supifiski byli prekursorami pozytywizmu, ale ich formacja
umyslowa uksztaltowala si¢ w klimacie O$wiecenia.

Watki oSwieceniowe przewijaja si¢ w calym systemie teoretycznym J. Su-

3 Pisze o tym wyraznie Supifiski cytujac prawie doslownie ustep z pierwszej lekcji
Kursu filozofit pozytywney Comte’a. Por. J. Supiiiski: Pisma, t. I, Lwéw 1872, s. 84 oraz
A. Comte: Cours de Philosophie positive, t. [, Paryz 1907, s. 12.

* Por. W. Tatarkiewicz: Historia filozofii, Warszawa 1990, t. II, s. 139-140.

® Por. B. Skarga: Narodziny pozytywizmu polskiego (1831-1864), Warszawa 1964,
s. 227-228. Por. takze tejze autorki Prepozylywizm polski wobec heglizmu polskiego i Hegla
[w:] Polskie spory o Hegla 1830-1860, Warszawa 1966, s. 389-390 oraz Jdzef Supiriski
i jego filozofia ,miary”, s. 628. Por. takze Zarys dziejow filozofii polskiej 1815-1918, pod
red. A. Walickiego, Warszawa 1983, s. 128-129. Prepozytywizm byl to prad prekursorski
w stosunku do pozytywizmu, operujacy tylko czesciowym zespolem tez pozytywistycznych.
Rozwijal si¢ w epoce miedzypowstaniowej réwnolegle i w opozycji do dominujacego
romantyzmu.

8 Por. W. Tatarkiewicz: Historia filozofii, t. 111, s. 91 18.
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piiskiego, obejmujacym zaréwno filozofie — fizjologie wszechswiata”, jak
i ekonomie polityczna czyli nauke ,gospodarstwa spolecznego”, a w ra-
mach tejze ,fizjologii wszechéwiata” w filozofii przyrody i w filozofii hi-
storii. W slad za filozofia Oswiecenia Supinski traktuje zjawiska przyrod-
nicze i spoleczne w sposéb integralny. Rozwazania w pracy Mysl ogdina
fizjologii wszechswiata koncentruja si¢ wiec wokét dzialania jednego, ogdl-
nego i niezmiennego prawa wyrazajacego Scisla laczno$¢ miedzy swiatem
przyrody, czyli ,Swiatem powszechnym”, a swiatem ludzkim, przy zacho-
waniu specyfiki tegoz ostatniego. Uwzgledniajac tradycje francuskiej mysli
filozoficzno-spotlecznej przelomu XVIII i XIX w., w tym przede wszystkim
Saint-Simona, oraz wypowiedzi polskiego uczonego Jedrzeja Sniadeckiego,
Supinski uznal grawitacje, czyli prawo powszechnego ciazenia, za naczelne
prawo przyrody i spolecznosci ludzkiej, okreélajac je mianem ,praprawa”.’

Z tych racji u Supinskiego, odmiennie anizeli u przedstawicieli klasycz-
nej filozofii niemieckiej (a szczegdlnie Hegla), prawa rozwoju historycznego
wzorowane s3 na prawach natury. Klucza do zrozumienia procesu historycz-
nego poszukiwal on w dzialaniu ,,praprawa”, a wigc dwéch przeciwstawnych
sil: sity rzutu, czyli ,pedu indywidualnego” oraz sily przyciagania, ktdrej
jednym z aspektéw jest sila rozkladu.®

Sila rzutu, wyrazajaca egoistyczne interesy jednostek, przejawia si¢ w ich
walce o byt, cechuje ja wiec ,bezwzglednoéé”.® Jej przewaga zaznacza si¢ we
wczesniejszych okresach egzystencji organizméw, stad tez zaréwno w przyro-
dzie, jak i u czlowieka jest ona uosobieniem sily zycia. U czlowieka jej narze-
dziami sa mowa i wladze umyslowe, a takze takie cechy dane tylko gatunkowi
ludzkiemu, ktére w szczegdlny sposéb wyodrebniaja go ze $wiata organicz-

T J. Supinski: Pisma, t. I, s. 60-61 i 70-72. Na temat roli prawa powszechnego ciazenia
Saint-Simon pisze migdzy innymi: ,1) Ze z idei cigZzenia powszechnego mozna w sposdéb
mniej lub bardziej bezposredni wysnué wyjasnienie wszelkich zjawisk; 2) Ze jedynym
sposobem zreorganizowania systemu naszej wiedzy jest oparcie go na idei ciazenia,
rozwazanej badZ to z punktu widzenia naukowego, badZ tez religijnego czy politycznego.
Patrz: Rzecz o cigzeniu powszechnym H. de Saint-Simona. 1813 r. [w:] C.H. de Saint-
-Simon: Pisma wybrane, Warszawa 1968, t. I. s. 572-573. Rozwazania Supisnskiego na temat
roli prawa grawitacji prowadza go do tych samych wnioskéw. Patrz: Supisiski: Pisma: t. |,
s. 66 1 84.

8 Ibid., s. 65 oraz 67-69. Sile przyciagania Supifiski rozumie dwojako. ,Jest ona —
pisze — rzeczywiscie przyciaganiem, pokad utrzymuje calosé pojedynczego ciata [...];
— staje si¢ sita rozkladu, gdy przyciaga i taczy jednorodne lub pociagliwe nawzajem
pierwiastki[...]”. W pierwszym przypadku jest ona rzeczywiscie przyciaganiem, warun-
kiem ,samoistnienia jednostek”, a zatem czeécia ich sily rzutu. W drugim przypadku jest
potgga ,istniejaca na zewnatrz, i na szkode pojedynczych jestestw”, czyli sila rozkladu
Jednostek, sila uspoleczniajaca. Ibid., s. 81-82.

® Ibid., s. 102-103 oraz 108-109.
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nego, a wiec wiedza i praca. Wiedza zapewnia czlowiekowi panowanie nad
$wiatem, praca jest $rodkiem do zaspokojenia potrzeb wlasnych czlowieka
i zachowania bytu gatunkowego, zasadnicza forma wiezi spoleczne;j.!”

Ten aspekt sily rzutu jest zbiezny z sila rozkladu, bedaca w §wiecie przy-
rody uprzedmiotowieniem rozprzezenia i $mierci, a w organizmie czlowieka
przejawem proceséw starzenia sie.!' 7 dzialaniem sily rozkladu wiazal Su-
pinski powstanie i ksztaltowanie sie wartosci etycznych, a takze powstanie
spoleczenstwa.

Koncepcja spoteczenstwa Supinskiego mimo postugiwania sie przezen
terminem ,organizm spoleczny”, nie jest teoriag organicystyczna, nawet
w wersji nie w pelni jeszcze sprecyzowanej, jaka wystepuje u Comte’a.!?
Stosunek jednostki do spoleczefistwa nie jest stosunkiem komdrki do orga-
nizmu, ale stosunkiem dwdch przeciwstawnych sit: rzutu i rozktadu, dziala-
jacych zgodnie z prawami mechaniki. Dzieki temu spoleczeistwo — w po-
jeciu J. Supinskiego — jest ,[...] calo$cia przyrodzonga, caloicia zwiazana
prawami niezaleznymi juz od woli czlowieka”, ktora zachowuje jednak samo-
istnos¢ tworzacych je jednostek. W przyrodzie migdzy tymi sitami wytwarza
si¢ samorzutnie rownowaga, w spoleczenstwie natomiast osiaggniecie takiej
réwnowagi jest o wiele trudniejsze.!®> W konsekwencji takiego stanowiska
dzieje ludzkosci, w historiozofii Supinskiego, ukazane zostaly jako odwieczna
walka miedzy przeciwstawnymi tendencjami uosobionymi przez te dwie sily;
walka ta w swyin koficowym wyniku prowadzi do zwyciestwa sity rozktadu
i akumulacji ,zasobu spolecznego”.

»2asob spoleczny” to centralna kategoria calego systemu teoretycznego
Jozefa Supinskiego. Jego zakres pojeciowy jest bardzo szeroki, obejmuje za-
réwno tresci ekonomiczne, jak i socjologiczno-kulturowe. Supinski okresla
go jako ,wyréb czysto ludzki”, ktéry w postaci substancjalnej przejawia si¢
jako ,nagromadzona wiedza i praca”. Zasdb spoteczny posiada wiec dwoista
naturei jako taki ze wzgledu na zawarte w nim wartosci intelektualne, bogac-
two ,niematerialne”, odréznia si¢ od pojecia ,kapitatu”, ktérym operowala
ckonomia liberalna anglo-francuska.!* W rozumieniu autora Mysli ogdlnej
jest on wytworem ludzkiej sily rzutu”, przechodzacym z czasem w efekcie
dziatania sily rozkladu w wytwdr stanowiacy wlasno$¢ ogdtu. Dokonuje sig

10 Ibid., s. 137-138, 144-145 oraz 150-152.

1 Ibid., s. 122.

12 Por. H. Becker, I1.E. Barnes: Rozwdj mysli spotecznej od wiedzy ludowej do socjologii,
Warszawa 1965, t. [[, s. 186 oraz J. Szczepaiiski: Socjologia. Rozwdj problematyki 1 metod,
Warszawa 1969, s. 66.

13 Qupiniski: Pisma, t. I, s. 158-160.

" Ibid., s. 195-196 i 198.



Wizja historiozoficzna Jdzefa Supiiiskiego 265

to za poérednictwem wymiany handlowej pelnigcej w systemie Supinskiego
role naturalnej wiezi miedzyludzkiej, a zarazem pierwiastka wyrézniajacego
spotecznoéé ludzka w obrebie §wiata przyrody.!® Zaséb spoleczny jest wresz-
cie klamra spinajaca dwie czesci sktadowe ,fizjologii wszechswiata”: filozofie
przyrody z filozofig historii.

W wyjaénianiu przebiegu procesu historycznego u Supinskiego brak jest
wyraznego eksponowania roli czynnikéw statycznych, w tym przede wszyst-
kim determinizmu klimatologicznego, ktérego wybitnym reprezentantem
w czasach O$wiecenia byl Karol Montesquieu, a w wieku XIX wspottwérca
pozytywizmu w Anglii H.T. Buckle.!® W kwestii tej J. Supifski kladzie na-
cisk na role¢ czynnikéw materialnych (akcentujac przy tym za przykladem
A.R.J. Turgota szczegdlng role handlu jako sposobu kontaktowania si¢ po-
szczegblnych ludéw czy narodéw), ale uwzglednia zarazem odpowiednio duza
role czynnikéw intelektualnych, czyli wiedzy ludzkiej. Stanowisko takie —
rezultat dwoistego potraktowania natury zasobu spotecznego, jest zbieine
z punktem widzenia Saint-Simona.!”

W nawiazaniu do niektérych wypowiedzi filozoféw wieku XVIII, a przede
wszystkim Saint-Simona i saint-simonistéw,'® historiozofia Supifiskiego, wy-
raznic preferujaca ewolucyjna droge przeobrazen strukturalnych, zawiera
réowniez pewne elementy dialektyki. Autor Mysli ogdlnej. .. — o czym bedzie
mowa dalej — zwraca uwage, Zze powolne przeobrazenia w stosunkach spo-
lecznych zostaja nickiedy gwaltownie przyspieszone przez radykalne zmiany
przypominajace swym charakterem kataklizm w éwiecie przyrody.!®

Z mysli Oswiecenia czerpie tez Supinski prze§wiadczenie o potrzebie
porzadkowania faktéw historycznych wedtug zasad dzialajacych w historii
praw rozwoju spoleczno-gospodarczego. Postulat taki sformulowany najpet-

1S Jbid.,s. 192 i 198.

16 Por. J. Topolski: Metodologia historii, Warszawa 1973, s. 238-239. Supinski przytacza
wypowiedzi Buckle’a dopiero w trzecim wydaniu Pism z r. 1883. Patrz J. Supiniski: Pisma
t. I1, Warszawa 1883, s. 39,

17 Por. Szczepanski: Socjologia, s. 38.

18 Patrz: A. Bazard, B.P. Enfantin: Doktryna Saint-Simona, Warszawa 1961, s. 133-136
oraz 208-209.

'* Wywody J. Supiriskiego sa zapewne w jakiej$ mierze echem pogladéw najbardziej po-
pularnego w poczatkach XIX wieku biologa francuskiego G. Cuviera (1769-1832). Kolejne
nastepstwo flor i faun tlumaczy!t on seriami katastrof. Stawe Cuviera ugruntowala jego
zwycigska publiczna dysputa w Akademii Paryskiej w dniu 23 lutego 1830 r., z obroiica
spekulacyjne] teorii w biologii E. Geoffroy S.-Hilairem, w efekcie czego lata 1830-1860 staly
si¢ okresem triumfu metod eksperymentalnych w naukach przyrodniczych. Por. A. Paszew-
ski: Stan biologii europejskiej [w:] Historia nauki polskiej, tom II1 1795-1862, Wroctaw
1977, s. 484-485 oraz E. Haeckel: Zasady morfologii ogdlnej organizmdéw, Warszawa 1960,
s. 24-25.
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niej w w. XVIII przez A.N. Condorceta wystepowal takze w poczatkach XIX
wieku w filozofii historii Saint-Simona i saint-simonistéw,?° a péZniej u wy-
mienionego juz H.T. Buckle’a. Z kolei, do tworcy pozytywizmu A. Comte’a
zbliza Supinskiego zalozenie wzglednosci ludzkiego poznania jako warunku
rzetelnoéci nauki,?! co w efekcie prowadzi go do relatywizmu historycznego,
opozycyjnie nastawionego do programowego obiektywizmu, ktorego czoto-
wym przedstawicielem byl w Niemczech Leopold Ranke.??

Pochodng rozumienia procesu historycznego przez Jézefa Supinskiego
jest ujecie przez niego problemu roli jednostki w historii. Analogicznie
w pewnej mierze do Saint-Simona i Comte’a u Supinskiego rola ta sprowa-
dzona zostala do okreslonych wymiaréw, osnowy dziejéw nie tworza u niego
wybitne jednostki, lecz zbiorowosé. Autor Mysli ogolnej podkresla jednak,
ze niekiedy w pojedynczym czlowieku (wladcy, czy myslicielu-filozofowie)
ogniskuje sie cala potega spolecznych dazen i pragnien, a jego czyny sa
realizacja celéw zbiorowych. W takim przypadku dzialanie jednostki uosa-
bia, personifikuje spoteczny charakter sity rozkladu. Zdaniem Supinskiego,
stalo si¢ to mozliwe dopiero na okreslonym szczeblu rozwoju spolecznego,
kiedy dostateczne rozmiary osiagnal juz zaséb spoleczny, i odpowiedniego
charakteru nabraly wigzi miedzyludzkie.?

Wplyw Saint-Simona, a w pewnej mierze i Comte’a na Supinskiego uwi-
docznia sie¢ w jego sposobie periodyzacji dziejow spoleczeistwa. W systemie
Saint-Simona periodyzacja ma wyraznie cechy ,biologiczne”, co — w jego
przekonaniu — bylo jednym z mozliwych sposobéw unaukowienia historii,
wilaczenia jej do ogdlnych praw przyrody. Podobnie jak w procesie ksztalto-

20 Patrz: de Saint-Simon: Rzecz o cigzeniu powszechnym H. de Saint-Simona. 1813 r.,
s. 545 oraz Bazard, Enfantin: Doktryna Saint-Simona, s. 180-182.

21 Wedlug wlasnej definicji Comte’a termin ,pozytywny”, majacy kilka aspektéw, ozna-
cza przede wszystkim wzgledny, to jest przeciwstawiajacy si¢ wszystkiemu, co absolutne.
Por. B. Skarga: Comte, Warszawa 1966, s. 64.

2 W kwestii pojmowania faktu historycznego i relacji miedzy podmiotem a przedmio-
tem w procesie badania historycznego Supiiiski pisze, co nastepuje: ,W postepie czasu
kazdy okres ma sobie samemu wlasciwe widzenia, daznosci i cechy, a czlowiek wyjsé nie
moze poza okres, ktéry go wydal, i w ktérym zyje”. Patrz Supiniski: Pisma, t. I, s. 253.
W zakresie metodologicznych aspektéw badania przeszlodci autor Mysli ogdlne; wyras-
nie nie doréwnywal glebokoscia spojrzenia piszacemu o prawie dwadziescia lat wczesniej
Henrykowi Kamieniskiemu. Kamieniski, podobnie jak filozof niemiecki z kofica XIX wieku
W. Dilthey, godzil relatywizm historyczny z teza o wartosci poznawczej historii (,prze-
szloéé [. . .] $wigcie szanowana byé musi, naciagana, przeksztalcana byé nie moze”). Patrz:
H. Kamieniski: Kilka stdw o filozofii historii [w:] H. Kamieriski: Filozofia ekonomii mate-
rialnej ludzkiego spoteczeristwa z dodaniem mniejszych pism filozoficznych, Warszawa 1959,
s. 389 1 395-397.

2 Qupinski: Pisma, t. I, s. 234 oraz 249.
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wania si¢ organizmu ludzkiego, Saint-Simon wyrdznil w dziejach spoleczen-
stwa cztery okresy: dziecinstwo, mtodoéé, wiek meski i starogé.?

Ten biologiczny punkt widzenia cechuje takze periodyzacje Supinskiego.
Réwniez i on dzieli histori¢ ludzkosci na cztery gléwne okresy, odpowiada-
jace podstawowym etapom zycia czlowieka: pierwszy — starozytny, w kto-
rym dominowala sita rzutu; drugi — chrzescijanski, w ktérym sita rozkladu
zaczynala zdobywaé miejsce réwnorzedne; trzeci — nowozytny, charaktery-
zujacy si¢ gwaltownym $cieraniem si¢ obu sil; i wreszcie czwarty — przy-
noszacy zwyciestwo sile rozktadu — okres szybkiego narastania zasobu spo-
lecznego.

Z kryterium biologicznym nie spotykamy sie natomiast w periodyzacji
Comte’a, gdzie podstawa podzialu dziejow ludzkosci na trzy epoki: teolo-
giczna, metafizyczna i pozytywna staly sie czynniki natury intelektualne;j.
Mimo tych réznic istnieja tez punkty styczne. Charakterystyka najwczeséniej-
szego, patriarchalnego okresu dziejéw ludzkosci, posiada wiele cech wspdl-
nych ze stadium teologicznym Comte’a. Z kolei etap trzeci, nowozytny upo-
dabnia sie ze wzgledu na swoj przejSciowy charakter z faza metafizyczng
u twércy pozytywizmu.?®

Z analizy przedstawionych kryteriéw podzialu procesu historycznego na
poszczegdlne epoki wynika, Ze u Supifiskiego mamy do czynienia z typowa
periodyzacja kicrunkowa. W dziejach ludzkoéci dokonuje sie staly postep,
ktdérego najpelniejszym przejawem jest narastajacy zasib spoleczny.

Rozumowanie to nawiazuje do filozofii i1 historiografii O$wiecenia, za-
wiera wiec istotne elementy teleologizmu, nieobce réwniez Henrykowi Ka-
mienskiemu. Proces rozwoju jest celowy, dokonuje si¢ droga statego postepu,
realizujacego si¢ niezaleznie od konkretnego przebiegu faktéw historycznych.
Rozwdj ludzkosci prowadzi do coraz doskonalszych form wspélzycia spotecz-
nego. U Kamienskiego przejawia si¢ to w rosnacym podporzadkowaniu przy-
rody spoteczenstwu ludzkiemu (wyswobodzenie ducha spod przemocy ma-
terii”), i w ztagodzeniu wyzysku czlowieka przez czlowieka.?6 U Supinskiego
kazda epoka jest krokiem naprzéd w stosunku do poprzednich, prowadzac
do wzrostu znaczenia sity rozktadu, a tym samym postepu spotecznego.

# Por. J. Trybusiewicz: Wstep [w:] J. Saint-Simon: Pisma wybrane, t.1, s. 55-56 oraz
E. Lipifski: Historia powszechnej mysli ekonomicznej do roku 1870, Warszawa 1968, s. 436.

25 Patrz: A. Comte: Rozprawa o duchu filozofii pozytywnej. Rozprawa o caloksztalcie
pozytywizmu, Warszawa 1973, s. 4-14.

26 Patrz: H. Kamienski: Filozofia ckonomii materialnej. . ., s. 63. Por. takze Z. Szyman-
ski: The System of Social Justice in the Vision of Henry Kamieriski, ,Ann. Univ. Mariae
Curie-Sklodowska, sectio H, Lublin 1986, s. 36.
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Analize wyréznionych przez siebie czterech okreséw w dziejach ludzkosci
Supinski rozpoczyna od oméwienia czynnikéw sprawczych powstania spo-
leczenstwa. Nalezy przypuszcza¢ — sugeruje lektura Myslt ogdinej fizjologii
wszechswiata — iz bodzcem do powstania spotecznosci ludzkiej stal sie im-
puls zewnetrzny — trwoga, uczucie wspolne zwierzetom i ludziom. W oba-
wie przed silami przyrody czlowiek, pod wplywem sily rzutu, skupial sie
w stado, jak zwierze, czujac sie w ten sposéb silniejszy.?”

Trwoga, pobudzajac wyobraZnie cztowieka, zrodzita z kolei religie, jako
historycznie druga wieZ spoleczna. Byta to wiez na tyle juz silna, iz cemen-
towala na trwale spolecznos¢ ludzka. Wyobraznia gérowala wowczas nad
innymi wladzami umyslowymi, a poezja i religia zespalaly si¢ i przenikaly
wzajemnie, czego efektem byla bogata mitologia ludéw starozytnych, a je-
dyna nauka, ktdra budzila zainteresowanie, byla astronomia.?®

Przy braku innych wiezi spolecznych pierwotny okres dziejéw spoteczen-
stwa cechuje sie¢ niepodzielnym panowaniem sily rzutu. Nic tez dziwnego, Ze
gwalt i rozboje byly najpowszechniejsza forma zdobycia nowych débr. W po-
czet mitow zalicza wiec Supinski teorie, w tym zwlaszcza teori¢ J.J. Rous-
seau, utozsamiajace okres narodzin spoleczeistwa ze zlotym wiekiem dzie-
jow ludzkosci. Podobnie jak w przypadku H. Kamienskiego, ujawnila sie
w tym przekonaniu wiara i ufno$¢ Supinskiego w postep ludzkosci, w dosko-
naleniu sie stosunkéw spotecznych.?®

W okresie patriarchalnym wladza §wiecka i religijna tworzyly jednosé
i spoczywaly w reku tych samych ludzi, zazwyczaj kaptanéw, tworzacych
rade starcéw. Ich rzady konsolidowaly rody, a nastepnie gminy. Ze zlania sie
za$ kilku gmin powstawaly centra pézniejszych panstw starozytnych: Ateny,
Kartagina, Rzym. W tym miejscu Supinski wyraZnie nawiagzuje do piszacego
w poczatkach XIX w. wybitnego przedstawiciela historiografii niemieckie]
B.G. Niebuhra, autora trzytomowego dziela Historia rzymska. Niebuhr,
a za nim Supinski neguja istnienie kréléw w najdawniejszym okresie historii
Rzymu, sadzac, Ze w rzeczywistosci byli to wieszcze-kaptani, pelniacy role
naczelnikéw drobnych gromad.®

27 Supinski: Pisma, t. [, s. 217-218.

28 Narodziny astronomij jako pierwszej nauki Supitiski ttumaczy podobnie jak Comte.
Jego zdaniem, w powijakach swego rozwoju umyst ludzki najbardziej interesuje si¢ tym,
co odlegle i mogace rozbudzi¢ fantazje. Patrz: Supiiski: Pisma, t. I, s. 220. Supinski nie
dostrzega faktu, ze przyczyna powstania astronomii byly potrzeby zeglugi morskiej, a w
starozytnym Egipcie ustalenie okresu wylewéw Nilu.

2 Supiiski: Pisma, t. I, 5. 223-224.

30 Ibid.,s. 227-229. Por. takze N.A. Maszkin: Historia starozytnego Rzymu, Warszawa
1953, 5. 50-52.
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Przyczyn rozpadu wspdlnoty rodowej doszukuje si¢ Supinski w potegu-
jacej si¢ stale sile rzutu, w zadzy wladzy wystepujacej wérod naczelnikéw
rodéw. Z kolei, czynnikiem demograficznym (wzrostem ludnosci) ttumaczy
on podloze wyodrebniania si¢ w czasach starozytnych poszczegdélnych ludow
i zakladania kolonii przez Fenicjan i Grekéw na wybrzezach Morza Sréd-
ziemnego. WieZ laczaca te kolonie z macierza oparta na trwodze i wierze
przybierala réine formy, np. dla Grekéw byly nig igrzyska olimpijskie.3!

Dziatania sily rzutu o réinych wektorach doprowadzily tez do podziatu
$wiata starozytnego na dwa odrebne kregi cywilizacyjne: Wschéd, obejmu-
jacy Indie, Egipt i Chalde¢ (nazwa ta okreéla sie Babilonie w pierwszej
polowie I tysiaclecia p.n.e.) i Zachdd (Grecja i Rzym). W krajach Wschodu
ludno$é¢ w swej strukturze spolecznej przypominala piramide, na czele kto-
rej stat despotyczny wladca. Nastgpilo tam wiec sttumienie indywidualizmu,
w niektérych za$ przypadkach powstanie kast, czy tez rdznic plemiennych
o charakterze mistycznym. Na Zachodzie natomiast powstaly warunki do
rozwoju takich form wspéizycia zbiorowego, ktore zapewnialy swobode dzia-
lalnoéci ludzi wolnych — obywateli, i ich udzial w sprawach publicznych.32

Poglady Jozefa Supinskiego na dzieje starozytnej Grecji i Rzymu uksztatl-
towaly si¢ w pierwszej kolejnosci pod wplywem historiografii O$wiecenia.
Wymieni¢ tu nalezy przede wszystkim dzielo Karola Montesquieu Rozwa-
Zania o przyczynach wielkosci © upadku Rzymian (1734), w ktérym autor
wskazuje na decydujaca role w dziejach Rzymu takich czynnikéw, jak: oby-
czaje, ustréj panstwowy, sztuka rzadzenia, oraz powstala z inspiracji tegoz
mysliciela prace historyka angielskiego Edwarda Gibbona Dzieje rozktadu
i upadku cesarstwa rzymskiego (ukazala si¢ ona po raz pierwszy w latach
1776-1788).33 Mala Grecja — pisze wiec Supifiski — dopéty byta wielkim lu-
dem — dopdki funkcjonowal w niej ustréj demokratyczny. Zwycieskie wojny
z Persami staly sie poczatkiem jej upadku. Bogactwa i przepych Wschodu,
ktore wowczas naplynely do Grecji, przyniosty demoralizacj¢ jej obywateli,

31 Supifiski: Pisma, t. 1, s. 225-227.

32 Ibid., s. 232-233. U Supifiskiego w tym punkcie rozwazan zaznacza si¢ wyrainie
wplyw historiozofii Hegla. Hegel podkreslal, wyodrebniajac jako pierwsza sposréd czterech
epok w dziejach ludzkosci histori¢ krajéw starozytnego Wschodu, iz o krajach tych jedynie
wladca-despota posiadal $wiadomo$é i instytucjonalne gwarancje wolnosci, podczas gdy
w Grecji i Rzymie przywilejem tym obdarzani byli wszyscy wolni mieszkanicy panstwa.
Por. T. Kronski: Hegel i problemy filozofii historii, ,Studia filozoficzne”, 1958, nr 3 (6),
s. 58. W przeciwieristwie do Hegla u Supiiskiego podzial epoki starozytnej na dzieje krajéw
Wschodu oraz Grecji i Rzymu jest podziatem wtérnym w ramach ogdlnej periodyzacji.

33 Por. Maszkin: op. cit., 5.48-49.
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ktora jedynie na przeciag krotkiego czasu przeslonila swietnos¢ kultury cza-
séw Peryklesa.34

Analogiczne rozumowanie wystepuje u Supifiskiego w ocenie Zrédet
potegi i upadku starozytnego Rzymu. Wielko§¢ Rzymu — pisze autor Mysli
ogolnej — opierala si¢ na prostocie obyczajow jego obywateli, rozumnych
rzadach senatu i dzielnosci zZolnierzy. Sytuacja zmienila sie po Il wojnie
punickiej, kiedy to Rzym przystapil do podboju krajéw w basenie Morza
Srédziemnego. Rywalizacja miedzy Rzymem a Kartagina, byla kolonia
fenicka i waznym oérodkiem kultury i gospodarki, stala si¢ decydujacym
momentem w dziejach starozytnych, pierwszym wielkim starciem sity rzutu
z sitami rozkladu. W starciu tym gore wziela jeszcze sila rzutu. Od tego
momentu dzieje Rzymu — panfstwa zmilitaryzowanego i pogardzajacego
nauka, pracg i wszelka wytwoérczoscig staly sie najpelniejszym przejawem
okrucienstwa sily rzutu. Zaborczej polityce Rzymu sluzyla takze okreslona
hierarchia wartosci, w ktérej kult sily i aplauz dla zwycigzcéw zajmowaly
miejsce najwyzsze.3%

Wymienione uwagi niedwuznacznie wskazuja, ze drugim Zrédlem inspi-
racji w ujeciu dziejow starozytnego Rzymu byly dla Supinskiego wypowiedzi
saint-simonistow, a by¢ moze takze i A. Comte’a. Bazard i Enfantin w Dok-
lrynie Saint-Simona mocno akcentowali fakt, ze fundamentem spoleczenstw
starozytnosci bylo niewolnictwo. ,Wojna byla dla éwczesnych ludéw jedy-
nym sposobem zdobycia niewolnikéw, a tym samym uzyskania przedmiotéw
zdolnych zaspokoi¢ materialne potrzeby zyciowe; najsilniejsi byli tam najbo-
gatsi; ich industria ograniczala sie do umiejetnosci grabiezy.”3® W dziejach
panstwa rzymskiego — pisze Supinski — znalazlo najpelniejszy wyraz prawo
»Wyscigow powszechnych” — jedno z szeSciu praw wspdlnych dla przyrody
i spolecznosci ludzkiej poprzedzajacych prawo zasobu spolecznego. Powta-
rzajace si¢ w historii Rzymu takie zjawiska, jak: ,miast burzenie, wytepianie
ludnoéci, mienia, zasiewdw” jako przejaw bezwzglednej walki o byt harmo-
nizowaly z ,wytepieniem potwordw, gadéw i chwastow”, ktdre to zjawiska
maja miejsce w §wiecie przyrody. Dzieje Rzymu sg wiec jaskrawym przykla-
dem utrzymujacych si¢ przez wiele wiekéw takich stosunkéw spotecznych,

3% SQupiniski: Pisma, t. 1, s. 236-237. Wysoka ocena dziejéw Grecji w okresie jej roz-
kwitu wystepowala w pismiennictwie {rancuskim korica XVIII w. W republikach greckich
widziano wéwczas przyklady idealnego ustroju politycznego; stawiano za wzér umilowa-
nie wolnosci, mestwo 1 patriotyzm Grekdw. Supinski docenia jednak tez doniosla role Fi-
lipa Maccdoniskiego, akceptujac w tym wzgledzie punkt widzenia historyka niemieckiego
J.G. Droysena, dopatrujacego sie w podboju Grecji przez Filipa zjednoczenia Grekdw.
Por. W.S. Siergiejew: Historia starozytnej Grecji, Warszawa 1955, s. 43 i 45-46.

35 Supiniski: Pisma, t. I, s. 239 i 242 oraz t. V, Warszawa 1883, s. 60.

3 Patrz: Bazard, Enfantin: op. cil., s. 153 oraz Skarga: Comte, s.75.
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w ktérych bogactwo i zadowolenie jednych ludzi byly rezultatem wyzysku
i cierpienia innych.37

Podboje dokonywane przez Rzym staly si¢ jednak dla niego ,niestraw-
nym pokarmem”, zarodkiem jego upadku. W tym punkcie swych rozwazan
autor Mysli ogdolnej — o czym juz wzmiankowano — eksponuje w §lad za
E. Gibbonem rol¢ obyczajéw i poczucie honoru obywatelskiego w ocenie
wydarzen dziejowych. Podkreéla wiec, ze podboje Rzymu przyczynily sie do
powstania wielkich fortun i wzrostu prestizu poszczegdlnych rodéw senator-
skich, ale zarazem spowodowaly rozklad moralny jego obywateli. Efektem
tego byly walki wewnetrzne i upadek ustroju republikanskiego.38

W warunkach chaosu i powszechnego rozprzezenia obyczajow, jakie
mialo miejsce u schylku istnienia republiki rzymskiej, przejecie wiladzy
przez Oktawiana Augusta bylo prawdziwym dobrodziejstwem dla Rzymu.
Jednakze sita rozkladu nie zapuscila jeszcze glebszych korzeni w panstwie
rzymskim, stad tez system rzadéw w postaci pryncypatu ustanowiony
przez Augusta przeksztalcit si¢ w despotyzm jego zwyrodnialych nastepcow.
Z tych wzgledéw Supinski uwaza cala epoke Cesarstwa za czasy stopniowego
upadku politycznego i moralnego Imperium Rzymskiego, ktoremu nie byty
w stanie przeciwdziala¢ nieliczne pozytywne osobistosci zasiadajace na
tronie.3%

Upadek Cesarstwa Zachodnio-Rzymskiego byt — zdaniem J. Supinskiego
— w dziejach kontynentu ecuropejskiego prawdziwg katastrofa. To wielkie
wydarzenie w historii ludzkosci bylo ewidentnym dowodem, ze budowla
spoleczna oparta jedynie na sile rzutu nie posiada trwalych fundamentéw.
I mimo ze w dwéch nastepnych epokach, az do czaséw Oéwiecenia, sila
rzutu odgrywala na ogol przemozna jeszcze role, to przeciez schytkowa faza
Cesarstwa Rzymskiego przyniosta nowy impuls dla wzrostu znaczenia sity
rozkladu. Wigazalo sie to z narodzinami i upowszechnieniem sie chrzescijan-
stwa.

W przeswiadczeniu Jozefa Supinskiego chrzescijanstwo stalo sie najpel-
niejszym wyrazem tkwigcego w tonie ludzkosci, od zarania jej istnienia prze-

37 Supiiiski: Pisma, t. I, s. 172 i 186. Istnieja wyraine punkty zbiczne miedzy ujeciem
przez Supiiiskiego dziejéw Rzymu po Il wojnie punickiej, a charakterystyka fazy lupiezczej
— pierwszej z trzech epok, na jakie dzieli si¢ historia ludzkoéci w teorii rozwoju spolecz-
nego Thorsteina Veblena, amerykafiskiego ekonomisty przetomu XIX i XX w., twércy
instytucjonalizmu. Patrz: T.B. Veblen: Teoria klasy prézniaczej, Warszawa 1971, s. 17-19.
Zbieznos¢ pogladéw Supifiskiego 1 Veblena tlumaczyé mozna inspirujacym wplywem hi-
storiozofii saint-simonistéw t A. Comte’a.

38 Supinski: Pisma, t. |, s. 243-245.

3% Jbid., s. 246-248.
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czucia ,,odwiecznej sprawiedliwoéci” %% ku ktdrej kierowaly sie zawsze mysli
i dazenia stabych i pokrzywdzonych, a ktére moze urzeczywistniac sie jedy-
nie stopniowo, wraz ze wzrostem znaczenia sity rozkladu. Pojawienie si¢ wiec
chrzeécijanstwa dalo trwaly bodziec do uksztaltowania si¢ bardziej huma-
nitarnych stosunkéw miedzyludzkich. Zgodnie z koncepcja historiozoficzng
J. Supinskiego, nie pozbawiong w tym przypadku pewnych cech dialektyki,
chrzescijanstwo spelnito role komety, gdyz otoczone ,,jasnoécia niebianska”
przeniosto na inne pole ,odwieczne prawo wyscigow”, czyli walki o zdoby-
wanie srodkéw egzystencji, stalo sie tez zapowiedzia upadku opartego na sile
rzutu panstwa rzymskiego — wydarzenia historycznego, ktérego doniostosé
i groze poréwnaé mozna z trzesieniem ziem.%!

Prawdopodobnie w $lad za o$§wieceniowg teorig Gibbona, Supinski zmie-
rzal do stworzenia §wieckiej, nie opartej na $§wiatopogladzie religijnym kon-
cepcji szybkiego rozpowszechniania sie chrzescijanstwa; ktadl przy tym ak-
cent na spoleczna role nowej religii. Podkreslal wiec, zgadzajac sie w tym
punkcie z F.R. Chateaubriandem — znanym obronca religii chrzescijanskiej
z czaséw I Cesarstwa i Restauracji,®® iz chrzeécijanstwo odnowito oblicze
$wiata, stalo sie ,nowej mysli i nowego Zycia jadrem”. Pojawilo si¢ ,,w ubo-
gim zaciszu”, gdyz nie uznawalo ,wygorowanych sit rzutu, i gwaltow uswie-
conych wiekami.” Chrzescijanstwo dokonalo nobilitacji pracy — jego aposto-
lami byli bowiem ,rybacy i ciesle”, w pelni akceptujacy jednoczesnie potege
wiedzy,*® a tym samym ulatwilo dalszy rozwéj spolecznych sit rozkladu.
Co prawda, wartosci absolutne chrzescijanstwo wigzalo z Zyciem pozagro-
bowym, niemniej jednak zréwnujac ludzi ,na tamtym Swiecie”, przygoto-
wywalo ich zréwnanie w Zyciu doczesnym ,w obliczu ziemskiego prawa.”44
Nauka Chrystusa wnoszaca do stosunkdéw spotecznych ,,przyrodzone prawa”
prawdopodobnie tez stala sig — sadzi Supinski — najsilniejszym z cioséw
zadanych panstwu rzymskiemu ,gdzie wszystko bylo sztuka i przekorg praw
przyrodzonych” .45 Qparte na kruchych, spréchnialych podstawach i rozprze-

0 Ibid., s. 259-260.

‘1 Ibid., s. 260-261. Drugim czynnikiem — o czym bedzie mowa — ktéry spowodowal
upadek Cesarstwa Rzymskiego, byly, zdaniem Supifiskiego, wedréwki ludéw i najazdy
plemion germanskich — zjawiska historyczne poréwnywane przez niego do ,potopu”, ibid.,
s. 261.

2 Por. M. Zdziechowski: Chateaubriand, ,Przeglad Wspélczesny” 1925 nr 43, s. 165.

3 Qupiniski: Pisma, t. I, s. 267.

“ Jbid., s. 267-268.

Ibid., s. 268-269. Supiniski, podobnie jak E.Gibbon, wiaze wigc upadek Cesarstwa
Zachodnio-Rzymskiego migdzy innymi z rozpowszechnieniem si¢ chrzescijanistwa. W prze-
ciwiefistwie do Gibbona, wskazujacego na destrukcyjny wplyw nowej religii na postawg
patriotyczna obywateli Cesarstwa, u Supifiskiego nie jest to ocena negatywna. Sam fakt
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zone wewnetrznie panstwo rzymskie nie wytrzymalo zewnetrznego uderzenia
plemion germanskich.

Upadek Cesarstwa Zachodnio-Rzymskiego oznaczal — Supinski mysl
swa formuluje tu niedwuznacznie — regres w dziejach ludzkosci. Najazdy
plemion barbarzynskich, utozsamianych przez niego z silami rzutu, spo-
wodowaly upadek kultury antycznej wraz ze zrodzonym w niej systemem
warto$ci. Zatarly sig¢ granice panstw, obumarto pojecie narodu, prawa, wta-
snosci i bezpieczenstwa, a zjawiskiem powszechnym staly sie rozboje. Na-
stapil takze upadek oswiaty. Ze zniszczen tych, przypominajacych swymi
rozmiarami biblijny potop, ocalala jedynie czeS¢ wiedzy ludzkiej, ,,w arce
jej nie$miertelnoéci uniesiona” .46

Epoka wczesnego Sredniowiecza to zarazem czas narodzin nowego ustroju
spolecznego, bardziej humanitarnego w swej tresci anizeli ustréj spotle-
czefistw antycznych, opartych na niewolnictwie. Supinski podkreéla, ze pod-
stawa nowego ladu spotecznego czyli stosunkéw feudalnych stala si¢ glo-
szona przez chrzescijanistwo réwnosc ludzi wobec Boga oraz zrodzona wéréd
plemion germanskich ,wolno$¢ przyrodzona”, a wigc prawo czlowieka do
wolnej woli, przy utrzymaniu dawnej, choé zmodyfikowanej hierarchicznej
struktury spolecznej (,,tad sztuczny w sztucznej budowie”). Z tresci wypo-
wiedzi autora Mysli ogdlnej mozna wysnué wniosek, iz dostrzega on dwie
drogi ksztaltowania si¢ feudalizmu, i w konsekwencji powstawania stosun-
kéw poddanczych u progu $redniowiecza, znane w literaturze historyczne;j
jako: patriocinia vicorum wéréd rdzennej ludnos$ci Imperium Rzymskiego
oraz system prekaryjny w wypadku ludéw pochodzenia germarskiego.”

Dokonana przez J. Supinskiego charakterystyka sredniowiecza zawiera
wiele elementéw zbieznych z oceng fizjokraty A.R.J. Turgota, choé nie jest
wolna od uwag krytycznych przewazajacych w filozofii O§wiecenia. Podob-
nie jak w przypadku Turgota?®, wyraznie wystepuje u niego przeciwstawie-
nie fazie wczeéniejszej fazy péinego $redniowiecza. Swit sredniowiecza —
to okres ciaglych niepokojow i braku stabilizacji politycznej, czas zdecydo-
wanej jeszcze przewagi sily rzutu. W tych warunkach, przy braku spdjni
spolecznej uosobionej w sile rozkladu, nawet utalentowana i wybitna indy-
widualno$é, jaka byt niewatpliwie wladca Frankéw Karol Wielki, nie byta
w stanie wznie§¢ trwalego organizmu panstwowego. Stworzona przez niego

upadku Imperium Rzymskiego — paristwa opartego na sile rzutu — a wiec na grabiezy
i wyzysku, jest bowiem traktowany przez niego ambiwalentnie.

¢ Supinski: Pisma, t. 1, s. 270-271.

7 Ibid., s. 273-274.

* Patrz: A.R.J. Turgot: Rozprawa o historii powszechnej {w:] Filozofia francuskiego
Oswiecenia, Warszawa 1961, s. 297.
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monarchia, nawigzujaca do tradycji Imperium Zachodnio-Rzymskiego, byla
efemeryda, podobnie jak nietrwalymi tworami okazaly sie: w starozytnosci
monarchia perska, czy powstale na jej gruzach panstwa hellenistyczne oraz
wiele ksiestw i krélestw we wczesnym $redniowieczu.®

We wczesnym sredniowieczu, mimo Ze calta prawie Europa przyjela chrze-
Scijanstwo, religia i wojna laczyly sie ze soba. Obyczajowos¢ Sredniowiecza
nacechowana byla bowiem wyjatkowymi kontrastami; dzialo sie tak dlatego,
iz zgodnie z wyznawana przez Supinskiego zasada relatywizmu, postepo-
waniem czlowieka rzadza zawsze wlasciwe danemu okresowi historycznemu
zasady moralne. Nic tez dziwnego, 7e sama ceremonia pasowania na ryce-
rza urosta niemalze do rangi sakramentu, a charakterystycznym przykladem
integracji sprzecznych postaw i celéw dziatania staly sie zakony rycerskie.>°

W epoce wcezesnego Sredniowiecza, z uwagi na zdecydowana dominacje
sity rzutu, na zyciu ludzkim wyrazne pietno wyciskalo uczucie trwogi. Wiara
w ,Swiat zaoczny”, czyli wiarag w wartosci, ktdre chrzescijanstwo wigzato
z zyciem pozaziemskim, tlumaczy Supinski geneze klasztoréow i réznych
form zycia pustelniczego w epoce schylku Cesarstwa Rzymskiego. Stanem
emocjonalnym trwogi stara si¢ tez wyjasni¢, powolujac si¢ na wywody
Gibbona, wzrost uczué religijnych we wlasciwym $redniowieczu. Wskazuje
wiec na fakt, Ze tresciami religijnymi nasycona bylta éwczesna poezja, religia
wyznaczala tez ramy, w ktorych zawieral sie caloksztalt sredniowiecznej
wiedzy od astronomii do muzyki.5!

7 najbardziej pozytywna ocena w fazie narodzin i ksztaltowania sie sre-
dniowiecza spotkala sie u Supinskiego dzialalno$é zgromadzen zakonnych.
Jego zdaniem, odegraly one wazna role w krzewieniu postepu cywilizacyj-
nego, przyczyniajac si¢ do rozwoju rzemiost, stosowania nowoczesnych me-
tod uprawy roli, polepszania stanu drég, troszczac si¢ o chorych i naucza-
nie dzieci.’? Negatywnie natomiast zapatruje si¢ on na zjawisko powstania

% Supifiski: Pisma, t. I, s. 234 oraz 249. W ocenie roli Karola Wielkiego Supinski
nawiazuje do Saint-Simona, a réwnoczesnie zaprzecza jego tezom. Zdaniem Saint-Simona,
Karol Wielki zorganizowal federacj¢ europejska, ktérej wiezia uczynil religie katolicka.
Federacja ta przetrwala 700 lat do czasu rozlamu dokonanego przez Lutra. Patrz: C.1. de
Saint-Simon: Wprowadzenie do prac naukowych dziewigtnastego wieku, tom drugi [w:]
Saint-Simon: Pisma wybrane, t. 1, s. 367-368.

50 Supitiski: Pisma t. I, s. 275-276.

51 Ibid., s. 274.

52 Ibid., s. 275. W tej kwestii Supifiski podziela punkt widzenia Saint-Simona. Patrz
Saint-Simon: Rzecz o cigzeniu powszechnym..., s. 538. By¢é moze nawiazuje tez do
czwartej czesci dziela F.R. Chateaubrianda Geniusz chrzescijaristwa, w ktdrej zawarta jest
apologetyka socjalna chrzescijafistwa, z ukazaniem przede wszystkim dobroczynnej funkcji
klasztoréw. Por. M. Zdziechowski: Chateaubriand i Napoleon, Wilno 1932, s. 88-89.
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w epoce rozkwitu $redniowiecza zakonéw zebraczych (,zebractwo blizsze
jest rozboju, niz pracy”), podzielajac w tej kwestii punkt widzenia filozo-
fii Oéwiecenia i jej wizje religii zakre§lonej w swym horyzoncie kryterium
utylitaryzmu.%3

Z biegiem czasu w lonie spotecznoéci $redniowiecznej rosto znaczenie sity
rozkladu, stabla natomiast rola sily rzutu czesto w wyniku targajacych nia
sprzecznosci. Przejawem wzajemnego starcia sit rzutu byta w éredniowieczu
walka cesarstwa z papiestwem, w efekcie czego nastapit dualizm w strukturze
wladzy. Rozpadla si¢ ona na duchowa wladze Kosciota i §wiecka kroélow
i cesarzy. W przeciwienstwie do Comte’a, doszukujacego sie w tym fakcie
jednej z najwyzszych zdobyczy Sredniowiecza, Supinski nie przywiazywal tak
wielkiej wagi do tego wydarzenia. W jego opinii rezultatem walki cesarstwa
z papiestwem bylo, jesli nie liczy¢ ofiar ludzkich i zniszczen materialnych,
obnizenie autorytetu obydwu wtadz i wzrost znaczenia sity rozktadu.%4

Katalizatorem przemian spotecznych w Europie Zachodniej i powieksza-
nia zasobu spolecznego staly sie trwajace przez prawie dwiescie lat wyprawy
krzyzowe. Wprawdzie nie osiagnely one na trwale swego ostatecznego celu,
jakim bylo oswobodzenie Palestyny spod wiadzy muzulmanéw, jednakze
ich gospodarcze skutki okazaly si¢ dalekosiezne. Z jednej strony wyprawy
przyczynity si¢ do rozdrobnienia wlasnosci ziemskiej, z drugiej spowodowaty
wzrost znaczenia miast wloskich, ktére posredniczac w krucjatach, groma-
dzily nowe zasoby ,,juz nie przemocg i rozbojem, ale praca i wiedza nabyte”.
Jednoczesnie dzieki wyprawom rycerstwo europejskie zapoznawalo si¢ z do-
robkiem cywilizacyjnym Bizancjum i krajéw muzulmanskich, a przeszcze-
pione ze Wschodu ,sztuki i umiejetnosci” staly sie ,nowej wiedzy i nowej
pracy zarodem”. Ubocznym skutkiem krucjat byt odptyw z Europy Zachod-
niej najbardziej rzutkiego, zadnego przygdd elementu, ostabienie przez to
pozycji feudaléw i zniesienie poddanstwa chlopéw.5®

W okresie wypraw krzyzowych miasta wyswobodzily sie spod zaleznosci
lennej od feudaléw. Dokonalo si¢ to badz droga wykupu, badz tez zbrojnego
oporu. Ich ludno$¢ szybko rosta (znajdowali tam schronienie chiopi pragnacy
wyswobodzi¢ si¢ spod ucisku feudalnego), powigkszalo si¢ tez ich bogactwo,
a w §lad za tym roslty aspiracje polityczne mieszczanstwa. We Francji miasta
wspierane i otaczane opieka przez krolow staly sig¢ ich podpora w walce
z feudalami. Z kolei silna wladza krélewska stala si¢ w epoce nowozytnej
podstawa potegi Francji.5¢

3 Supinski: Pisma, t. 1, s. 275.
* Ibid., s. 277-281.

5% Ibid., 282-284.

6 Ibid., s. 285-286.
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W $éredniowiecznych miastach powstaly zalazki nowozytnej cywilizacji.
W ich obrgbie wznoszono okazate ratusze i budowle sakralne, rozwijalo sie
zycie umystowe. Ze wzgledéw bezpieczenstwa miasta opasywane byly mu-
rami, z tych samych powodéw powstawaly tez zwiazki miast, jak np. Hanza.
W ramach rzemiosta cechowego poglebial si¢ podzial pracy, a najbogatsze
domy kupieckie gromadzily olbrzymie fortuny (np. Medyceusze we Wio-
szech). Rozwdj miast stal si¢ zaczynem powstania panstw narodowych, ktére
uksztaltowaly si¢ po upadku twordw panstwowych o charakterze kosmopo-
litycznym, a ktdérych ostatnim przyktadem bylo Bizancjum.5?

Nieustannie pomnazane bogactwo miast wkrétce przeroslto zasoby feu-
daléw pochodzace z rolnictwa, limitowanego w swej produkcyjnoéci ograni-
czonymi zasobami ziemi. Zamozni i wyksztalceni kupcy i manufakturzysci
malych panstw wloskich pierwsi odsuneli od wladzy nie mogaca im doréw-
na¢ szlachte, przejmujac w swe rece ster rzadow i stajac si¢ warstwa panu-
jaca. Od konca $redniowiecza w Europie Zachodniej ,,mienie ruchome”, czyli
kapital, narastalo w przyspieszonym tempie, by po uplywie czterech wiekéw
przeobrazié ,wszystkie pafistwa, ludy i ich rzady”.%8

Pozytywna ocena fazy rozwinigtego Sredniowiecza, jaka wystepuje w dzie-
le J. Supinskiego Mysl ogdlna fizjologii wszechswiata jest bardzo zblizona —
o czym juz wzmiankowano — do oceny zawartej w pismach fizjokraty Tur-
gota, ktora podjeli nastepnie Condorcet, a zwlaszcza Saint-Simon i Comte.
Turgot zwracal przede wszystkim uwage na dorobek cywilizacyjny tych cza-
sow, podajac przyktady wielu dokonanych podéwczas wynalazkéw (papier,
wiatraki, zegary, udoskonalenia w zZegludze i handlu). Dzigki temu — pisal
on — wieki Srednie przygotowaly grunt, na ktorym zrodzily si¢ zdumie-
wajace sukcesy czaséw nowozytnych.’® Z kolei Saint-Simon wskazywal na
fakt, Ze w okresie miedzy IX a XV stuleciem ,utworzone zostaly wszystkie
instytucje, ktdre spoleczeiistwu europejskiemu daly zdecydowana przewage
polityczng nad wszystkimi wczedniejszymi spoleczefistwami” .60 W takim,
a nie innym spojrzeniu Supinskiego na epoke Sredniowiecza nie bez znacze-
nia byl wplyw znanych mu ze swych prac historykéw francuskich okresu
romantyzmu: . Guizota i A. Thierry’ego, uzasadniajacych historyczna role
stanu trzeciego, czyli de facto mieszczanstwa, jako gléwnej sity narodu. Nie
mozna tez pominal inspirujacego wplywu pogladéw J.Ch.L. Simonde de

57 Jbid., s.286-288.

% Ibid., s. 288.
Patrz: Turgot: Rozprawa o historii powszechnej, s. 297-299.
Patrz: Saint-Simon: Rzecz o cigzeniu powszechnym, s. 546. Réwniez A. Comte byl
pelen admiracji dla epoki sredniowiecza i dla katolicyzmu, podkreslajac, ze moralnosé
rzadzila wowczas polityka. Por. Skarga: Comte, s. 76.
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Simondiego, wybitnego ekonomisty i historyka — reprezentanta intereséw
drobnomieszczanstwa, autora szesnastotomowego dzieta w j. francuskim Hi-
storia republik wloskich w Sredniowieczu.b!

Charakterystyka pierwszych wiekow epoki nowozytnej, kiedy tworza
sie scentralizowane panstwa oparte na sile zbrojnej, i nastepuje rozwoj
filozofii spekulacyjnej (w ujeciu Supinskiego jest to okres od XV do XVII
w. wlacznie), odzwierciedla wyrainy wplyw koncepcji Saint-Simona, a w
pewnej mierze i Comte’a. W Mysli ogdlnej czytamy wigc, ze okres ten cechuje
scentralizacja rzadéw, stojace wojska w domu, gra stéw na zewnatrz”.%?
Inaczej natomiast anizeli u Saint-Simona, a zwlaszcza u Augusta Comte’a,
wiek XVIII, wiek filozofii Oswiecenia, zaliczony zostal przez Supinskiego juz
do nowej epoki obejmujacej takze wiek XIX i przyszty wiek XX, a cechujacej
sie definitywna przewaga sily rozkladu.83

Trzecia epoka w periodyzacji Supinskiego przyniosta szereg wynalazkow
i odkryé, ktére przeobrazily oblicze ludzkosci. Spoéréd nich za najwazniej-
sze Supinski uznal wynalazek druku i odkrycie nowych ladéw, dwa ,spo-
krewnione dzieta”, wyrazajace ,ruch mysli i ciata”. Wynalazki te i odkry-
cia wyzwalaja mysl ludzka spod dominacji teologii, inspiruja rozwéj nauk
przyrodniczych, czego najlepszym przykladem byl system Kopernika. Z ko-
lei zastosowanie prochu w sztuce wojennej zmniejszylo znaczenie szlachty
jako podstawowej sity zbrojnej i spowodowalo konieczno$§é utrzymywania
wojsk zaciegznych. Pociagneto to za soba potrzebe stalych dochodéw pan-
stwa, opartych na opodatkowaniu zyskéw pochodzacych z prywatnej przed-
sigbiorczosci, i konieczno$¢ opieki panstwa nad rozwijajacym sie przemystem
(realizacje takich celéw postulowala doktryna merkantylistyczna). Rezulta-
tem takiej polityki byl rozwdj nowych stosunkéw produkcji, opartych na
inicjatywie indywidualnej. Rosnaca w sile nowa klasa spoleczna, uosabia-
jaca ten nowy uklad spoteczny, coraz gloéniej domagala sie bezpieczenstwa
»mienia i osoby”, a wiec zagwarantowania swobdd politycznych i wolnosci
gospodarczej.*

Zanim jednak wybuchla Rewolucja Francuska kofica XVIII w., w stu-
leciach ja poprzedzajacych sily rzutu i rozkladu starly si¢ z nowa moca.
Pierwszym przejawem nateZenia tej walki bylo pojawienie si¢ nowych ru-
chéw religijnych — reformacji, ktdrej przyczyna powstania staly si¢ nad-
uzycia wystepujace w lonie Kosciota katolickiego. Jej rezultatem byt spadek
prestizu wladzy §wieckiej papiezy oraz podzial religijny Europy. W czesci

5! Por. Topolski: op. cit., s. 96 i 98.
52 Supinski: Pisma, t. [, s. 261.

83 Ibid.

4 Ibid., s. 296-298.
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péinocnej, gdzie zwyciezy!l protestantyzm, nastapit szybki rozwdj gospodar-
czy, ktorego silag napedowa byt interes osobisty wolnych producentéw, znacz-
nie stabiej rozwijala si¢ natomiast poludniowa, katolicka cze$¢ kontynentu.
Ten podzial nie spowodowal jednak tak zasadniczych réznic kulturowych,
jakie od tysiacleci istnieja miedzy Europa a Azja. Dorobek cywilizacyjny
dynamiczniej rozwijajacej si¢ protestanckiej czesci Europy i Ameryki Pét-
nocnej przyspieszal postep krajéw katolickich.65

W tym czasie, gdy w krajach protestanckich do coraz wiekszego znacze-
nia dochodzita sita rozkladu, dominujaca jeszcze w katolickich krajach Eu-
ropy Zachodniej, sila rzutu doprowadzita w w. XVIi XVII do ugruntowania
absolutyzmu monarszego. Z rozwazan Supifiskiego wysnué¢ mozna wniosek,
ze z punktu widzenia dalszego postepu cywilizacyjnego ta forma ustroju poli-
tycznego w rozwinietych gospodarczo i kulturalnie krajach Europy Zachod-
niej byla juz przezytkiem, stad tez pomimo chwilowych sukceséw, prowa-
dzita zawsze w konsekwencji do regresu i niezadowolenia ludnosci. W XVI w.
jaskrawym przykladem ,wybujalej sily rzutu” bylo panowanie Karola V —
cesarza Niemiec i kréla Hiszpanii, ktory swa polityka ostabil miasta wloskie
— oérodki kultury Renesansu, zaszczepit w Europie scentralizowane formy
zZycia panstwowego oparte na sile militarnej, poddajac ich kontroli calosé
zycia publicznego, w tym budzace si¢ przejawy niezaleznej mysli, wreszcie
depczac ,niezaleznos¢ Kosciola” zwichnal istniejacag w $redniowieczu row-
nowage miedzy wladza $wiecka i duchowna. Mimo poczatkowych sukceséw
i bogactw czerpanych z eksploatacji kolonii w Ameryce, niepowodzeniem za-
konczyla sie polityka zagraniczna Hiszpanii Filipa II. Sama Hiszpania ulegla
wyludnieniu i zubozeniu na skutek zaniedbania zajeé produkcyjnych; stata
sie tez krajem kontrastéw spolecznych i nietolerancji religijnej.®®

Roéwnie oplakane skutki przyniosto w konicu wieku XVII i na poczatku
XVIII panowanie we Francji Ludwika XIV. Sukcesy militarne, rozkwit lite-
ratury oraz ekspansja jezyka i kultury francuskiej nie przestonity faktu wy-
czerpania i zrujnowania kraju w wyniku ustawicznych wojen prowadzonych

8% Ibid., s. 289-290. Supirski podniést role reformacji jako czynnika dezorganizujacego
system feudalny w §lad za Saint-Simonem. Jednakze podczas gdy ten ostatni akcentowal
zaréwno ideologiczny, jak i ckonomiczny aspekt reformacji (role Lutra w dziele krytyki
systemu feudalno-teologicznego ocenial przy tym znacznie nizej anizeli nowozytnej filo-
zofii i przyrodoznawstwa), to Supiiiski w swej refleksji akcentuje wylacznie nastgpstwa
ckonomiczne tego pradu religijnego, Patrz: Saint-Simon: Wprowadzenie do prac nauko-
wych dziewigtnastego wieku, tom drugi, s. 363-366. Zasygnalizowany przez J. Supinskiego
problem szeroko rozwinal w poczatkach XX w. przedstawiciel mlodszej szkoty historycz-
nej Max Weber w znanej tezie o relacji zachodzacej miedzy reformacja i zrodzona przez
nig nowa etyka, a geneza kapitalizmu.

6 Supiriski: Pisma, t. I, s. 249-251.
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przez ,kréla Slonice”. Jednocze$nie zrodzona podéwczas w spoleczenstwie
nienawi$¢ do monarchy (,zaréd trucizny”) zaowocowala Rewolucja korica
XVIII wieku.8”

Ukazany przez Supifiskiego schemat przebiegu dziejéow ludzkoéci w dru-
giej 1 trzeciej epoce obejmujacy Sredniowiecze i poczatek czaséw nowozyt-
nych dotyczy przede wszystkim najbardziej rozwinigtych krajow Europy
Zachodniej: Anglii i Francji. Istniejace réznice w poziomie rozwoju gospo-
darczego i kulturalnego miedzy Europa Zachodnia a krajami Srodkowej
i wschodniej czgéci kontynentu ttumaczy on odmiennoécia drég rozwoju kaz-
dego narodu w przeszlo$ci, bedacej wyrazem ,prawa rozmaitoéci” — jednego
z naczelnych praw przyrody i spolecznosci ludzkiej.

Podobnie jak twérca historiografii polskiej Adam Naruszewicz, Supifiski
uznawal popularna w czasach O$wiecenia teori¢ najazdu, przy ktérej po-
mocy usilowano wyjasnié powstanie klas spolecznych, przeciwstawiajac sig
tym samym wywodzeniu zréznicowania spolecznego z umowy spotecznej.5®
Jednoczeénie w samym sposobie spojrzenia Supinskiego na proces ksztalto-
wania sie spoleczenstw europejskich uwidocznilo si¢ wywodzace sie z tradycji
Oéwiecenia rozumienie narodu jako tworu obejmujacego wszystkie warstwy
posiadajace: szlachte i mieszczan.5?

Supinski przetransponowal XVIII-wieczna teori¢ najazdu na wlasne
»prawo rozmaitosci”. W odniesieniu do spolecznosci ludzkiej prawo to,
w jego pojeciu, uwzglednia wzajemne oddzialywanie i kumulacjg dwéch
sktadnikéw tworzacych oblicze kulturowe narodu: kultury ludnosci auto-
chtonicznej i dorobku cywilizacyjnego elementu naptywowego, przyspiesza-
jac rozwdj gospodarczy i spoleczny danego kraju.

87 Ibid., s. 252-253.

88 Teorie taka uznawal H. Saint-Simon. Przyczyne powstania klas spotecznych we Fran-
cji ttumaczyl on podbojem Galléw przez Frankéw. Por. W.P. Wolgin: Poprzednicy nauko-
wego socjalizmu, Warszawa 1958, s. 145. Teoria najazdu popularna byla w historiografii
polskiej jeszcze w XIX w. Jej zwolennikami byli: wspdlczesny Supifiskiemu Karol Szajno-
cha, a w latach osiemdziesiatych historyk krakowski F. Piekosiiski. Por. M.H. Serejski:
Gldwne poglady na dzieje Polski przedrozbiorowej [w:] Historia Polski, t. 1, czgéé 1, War-
szawa 1960, s. 701 77.

8% Takie ujecie narodu uwidocznilo sie juz w syntezie historycznej Adama Naruszewicza
w drugiej polowie XVIII wieku. Bylo to pojecie wyrazajace kompromis szlachecko-miesz-
czanski, modelowane na wzér idei zachodnioeuropejskich. Pozostawalo ono w ostrej opo-
zycji z jednej strony w stosunku do pojecia ,,narodu magnacko-szlacheckiego” i kryjacych
sie za nim feudalnych tresci spolecznych, z drugiej zas strony do sformulowanego na grun-
cie polskim w pismach KuZnicy Kollatajowskiej i w praktyce insurekcyjnej r. 1794 pojecia
narodu — ludu. Por., A.F. Grabski: Mysl historyczna polskiego Osdwiecenia, Warszawa
1976, s. 161.
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Zdaniem Supinskiego, taky klasyczng droge rozwoju spotecznego prze-
szly Anglia i Francja. Kraje te (Supinski tezy tej wyraZnie nie akcentuje)
bazowaly na zachowanych tam pozostalosciach kultury antycznej grecko-
-rzymskiej. Juz w poczatkach §redniowiecza dysponowaly wiec okreslonym
zasobem spotecznym. Ich rozwéj wewnetrzny, aczkolwiek podobny, przebie-
gal wedtug odmiennych wariantéw. We Francji, gdzie ludnos¢ zlozona z Gal-
low 1 Rzymian zostala podporzadkowana germanskim Frankom, uksztalto-
wala sie charakterystyczna dla epoki feudalnej struktura stanowa. Wobec
nieustepliwego stanowiska standéw uprzywilejowanych utrzymywala si¢ ona
przez wieki, by runaé gwaltownie w wyniku ,powszechnego wstrzasnienia”,
czyli rewolucji koica XVIII w. O wiele bardziej korzystna droga przebiegal
natomiast rozwdj wewnetrzny Anglii. W kraju tym, w ktérym spolecznosé
zlozona z ludnoéci autochtonicznej i elementu naplywowego (zdobywcéw
Normandw) stapiala si¢ ,,dobrowolnie, stopniowo i powoli”, zaistnialy wa-
runki do wspéldziatania arystokracji ziemskiej z mieszczafistwem w tworze-
niu dorobku cywilizacyjnego, przy zachowaniu odrebnosci i specyfiki tych
warstw spolecznych.™

Nieco inna droga przebiegal proces historyczny w krajach wchodzacych
w skiad Rzeszy Niemieckiej. Byla to droga posrednia mi¢dzy Europa Za-
chodnia a krajami slowianskimi. Rzesza Niemiecka nie wyksztalcita jedno-
litego organizmu politycznego i gospodarczego. Rozbiciu politycznemu Nie-
miec nie byla w stanie zaradzi¢ ani slaba wladza cesarzy, ani teZ bierna
postawa mieszczanstwa i feudalnej szlachty. Zewnetrznym przejawem bez-
silnosci wszystkich klas spoleczenstwa niemieckiego stala si¢ spekulacyjna
filozofia idealistyczna.”

Odmienng droge rozwojowa przeszly ludy slowianskie, zamieszkujace te-
reny polozone z dala od gléwnych centréw kultury §wiata starozytnego.
Ludy te — pisal Supinski — zyly ,jich wlasnym tworem”, nie znalazly bo-
wiem Zadnych pozostalosci cywilizacji antycznej ,wsréd pustyn” gdzie osia-
dly i ,,nie mialy nic do uniesienia z miejsc, z ktérych wyszly”, rozwijaly si¢
wiec niejako na surowym korzeniu.”? W przeciwiefistwie do panstw zachod-
nioeuropejskich kraje stowianskie w fazie narodzin nie posiadaly zadnego
zasobu spolecznego. U Supinskiego wyraznie wystepuja wiec elementy tezy
o ,mlodszosci cywilizacyjnej” Polski i innych krajow stowiafiskich — tezy
sformutowanej w historiografii polskiej okresu pozytywizmu przez przedsta-
wiciela szkoly krakowskiej Jézefa Szujskiego.”™

™ Supinski: Pisma, t. 1, s. 290-291.
™ Ibid., s. 291.
2 Ibid., s. 291-292.
Por. Serejski: Gldwne poglgdy na dzieje Polski przedrozbiorowej, s. T4.
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Drugiej przyczyny zacofania gospodarczego krajow Europy Srodkowej
i Wschodniej Supifiski doszukuje sie w odstepstwie od klasycznej drogi roz-
wojowej, ktora przeszly Anglia i Francja. Kraje te w swym rozwoju mialy
dwa etapy. Etap pierwszy, cechujacy sie zdecydowana przewaga indywidu-
alizmu, uciele$nionego w sile rzutu, doprowadzit do stopniowej centralizacji
sit i zasobéw spolecznych w rekach monarchy o wladzy absolutnej. W eta-
pie drugim, czyli w okresie wzrastajacego znaczenia sity rozktadu, wladza
nadrzedna przeszla do ogétu narodu.”™

W takich natomiast krajach jak Polska, Wegry czy Wlochy, gdzie nie do-
szlo w odpowiednim czasie do uformowania sie silnej wiadzy centralnej, gdzie
nastapilto rozbicie polityczne albo tez — jak to mialo miejsce w przypadku
Polski — zbyt wczesne usamodzielnienie si¢ gérnych warstw spoleczenstwa
(tzn. szlachty), ,nie stezal rdzent spoleczny”, nie doszlo wiec do uformowa-
nia si¢ trwalych, niezaleznych organizméw panstwowych. Kraje te posiadaja
maly zas6b spoteczny, a ich zacofanie gospodarcze poglebia dodatkowo fakt
skoncentrowania wysitku twdrczego przez elite intelektualna na badaniach
nie zwiazanych z problemami gospodarczymi.”

Z rozwazan Supinskiego nad przebiegiem dziejow wewnetrznych krajow
FEuropy Zachodniej wytania si¢ teza zamarkowania juz przy omawianiu
negatywnych nastepstw absolutyzmu monarszego w Hiszpanii i we Francji,
ze warunkiem przyspieszenia rozwoju gospodarczego jest utworzenie silnego
osrodka wladzy prowadzacego polityke interwencjonizmu. Polityka taka nie
moze jednak trwaé w nieskonczono$¢ i, po osiagnieciu przez dany kraj
odpowiednio wysokiego standardu cywilizacyjnego, winna byé zastapiona
przez zasady liberalizmu w dziedzinie gospodarki i polityki. Supinski —
programowy zwolennik ekonomii liberalnej — docenia wiec pozytywna
role panstwa w przyspieszeniu rozwoju ekonomicznego, co uwidocznilo sie
w okresie merkantylizmu.

Jak juz zaznaczono, w historiozofii Supinskiego wiek XVIII rozpoczyna
okres definitywnej przewagi sity rozkladu. W calej Europie zaznaczyla si¢
podéwczas tendencja do przyspieszonego rozwoju, czego ewidentnym wyra-
zem byla akumulacja zasobu spolecznego. Ze wzgledu jednak na opéznienie
gospodarcze i cywilizacyjne Europy Srodkowej i Wschodniej dziatanie sily
rozktadu przybralo odmienne formy w obu cze$ciach kontynentu. W niekté-
rych krajach srodkowo-wschodniej Europy przejawem tego dzialania stalo
sie panowanie wybitnych wladcéw: cara Piotra I w Rosji i kréla pruskiego
Fryderyka Wilhelma I. Supinski podkresla, ze wladcy ci nie wahali si¢ w imi¢

™ Supinski: Pisma, t. I, s. 293.
™ Ibid., s. 293-294.
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postepu stosowaé drakonskich metod rzadzenia, dokonujac reform na polu
gospodarki i organizacji panstwa (taka ocena Supinskiego byla konsekwen-
cja akceptowanej przez niego zasady relatywizmu etycznego), i dzigki temu
stali si¢ twércami silnych panstw.”®
W krajach Europy Zachodniej zwycigska w w. XVIII sila rozkladu ob-
jawila si¢ w dwoch postaciach, zgodnie z dwoista natura zasobu spolecz-
nego. Z jednej strony, jej wyrazem by}l przyspieszony rozwdj gospodarczy
Anglii, ktéry przybral postaé rewolucji przemystowej. Z drugiej, role ka-
talizatora przemian odegrala filozofia O$wiecenia. Idee Oswiecenia, szybko
rozpowszechniajace si¢ w Europie, byly ,dzielem praw przyrodzonych”, do-
bitnym wyrazem gromadzonego w ciaggu wiekéw zasobu spotecznego.””
Najbardziej spektakularne osiagniecia mial wiek XVIII na kontynencie
amerykanskim i w Anglii. W wyniku zwycieskiej wojny o niepodleglosé
Standéw Zjednoczonych nastapito tam wprowadzenie w Zycie po raz pierwszy
na §wiecie ,praw czlowieka”. Synteza za$ dorobku ludzkosci w dziedzinie
gospodarczej (poczatek przewrotu przemystowego w Anglii) i politycznej
(Deklaracja Niepodleglosci Stanéw Zjednoczonych — pierwszej republiki
demokratycznej) stalo si¢ wiekopomne dzielo Adama Smitha Bogactwo
narodow — najpelniejszy wyraz zasobu spolecznego. W dziele tym Smith
odkryl i sformutowal te prawa, ktére jako ,przyrodzone prawa wiedzy
i pracy” skupiaja niczym w soczewce istote zycia spolecznego. Prawa
te, bedace przejawem wszechwladnej sily rozkladu, nurtowaly spolecznosé
ludzka od poczatku jej istnienia.”®
W przeciwienstwie do Anglii i Stanéw Zjednoczonych, na kontynencie
europejskim, gdzie w dalszym ciagu istniata stanowo-absolutystyczna forma
ustroju, osiggniecia wieku XVIII dotyczyly przede wszystkim sfery idei,
a wigc upowszechniania si¢ filozofii francuskiej. Filozofia ta zyskiwala sobie
uznanic zaréwno w gornych warstwach stanu trzeciego, pragnacego przebu-
dowy spolecznej w imie¢ zréwnania praw wszystkich ludzi, jak i w kregach
arystokracji.” 7 Francji idee Oéwiecenia rozpowszechnily sie na cala Eu-
rope. Staly sie one inspiracja poczynan rzadow wielu panstw europejskich,
w tym miedzy innymi cesarza Austrii Jozefa II wybitnego przedstawiciela
absolutyzmu o$wieconego. W oparciu o te idee powstalo tez dzielo Stani-
stlawa Leszczyniskiego Gtlos wolny wolnosé ubezpieczajgcy — pomnik chwaty
polskiej myéli politycznej i spotecznej.8°

S Ibid.,s. 298-299.

™ Ibid., s. 301-302.

™ Ibid.,s. 301.

™ Ibid., 301-302.

80 Ibid.,s. 300-301. Podanie przez Supiiiskiego dziela S. Leszczyiiskiego jako przyktadu
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U samego schytku XVIII w. mialy miejsce dwa wielkie wydarzenia histo-
ryczne, ktérych dramatyzm ostro kontrastowatl i kiocil sie z ogdlnym nur-
tem przebiegu procesu historycznego, zapoczatkowanego przez wiek XVIII,
a zapowiadajacego humanizacje stosunkéw miedzyludzkich, tak w aspek-
cie relacji migdzy poszczegdlnymi klasami spolecznymi, jak i miedzy na-
rodami. Te dwa wydarzenia to: Rewolucja Francuska oraz rozbiory Polski.
Autor Mysli ogdlnej nie aprobowal przebiegu Rewolucji (tzn. form i metod
walki ze starym porzadkiem, a zwlaszcza stosowanego terroru), nazywajac
ja zgodnie ze swym sposobem ujmowania procesu historycznego ,,powszech-
nym wstrzaénieniem”, , przesileniem choroby” i poréwnujac jej wybuch do
wybuchu wulkanu. 7 tych wzgledéw za najwigksze osiagniecie Rewolucji
uwaza uchwale Zgromadzenia Narodowego podjeta w nocy z 4 na 5 sierpnia
1789 r., znoszaca przywileje feudalne i oglaszajaca réwnosé obywateli wobec
prawa. Data ta stanowi dla niego koniec wieku XVIII®! i zarazem kres jego
rozwazan historiozoficznych.

Mimo dramatyzmu pézZniejszego przebiegu Rewolucji, poréwnywalnego
przez Supinskiego do wichury morskiej, Francji przypadla palma pierw-
szenstwa w radykalnych przeobrazeniach spolecznych. Supinski konstatuje
przyspieszenie tempa przeobrazen zachodzacych w Europie w pierwszej po-
lowie XIX w. Stalo si¢ to mi¢dzy innymi za przyczyng proklamowanego
przez Rewolucje Irancuska prawa do wolnosci osobistej i prawa do niezalez-
nego dysponowania wlasng pracy, ktdre znalazly swe odzwierciedlenie w ko-
deksiec Napoleona. Napawa to go optymizmem co do perspektyw rozwoju
spoleczenstwa w warunkach ustroju opartego na wlasnoéci prywatnej i ini-
cjatywie indywidualnej. Taki system stosunkéw spolecznych, umozliwiajac
przyspieszong aknmulacje zasobu spolecznego, stwarza zarazem — zdaniem
Supinskiego — przestanke wzrostu poczucia sprawiedliwo$ci w stosunkach
miedzyludzkich.82

najwybitniejszego osiagnigcia polskiego Oswiecenia $wiadczy, iz odcinal si¢ on od bardziej
radykalnej postawy czolowych luminarzy mysli polskiej XVIII w.: If. Koligtaja i S. Sta-
szica, preferujac koncepcje umiarkowane w swej wymowie. Poglady Supinskiego na dzieje
Polskie, wolno przypuszczaé, wspéibrzmialy z koncepcjami wspélczesnego mu historyka
o orientacji liberalnej K.B. Hoffmana. Hoffman swa twdrczoscia tworzyl pomost migdzy
Oswieceniem a pozytywizmem. Por. Serejski: op. cit., s. 70 oraz }. Maternicki: Kultura
historyczna dawna i wspdlczesna, Warszawa 1979, s. 29.

8! Supifski: Pisma, t. I, s. 303-304. W drugim wydaniu Pism (Lwéw 1872) Supisiski
podaje jako date uchwal Zgromadzenia Narodowego ,,08mego sicrpnia”, w wydaniu trzecim
(Warszawa 1883) precyzuje ja jako ,czwartego sierpnia®. W rzeczywistoéci zasadnicze
decyzje uchwalone zostaly w nocy z 4 na 5 sierpnia tegoz roku. Ta ostatnia data weszta
do historii Rewolucji Francuskiej. Por. M. Zywczynski: Historia powszechna 17891870,
Warszawa 1975, s. 33-34.

82 Supiaski: Pisma, t. I, s. 305-306 i 308-309.
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RESUME

Jozef Supinski (1804-1893), philosophe et économiste, auteur de deux ouvrages: Mysl
ogdlna fizjologii wszechswiata (Idée générale de la physiologie de I’Univers, Lvov 1860} et
Szkota polska gospodarstwa spotecznego (Ecole polonaise de I’économie sociale, Lvov 1862
et 1865), a élaboré son systéme théorique essentiellement sous I'influence de la philosophie
et de la pensée sociale des Lumieres, y compris ses épigones (I1. de Saint-Simon).

Conformément i la philosophie des Lumiéres, Supinski considére donc les phénoméenes
naturels et sociaux d’une maniére analogue et, tout comme Saint-Simon, il reconnait la
gravitation comme la loi principale de la nature et de la société humaine, dite ,archiloi”.
C’est dans I’action de cette archiloi qu'il cherchait la clef de la compréhension du procés
historique. Dans I’historiosophie de Supinski, ’histoire de ’humanité apparait donc comme
une lutte éternelle entre deux tendances opposées, manifestées par deux forces: la force de
lancement, c.-a-d. de I’ élan individuel”, exprimant les intéréts égoistes des individus, et
la force de répartition a laquelle Supinski rattachait I’apparition de la société.

La manifestation spécifique de la force de lancement dans le monde humain, c’est
le travail et le savoir. C’est eux qui engendrent les ,ressources sociales” — catégorie
centrale du systéeme théorique de J. Supinski, qui englobe les valeurs tant matérielles
qu’intellectuelles. C’est pour cette raison que Supinski, analysant le procés historique,
met ’accent sur les facteurs & la fois matérielles (surtout les échanges commerciaux) et
intellectuelles, c.-a.-d. le savoir humain.

L’influence de Saint-Simon se fait voir aussi dans la maniére de Supiiiski de concevoir
les périodes de I'histoire de la société. Tout comme Saint-Simon, le philosophe polonais
a divisé I’histoire de I’humanité en quatre périodes principales, correspondant aux étapes
fondamentales de la vie de 'homme: la premiére, antique, dominée par la force de
lancement; la deuxiéme, chrétienne, ou la force de répartition commence & devenir 1’égale
de 'autre; la troisiétme, moderne, se caractérisant par un affrontement violent des deux
forces; et enfin, la quatrieme qui apporte la victoire de la force de répartition.

Dans la vision historiosophique de J. Supiiski, le découpage temporel a donc un
caractére typiquement orienté et on y décéle, en plus, des éléments téléologiques. Chaque
époque est un pas en avant par rapport i la précédente, elle signifie un accroissement de
la force de répartition, donc un progrés social.

L’époque ancienne, et notamment l’histoire de Rome, manifestait la cruauté de la
force de lancement dans sa forme la plus compléte. La naissance et la propagation du
christianisme ont stimulé la force de répartition. Le christianisme a anobli le travail, tout
en acceptant la puissance du savoir.

La troisitme période, englobant les trois premiers siécles des temps modernes (du XV*
au XVII® s.) a apporté une série d’inventions et de découvertes qui ont transformé la face
de ’humanité. Les plus importantes d’entre elles, ce sont — estime Supifiski — I'invention
de I'imprimerie et la découverte de nouveaux continents.

Le XVIII® s. inaugure — dans I'historiosophie de Supifiski — une quatriéme époque
dans I’histoire de ’humanité, I’époque ou la force de répartition domine. Dans les pays
d’Europe Occidentale, la force de répartition a pris deux formes. D’un c6té, elle s’est
manifestée comme développement économique accéléré de I’Angleterre (le début de la
révolution industrielle), de 'autre, le réle du catalyseur des transformations a été joué par
la philosophie des Lumiéres. C’est 'ocuvre d’Adam Smith Richesse des nations qui est
devenue une synthése des acquis du XVIII® siécle.



