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o charakterze narodowym Polakow

Autour des considérations sur le caractere national des Polonais
pendant la guerre

Wsréd humanistéw szeroko znany jest fenomen kategorii charakteru na-
rodowego. Kiedy w wielu studiach naukowych, i to réznorodnych dyscyplin
naukowych, sa zgltaszane watpliwosci co do samego istnienia charakteru na-
rodowego i mozliwosci jego racjonalnego zbadania, to réwnocze$nie nie bra-
kuje nie mniej licznych préb, podejmowanych w wielu krajach, przy réznych
zatozeniach metodologicznych i uzasadnieniach merytorycznych jego zdefi-
niowania i zbadania w sposéb racjonalny.! Rozwazania i dyskusje nad cha-
rakterem narodowym zazwyczaj cichna w okresach stabilizacji stosunkéw
wewnetrznych, pokoju, aby niespodziewanie odzywaé w latach zawirowan
losu panstwa i narodu, zagrozen dla jego bytu, w czasach wojen, rewolucji,
czy transformacji ustrojowej. W ponizszym artykule, nie zatrzymujac sie
nad tymi sprawami, chce jedynie zasygnalizowaé stanowiska polskiej opinii
publicznej, zaréwno krajowej, jak i emigracyjnej wobec rozumienia, oceny
i funkcji pojmowania charakteru narodowego Polakéw w latach IT wojny
Swiatowej.

Tak tez bylo w okresie II wojny Swiatowej, kiedy zainteresowaniom réz-
norakimi mozliwosciami i formami walki z okupantami, planami i zamie-

L Oméwienie stanu badaf w polskiej humanistyce zawiera praca S. Bednarka Cha-
rakter narodowy w koncepcji © badaniach wspélczesnej humanistyki, Wroctaw 1980. Por.
takze E. Lewandowski, Charakter narodowy Polakéw i innych, Londyn—Warszawa 1995.
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rzeniami odbudowy Polski niepodlegtej, towarzyszyto odradzanie sie zain-
teresowan fenomenem polskiego charakteru narodowego. Odwotujac sie do
wczesniejszych spostrzezen w tej sprawie, podejmujac préby zdefiniowania
polskiego charakteru narodowego, jego trescia i dynamika usitowano wyja-
$ni¢ wojenne losy Polakéw, ich przewagi i porazki oraz uzasadniaé wiare,
irracjonalna — jakby czasami mogto sie wydawaé — w odbudowe niepod-
legltego panstwa polskiego. Elementy pierwiastkowe charakteru narodowego
podawano nie tylko jako pewniki, bez uzasadnienia, co byto tak czesto sto-
sowane wczesniej, lecz wiazano z przedstawianiem konkretnych przyktadéw
zachowan i postaw Polakéw w latach wojny, czy szerzej charakterystyki men-
talnoéci grup spotecznych.? Mniej interesowano sie historia ksztaltowania
charakteru narodowego Polakéw, wiecej jego stanem wspdtczesnym. Obraz
psychiki Polakéw uksztaltowany stereotypowymi sadami wczesniej, utrzy-
mal sie w latach wojny, a jedynie wyostrzyto sie uznanie zaleznosci postaw
wspdtezesnych od cech odziedziczonych po przodkach. Zagrozenie bytu naro-
dowego miato prowadzi¢ do umacniania postaw narodowych, decydujacych
od wiekéw o tozsamosci Polakéw.?

W latach 11 wojny Swiatowej wszelkim rozwazaniom o charakterze naro-
dowym Polakéw przy$wiecato sformultowanie o trwalosci i logice proceséw
ksztattujacych pierwiastkowe, podstawowe cechy decydujace o tozsamosci
narodu polskiego, bez wzgledu na warunki, w jakich mialy sie one uze-
whetrzniaé. Przechodzac do porzadku dziennego nad zaleznoscia charakteru
narodowego od statych elementéw rasowych, utrzymywano, iz tworza go ce-
chy nabyte w rozwoju dziejowym, pod wplywem do$wiadczen politycznych,
przemian historycznych, kulturalnoreligijnych, geograficznych, przy dostrze-
ganiu oddzialywania elementéw biologicznych, rasowych. Rozrdzniajac ce-
chy nabyte od przyrodzonych, te pierwsze traktowano jako wspdlne dla ca-
tego narodu, drugie jako zalezne od zwiazku danej warstwy z losami histo-
rycznymi. Przy jednosci narodowej dostrzegano réwnoczesne zréznicowanie
charakteru narodowego Polakéw, jako konsekwencje odmiennych loséw hi-
storycznych grup, regionéw.?

Dokonujac generalnej oceny polskiego charakteru narodowego w kregu
delegatury Rzadu RP na Kraj, zwracano uwage na brak réwnowagi czynni-

2 Wazne rozwazania dla okredlenia postaw psychologicznych, zapatrywan i mental-
noéci Polakéw sy zawarte w: T. Szarota, Okupowanej Warszawy dzien powszedni. Studium
historyczne, wyd. 11, Warszawa 1979.

3 Archiwum Akt Nowych (AAN), 202/111/168, t. I, k. 8, W sprawie rozwoju zywiotu
polskiego na zachodzie.

4 AAN, Oddziat VI, 202/XVIII — 2, K. Odonicz, Stosunki ludnoéciowe w Polsce
a sila panstwa, k. 145.
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kéw uczuciowych i racjonalnych, przewage marzycielstwa, niedorozwdj zmy-
stu realnego. Podnoszono, ze pierwiastki rozumowe schodza na plan drugi
wobec bodzcédw uczuciowych, ktére wywieraja decydujacy wplyw na po-
stawe Polakéw wobec Zycia i wspdélnoty narodowej. Taki stan rzeczy mial
decydowaé o szlachetnych porywach Polakéw, o niedostatecznym przywia-
zaniu do zycia, umitowaniu wolnosci, ale i niedostatecznej karnosci spotecz-
nej. Zwracano przy tym uwage, ze polozenie geograficzne Polski decydowato
o szczegblnym bezprecedensowym nagromadzeniu wokét niej wrogich na-
cjonalizméw. Ale jednak z charakterem narodowym Polakéw wiazano ich
szczegblna sklonno$é do przebaczania, wybaczania, zapominania krzywd,
jakich doznawali od swoich wrogéw, sktonno$é do zjednywania sobie prze-
ciwnikéw.?

Najwazniejsze préby zdefiniowania polskiego charakteru narodowego,
tacznie ze wszystkimi plusami i minusami, rodzity sie w kregach zblizo-
nych do Biura Informacji i Propagandy Komendy Gléwnej Armii Krajowej.
W ocenach tych uwazano, ze pierwsza cecha charakteru narodowego Polakéw
jest umitowanie wolnosci 1 niezaleznosci ducha. To mialo wywolywaé stata
i niezmienna nienawis¢ do narzuconego sita obcego jarzma, przy réwnie statej
tendencji utrzymania niezaleznosci wiecznie odradzajacego sie buntu wobec
zycia w niewoli. Z tym taczyta sie tolerancja religijna Polakéw, ktora prze-
ciwstawiala sie, przy calej poboznosci i prawowiernodei, ujarzmianiu ducha.
7 tym laczy¢ sie mialo tez przeciwstawianie cenzurze, tajnej policji. Ale przy
pozytywnej ocenie tych cech charakteru narodowego Polakéw, dostrzegano
u niej formy ujemne: warcholstwo — dajace o sobie znaé¢ w systematycznym
buntowaniu przeciw ustanowionej wtadzy, wieczny lek przed absolutum do-
minium, ktéry mial utrudniaé dziatania tej wltadzy. Wskazywano, ze dazenie
do zachowania catkowitej swobody przekonan powoduje dzielenie sie na co-
raz to drobniejsze partie polityczne. Ogotem jednak Polakéw miata cechowaé
wielkodusznosé, poczucie humanitaryzmu, wyrozumiatosé i dobroé, toleran-
cyjnosé w stosunku do cudzych przekonan, umiejetnosé catkowitego oddania
sie sprawom publicznym, wiara w wyzszo$é sit duchowych.® Podnoszac, ze
tradycyjnie umitowanie wolnosdci jest podstawowa cecha narodu polskiego,
deklarowano, ze do takiego charakteru narodowego najlepiej jest dostoso-
wany ustréj demokratyczny. Jednak w okresie wojny wyrazano obawy, ze
nadmierne umitowanie wolnosci przeradza sie w warcholstwo, spowodowane
trudnosciami w czynieniu sobie wzajemnych ustepstw. Totez przestrzegano,
ze demokracja bedzie sie rozwija¢ wsréd Polakéw tylko wowcezas, kiedy w ich

5 AAN, Oddziat VI, 202/XVIII — 2, k. 147 i n.
S Charakter narodowy Polakéw, ,Biuletyn Informacyjny”, 28 maja 1942, nr 21 (125).
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charakterze narodowym nastapi wzmozenie karnosci, traktowanej jako ele-
ment podstawowy dla zapewnienia rzeczywistej zdolnosci do wspétdziatania
w poszukiwaniu sity. Ksztattowanie i pielegnowanie karnosci, ktéra by ozna-
czata opanowywanie sie oraz zdolno$é do podporzadkowania innym, uzna-
wano w latach wojny za najwazniejsze zadanie w przebudowie charakteru
narodowego Polakéw.”

Dochodzac do wniosku, ze o wielkosci panstwa decuduje nie jego obszar
lecz cztowiek, wskazywano na koniecznoséé takiego dziatania, ktére dopro-
wadzitoby do odpowiedniego naprawienia charakteru narodowego Polakéw.
Totez domagano sie, aby wyksztalcié wsréd Polakéw zrozumienie potrzeby
rownowagi miedzy umitlowaniem wolno$ci a koniecznoscia karnego samo-
ograniczania sie w korzystaniu z tej wolnosci. Przestrzegano bowiem, ze na
gruncie umitowania wolnosci pleni sie powierzchowno$é mysli, nieopanowa-
nie zycia uczuciowego, powierzchownos$é¢ dziatania, prowadzac do nietadu,
niedostatku w systematycznoéci.®> W ocenach publicystycznych Polacy, jak
i inne narody stowianskie, prezentujace tagodnosé spotecznosci rolniczych,
miaty byé bardzo przywiazane do obrony swoich odrebnosci narodowych,
utrzymujacych sie wytrwale na swoich terenach, nie tracac poczucia tozsa-
moéci, w odréznieniu od koczowniczych, drapieznych plemion germanskich.
Wskazujac na przywiazanie Polakéw do wolnosci oceniano, ze naréd prezen-
tujacy taki charakter narodowy nie jest zdolny do znoszenia na dtuzsza mete
rzadéw totalitarnych, swoich i obeych. 1

Ze strony polskich gazet konspiracyjnych szukano potwierdzenia dla
wlasnych ocen charakteru narodowego w badaniach niemieckich. Chetnie
odwolywano sie do ustalen dr. Hippiusa, docenta Uniwersytetu Berlin-
skiego, ktéry po badaniach przeprowadzonych w Uniwersytecie Poznanskim,
w Deutsche Gesellschaft fiir Wehrpolitik und Wehrwissenschaft, oddzial psy-
chologii narodu, twierdzit, ze cechy pierwiastkowe w charakterze narodowym
Polakéw trzeba widzieé¢ w duzej zywotnosci, rzutkosei, zdolnosci, fantazji, ale
i podstepnosci, lekkosci, przeciwstawianej niemieckiej ociezatosci. Hippius
stwierdzal, ze zywotnos¢ Polakéw nie zawsze ukazuje sie w postaci pope-
dliwej. Polak, jego zdaniem, najczesciej ukazuje sie jako spokojny, a swoja
popedliwo$é moze ukazaé dopiero w warunkach specjalnych i wéwczas jest
gotowy do daleko idacego poswiecenia. Ogdlnie dostrzegal gotowosé Polakdw
do opierania sie na przywddcach. Wskazywal na niezwykle niski procent zde-

T W poszukiwaniv sily, ,Biuletyn Informacyjny”, 3 czerwca 1942, nr 22 (126);
Wolnosé, wolnosé, ibid, 15 stycznia 1942, nr 2 (126).

8 Karnoéé wewnetrzna, ibid., 5 lutego 1942, nr 5 (109).

9 3020, Oficina gentium, ,Mlodziez” 20 grudnia 1940, nr 8.

Y Karnoéé polityczna, ,Biuletyn Informacyjny”, 22 stycznia 1942, nr 3 (107).
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generowanych Polakéw, dostrzegajac u nich rzutkosé charakteru i wybitna
inteligencje, zdolnoéé do szybkiej regeneracji postawy psychicznej. Zwra-
cal uwage, ze wsréd Polakow odrasta z duza tatwoscia warstwa inteligencji.
Wskazywal jednak, ze w calym spoteczenstwie brakuje wewnetrznej dys-
cypliny, co wiazal przede wszystkim z brakiem idei przewodniej, decydu-
jacej, ze lud nie umie sie kierowaé samodzielnie. Oceniajac postawy grup
mieszanych narodowo, polsko-niemieckich, stwierdzal, ze wsréd nich naste-
puje proces szybkiego zatracania wartosci pozytywnych i postepuje proces
degenerowania sie. W konkluzji dr Hippius po wysokiej ocenie charakteru
narodowego Polakéw stwierdzal:

,Polacy gina nie dlatego, Ze sa narodem niZszym. Musza ginaé¢ whasdnie
dlatego, ze w poréwnaniu z Niemcami sg wyzej rozwinieci, a wiec dla Niemcéw
bardziej grozni.” !t

Przyjmujac oceny niemieckie, polskie gazety konspiracyjne dokonywaty
poréwnania charakteru narodowego Polakéw 1 Niemceéw 1 potwierdzaly, ze:
sl - -] WyZzej stol moralnie naréd polski od narodu niemieckiego. Potrafimy,
gdy chcemy, lepiej od nich pracowaé, jestedmy od nich o wiele zdolniejsi —
wielkich wydalidmy geniuszy i wielkich wynalazcéw, ktérych Niemcy musieli

nasladowaé i ktérych usitowali nam ukrasé. I zotnierz nasz lepszy.” 2

Dokonujac poréwnania charakteru obu narodéw przyjmowano, ze Niem-
cy okazali sie narodem gorszym i bardziej niebezpiecznym niz wczesniej my-
slano 1 ze wyciagajac z tego wnioski okazuja ,nieustajacy opér i protest
przeciw inwazji gwattu i zta.” '3 Przyjmujac wyzszoéé materialng Niemeow,
potwierdzajac lepszy zmyst organizacyjny, wyzszy stopien zorganizowania
spotecznego, dyscypliny i zwartosci wewnetrznej, stwierdzano jednak wyz-
szos¢ Polakéw w sferze duchowej, wyrastajaca z odmiennosci, ale 1 wyzszo-
Sci etyki dominujacej wérdéd Polakéw, poczucia humoru, stosunku do innych
narodéw, opartego na zasadzie mitosci blizniego.' Nawotywano do koniecz-
nego okazywania przez Polakéw dumy ze swego dziedzictwa, ktére okupanci
niemieccy cheieli wedtug ocen polskiej konspiracji zohydzié.'> Ale przy tym
obowiazkiem Polakéw miato byé zachowanie realizmu w ocenach, nieuleganie

zadnemu fanatyzmowi.!®

Y Dlaczego nie udalo sie zniszczyé Polakéw, ,Kraj” Agencja Informacyjna JP, 1 sierp-
nia 1943, nr 3.

12 A znak nasz — orzel bialy, ,Placéwka”, 23 stycznia 1943, nr 2 (48).

13 Cutery stopnie niewoli, ,Dziennik Polski” (Londyn), 28 wrzednia 1940, nr 68.

Y Artykul bez tytulu, ,Glos Pracy”, 16 stycznia 1941, nr 85; Odwet totalny, ,Wolna,
Polska”, stycznia 1941, nr 1 (8).

15 Musimy byé dumni, ,Jutro PN”, Krakéw, 13 czerwca 1941, nr 100.

16 A. Romer, Dlaczego Francja zalamala sie, ,Dziennik Polski” (Londyn), 22 lipca
1940, nr 9.
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Polakéw, jako nardd, przedstawiano jako ludzi dobrych, a nawet cza-
sami dobrodusznych, tolerancyjnych wobec innych, gotowych do szybkiego
zapominania o doznawanych krzywdach, ktérzy sile piesci przeciwstawiaja
site ducha, poczucie godnoéci narodowej.!” Przewazaty oceny, ze Polacy nie
sa narodem przyzwyczajonym do krwawych przewag nad zwyciezonymi, do
msciwosci, chociaz sami tak wiele krzywd doznali od chwilowych zwyciezcéw
w latach wojny, nie kochali sie w przewagach zwyciezcéw oraz rozpamiety-
waniu swoich klesk wojennych, czy korzystaniu z prawa do odwetu mimo
niewatpliwych zagrozen, jakie z tego mogly wynikaé dla przysztego uktadu
stosunkéw politycznych, a przede wszystkim stosunkéw z Niemcami.'® Ogél-
nie przewazaly oceny, ze wplywy i przyklady etyki hitlerowskiej, chociaz nie
pozostawaly bez wplywu na postawy psychiczne Polakdéw, nie doprowadzity
jednak do zniszezenia czy zatrucia polskiego charakteru narodowego.®

Przy uznaniu wielu wspdlnych cech narodowych dla postawy psychicznej
catego narodu polskiego wyodrebniono jednak i postawy grup regionalnych.
Przede wszystkim wskazywano na odrebnosci postaw psychicznych Slaza-
kéw i Pomorzan. Charakteryzujac Slazaka, zwracano uwage na uczciwosé,
sumiennoéé, karnosé, sprezystosé, ale i updr oraz dazenie do uznania siebie
w kazdej sytuacji za najlepszych. Slazak mial byé¢ w takiej ocenie zamkniety
w sobie, co jednak nie miatoby staé¢ w sprzecznosci z naiwna szczero$cia wo-
bec o0séh, ktére zdobyly wczesniej ich zaufanie. Mieli wyrdzniaé sie pewna
obcesowoscia, mata uczuciowoscia, wrodzonym poczuciem sprawiedliwosci
i praworzadnoéci, krytycznym stosunkiem do wszelkich kretactw. Podkre-
slano przy tym, ze jezeli: ,[...] do tych cech nie doszedl w masie Slaskiej
polski aktywizm narodowo-polityczny, to jej wina reprezentowanych przez
Polske w stosunku do Slaskiego problemu narodowosciowego metod i reali-
zujacych je ludzi.” %

Natomiast charakteryzujac Pomorzan, zwracano uwage na ich patrio-
tyzm lokalny, ciasny, jakby byli odrebnym szczepem, wyrastajacym wobec
uznania, ze inni Polacy nie wykazuja wickszego zainteresowania dla ich lo-
séw. Z uznaniem wskazywano na u$wiadomienie narodowe i wysokie warto-
$ci moralne. Zwracano uwage na szczegdlne przyzwyczajenie Pomorzan do

Y Warszawa, ,Biuletyn Informacyjny”, 11 pazdziernika 1940; O «zlym hitlerowcuy
i wdobrym Niemcuy, ibid., 28 listopada 1940; Na wewnetrznym froncie walki, Jutro PN”,
12 pazdziernika 1940, nr 73.

18 Por. np.: Rachunek, ,Chrobry Szlak”, 24 czerwca 1943, nr 7 (8); Jak w madrym
Rzymie, ,Szaniec”, 29 stycznia 1943, nr 3 (94).

19 A. Lachs, O moralne podstawy naszego dzieta odbudowy, ,Dziennik Polski”, Lon-
dyn, 21 wrzeénia 1943, nr 982.

29 AAN, Oddziat VI, 202/T11/148 k. 434, opracowanie zatytutowane: Sprawy narodo-
wodciowe na Slqsku, [1944 ?]; Prawdy o Slqsku, ,Gltos Prawdy”, 14 sierpnia 1942 nr 33.
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dziatania w formach legalnych. Charakteryzowano ich jako ludzi z natury
powaznych, skupionych, wiecej myslacych niz méwiacych, upartych, trud-
nych we wspétzyciu, pozornie skrytych, chociaz uczciwych z dobrocia serca,
nie lubiacych sprzeciwu, nacisku, wymuszania, z silnie rozwinietym zmystem
praktycznosei, dobrych organizatoréw, przeciwnikéw dziatania pospiesznego,
przy zatarciu réznic miedzy warstwami spotecznymi, a dostrzeganiu zwiaz-
kéw ze wszystkimi Polakami.?!

Tymezasem do$wiadczenia wojenne w ocenie polskiej prasy konspira-
cyjnej miaty zmuszaé do aktywnego przetwarzania niektérych elementéw
charakteru narodowego Polakéw, a przede wszystkim porzucenia mozliwosci
zapominania o doznanych krzywdach i miekkosci w postawie wobec Niem-
cOw po przegranej przez nich wojnie, wyrabianie twardosci. To co uznawano
za pozytywny objaw charakteru narodowego Polakéw w latach pokoju —
brak tendencji zaborczych — w przewidywanych warunkach powojennych,
miato sie stawaé niebezpieczne dla ulozenia na innych zasadach stosunkéw
z Niemcami.??

Lekajac sie wrodzonej zbytniej tagodnosci Polakéw, sktonnosci do za-
pominania o krzywdach i krzywdzicielach, co mogloby decydowaé o sto-
sunku wobec Niemcéw po wojnie, wskazywano, ze grupa najbardziej twarda,
a przez to zdolng do wymierzania sprawiedliwosci zostaja chtopi. Mieszczan
polskich, przeciwstawiajac ich chtopom, okreslano niekiedy jako mieczakéw,
niezdolnych do naleznej i niezbednej rozprawy ze sprawcami zta.?> Wyra-
zano obawy, aby deprawacja moralna widoczna u okupantéw niemieckich
przede wszystkim w réznorodnych przejawach wielkiego tapownictwa, za-
niku wszelkich norm etycznych, cynizmie, przekupstwach, liczeniu tylko na
korzysci materialne i uleganiu jedynie sile, nie wywarta wpltywu na postawy
Polakéw w powojennym panstwie polskim. Lekano sie przede wszystkim
deprawacji mlodziezy, dostrzegajac celowe dziatania okupanta, zmierzaja-
cego do przeksztalcenia jej w bierna, bez zadnych norm etycznych, mase,
zepchniecia jej na najnizszy szczebel kultury i cywilizacji.?4

Wskazywano na btad popelniony przez Niemcéw, o ile oceniali, ze juz zta-
mali lub zniszezyli polski charakter narodowy.?® To charakter narodowy Po-

21 AAN, Oddziat VI, 202/111/167, k. 244-269, opracowanie zatytutowane: Walczgce
Pomorze.

2 Ibid., 202/111/168, t. I, k. 8, Wytyczne do programu politycznego w odniesieniu do
Ziem Nowych; ibid., k. 152 i n.

2 1 wrzednia, ,Placéwka”, 30 sierpnia 1941, nr 14 (24).

24 Refleksje listopadowe, ,Dziennik Polski” (Krakéw), 25 listopada 1940; Lapownictwo
wsrod administracyi niemieckiej, ibid., 14 listopada, 1940; Los miodziezy polskiej, ,Dziennik
Polski” (Londyn), 7 maja 1941, nr 252.

2 W noc wigilijng, ,Ku Wolnogci”, 24 grudnia 1939, nr 11.
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lakéw mial jednak decydowaé o zalamywaniu sie gwaltéw i barbarzynskiego
postepowania wobec Polakéw, ktore miaty dziata¢ odwrotnie w stosunku do
zamierzen: podniecaé poczucie godnosci narodowej. Niepowodzeniem miaty
koficzyé sie dazenia Niamcdw, oparte na stosowaniu réznorodnych metod,
wyhiszczaniu biologicznym, szantazu, prowokacji, aby z Polakéw uczynié
mierzwe narodows, bierng mase, zdeprawowaé ich na wszystkich frontach.25
Od zachowania tozsamosci narodowej Polakéw w latach wojny miata zale-
ze¢ ich przysztosé w nowym Swiecie powojennym, bowiem jak metaforycznie
pisano na emigracji:
,Do odzyskanego raju wejda tylko ci, ktérzy umieli przejéé przez czysciec
dziejéw z niewygastym pragnieniem walki o wtasna dusze, o wtasny honor

i wolnoéé. Na nowy szlak przeznaczen beda miaty prawo wejéé tylko te narody,
ktére w najciezszej chwili nie zamienity karabinu na kostur zebraczy.”27

Wojna miata obudzi¢ wéréd Polakéw instynkt samozachowawczy, poka-
zywala koniecznoéé dokonywania przemian w psychice narodowej Polakéw,
chociaz niepokoil stopien pogtebionej demoralizacji.?® Doéwiadczenia wo-
jenne wskazywaly jednak, nawet w kregach narodowych, ze Polacy broniac
sie przed przyjmowaniem wzorcéw niemieckich, winni jednak uczyé sie od
nich karnosci i obowiazkowosci, postuszenstwa wobec zwierzchnikéw. Wi-
dziano w tym koniecznoéé dla ratowania sie fizycznego i moralnego.?? Doko-
nujac bilansu wplywéw pozytywnych i negatywnych wzorcéw niemieckich,
w konspiracyjnej broszurze w koficu wojny pisano:

,Niemiec, jako cztowiek jest u Polakéw w wielkiej pogardzie. Chociaz Po-
lak nie odmawia Niemcowi uznania dla jego zdolnosci organizacyjnych, solidar-
noéci w wykonywaniu pracy i opanowywaniu techniki, to jego walory charak-
teru ocenia bardzo ujemnie. Przede wszystkim Polak gardzi Niemcem dla jego
psiej uleglodci wobec terrorystycznej wiadzy, ulegltoéci wyrazajacej sie w tym,
ze niemal wszyscy Niemcy przeklinajg Hitlera, faszyzm, wojne, a ani jeden nie
czyni najlzejszej proby przeciwstawienia sie rezymowi. Wola i gotowéé do walki
przeciw Niemcom sa wszedzie bardzo zywe. Polacy zachorowaliby, gdyby im
odebrano nadzieje zrobienia krwawego obrachunku za przegrana wrzesniowa,
za nieludzka poniewierke.” %

Negujac mozliwosé imponowania przez Niemcéw Polakom, co byloby
pierwszym krokiem do szerzenia wzordéw niemieckich, podnoszono, ze nie-
mieckiej pysze i bucie przeciwstawia sie polski patriotyzm, raubriterstwu

28 Na wewnetrznym froncie walki, Jutro PN”, 12 pazdziernika 1940, nr 37.

27 Driennik Zolnierza”, 30 kwietnia 1941, nr 255.

2 Wojenne cele Polski, ,Zarzewie”, Nowy Sacz, 10 maja 1944, nr 6; Sprawa Odry
i Nysy, ,Mlodziez Socjalistyczna”, kwiecieni—maj 1944, nr 4.

2 Walka na co dzier, ,Mlodziez”, 16 maja 1941, nr 6.

30 [Jarecki]. Niemey w pigtym roku wojny, Warszawa, 1944, s. 41.
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i soldatesce rycerskosé, imperializmowi i zaborczosci wole federalizmu, na
zasadach wolni z wolnymi, réwni z réwnymi.3! Szukajac uzasadnienia dla
wysokiej oceny narodu polskiego w kregach narodowych, krytykujac hitle-
rowskie metody walki i postepowania z pokonanymi, odrzucajac mozliwosé
stosowania podobnych metod przez Polakéw, stwierdzano: ,,JesteSmy naro-
dem wielkim, a naréd wielki jest takze narodem rycerskim.” 32

Prasa konspiracyjna wielokrotnie jednak dawata wyraz obawom, ze Po-
lacy ze slowiansks sklonnoscia do przebaczania uraz, brakiem zdolnosci
do zadawania innym bélu, tatwoscia w zapominaniu doznanych krzywd,
nie heda w stanie w sposéb drastyczny dokonaé obrachunku powojennego
z Niemcami, a uznawanego w wielu kregach za pierwszy punkt nowego wy-
chowywania narodu niemieckiego, przelamywania jego tradycyjnych cech
narodowych.?®> W kregach demokratycznych nie brakowalo jednak réwno-
czesnych odwrotnych obaw, aby hasta zemsty i oczekiwania na odwet wobec
Niemcéw nie zamknely oczu Polakom na wszystkie inne plany regulacji sto-
sunkéw w powojennej Polsce i nie doprowadzily do wypaczenia charakteru
narodowego Polakéw, nie zarazity ich wzorcami hitlerowskimi.?* 7 drugiej
strony, w kregach obozu narodowego, a szczegdlnie jego grup radykalnych
wyrazano obawy, aby niecheé¢ do odwetu nie przyjeta specjalnych form don-
kiszoterii, aby wrodzona dobroé i tagodnosé Polakéw, zasady milosei bliz-
niego, nie doprowadzily do upowszechnienia sie postaw nie odpowiadajacych
do$wiadczeniom historii, niekorzystnych dla przysztosci Polski.3?

Spokéj jednak powracal wowcezas, kiedy oceniano, ze Polacy reprezentuja
nie tylko destrukcje, gotowosé do umierania w obronie swoich ideatéw, ale
tez swoimi dziataniami i postawami stuza krystalizacji nowych sit i ukladéw,
waznych dla budowania przysztosei.?® To wojna miata decydowaé o przetwa-
rzaniu sie Polakéw z narodu biernego w naréd aktywny.

nZrozumienie, ze tylko praca i walka wszystkich dochodzi sie do rozwoju
Panstwa i Narodu, przenika do gtebi. Najbardziej dotychczas obojetne war-
stwy obudzily sie, szukajac uswiadomienia i drég, ktérymi nalezy kroczyé.” 3

31 poréwnania, ,Niepodlegtosé” (Wilno), 1 lutego-15 lutego 1943, nr 13.

¥ Postawa rycerska, ,Mloda Polska”, 20 lutego 1943, nr 4 (17).

3 Por. np.: Obozy — miejsca kazni i zbrodni, ,Dziennik Polski”, Krakéw 15 sierpnia
1944, nr 705.

¥ Qdzie szukad sity, ,Mltoda Demokracja”. SPD Organ Ruchu Mtodej Demokracji,
20 grudnia 1943, nr 2.

35 Problem domu zdrowia, ,Szaniec”, 15 maja 1942, nr 8 (82); Odwet totalny, ,Wolny
Polak”, styczen 1941, nr 1 (8).

3¢ Podzial czy zjednoczenie, ,Mtoda Polska”, 27 pazdziernika 1943, nr 19 (33).

3T Nowe drogi twérczosci polskiej, ,Kuznia”, 1943, nr 1, s. 1.
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Poréwnanie charakteru narodowego Polakéw i Niemedw prowadzi¢ miato
do wnioskéw o wyzszosci tych pierwszych, z uwagi takze na wieksza zdolnosé
do samodzielnej pracy tworczej, samodzielnosci, przystosowywania sie do
wymogéw chwili.?®

7 niepokojem jednak odnotowywano niebezpieczne zmiany w postawie
Polakéw, ich demoralizacje, wywotana ekstremalnymi warunkami wojen-
nymi. Wptywami wzorcéw niemieckich, ich nagladownictwem, tlumaczono
powstawanie grup, ktore postugiwaly sie szantazem, wymuszaniem okupéw,
rozbojami, bandytyzmem, co uznawano za cechy sprzeczne z charakterem
narodowym Polakéw i co bylo ostro tepione i zwalczane przez wladze Polski
podziemnej.?¥ Cechy nabyte w latach wojny, stanowiace wyraz dostosowy-
wania sie do warunkéw wojennych, miaty stanowié¢ zagrozenie dla postawy
Polakéw w warunkach Polski niepodleglej. To wojna i wpltywami okupanta
ttumaczono, ze:

o - - | doktadnogé, uczciwodé, wiernoéé stowu i zobowiazaniu — najtrudniejsze
cnoty Polakéw wykoleity sie wtasnie najfatalniej. Jest zapewne pouczajaca
ironia historii, ze tych wtasnie cnét nauczyé nas miata zadufana w sobie
okupacja niemiecka. Porazka jej nie okupi jednak wtasnych strat. Nie zastapi

ich réwniez zdobyta pono¢ podczas wojny zaradnosé i przedsiebiorczosé polska,
po tylekro¢ stawiona.”4°

Whioski o charakterze narodowym Polakéw w latach wojny lezaty u pod-
staw optymistycznych ocen przyszlosci bytu narodowego spotecznosci pol-
skiej. L.aczyto sie to nie tylko z wysoka ocena waloréw narodowych Polakéw,
ich umitowania i wiernosci wartosciom narodowym, etyce, ale i réwniez uzna-
niu szczegdlnej zdolnosci do odradzania preznosci narodowej. Z tym taczono
jednak nie tylko ocene perspektyw ostatecznego zwyciestwa, ale i powo-
jennego autorytetu narodu polskiego, prowadzacego do zwickszonych wptly-
wow asymilacyjnych Polakéw wobec innych grup narodowych mieszkajacych
na ziemiach polskich, przewidywanego rozwoju proceséw asymilacyjnych in-
nych narodowosci z Polakami.*! Obserwacja Niemcéw, dostrzeganie wsréd
nich spustoszen psychiki wywotane konsekwencjami panujacych form rzadéw
totalitarnych miato decydowaé o leczeniu Polakéw z niekiedy przejawiaja-
cych sie tesknot za rzadami totalitarnymi.?? Na poczatku wojny zauwazono,
ze wojna stala sie wielkim egzaminem dziejowym:

38 Por. np.: Tesyzna narodu polskiego na przykliadach, Warszawa 1943.

3% AAN, 202/111/36, k. 47-49, Departament Informacji, Sprawozdanie sytuacyjne
7 kraju za okres od 21 grudnia 1944 do 21 lutego 1945.

40 [Wiliam Horzyca], Kultura polska w czasie wojen, ,Kultura Polska. Nurt”, styczei—
luty 1944, nr 1.

4 Proby rozwigzania, ,Glos Pracy”, 26 czerwca 1941, nr 26.

2 Walka dwu systeméw, ,Dziennik Polski”, 15 listopada 1940.
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o[- - - | przed ktérym nasz nardd stanal, a ktéry mozna okreslié¢ jako decydujaca
prébe naszego charakteru narodowego i jego pozytywnej wartoéci dla dalszych
loséw cywilizacyjnego éwiata.”*?

Wedtug éwezesnych ocen, formutowanych nie tylko ku pokrzepieniu serc,
egzamin zostal zdany. Sprawdzian wojenny charakteru narodowego Polakéw
w latach wojny mial, wedlug éwezesnych ocen, po zwyciestwie wojennym
dowiesé ich dojrzatosci psychicznej, jawi¢ Polakéw jako nardéd o mocno
zarysowanym obliczu moralnym i cywilizacyjnym, ktéry by stanowit jeden
z gléwnych osrodkéw ideowych przysziej Europy, zbudowanej na zasadach
chrzescijanskich, poszanowaniu godnosci cztowieka i uprawnionych intereséw
narodowych.*4

Studia nad problemem charakteru narodowego Polakéw w latach IT woj-
ny $wiatowej ukazuja jego miejsce w propagandzie politycznej, wychowy-
waniu narodu polskiego. Dostarczaja wnioskéw pozwalajacych lepiej ocenié
i zrozumieé¢ postawy Polakéw i w walce, 1 w zyciu codziennym.

43 [Jan Rzepecki], W rocznice czynu wrzesniowego, Warszawa 1940, s. 6.

4 Por. J. Boryna, Dyskusja o «Retributiony, ,Dziennik Polski” (Londyn), 8 marca
1942, nr 495.



