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Jerzy DANIELEWICZ i Gabriel BRZEK

W sprawie przynalezno$ci historyka do szkoly
IIo BOmpoCy MPMHAANEIKHOCTH MCTOPMKA K ,IKoje”’

Autour de I'appartenance de I'historien a une école

Znajomos¢ historii dziejopisarstwa polskiego poczynila w ostatnim
pietnastoleciu znaczne postepy dzieki inicjatywie szeregu badaczy,
a w szczeg6lnosci prof. M. H. Serejskiego (£.6dz). Chociaz rozwdj naszego
dziejopisarstwa jest juz w ogbélnych zarysach poznany, to jednak nie
wszystkie jego problemy s3 w réwnej mierze opracowane. Wystarczy
zwrécié uwage chociazby na rozmaicie przez poszczegélnych autoréw
interpretowane zagadnienie przynaleznosci historyka do danej szkoly
i reprezentowanego przez nig kierunku.

Tak np. zwyklo sie laczyé dzialalno$é dziejopisarska wybitnego histo-
ryka poznanskiego z okresu miedzywojennego A. M. Skalkowskiego
z lwowsksg szkola Szymona Askenazego. Przemawia za tym nie tylko pro-
wadzenie przez Skalkowskiego seminarium z dziedziny bedacej specjal-
noscia Askenazego, ale takze fakt ogtoszenia przez niego rozprawy doktor-
skiej pt. J. H. Dgbrowski, 1755—1795 w IV tomie ,,Monografii w za-
kresie dziejéow nowozytnych”, wydawanych przez Askenazego. Tym-
czasem Skalkowski zaréwno w rozmowie z uczniami, jak i w nekrologu
Askenazego sprzeciwial si¢ temu pogladowi, Jesli chodzi o prace doktor-
ska, to twierdzil, iz jej opiekunem oraz promotorem w przewodzie
doktorskim byl Tadeusz Wojciechowski, co odpowiada istotmemu stanowi
rzeczy na Uniwersystecie Lwowskim, gdzie seminarium Askenazego miato
charakter nieoficjalny, gdyz jego kierownik nie byl czlonkiem komisji
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egzaminacyjnej. W poOzniejszym okresie Askenazy zarzucal uczniowi,
ze ten ,,z palca wyssal” relacje o gwaltach legionistéw polskich we Wlo-
szech !, uczen natomiast w nekrologu podkreslat dlugotrwalg ze swym
mistrzem rozlake spowodowang kilkuletnimi wilasnymi badaniami archi-
walnymi w Pary?u, Askenazego za§ w Petersburgu, ktéra doprowadzié
miala do rozdzwiekdéw; ,,wino” uprzednio dobrych stosunkow zmienilo
sie w ,,kwas” wzajemnej niecheci 2.

Przyjela sie rowniez maniera, zmierzajagca w imie trwalszego usyste-
matyzowania kierunkéw dziejopisarskich, do podciggania ,uczniéow
uczniéw” jako epigondéw w krag problematyki zalozyciela szkoly, chocby
w konkretnym przypadku mozna zauwazy¢ raczej przeciwstawne stano-
wisko poOzniejszego badacza3’. Niewgtpliwie uczniow Askenazego cechuja
wspolne znamiona tworczoscei, jak np. bedace wynikiem przesadnego pozy-
tywistycznego obiektywizmu suche relacjonowanie faktéw bez oceny, cy-
towanie in ertenso lub streszczanie dokumentéw bez komentarzy, czy tez
w dziedzinie sagdoéw merytorycznych jednolita opinia w sprawach zasad-
niczych, jak np. pochlebna ocena Napoleona czy tez niechetny stosunek
do lewicy emigracyjnej?. Z drugiej strony wsréd uczniow Askenazego
zaznaczajg sie¢ rézne grupy nie tylko pod wzgledem doboru tematyki
naukowej, lecz takie pod wzgledem zabarwienia politycznego. Tak np.
Skatkowski jest powszechnie uwazany za czolowego przedstawiciela kie-
runku endeckiego f, a przeciez jak to pogodzi¢ ze zwalczaniem przez niego
numerus clausus i getta lawkowego? Natomiast w twoérczosci Skalkow-
skiego w okresie miedzywojennym zauwazy¢ mozna, widocznie pcd
wplywem kontaktow z obszarniczo-ziemianskg sferg w Wielkopolsce,
stopniowa ewolucje jego pogladéw w kierunku prawicowym, co ujaw-
nilo sie w punkcie szczytowym w jego powojennej trzytomowej mono-
grafii o margrabim Aleksandrze Wielopolskim. Na przykladzie Skatkow-
skiego mozemy wiec obserwowac¢ wzajemny wplyw srodowiska na histo-
ryka, ktéry c¢wier¢ wieku wczeSniej wyrazit swe poniekad liberalne
poglady, m. in. czterokrotnie wytykajac Kosciuszce jednorazowe uzycie
w Ameryce tytutu hrabiego *.

! Sz. Askenazy: Napoleon a Polska. Warszawa 1919, t. II, s. 330.

* Por. J. Dutkiewicz: Szymon Askenuzy i jego szkola. Warszawa 1958,
s. 230, o samodzielnosci, tamze, s. 191.

3 Por. K. Tymieniecki: Zarys dziejéow historiografii polskiej. Krakéw
1948, s. 85. !

4+ Dutkiewicz: op. cil, s. 213 n,

® Ostatnio wg G. Zycha: Rok 1807. Warszawa 1957, s. 17; recenzja
J. Willaume’a, ,Przeglad Historyczny” 1958, s. 604. Zyciorys skreslit Z. Grot:
Sp. prof. dr Adam Skatkowski. »Przeglad Zachodni” 1951, nr 3—4, s. 691—94,

* A Skalkowski: Kofciuszko w Swietle nowszych badani. Poznan 1924, s 26,
30 i passim,
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Przystepujemy z kolei do omoéwienia problemu ,,ucznia ucznia” wy-
korzystujac metode wywiadu z najblizej nam znanym uczniem Skalkow-
skiego — Juliuszem Willaume, Swyg dzialalnosé naukows rozpoczal juz
w r. 1924, oglaszajagc na lamach , Kwartalnika Historycznego” Memoriat
Wielhorskiego z r. 1789, omawiajacy szkodliwosé¢ reformy urbarialnej
w Galicji’. Dbajac o rozszerzenie podstawy Zroédiowej, opart on na spa-
lonych w r. 1944 materialach Biblioteki Krasinskich, oraz Archiwum
Glownego Akt Dawnych w Warszawie biografie Generale Jézefa
Wielhorskiego, najblizszego wspolpracownika J. H. Dabrowskiego w le-
gionach i ks. J. Poniatowskiego w Ksiestwie Warszawskim. Wysunie-
ta w biografii Wielhorskiego sprawa uzdrowienia stosunkéw panujacych
w ministerstwie wojny godzila w teze Askenazego, gloszaca, /e ,,gospo-
darka budzetowa Poniatowskiego w wydziale wojennym byla $cisla, su-
mienna, porzadna” 8. W tym wzgledzie miala swa wymowe dokonana przez
Willaume’a poprawka mylnie przytoczonych przez Askenazego cyfr, okre-
§lajacych oszczednosci proponowane przez Wielhorskiego w memoriale
Deputacji dla reform w r. 1810. Askenazy zamiast 7 079656 zt podatl
»brzeszto 6 mil. zlp.” ?. Za prace o Wielhorskim, ktérej streszczenie ‘uka-
zalo sie w ,,Zyciorysach zastuzonych Polakéw wieku XVIII i XIX", otrzy-
mal Willaume w r. 1926 miedzysrodowiskowg nagrode naukowg im.
Augustyna Cichowicza, przyznang przez jury, w ktéorym Warszawskie
Towarzystwo Naukowe reprezentowal prof. M. Handelsman, Poznanskie
za$ Towarzystwo Przyjaciél Nauk prof. A. Skatkowski.

Biografie Amilkara Kosinskiego (Poznan 1930) Willaume oparlt glownie
na rekopisach Biblioteki Towarzystwa Przyj. Nauk w Poznaniu oraz na
zbiorach rodzinnych Kosinskich w Koszutach. Wszakze ,,nie ograniczajac
sie¢ do archiwaliow poznanskich wykorzystal... korespondencje gen.
Dabrowskiego w rekopisach Biblioteki Ord. Krasinskich i Archiwum Akt
Dawnych w Warszawie” ', Gléwna zasluga autora lej pracy polega na
wyjasnieniu nieznanej jeszcze wowczas roli Kosinskiegc w r. 1312,

Jezeli w pracy Willaume'a o Wielhorskim zna¢ raczej wplyw Askena-
zego w zakresie ukladu i stylu, tc w biografii Kosinskiegc przewaga ma-
terialu archiwalnego przypomina technike pisarskg Skalkowskiego. Nega-
tywne stanowisko wobec osoby generala oraz sformulowan jego biografa
zajgl Janusz Staszewski na tamach ,Przegladu Historyczno-Wojsko-
wego', twierdzac, zc charakterystyka generala wypadla zbyt korzy-

7 Por. J. Rutkowski: Historia gospodarcza Polski. Poznan 1950, t. II, s. 19.

§ Sz, Askenazy: Ks. J. Ponialowski. Warszawa 1905, s. 188 n.

v Tamze, s. 302; sprostowal Willaume: Gen. J. Wielhorski. Poznan 1925,
s. 45; projekt Deputacji dla reform oglosit J. Willaume w ,,Przeszioéci’, Poznan 1935.

* H Wereszycki, rec, ,Kwartalnik Historyczny” 1930, s. 604.
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stnie !, Tymczasem wady Kosinskiego zostaly w zyciorysie wielokrot-
nie podkres§lone !2. Bardziej obiektywnemu recenzentowi po uwagach
krytycznych masunely sie inne wnioski. Zdaniem Henryka Were-
szyckiego ,zakonczenie.. daje zwiezla charakterystyke generala,
odznacza sie trafnoscig i istotnym obiektywizmem... W sumie daje praca...
materiatlu wiele, budzi zainteresowanie i niewatpliwie bedzie bardzo po-
mocng ka’demu badaczowi polskiemu epoki napoleonskiej, zwlaszcza
w dziedzinie wojskowosci” 13,

Z kolei w artykule La perte de Mantoue (1799), ogltoszonym w r. 1932
w ,,Revue des Etudes Napoléoniennes”, opierajacym sie na nie wydanej
korespondencji gubernatora Mantui, gen. Foissac-Latoura, Willaume uzu-
pelnil dane wyjasniajace tragedie drugiej legii polskiej, upamietniong
w Popiotach Zeromskiego.

Jako stypendysta Funduszu Kultury Narodowej w r. 1930 rozpoczal
Willaume wieloletnie gromadzenie materialéw archiwalnych do doby
napoleonskiej w Polsce. Postuzyly one zrazu do os$wietlenia kluczowego
zagadnienia stosunku Napoleona do sprawy polskiej w r. 1812, W roz-
prawie Misja polityczne Morskiego w 1812 ., ogloszonej w ,Kwartal-
niku Historycznym” 1933, na podstawie przechowywanej w paryskich
Archives Nationales korespondencji hr. T. Morskiego Willaume sprowadza
»druga wojne polska” do roli $rodka, a nie celu polityki napoleonskie;j.
Postawe cesarza wobec kwestii polskiej okreélil jako ,,stanowisko zyczli-
wej neutralnosci” ¥, Do analogicznej konkluzji odmienng droga doszedt
L. Madelim, dcstrzegajac w polskiej polityce Napoleona ,une sorte
d’expectative simplement bienveillante” 15, To sformulowanie stanowi
antyteze wobec reprezentowanej przez szkole Askenazego interpretacji
tego problemu. Sam Askenazy po stwierdzeniu, ze Napoleon w r. 1812
,nie dal ani polecenia, ani Srodkéw faktycznej moiznosci” rozwinigcia
kwestii przywrocenia Polsce niepodleglosci '8, w jubileuszowym odczycie,
wygloszonym na posiedzeniu publicznym Akademii Umiejetnosci w Kra-

11 Rec. i polemika J. Staszewskiego, ,Przeglad Historyczno-Wojskowy”
1930, t. 2, s, 355—59; 1931, t. 3, s. 294—97. Ostatni glos J. Willaume'a: Prawda
o Kosifiskim w ,,Dzienniku Poznanskim”.

12 Willaume: Amilkar Kosisiski. Poznan 1930, s. 17, 54, 26, pasé.
13 Rec. Wereszyckiego, ,Kwartalnik Historyczny” 1930, s. 606.

4 Willaume: Misja polityczna Morskiego w 1812 r. ,Kwart. Histor.”
1933, s. 72.

LU % Mad'elin: Napoléon. Paris 1935, s. 343; por. rec. Willaume'a
w , Kwart. Historycznym” 1935, s. 176.

18 Askenazy: Dwa stulecia. Warszawa 1910, t. II, s. 542 n.
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kowie w r. 1912, postawil leze, ze celem wyprawy na Moskwe byta odbu-
dowa Polski 17,

Tymczasem Skaltkowski, uwazajac tematyke Ksiestwa Warszaw-
skiego za ostatecznie zbadang, naklanial swego ucznia do zajecia sie dobg
Wielkiej Emigracji. Jako pierwszy z polskich historykéw Willaume
dotart do zbioré6w Ministerstwa Spraw Wewnetrznych w Brukseli, ktére
obok materiatéw Biblioteki Raperswilskiej pozwolily mu na oswietlenie
przede wszystkim dziatalnosci Lelewela w Belgii 8. Nie porzucajac po-
przedniej tematyki, Willaume jako owoc o$mioletniej pracy przedlozyt
w grudniu 1937 maszynopis Fryderyka Augusta jako ksiecia warszaw-
skiego, ktory Skatkowski w charakterze recenzenta z ramienia Poznan-
skiego Towarzystwa Przyjaciél Nauk dopiero wobec grozy wojennej
w maju 1939 zdecydowat sie zaopiniowaé do druku.

Zdajac sobie sprawe z zachodzacej réinicy w ocenie kluczowych za-
gadnien, a nawet przyszediszy do wniosku o potrzebie zmiany metody
wykladu, Willaume podobnie jak niektérzy mlodzi historycy z semina-
ri6w prowincjonalnych !®, znalazt sie w kregu promieniowania szkoly
Handelsmana. ,Marceli Handelsman by}, jak wiadomo, nie tylko jed-
nym z najwybitniejszych, najbardziej aktywnych uczonych tego okresu,
lecz wlasnie historykiem reprezentatywnym dla polskiej nauki burzua-
zyjnej doby imperializmu” 20, Zalozenia metodologiczne, realizowane
w swym seminarium, M. Handelsman tak okreslil:

,»Chodzilo mi o ‘o, azeby zdoby¢ nowy pogiebiony poglad ma rozwdj naszego
zycia.. Zadaniem moich poszukiwan bylo zwigzanie rozwoju Polski z wspéiczeSnie
-dokonywujacym sie rozwojem wielkich narodéw zachodnio-europejskich oraz wy-
dobycie zwigzku i wplywu Zycia polskiego na rozwdj Zycia narodéw sasiednich
$rodkowo-wschodnio- i poludniowo-europejskich. Zwrécilem uwage na zbiorowi-
sko spoleczne, starajac sle uchwycié przemiany dokonywujace sie w nastrojach,
pogladach, nastawieniu, umystowos$ci raczej calego narmodu, anizeli poszczegdlnych

4

17 Askenazy: O sprawie polskiej w 1812 r. Szkice i portirety (wyd. poSmiert-
ne). Warszawa 1937, s. 112,

18 Willaume: Konfederacja Narodu Polskiego w r. 1836, ,Kwartalnik
Historyczny” 1936, s, 61—71, oraz Z politycznej satyry Wielkiej Emigracji. ,Przesz-
lo$¢” 1933, s. 69—T72, 84—89, odb. Poznan b. r., s. 11.

1 Np. uczen W. Konopczynskiego, J. Dutkiewicz, uwaza sie czesciowo za ucznia
M. Handelsmana. Dutkiewicz: M. Handelsman jako historyk dyplomacji Hotelu
Lambert. ,Przeglad Historyczny” 1959, s. 13,

20 W, Moszczenska: Twérczo$é M. Handelsmana w 1. i905/7 i 1917/8.
»Kwartalnik Historyczny” 1956 ,s. 111. ,M. Handelsman zdobyl sobie w s$wiecie
miedzynarodowym historycznym pozycje, jakiej nie posiadat zaden z historykéw
polskich”. T. Manteuffel: M. Handelsman w 2yciu naukowym Warszawy.
.»Przeglad Historyczny” 1959, s. 7,
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wybitnych jednostek.. W odroznieniu od metody biograficznej moglbym swoja
metode nazwaé socjo-psychologiczng’ 2!,

Pod tym katem widzenia, wzorujac sie na dzielach Handelsmana
dotyczacych epoki napoleonskiej, Willaume staral sie nie tylko o przed-
stawienie w monografii o Fryderyku Auguscie wielostronnej problema-
tyki, lecz rowniez w zakresie formy zewnetrznej dostosowal ja do typu
wydawnictw Warszawskiego Towarzystwa Naukowego. W tym samym
czasie, gdy Handelsman w przegladzie historiografii porozbiorowej sta-
wial Willaume’a na czele uczniéw Skaltkowskiego, zajmujacych sie czasami
napoleonskimi ?2, to miody ten badacz na !amach redagowanego przez
Handelsmana ,,Przegladu Historycznego” oglosit w 1937 r. Dwér drezden-
ski wobec kampanii 1809 r., a w kwietniu 1939 r. zlozyt prof. Handelsma-
nowi maszynopis zasadniczej pracy. Wreszcie we wstepie do Fryderyka
Augusta (s. 12) Handelsman jest wymieniony na pierwszym miejscu,
przed Skalkowskim, Wsrad uczonych, ktorym autor dziekuje za informacje.

Wynikiem oparcia sie na wzorze bardziej precyzyjnego warsztatu
naukowego Handelsmana jest monografia Fryderyk August jako ksigZe
warszawski, wydana w r. 1939 nakladem Poznanskiego Towarzystwa Przyj.
Nauk. Z szesnastu wykorzystanych w niej archiwéw, wedtug recenzenta, sa
»hajwazniejsze oczywiscie warszawskie i krakowskie, saskie, parysk'e,
wiedenskie i berlinskie” 2. Dzialalnos¢ panujacego przedstawia na tle sto-
sunk6éw politycznych, spotecznych i gospodarczych. Omawiajac caloksztalt
polskiej polityki Napoleona, Willaume sprowadza ,,sekret cesarski” do
pozycji wyczekiwania. Teze te, nie bez uczucia wyrainege ,zawodu”,
Skatkowski ostatecznie uznal, godzac sie réwmiez ,ze stylem autora,
trzezwego w sadach i bez blyskotliwosci”. Zaznaczyl przy tym ,,wyzszos¢
dra Willaume'a nad Bonnefonsem, ktorego ksiazka Un allié de
Napoléon, Frédéric-Auguste (Paryz 1902) byla... z punktu widzenia pol-
skiego nie wystarczajaca”. Wreszcie recenzent stwierdza, ze ., Willaume
goruje bezwzglednie nad wszystkimr biografami pierwszego z krélow

2t M. Handelsman: Czasy porozbiorowe. ,Kwartalnik Historyczny” 1937,
s. 312 n.

Dostrzegamy réznorodny mniejszy lub wiekszy wplyw czolowych przedstawi-
cieli polskiej mysli dziejopisarskiej. Nie mozna jednak pomingé pewnych oddzialy--
wan historykéw obeych, jak w okresie przedwojennym A. Aularda, A. Sorela, czy
tez szczegblnie recenzowanego na lamach ,Kwartalnika Historycznego” E. Driaulta,
a w powojennym gléwnie G. Lefebvre’a. Wplywy te uwidacznialy sie bardziej w za-
kresie konstrukcjl i wykiadu, w miare za$§ postepu lat coraz mniej w samej kon-
cepcji historiograficznej, ktérej pelne ,,samostanowienie” zbiega sie z rzeczywistym
usamodzielnieniem pracownika nauki.

2 M. Handelsman: loc. cit, s. 312
2% Rec. A. M. Skatkowskiego, ,,Roczniki Historyczne” 1946, s. 311.
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saskich nie tylko zasiegiem badan archiwalnych, ale i znajomoscig lite-
Tatury przedmiotu” 2*

Po wojnie zrazu zwigzany funkcja docenta etatowego z Uniwersyte-
tem Lodzkim Willaume oglosil na lamach poznanskich ,,Rocznikéw Hi-
storycznych” i ,Przegladu Zachodniego” szereg zrédlowych szkicow
o$wietlajacych stosunki polsko-pruskie w dobie cesarstwa. Zdaniem
kompetentnego znawcy, prof. Bronislawa Pawlowskiego (Torun),
nautor zna doskonale epoke, literature i zrédla do niej sie odnoszgce.
Polityka Prus w stosunku do Ksiestwa Warszawskiego, aczkolwiek nie-
jedno juz wydobyli na $wiatlo dzienne polscy historycy, a zwlaszcza
Askenazy, to jednak w calosci nie byla dotad opracowana. Totez z uzna-
niem nalezy podnies¢ te prace” 25,

W sierpniu 1953 r. Willaume przeniésiszy sig na s$wiezo utworzony
wydzial humanistyczny Uniwersytetu Marii Curie Sklodowskiej w Lubli-
nie, opracowal z pozycji Swiatopogladu naukowego ujeta sylwetke Szy-
mona Askenazego jako historyka dwu stuleci ?6, W przeprowadzonej m. in.
krytyce jego warsztatu naukowego znalazl autor sukurs w rozprawie
E. Rostworowskiego o Jozefie Pawlikowskim 27, zanim problem
ten zostal wszechstronnie omdéwiony w cennej monografii J. Dutkie-
wicza.

W zwiazku z podrézg naukowsg Willaume’a do NRD w r. 1956 w insty-
tutach historycznych uniwersytetow lipskiego i berlinskiego wygloszony
odczyt o M. Lehmannie jako historyku i przyjacielu Polakow ?® nasuwa
pewne skojarzenia miedzy dziatalnoscig dziejopisarska Lehmanna-a niekté-
rymi jej reminiscencjami w twarczosci jego polskich uczniéw. Laureat na-
grody panstwowej, tzw. Verdunpreis, w r. 1888, swym dzielem o Scharn-
horscie mégl natchnaé Askenazego do napisania biografii polskiego boha-
tera doby napoleonskiej, Ks. J. Poniatowskiego. Jeszcze w wiekszym
stopniu istniejy analogie miedzy sposobem argumentacji Lehmanna,
uzasadniajgcego rewizje pogladéw na przyczyny wojny siedmioletniej
faktem zjednoczenia Niemiec przez Prusy w r. 1871, zwalniajacym dz'e-
jopisa od potrzeby historycznego uzasadnienia ,,niemieckiego powotania

2 Tamze, s. 312.

% B. Pawlowskiego rec. pracy Prusy a sprawa polska za Ks. Warszaw-
skiego. ,Kwartalnik Historyczny” 1949, s. 292,

% Wyd. w ,Ksiedze Pamigtkowej Dziesieciolecia Uniwersytetu Marii Curie
Skitodowskiej” Lublin 1955, s. 229—250.

27 E Rostworowski: Jakobin Jézef Pawlikowski anonimowym autorem
stynnych pismn politycznych. ,Kwartalnik Historyczny” 1956, s. 74 n. .

% Willaume: Max Lehmann, ein fortschrittlicher deutscher Historiker und
Polenfreund. ,Wissenschaftliche Zeitschrift der Karl-Marx-Universitat Leipzig”.
1957/58, R. VII, s. 51—58.
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Prus”*, a argumentacja Skalkowskiego w wykladach o Kosciuszce
o dopuszczalnosci krytycznego spojrzenia na role Kosciuszki, skoro po
odzyskaniu niepodleglosci Polski nie zachodzi obawa, ze zwalczanie
legendy kosciuszkowskiej mogloby zaszkodzié¢ idei niepodlegtosci. Podob-
na pasja badawcza, zacieto§¢ i updr w polemice, a nawet niektore cechy
zewnetrzne wskazuja rowniez na pewien wplyw historyka ggtyﬂskiego,
zapewne, W mniejszej mierze na Askenazego, nieco w wiekszej na Skal-
kowskiego. Uwagi powyzisze nasuwajg sie w uzupeinieniu moze zbyt
szkicowych sylwetek Askenazego i Lehmanna.

Dla dopelnienia obrazu trzydziestopiecioletniej dzialalnosci historyka
lubelskiego pozostajq do zasygnalizowania, oprocz bedacej w opracowaniu
rozprawy o wspolpracy polskich i niemieckich demokratéw w polowie
XIX stulecia, niedawno wydane studia nad dziejami wsi lubelskiej przed
uwlaszczeniem 3°, Badania te oéwietlajg nie tylko polozenie chtopéw
i walke klasowa na wsi, lecz réwniez poruszaja catoksztalt takich zagad-
nien jak gospodarka, architektura, odziez zywnos¢, higiena, oswiata itd.
Zastosowana w nich metoda kompleksowa jest niewatpliwie zgodna z za-
sadami dialektycznymi uwzglednienia pelnego wachlarza problematyki.

Na zakonczenie tego krétkiego rysu dziatalnoéci dziejopisarskiej Wil-
laume’a przytoczymy wypowiedzi o nim dwu znanych historykéw. Zda-
niem prof. U. J. Jozefa Widajewicza ,dorobek naukowy, jaki po-
siada, stawia J. Willaume'a w rzedzie najsolidniejszych znawcéw czaséw
najnowszych, jakich w mlodszej generacji pracownikéw naukowych
posiadamy” %!, Wedlug za$ prof. Andrzeja Wojtkowskie go (Lublin)
»prace dra Willaume, poswiecone epoce napoleonskiej, stawiaja go w rze-
dzie najpowazniejszych znawcéw owej epoki” 32, Z naszej strony stara-
lifmy sie zwrécié uwage réwmniez na inne dziedziny zainteresowan
naukowych lubelskiego badacza dziejé6w nowoiytnych ze szczegélnym
uwzglzdnieniem Polski dziewietnastowiecznej po rok 1863,

2% M.Lehmanan: Friedrich der Grosse und der Ursprung des siebenjihrigen
Krieges. Leipzig 1894, s. V.

» Willaume: PoloZenie wloscian i antagonizm klasowy w Godcieradowie
u schytku epoki feudalnej. ,.,Ann. Univ. Mariae Curie-Skiodowska”, szc. F, 1956,
vol. VII, s. 1—35; Z zagadnienn gospodarczych Lubelszczyzny 1831—63. ,Ksiega Pa-
miatkowa 150-lecia AGAD w Warszawie”. Warszawa 1958, s. 511—577. Z dziejow
wsi lubelskiej przed uwlaszczeniem. ,,Ann, Univ. Mariae Curie-Sklodowska”, sec., F,
1958, s. 79—154; Ruch agrarny na Lubelszczyinie w 1861 r. ,Rocznik Lubelski” 1958,
t. I, s. 189—218; Projavi klasovoi borotbi w setach Liublindéini v 1861 roci. ,Pitanija
Zagalpnoi Istorii”, Lwow 1959, s. 62—85.

3 J. Widajewicz, Krakéw, 4 VI 1948, akta Min. Szk. Wyz. w Warszawie.
2 A Wojtkowski: Prace naukowe dra J. Willaume’a. Lublin, 22 VI 1948, tamze.
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Zestawil Ryszard Ortowski

PE3ME

Hacroawasa paGora obcyxkaaer npobieMy OTHOLUEHUA yuMTeJd K Yue-
HMKY Ha OCHOBaHMM Oojlee M3BECTHBIX Hay4YHbIX KOHTaKToB IIIMMoHA
AwmxkeHasu ¢ Agamom M. CKaJIKOBCKMM a LIMpe Ha OCHOBAHMM OTHOLLUEHUA
Cxankosckoro k IOmymy Bunnémy, npuBoAsa K 3aKJIOYEHUIO, YTO Hay-
Hble KOHUEIIIMY yUUTEJA He onpeesAl0T MOJHOCThIO JIMHUM Pa3BUTUA €T0
y4eHMKa, a TeM MeHblle , yYeHnKa y4yeHuka''. Ecau Hanp. B pabore Buané-
Mma: ,T'enepan Mocud Besbropckmuit (ITo3Hann 1925) 3amerHo HeKoTOpoe
BAMAHME AlIKeHa3sM B oOJlacTM CHUCTEMBI, CTWJA M OCBELIEHMA MCTOPU-
yeckoro ¢oHa, B 6uorpachun ke ,,Amuiaskap Kocunexuitr” (IlozHaun 1930)
NpeuMyII[ecTBO UCXOAAILIETO U3 NTePBOMCTOYHMKA MaTepHaja yKasblBaeT Ha
nucaTesbeKylo TexHuKy CKaJIKOBCKOro, To mocjye 1930 r. oTMeudaerca Moj
BJIMAHMEM COLMO-TICMXOJIOTMYecKoro Metoga Mapuemua TaHzaeabcMaHa,
Hanbojlee aKTMBHOTO M MPEACTaBUTENBHOTO MCTOpMKa Ilosbluy B Nepyuox,
MEXAY BOfHaMM, TaK B CYUIECTBEHHOM KaK ¥ (DOpMaJIbHOM OTHOLLUEHMAX
Eblpa3uTesibHafg IlepeMeHa. B HayuHoit pabore ,IlosmTtuueckas MMCCHI
Mopckoro B 1812 r.” (,,Kwartalnik Historyezny” 1933) Buaném Ha OCHO-
BaHMyM MaTepuanoB Archives Nationales B ITapuike Bonpexy mixojie AIllIKe-
Ha3y HU3BOAUT ,,BTOPYIO IOJBCKYIO BOMHY'' K POJM CpeACTBa, a He LeJM
HAII0JIEOHOBCKOJ ITOJIMTUKY; OINpeAesiAeT OopMEeHTalMIi0 MMIlepaTopa Io OT-
HOILLIEBMIO K ITOJIBCKOMY BoIlpocy B 1812 r. xak ,,Jlo3uiyio Graroxesareib-
HOTO HeMTpajaureTa”. AHAJOTMYHO CyThb Aesa cdopMyaMpoBasd BCKope
JI. MageneH, ,,une sorte d’expectative simplement bienveillante” (,,Napo-
léon”, Paris 1935, s. 343).

B ocuoBbIBalollieiicas Ha MaTepuaJyiax 16 apxmMBOB IJIaBHOI cBOeji MOHO-
rpacpuu ,,Ppunepux ABrycr B KavecTBe KHA3A BapuiaBckoro’ (Ilo3HaHe
1939), o6cyxnman Bo BceM o0'beMe NOJbCKYIO OJUTUKy Harosneona, Buiiém
HM3BOJUT ,VIMIIEPATOPCKMI1 CEeKpeT’ K MO3ULMM BbDKUIAHUA. JTOT TEIUC
OKOHYaTeJILHO IpM3HaJ CKaJKOBCKMIL, MOgYePKUBad .,JIpeBOCXOJCTBO A-pa
Bunnéma nax BouHdoHCcOM, KHura xotoporo ,,Un allié de Napoléon, Fré-
déric-Auguste” (ITapiok 1902) Oplna ¢ NONBLCKOlL TOUKM 3peHuA HeAOCTa-
ToyHa” (,,Roczniki Historyczne” 1946, s. 311 n.).
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ITocne BoiHBI Ha crpaHmuax ,Roczniki Historyczne” wun ,,Przeglad
Zachodni” Buaném onybamnkoBas cepmio MCXORAIMX M3 NEPBONEYATHUKOB
TPY/OB, OCBELIAIOIINX MOJBCKO-IIPYCCKME OTHOLLUEHMA B 3M0xy VMmnepun,
OlLIeHEHHBIX ITO3MTMBHO BbIAalolMMcH 3HaTokoM B. ITaBioBckum (,, Kwart.
Histor.” 1949); pa3paforas TaKiKe KPUTMUECKMII CMIyIT AIlUKeHa3m Kak
uctopuka (Jrob6auu 1955) u npunomHuMan ero yumurens Makca JlemaHa,
HEMELIKOT'O MIPOrPECCUMBHOIO MCTOPMKA M IIPUATEJA [I0JIAKOB (,, Wissenschaft-
liche Zeitschrift der K.-Marx-Universitdt Leipzig” 1957/8). Hakowner
B ONyOJMEOBAaHHBIX B IOCJTEAHEEe BPEMA MEXKAY INPOYMM.Ha CTPaHMUIlax
»Annales UMCS” u ,Bonpockl Bceobiieit ycropuyu’’ MCCIeAOBaHMAX IO
ucTopny JNOOGNMHCKOM JepeBHM Iiepef; PacKpernollleHueM, NPUMEHAA KOM-
MJIEKCHBIX METOJ, CTapajicd II0JBepPTHYTh BCECTOPOHHEMY OCBEIEeHHUIO
CcOLMAJILHYI0 NpobJeMaTHKYy.

35-ymeTHaa ucropuorpacdpudeckas mAeATeNbHOCT M. Buanéma psamom
C HeKOTODLIMM BIMAHUAMM BLIIIEYIIOMAHYTHIX MCTOPMKOB IOJBCKMX M 3a-
vybexubIX (B Oosee panHMit mepmoza Mexay npouum J. [llpuo, B opraHe
xotoporo ,,Revue des Etudes Napoléoniennes” taxike omy6ankosan cBou
ctaThy, B mocaeanuit xe nepuos I. Jledebspa), o6HapyKuBaeT Bo3pacTa-
WILYI0 TEHAEHLMIO K CAMOCTOATEILHOMY MOAXOAY K MCTOPMYECKMM COOBbI-
TUAM, KOTOpafa BO BCeJf ITOJIHOTe MOTJa HaliTH cBOE BhIPaXKE€HME C MOMEHTOM
JOCTUIKEHMSH CaMOCTOATENBHOTO MecTa AJIA BeleHMA HayuHoit paboTbl.

RESUME

L’étude traite plus briévement le probléme de la relation du maitre
au disciple a la base des contacts scientifiques plus connus de Szymon
Askenazy avec Adam M. Skatkowski, et plus largement en analysant le
rapport de Skatkowski a Juliusz Willaume; il en résulte que les con-
ceptions scientifiques du maitre ne déterminent pas pleinement la ligne
du développement de 1'éléve, d’autant moins du ,,disciple d’'un disciple’.
Si p. ex. dans le travail de Willaume: , Le genéral Joseph Wielhorski”
(Poznan 1925) on voit une certaine influence d’Askenazy sur la composi-
tion, le style et la caractéristique du fond historique, et dans la biogra-
phie ,,Amilkar Kosinski” (thése; Poznan 1930) la prépondérance du ma-
tériel d’archives rappelle la technique d’écrivain de Skalkowski, aprés
1930, sous l'influence de 12 mélhode socio-psychologique de Marceli Han-
delsman, le plus actif et représentatif historien polonais d'entre ‘deux
guerres, c'accentue un changement bien visible tant sous l’'aspect méri-
torique que formel. Dans la dissertation ,,L.a mission politique de Morski
en 1812” (,Kwartalnik Historyczny” 1933), en se basant sur les maté-
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riaux d’Archives Nationales a Paris, contrairement a 1'école d'Askenazy,
Willaume considére ,,la seconde guerre de Pologne” comme moyen et pas
comme but de la politique napoléonienne, Il précise 'attitude de l'empe-
reur envers la question de Pologne en 1812 comme ,une position d’une
neutralité bienveillante”. Analogiquement la question fut formulée
bientét par Louis Madelin — ,,une sorte d’expectative simplement bien-
veillante” (,,Napoléon”, Paris 1935, p. 343).

Dans sa principale monographie ,,Frédéric-Auguste duc de Varsovie”
(Poznan 1939), basée sur les 16 archives, en faisant 1'analyse de toute la
politique polonaise de Napoléon, Willaume explique ,,le secret de 'empe-
reur” en admettant que celui-ci gardait une attitude expectante. Cette
thése fut finalement admise par Skalkowski qui souligna ,la supériorité
du dr Willaume sur Bonnefons, dont le livre ,,Un allié de Napoléon, Fré-
déric-Auguste” (Paris 1902) était... du point du vue polonais insuffisant”
(,,Roczniki Historyczne”, 1946, p. 311).

Aprés la guerre, dans les ,,Roczniki Historyczne” et ,,Przeglad Zachod-
ni” Willaume publia une série d’études documentées, expliquant les rela-
tions polono-prussiennes a I'époque de I’Empire, appréciées positivement
par 1l'éminent connaisseur B. Pawlowski (,,Kwartalnik Historyczny”,
1949). 11 dessina aussi la silhouette critique d’Askenazy historien (Lublin
1955) et rappela son maitre, Max Lehmann, savant progressiste allemand
et ami des Polonais (,,Wissenschaftliche Zeitschrift der K.-Marx-Uni-
versitdt Leipzig” 1957/58). Enfin, dans les ,,Annales Univ. Mariae Curie-
Sklodowska” et ,Pitanija Zagalnoi Istorii” et dans les deux publications
récentes sur I'histoire de la campagne de Lublin avant 1'’émancipation des
paysans, en appliquant la méthode totale, il essayait d’éclaircir la problé-
matique sociale a tous ses points de vue.

Pendant les 35 ans de l'activité historiographique de J. Willaume,
a c6té de quelques influences des historiens sus-mentionnés, polonais, et
étrangers, (d’abord peut-étre d'Edouard Driault, dans l'organe duquel
intitulé , Revue des Etudes Napoléoniennes” il publiait aussi ses articles;
récemment plutdt de Georges Lefebvre), s'accentue une tendance crois-
sante 4 une conception des faits historiques, propre a lui, se manifestant
sans obstacles dés le moment de la possesion de son atelier de recherches.
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