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Roman ROSIAK

O genezie i bohaterze Rézy Zeromskiego

O renesuce u repoe ,,Po3nr” JKepomckoro
Sur la genese et le héros de Réza de Zeromski

»To, co bym mowil, nie zostaloby wystuchane przez wspolczesnych. To,
co jest we mnie poteine, mocne i wieczne, lezy w sobie i targa sie $lepe
jak wilk lafncuchem przykuty do stupa...

Wiem o tym, Ze przyjdg czasy, kiedy bylbym zrozumiany. Moi siu-
chacze stoja w przyszilosci pod zlota jej zorza. Twarze ich zwrdcone sg
ku mnie i oczy ich patrzg we mnie gorejace od tego samego ognia,
ktéry mi piersi przepalil za zycia”.

(Dzieje grzechu — brulion Testamentu Jasniacha)

Zastanawiajgca i wymowna jest jednomyslnosé historykow literatury
wyrazajaca sie¢ niechetnym stosunkiem do Rézy Zeromskiego.

Krytycy przedwojenni odwracali sie od Rézy najczesciej dlatego, ze
obca im byla problematyka bohaterskiej walki proletariatu. Zawsze nie-
mal podkreslano tylko meczenstwo Czarowica, kreowanego na gléwnego
bohatera oraz ,,cud” jako spos6b wyzwolenia Polski. Nieliczni marksi-
stowscy krytycy literatury, z Markiewiczem na czele, zajmujac sie
Ré2zq tylko przy analizie stosunku Zeromskiego do rewolucji 1905 r., po-
Swiecali jej zbyt malo miejsca, (stosunkowo najwigcej Markiewicz, bo
prawie 15 stron), dochodzac do wniosku, ze w dramacie -widaé wyraznie
wzmagajacy sie chaos ideowy pisarza, rozpoczynajgcego marsz przez
»Slepe uliczki utopii”.

W opracowaniach wspé6lczesnych razi powierzchowna analiza dra-
matu, jak réwmniez czesty brak krytycyzmu w stosunku do tradycji.
O ile np. Przedwiosnie bylo przedmiotem sporéw i badan gruntowniej-
szych, o tyle Roéza nie byla obiektem rewizji i dlatego pozostato do spro-
stowania wiele pokutujacych do dzi§ bledéw interpretacyjnych. Wydaje
sie, ze zbyt latwowiernie i ,na slowo homoru” przyjeto wiele sadéw
przedwojennych, a wiec m. in. to, ze gléwnym bohaterem utworu jest
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Czarowic, a to samo mozna odnie§¢ do symbolicznosci dramatu, ,,cudu”
Dana, nieufnosci Zeromskiego do ludu, itd.

Nieprzemijajaoe i aktualne wartoSci dramatu pisarza, ktérego stusz-
nie nazwano ,sumieniem epoki”, wzywajag do podejmowania badan nad
odczytaniem wlasciwego sensu dziela, traktowanego przez krytyke lite-
rackg po macoszemu. Waskie ramy niniejszej pracy zmuszaja do zanali-
zowania dwoch wybranych zagadnien dotyczacych Rozy: genezy i boha-
tera utworu.

Na geneze Rozy zlozylo sie wiele czynnikéw. Markiewicz! wy-
mienia tu przede wszystkim koniecznos¢ udzielenia odpowiedzi burzuazji,
ktéra skrytykowata ostro Dzieje grzechu — jako powies¢ o r. 1905 i utoz-
samita poglady autora z ideologia Pochromia i Plazy-Sptawskiego. Pozo-
stale bodZce to: zachety i rady Leonida Andrejewa i doswiadczenia
z teatrem amatorskim w Naleczowie.

Nie negujac racji Markiewicza, warto zwroci¢ uwage na dwa — na-
szym zdaniem — zasadnicze bodzce sklaniajace Zeromskiego do napisania
Roézy:

1) che¢ zapisania w literaturze pieknej karty bohaterskiego zrywu
proletariatu, w ktérym sam brat udzial;

2) przekonanie pisarza o wielkiej i zaszczytnej roli literatury w walce
wyzwolenczej.

Jesli chodzi o te ostatnig podniete twércza, najlepiej oddaja ja stowa
samego pisarza:

owszedlem w lud i bylem jednym z ludu. Bylem nieraz jak dobosz, kiory
biegnie z walczacymi pultkami wybijajac znajomy tlumowi takt, chwytajac po-
wielrze resztkami pluc, i nieraz pospolity kapral pulkowy dawal mi rozkaz nie-
raz prosty szeregowiec spoglgdal na mnie z lekcewazeniem, Zem nie ni6st jak inni
karabina. Ni ten, ni 6w nie pamietal, ze kula i dobosza idgcego w szeregu réwniez
dosiega, nie nie§é karabina, lecz nie§¢ umilowany takt, diwick $Swiety wybijaé —
to za bron starczy”?2.

O ile pierwsza czes¢ cytaty jest chetnie przez krytykdw zauwazana,
o tyle koficowe jej zdanie jako$ nie znalazlo uznania. A przeciez ono
wlasnie daje rozwiazanie. Zeromski zdaje sobie jasno sprawe z tego, ze
pisarz wiecej moze dokona¢ piérem miz karabinem w walce o niepodle-
glos¢ Polski, ze nie wystarczy masom da¢ bron, ale trzeba je do walki
zagrzewa¢é i podnieca¢ oraz wzmagaé uczucie nienawisci do wroga. Pisarz
dooenia role ksigzki — agitatora, ksigzki wspdlczesnej, podejmujacej
problemy najbardziej palace. Literatura musi towarzyszyc walce, a obo-

! H Markiewicz: Stefan Zeromski wobec rewolucji 1905 roku; w tomie:
Prus i Zeromski. Rozprawy i szkice literackie. Warszawa 1951, s. 276.

t S, Zeromski: Dziela; pod redakcjg Stanistawa Pigonla. Warszawa 1956,
Powieéci, t. 8, Dzieje grzechu, t. II, s, 265—266.
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wigzkiem pisarza jest by¢ ,,towarzyszem wszystkiego, co cierpi, co wal-
czy, co dazy do wolnosci” 3.

Chcac wiec realizowaé¢ swoj wlasny program, musial Zeromski siegna¢
po temat do rewolucji. Mysl, aby napisa¢ dramat o r. 1905 juz od daw-
na nie dawata mu spokoju — nawet w czasie pobytu we Wloszech. Zda-
niem Markiewicza — zalazkiem R6zy jest notatka z Dziennika podrézy
o nastepujacej tresci:

»W drugim akcie rozmowa Ro6zy z bohaterem, W pierwszym akcie
prowokator, mlody student, méwi o ksieciu Giedr” 4.

Warto tu wnie$¢ malg poprawke, mianowicie: Dziennik podrézy
przynosi kilka notatek méwigcych o Rézy. Oto ciekawsze z nich:

»Cala rew. w dramacie musi byé traktowana jak material do gléwnej treéci.
Bez tego nie ma wecale sztuki. Musi byé of, okolo ktérej zewnetrzna rzecz sie

obraca. Bo¢ wszyscy majg zewnetrzno$¢, a nie majg tre§ci sztuki, Dlatego musza
byé¢ tylko pewne wzmianki ukazywania przez odchylenie rogu zastony”s.

,Do dramatu. Satyra — oczywiscie, Ale satyra nie powinna byé prze$émiewi-
skiem, wykpiszostwem. (Bo z czego tu sie wySmiewaé¢ i jakim glupim jest wy-
$miewajgcy sie!) Ale w niej powinien byé zar6d nowego pojmowania zyaia. Nowa
sital” ®

Trzeba réwniez pamieta¢, ze w Dzienniku podrdzy znajduje sie
bardzo duzo opisow i fragmentéw przeniesionych pézniej do Rézy,
a takze szereg wypowiedzi pisarza na aktualne tematy, zwlaszcza rewo-
lucje. Uwagi te moga rzuci¢ jasniejsze swiatlo na dramat i dlatego po-
staramy sie przynajmmiej niektére z nich wykorzysta¢c w swojej pracy.
Oto np. notatka z 25 IV 1907 r.:

»Jestem znowu chory. W nocy te my$li: Przelewajaca sie krew w Lodzi, to
o czym tu czytam we wloskich dziennikach — powinna byé lustremm w kitdrym sie
przejrzy kazda partia, kazdy czlowiek publiczny piszgcy, przemawiajacy.. Niech
zdania 1 stowa przejrzq sie w tym lustrze i niech przerazenie wittoczy w gardziel
podlo$ci stowa i zdania. Moze bedzie wiecej wielkiej ciszy, dawnej polskiej ciszy” 7.

To stwierdzenie jest bardzo wazne, pozwala ono pozna¢, jak bliska
jest sprawa rewolucji pisarzowi w momencie, kiedy zabiera sie do pisania
dramatu.

Genezy Rozy trzeba jeszcze szukaé w drugim, obok Dziennika podré-
2y, utworze Zeromskiego. Jest nim napisana w r. 1907 nowela pt.:
Z odczytem. Tu wlasnie pisarz utrwalil swoje wlasne przezycia z Nale-
czowa z lat 1905—1907 i prace nad ,niesieniem oswiaty kaganca’” lubel-
skiemu chlopstwu; odczyty, teatr amatorski, szkola, ochronka, dzialal-

Ibidem; s. 266.

Zeromski: Dziennik podrézy. Warszawa 1633, s. 83.
Ibidem; s. 37.

Ibidem; s. 48.

Ibidem; s. 107—108.

N @ v .
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nos¢ Towarzystwa Oswiatowego Swiatlo — to byla tres¢é wypelniajica
okres pobytu autora Rézy na Lubelszczyznie. Dlatego tez wiele motywow
wystepujacych w nowelce Z odczytem zostalo przemiesionych na karty
dramatu. Z pewnoscia wspélny obu utworom jest motyw wyswietlania
obrazéw Grottgera, w wiejskiej szopie, przy pomocy ,czarnoksieskiej
latarni”. W obu utworach lud naleczowski wystawia te same sztuki:
Dziady i Wesele — rowniez w stodole. Nie chodzi jednak o te, z pewno-
Scig $§wiadome, zbieznosci. Wazniejszy jest bowiem dla mas fakt, ze oce-
niajgc stosunek ludu do dramatu romantycznego we wspomnianej noweli,
zZwraca pisarz uwage na zapotrzebowanie na nowa sztuke. Czyni to usta-
mi ,,prezesa” Walczaka:

»— Strach — méwil — jak ludzie pozadajg takiego teatru! Ale co im tu graé?
Dziady — dobrze, ale zeby to co$ z terazniejszych czaséw, zeby o tej mece — nie-
doli, o tym, co jest na Swiecie, i zeby bez tej rozpaczy.

[..] Czy nie ma takiego teatru, zeby byl w sobie wielki, a zeby to lud od jed-
nego razu pojal, ze w tym jest prawda, istotna sprawa, sama rzecz?

[..] Ale musimy mie¢ od waju, od inteligenckiego proletariatu narzedzie

i spos6b. Musicie nam daé teatr o tych kaluzach krwi, o woli s§wietej i ponocnym
wzychaniu ziemi” ®: .

A Ryzio, bohater noweli, pod wrazeniem tych sléw tak bedzie w dro-
dze powrotnej, po odczycie, rozmyslaé¢ nad literaturg polsks:

»Gdzie jest nowa sztuka polska, sztuka sily, sztuka mestwa, sztuka dzwigania
ojczyzny od fundamentu i przyciesi, sztuka wiary mocniejszej nad émieré, a mitu-
jaca swdj sen do ostatniego tchu?

Podpatrujesz, gryzipiorze, przez dziure od klucza, co w Europie filister dla roz-
rywki filistra z nicoéci wydhlubal, i przywozisz na te bajora, piaechy i wydmy,
zeby tutejszych filistré6w i najglupszych w Europie snobéw ekscytowaé i bawié.
Gdzie jest two) teatr? Zdajie egzamin przed swoim ludem, dramatopisarzu!

Znowu — Dziady, Lilla Weneda, Kordian, Wesele, Bolestaw Smialy.. A dalej
? A dalej jeszcze.. Guzik,

Ksiazki twoje gdzie, literacie? Gdzle jest, jaki ma tytul ta ksiazka, ktéra by
ja jutro postat Walczakowi? Wymien ten tytul, darmozjadzie. Co dasz zbudzonemu
ludowi swemu, literaturo polska? Jego marzenie ocknelo twéj romantyzm, bezcen-
na twoja wiosne, jego wola tchnela w zioty rég Wyspianskiego...

Nie masz do wreczania ludowi ani jednego tomu, ty ,jedna z najbogatszych
w Europie”!

Tako wyl w duchu posréd ciemnosci lubelskich pan Ryzio, gdy wracal z odczytu
w domowe, proleta_riackie pielesze” ®,

Tym wtasnie dzielem, na ktéry czekal lud, by jako swoja sztuke wy-
stawia¢ w szop'e i zaszczepia¢ nig wiare w zwyciestwo stusznej sprawy —
miala sta¢ sie Réza.

Jeszcze w czternascie lat od chwili powstania dramatu, na kartach

8§ Zeromski: Dziela.., Nowele i opowiadania, 1. 4, s. 28—29.
? Ibidem; s. 30.
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Snobizmu i postepu, powraca Zeromski do tych spraw, tak piszac
o teatrze ludowym:

»Grono rzemiesinikéw, ludzi najprostszych, ledwie umiejacych czytaé gralo
Dziaddw cze§¢ 111 (w Naleczowie pod Lublinem)... w szopie na polu, przeznaczonej
w normalnym porzadku rzeczy na skiad kartofli, gralo w spos6b niezréwnany,
wywierajacy glebokie wrazenie na widzéw tej miary, co Bolestaw Prus, Ignacy
Matuszewski, Dr Mieczystaw Biernacki.

[..] Grano réwniez Wesele Wyspianskiego, o§wietlajac dzielo odczytami i wy-
ktadami. Juz woéwczas jednak przyszediem byl do przekonania, iz sam nurzam sie
w snobizmie, propagujac wystawianie takich utworéw’ 19,

W $wietle tych cytatow mamy prawo uwazaé¢ zatem dramat Zerom-
skiego za jego wyrazna odpowiedZ na zaméwienie spoleczne ludu, kto-
rego dobro tak lezalo na sercu pisarzowi.

Zwigzki R6zy z dramatem romantycznym wskazywano juz od daw-
na. Wyrazne pokrewienstwo daje sie zauwazy¢ zwlaszcza w zestawie-
niu z III cze$ciq Dziadéw i Nieboskq Komediq. Ale najczesciej bylo to
powodem robienia autcrowi zarzutu, ze zamiast realistycznie oddaé
obraz rewolucji, sieggnat po forme trudniejsza do zrozumienia, do sym-
bolu, i oslabil wartoé¢ poznawcza dziela.

Markiewicz zajmuje w tej kwestii stanowisko, z ktérym, przynaj-
mniej w czeSci, nie mozna sie zgodzié. Krytyk pisze, ze:

»W sytuacji ideowej Zeromskiego forma ta byla istotnie najdogodniejsza: mini-
malnie ograniczala wymogami rozwoju akcji mozliwosci panoramicznego przed-
stawienia réznych warstw spoteczenstwa, nie zydata wprowadzenia realizmu szcze-
goléw (a im mniejsze nasycenie realistycznymi szczegétami, tym wicksze szanse
dla sugestywnej literacko, choé¢ falszywej poznawczo interpretacji rzeczywistosci),
umozliwiata wreszcie wyrazenie sadu o rewolucji w formie deklaratywnej, przy
czym pozwalala przeciwstawié sobie sady rownowazne, bez rozstrzygniecia o jej
slusznoécl, Wireszcie — w przeciwienistwie do powie$ci wspéliczesnej, opisujgcej
przewaznieeburzuazyjng codzienno$é -— forma dramatu romantycznego musiala sie
Zeromskiemu wydaé¢ najbardziej odpowiednia do odtworzenia wielkiego przelomu
historycznego, zwlaszcza za§ wydarzen kontynuujgeych — w jego rozumieniu —
powstancza walke niepodlegloSciowg” 11,

Sadzimy, 7e Zeromski siegnal do dramatu romantycznego tak z po-
budek ideowych, jak i artystycznych. Pisarz, ktéry tak bardzo kochat
Polske i zywit kult dla jej bohaterskiej przeszlosci, mial prawo nawig-
za¢ do najpiekniejszych tradycji literatury walczacej o wyzwolenie
narodowe i spoleczne — do III czesci Dziadéw. Réza miala byé nie-
watpliwie ich kontynuacjg, miala znowu zatarga¢ sumieniem narodu
i wezwa¢ go do walki. Za tym wyborem wzoru przemawialo i to, e
przeplatanie elementéw symbolicznych z realistycznymi w Dziadach
dalo efekt bardzo pozytywny, podniosto emocjonolng wartos¢ utworu,

1 Zeromski: Snobizm i postep. Warszawa 1923, s. 105—196.
1 Markiewicz: op. cit, s. 276—277.
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a to przeciez dla autora Rézy nie bylo do pogardzenia. Zeromskiemu,
gdy siegal po symbole, z pewnoscig nie chodzilo o zamazywanie obrazu
rzeczywistosci, ale wrecz przeciwnie, o spotegowanie realizmu, o bar-
dziej sugestywng wymowe faktow.

O zwigzku z IIl czescig Dziadow decyduje jeszcze — naszym zda-
niem — problem bohatera. Mickiewicz wysuwajac na pierwszy plan
Konrada — poddaje go krytyce, a wlasciwym bohaterem staje si¢ naréd
wrlczacy o zrzucenie okowow niewoli. A jak jest w Rozy? Zacznijmy od
samego tytulu dramatu.

Tytut Réze nie jest przypadkowy. Kryje w sobie symbol meczenstwa
bohateréw rewolucji i jednoczesnie jest nagroda za oddanie ojczyznie
swej krwi. Gdyby bohaterem byla jednostka, jej autor datby te naj-
wyzszag — jego zdaniem — nagrode. Dotychczasowa krytyka wiaze tytutl
dramatu ze $miercia Czarowica, na ktorego piers Bozyszcze strzasa
ostatni platek rézy, podkres$lajac przy tym, ze pisarz wznosi sie ,,ponad
ograniczno$¢ sympatii politycznej”, poniewaz ,symboliczna réza pada...
z rak Bozyszcza réwniez na piers Zagozdy” 2.

Czy tak jest w istocie? Juz w Prologu autor ustami Bozyszcza defi-
niuje pojecie ,rézy”. Kiedy Polska odzyska niepodlegiloé¢ —

»ha zaklestych grobach powstanczych i bojowniczych [przyszle pokolenia] za-
sadza roze czarujaca — roie Swieta, ktorej kwiat urzad najwyzszy ludu nada-
waé bedzie jako znak stawy, nagrode za bohaterstwo, cnote i geniusz. Wyznacza
dziefi na pograniczu wiosny i lata, kiedy réze wypija sok z prochdéw Toczyskiego,
z serca Okrzei i kiedy wydadza urok ich dusz niesmiertelnie pieknych w obra-
zie nieSmiertelnie pieknego kwiatu” 13,

A wiec juz na wstepie wyraznie daje pisarz do zrozumienia, ze roéza
bedzie nagroda dla kazdego, kto wyréznil sie slawa, bohaterstwem, wie-
dza i geniuszem. Co wigcej, podaje od razu pierwsze nazwislsa: Toczy-
ski i Okrzeja.

Pierwszg réze rzuca Bozyszcze na piers $pigcego SDKPil-owca Za-
gozdy, przy okazaniu mu jednocze$nie sympatii i szacunku: ,, To wiadca.
Jego dusza sama sobie rozkazuje’ 14,

O nagrodzie rézy kaze Czarowicowi pamieta¢ Bozyszcze w rozmowie
z robotnikami w fabryce.

Nastepne spotkanie z réza notujemy przy koncu Sprawy drugiej.
Czarowic w odpowiedzi naczelnikowi wigzienia pokazuje chustke umo-
czong we krwi bohaterskiego robotnika Osta, skatowanego w czasie
Sledztwa, mowiac jednoczesnie te slowa:

12 Jbidem; s. 287.
B Zeromeski: Dziela.; Dramaty, t. 1, Réza, s. 22.
14 Jbidem; s. 68.
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»Juz nie wyzyje dzieki wam Rosja w Polsce! Skona tu, na tej podlodze, we
krwi Osta, ktorg ja w chustke zagarnglem. Patrz pan: czerwona réza” !5,

Kilka wierszy dalej — rozwinie Czarowic te mysl do konca:

»Nie zmyjesz pan ze szmat, z duszy i ze wspomnienia chlopa polskiego i ro-
botnika krwi, ktéra tu wylewasz! Wasze tortury budza z martwych dusze. Wasza
szubienica pracuje dla niepodleglej Polski. Wieszacie na niej raz wraz podbéj dusz
ludu polskiego i potege waszego carstwa. Po dalekich siotlach idzie wedrowne,
w kurzu krwi zrodzone podanie o tym, jak wspaniale umieral za niepodleglosé
Okrzeja, Baron, Izdebski — i tylu innych. Obejdzie ono wszystkie drogi, trafi do
kazdego domostwa. Zrozumieja wszyscy polscy ludzie, jak niezglebiong krynica
regeneracji narodu byla ta rewolucja, jak Zywa sila bi¢ zaczela z tej wody,
w bolesciach wydanej przez ziemie naszg” 16,

Dopiero na samym koncu, gdy Czarowic oddal swe zycie dla kraju,

»,w glowach zmarlego stanelo mgliste widmo Bozyszcza. Strzgsnelo na piersi
niezywego ostatni platek rozy dzikiej” 7.

Trudno w oparciu o przytoczony material zgodzi¢ sie z teza, ze Cza-
rowic jest glownym bohaterem dramatu. Nagroda rézy nie jest prze-
ciez jego wylaczng wlasnoscia, wprost przeciwnie, on dostuguje sie jej
na koncu. Jeszcze trudniej bedzie sie zgodzi¢ na utozsamianie pogladow
Zeromskiego z poglagdami Czarowica (jak to robiono najczesciej dotych-
czas), gdy poddamy analizie stosunek pisarza do poszczegélnych postaci.

Czarowic to typ bohatera u Zeromskiego bardzo popularny: samotny
inteligent, szlachcic, utopista, cale szeregi Judymoéw, Silaczek, Dokto-
réow Piotréw... Zdawaé by sie moglo, ze faktycznie mozna w tym sze-
regu bez namyslu postawi¢ Czarowica. Tak jednak nie jest. O ile
wczesniej, tj. przed r. 1905, Zeromski wierzyt w skutecznosc i celowosé
ofiarnictwa, w site samotnych bojowmikéw, o tyle w Rézy spotykamy
sie z krytyka dotychczasowego programu. I na tym wtiasnie polega m. in.
warto$¢ tego dramatu.

Czarowica wystawia autor na liczne proby, z ktérych wychodzi
z przegrang. I nie ma sie o co spieraé z Zeromskim, ze nie komentuje
porazek swego dotychczasowego bohatera. Trzeba natomiast z podziwem
spojrze¢ na uczciwos¢ i zarliwo§é realisty, ktéry aczkolwiek czesto
z bolem, zegna sie przeciez ze swoimi ideatami,

Calkowite wyrzeczenie sig¢ ,;samotnego inteligenta” nie bedzie jednak
latwe i mimo krytyki przeprowadzonej w Ro6zy, Zeromski powola
jeszcze do zycia swego- ulubionego bohatera. Uczyni to za$ przede
wszystkim na kartach Walki z szatanem.

Pierwszg porazke ponosi Czarowic w rozmowie z Zagozda, Ustami

15 Ibidem; s. 139.
18 Ibidem; s. 140.
17 Ibidem; s. 220.
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czlonka SDKPIL rozwiewa pisarz mit o gloszonej przez burzuazje jed-
nosci narodowej.

Gdy Czarowic przedstawia swg metng definicje¢ narodu, uzywajac
takich argumentéw, jak: ,,Podobnie jak drzy serce wobec grobu rodzi-
coéw, drzy serce wobec niezglebionej przeszlo$ci narodu”!®, Zagozda
jednym zdaniem zbije jego wywody, méwiac: ,,powtérz to czujace stowo
Rusinom we Lwowie, Litwinom w Wilnie...” 19,

Gdy za$ Czarowic upomni sie o zdeptany marod polski, ustyszy mocna
odpowiedz:

»Ja naleze do ludu wszystkim, co we mnie jest z ducha. Nie chce uznaé
w sobie i kultywowaé Swiadomo$ci dziedzictwa przemocy, tradycji gwaltow nad
ludem. Dawnpo ze siebie te rosling wyrwalem, zdeptalem nogami. Nie chcg nalezeé
do narodu, jezeli do niego nalezy prawo tyranii i gwaltu nad ludem™?°,

Nie potrafi polemizowaé z robotnikiem ,,syn szlachecki”, uciekajacy
od rzeczywistosci w sfere marzen, $nigcy o cudzie, pragnacy ,wycho-
dzi¢ z wiezienia w towarzystwie aniola, zstepowaé¢ ze schodéw do nie-
zmierzonych, nowych, boskich prac...” 2,

Jakze inaczej mysli Zagozda, ciskajacy swemu przeciwnikowi pelne
gorzkiej ironii slowa: _

,Polska! Wieczny ,romans” Mochnackiego...

A jaka jest gléwna intryga i wewnetrzna tre§¢ ,,romansu’?

Czy znowu nie wielkopanski najazd na chlopstwo ruskie i litewskie, czy znowu
nie przemoc nad Zmudzig i Zydostwem"? 2

Tu nie moze byé watpliwodci: ustami Zagozdy przemawia sam Ze-
romski. To on przeciez w brulionie Testamentu Jas$niacha napisat:

.Niech splonie polska podlo$é¢, niech sie na zuzel nikczemny stopi przemoc
Polaka nad Polakiem, nad Zydem, nad Rusinem, nad Zmudzinem!" 23,

A ile wlasnych uczué, ile siéw, ktére dyktowalo serce pisarza tkwi
w stowach Zagozdy, gdy moéowi:

,,Czy$ styszal dobrze, jak steka w pracy, jak hula, wyje z bélu, jak wyjawia
ghupote swoja polski chlop z cuchnacych, dzikich wsi jak sie wije w meczami
przez cale psie swoje zycie i jak zdycha przy stalowym kadlubie maszyny, gilo-
tynie swojej — polski robotnik? Oto jest moja Polska. Ona wyjdzie z ciemnicy do
niezmierzonych, boskich prac” 2.

I wreszcie, zeby nie bylo najmmiejszej watpliwoscei, po czyjej stronie
staje Zeromski, cytujemy dwa fragmenty:

18 Jbidem; s. 44.
10 Ibidem; s. 44.
20 Ibidem; s. 44,
2t Jbidem; s. 46

22 Jbidem; s. 46—417.
» Zeromski: Dziela.; Powiesci, t. 8, Dzieje grzechu, t. II s. 265,
M Zeromski: Dzieta..; Dramaty, t. 1, Réza, s. 47.
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»Nie chcialbym widzie¢ dyktatury soldatéw 2z bialymi ortami na kasz-
kietach" 2.

»CO0z bedzie za korzy$¢ w gruncie rzeczy, gdy zamiast obeych, zobaczymy
swoich soldatow, ¢6z za zmiana, jezeli miast cudzej opresji wytworzymy
wlasng...” 2.

Pierwszy fragment — to slowa Zagozdy, drugi... wspomnienia So-
kolnickiego, ktéry tak ocenia postawe Zeromskiego w r. 1909,
(a wiec w roku wydania Rézy!). Takich analogii jest znacznei wiecej.

W zgodzie ze stanowiskiem Zagozdy, a w kolizji z postawa Czaro-
wica, znajduja sie takze slowa Zeromskiego z Dziennika podrézy, zapi-
sane pod data 20 IT 1807 r.:

»Ojczyzna to nie tylko kraj i ludzle i przeszlo$é, lezagca w mogilach, w zwa-
liskach, w zamarlej sztuce, ale takie przyszly porzadek spoleczny, przyszly
obraz" 27,

Fakt, ze w ogromnie waznej dyskusji na temat narodu strone pisa-
rza reprezentuje Zagozda, nie Czarowic — jest bardzo wymowmy. Mar-
kiewicz pisze, ze autor Roézy pozwala nie odpowiada¢ Czarowicowi na
argumentacje Zagozdy, a jednoczesnie ,,nie wyprowadza zadnych wnio-
skow z porazki ideologicznej swego bohatera” 2. Wlasciwie po co?
Przeciez chyba wystarczajaco jasno widaé porazke Czarowica (podkre-
§la to przeciez i Markiewicz). Mozna mie¢ pewnos¢, ze Czarowic wlasnie
dlatego nie odpowiedzial Zagozdzie, iz nie mial nic do powiedzenia, bo
przegral. Czy autor pozwolilby milcze¢ ,,swemu” bohaterowi w tak wai-
nej chwili? Czy gdyby chcial, zeby méwil Czarowic, nie kazalby mu re-
prezentowaé swoich pogladéw? Wydaje sie, ze trzeba uszanowaé wole
autora, ktéry sam zdecydowal niedwuznacznie, po czyjej staje stronie
w dyskusji o narodzie.

Druga, najpowazniejsza porazke pomnosi Czarowic w czasie konfron-
tacji z ludem. Nie gdzie indziej, ale wlasnie tu wypowiada bohater
historyczne juz stowa: ,,Wszystko poczniemy dla was, lecz bez was” 2%
Tu przeciez upada calty ,,program” Czarowica, ktérego ,kazanie” zostaje
przyjete przez tlum robotnikéw z kpina i pogardg. Oto jak odpowiada
robotnik szlachcicowi: ’

»To, co§ ty wyczytal w pismach Mickiewicza i w pismach Slowackiego, nas
nie dosieglo. My jesteSmy kadlub Polski — cialo jej grube, w ktérym przelewa
si¢ pokarm, krazy krew, preza sie muskuly do diwigania ciezaréw i do odpiera-
nia napascl. Kiedy w kadlubie tym wieje pustymi kiszkami wiatr glodu, ty by$
chcial puste kiszki napelnié $piewnym diwiekiem Slowackiego” 30

2 Ibidem; s. 48.

2% M. Sokolnicki: Czternaécie lat. Warszawa 1936, s. 347,
27 Zeromski: Dziennik podrézy; s. 65—66. '

28 Markiewicz: op. cit.; s. 283.

% Zeromski: Dziela..; Dramaty, t. 1, Réza, s. 80.

3 Jbidem; s. T8.
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Gdy bohater zaczyna moéwi¢ o wyrzeczeniu sie przez ,,warstwy wyz-
sze” prawa do gwaltu, ttum odpowiada kroétko:

»Nie rozumiemy, o czym gadasz. Gadaj nam z rozumu do rozumu!” 3.,

Na wezwanie o doskonalenie duszy méweca otrzymuje odpowiedz:

»Kiedy fabrykant nurza sie w rozpu$cie, ty do niego z kazaniem nie idziesz.
Precz, zdrajco robociarskiej sprawy, platny fabrykancki agitatorze, romantyku,
ideologu, oblakancze, ojczyzniaku!” 32,

Warto zwrocié uwage na jedno: do momentu pojawienia sie Czaro-
wica tlum jest pokidcony, niezdyscyplinowany, scieraja sie tu rézne
odlamy i poglady. Natomiast panuje zupe'na jednomyslnos¢é w pote-
pianiu Czarowica. Ani jeden glos nie bierze go w obrone, co wigcej,
obrazliwe okrzyki pod adresem méwcy nie sa pojedyncze. Zeromski
mocno podkresla przy najgorszych wyzwiskach, ze to ,krzyk tlumu”.
To nie jaki§ niezadowolony robotnik Zzegna osSmieszonego Czarowica,
ktéremu nie dano nawet skonczy¢ przemdwienia, ba, nawet zdania. To
caly tlum robotnikéw krzyczy szlachcicowi groznie:

»Wyno§ sie nareszcie, idealisto, mnichu, kozlowito! KladZ na sie kajdany
i wigzienny stroj!” 3,

Tymi stowami konczy sie obraz pierwszy w ,,Sprawie pierwszej”. Czy
ta pointa nie moéwi wszystkiego? Czy i tu trzeba komentowaé, wysnuwaé
wnioski z porazki ideologicznej bohatera?

Nie do pomyslenia jest fakt, by jakikolwiek autor chcial tak oSmie-
szy¢ i skompromitowaé bohatera, pod ktorego pogladami aktualnie sie
podpisuje. Czy Zeromski moégl pokazaé te ogromng przepa$é miedzy
Czarowicem i ludem, myslac o sobie? Nie mozna nawet tego zada¢, bo
wrecz przeciwnie, pisarz na kazdym kroku podkresla swéj zwiazek
z ludem, jemu tez dedykujac swg tworczoéé. Weimy dla przykladu
fragment z Dziennikéw. Oto co mozna wyczyta¢ z ich kart:

,Miluje cie, wielki ludu prostaczy, uchylam ci sie do stop z blagamiem, bys
zrozumial takich jak ja i by$ kiedy$, gdy nas nie stanie, dobrze wspominal” 3.

Czarowic jest obiektem krytyki wszedzie, Swoja dezaprobate wyraza
mu SDKPIL przez Zagozde, kompromituja robotnicy, krytykuje naczel-
nik, rodzony brat, ukochana dziewczyna, nawet dziecko. Oto opinia na-
czelnika o Czarowicu:

»Pan jeste§ romantyk znudzony bezczynnoscia, bledny rycerz szukajacy
przygod..." 35,

31 Ibidem; s. 81.

2 Jbidem; s. 83.

3 Ibidem; s. 83

#  Cytuje za Kazimierzem W y k 3: Referat ... wygtoszony na Akademii ku czci
Stefana Zeromskiego w dniu 2 grudnia 1950 r. (Streszczenie); druk powielany, s. 4.

% Zeromski: Dzieta...; Dramaty, t. 1, Résa s. 134,
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Benedykt krytykujac brata za jego ,rewolucyjne” poglady powie
wprost:

,Cenig mie chlopi, ucza sie¢ ode mnie nowoczesnej gospodarki. Ufajag mi. Cala
okolica jest ze mna. Nie z toba, Janku, ktéry o nich tysiac wypowiedziale§ prze-
moéwien, lecz ze mng..."” %,

I nieco dalej dorzuci jeszcze mocniejsze oskarzenie:

»Duzo was jest, krytykéw narodu, nauczycieli, kaznodziejow, mistrzéw wola-
jacych w nieboglosy, jakim by¢ powinien rten' narod tak nieszczefliwy...” %,

Ponadto, Benedykt proponujgc bratu pozostanie z nim, tak go do
tego zacheca:

»Bedziesz robil eksperymenty, jakie tylko zechcesz. Zechcesz podwyzszat
parobkom ptace do najwyzszej granicy — staé nas na to — do diabta — Cza-
rowicow!” 38,

A wiec on nawet widzi ,nieszkodliwos¢” idei, ktérymi zajmuje sie
Jan, pozwala mu na kontynuowanie wielkopanskich zachcianek. Moéwi
o tym wyraznie: ,sta¢ nas na to”.

Pod wplywem krytyki brata i sam Czarowic przeprowadza ,samo-
krytyke”. Przyznaje, ze widzi obcos¢ chiopéw wobec niego i méwi:

»Czemuz chlop we mnie zaufaé moze? Slowu, kiére wiat: porywa i niesie?
Dola moja jest taka: ja orze, bronuje, sieje, zne, wiaze, midce, poce sie i ziebne,
dzwigam cigzary i upadam, a ludzie na mnic patrza i nie widza nic a nic. Prze-
ciwnie, ciskaja na mnie ze wstretem swoim nawozem i blotem, po ktérym depeca
ich nogi przez cale Zycie’ "

Mala, szescioletnia Nastka, rezolutne chlopskie dziecko, do krytyki
bohatera potrafi doda¢ jeszcze swoje dzieciece, ale jakze trafne wnioski:

A pedajga stryjna, ze wy toécie sa, widaé¢, glupi, rozumu dobrego nie ma-
cie, boscie tyle majatki wywalili na te ta szkoly. Patace, pedaja, nie szkoly
pobudowal, a sam lazi w latanych portkach. I sprawiedliwie: tatane portki macie.
O, tu lata jedna, tu druga 1Iata., Nie pasujecie na pana, ino na dziadka.
A 1w kreminale bedziecie siedzieli — wieciez wy, panie?” ‘¢

Nie potrafi Czarowic sprosta¢ w dyskusji nawet... czternastoletniemu
Michatkowi i pietnastoletniemu Olesiowi. Gdy chlopcy zapytaja go, co
nalezy robi¢, zeby nie bylo na swiecie tyle zla, Czarowic powie m. in.:

»A jak mianowicie ma postepowaé czlowiek prawy, co czynié¢ i dokad i§¢ —
tego ja nie wiem, braciszkowie moi. Sami szukajcie drogi swojej...” 4.

Ktos maéglby uczyni¢ zarzut, e analizujemy posta¢ Czarowica bar-
dzc tendencyjnie, szukajac tylko stron ciemmych. Wypada wiec sprosto-
waé ewentualny zarzut i wyjasni¢, ze w dotychczasowych uwagach sta--

3 Ibidem; s. 169,
3  Jbidem; s. 173.
3 Ibidem; s. 169—170.

¥ Ibidem; s. 169.
49 Ibidem; s. 187.
41 Ibidem; s. 196.



240 Roman Rosiak

raliSmy sie¢ wykaza¢ jedno, mianowicie, iz Czarowic nie jest bohaterem
gléwnym, zbyt duzo bowiem popelnia pomylek, ktére przynosza mu
liczne porazki. W

Dlaczego jednak Zeromski nie rezygnuje ostatecznie z Czarowica?
Co widzi w nim pozytywnego, godnego najwyzszej nagrody, jaka jest
réza? Odpowiedz na to pytanie daje Sprawa czwarta. o

Scena ta jest préba ideows Czarowica. Po skrytykowaniu calego pro-
gramu bohatera, po jego kleskach, autor kaze bankrutowi w samotnoéci
nad morzem przebiega¢ mysly ,swoje naiwne, wigzienne pomysty
wyzwolin, swoje mrzonki, $miech budzace, gruby, diugi i zdrowy" %2
W takim momencie zjawia sie Bozyszcze, by skioni¢ Czarowica do po-
rzucenia bezsensownej walki. Zaswiatowy goé¢ karmi zglodniata
wyobraznie bojownika widokiem Wysp Wysnionych, nieznanych ladéow
i morza. Ofiaruje Czarowicowi szczescie, wolno§¢, bogactwo, milosé
ukochanej kobiety, a nawet swoje uslugi. Ale to wszystko Czarowic
odrzuci z pogardg. Silniejsze ponad wszystko okaze sie uczucie patrio-
tyzmu. I tu dopiero pisarz z pelng aprobata spojrzy na bohatera.

Zeromski oddziela patriotyzm od przekonanh spolecznych i politycz-
nych, podkreslajac w nim przede wszystkim sile i glebie uczucia:

»Patriotyzm — czytamy w Dzienniku podrézy — nie jest kategoria umyslo-
wa ani systematem politycznym, lecz namietno$cia takg jak milo§é, nienawisé,
zdolno$¢ do przebaczania, zadza posiadania i zadza zemsty. Jest to uczucie Slepe,
gluche, nieme od urodzenia.

Ale jak dzieci §lepe i ghuchonieme sy strokro¢ bardziej od urodziwych ko-
chane przez rodzicéow, tak samo to uczucie jest najbardziej glucha, ciemns, wro-
slg w instynkt tajemnymi ko:zeniami namigtno$cig czlowieka™ 4.

Czarowic przegral, ale rehabilituje go — zdaniem autora — gorace
uczucie milosci do ojezyzny i dlatego stanowisko Zeromskiego zbliza sie
do postawy autora III czeéci Dziaddéw.

W Rézy powtdrzy sie zatem dramat bohatera skazanego na kleske, do
szalenstwa kochajacego Polske. Tak, jak Mickiewicz, bedzie Zeromski
chcial dla swojego dotychczasowego bohatera wywalczy¢ w pamieci czy-
telnika miejsce, gloszac zasade, ze Polska powstanie z krwi wszystkich,
ktérzy oddali swe zycie, a wiec i-nawet o samotnym, bladzacym patrio-
cie zapomnie¢ nie wolno.

Konsekwencja takiego stanowiska autora bedzie uznanie za bohatera
nie jednostki, ale ludu, a dalej, rozlozenie pogladéw wlasnych na wiele
postaci: Bozyszcze, Czarowica, Zagozde, Osta, Wojcika, tlum robotni-
kow itd. To stwierdzenie jest szczegblnie waine, gdyz pozwoli zupelnie
inaczej oceni¢ wartosci ideowe Rézy.

12 Ibidem; s. 148,

9 Zeromski: Dziennik podréiy; s. 108.
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Czy teza mowiaca, ze bohaterem Roézy jest nie Czarowic, ale narod,
nie jest ryzykowna?

Oddajmy glos Zeromskiemu. W Dzienniku podrézy znajdziemy takie
wryznanie pisarza:

»--WOjska polskie nie sa rozwigzane i wcigz istnieja.

Pisze sie u nas z umariym polskim patosem — byly zolnierz, lub byly oficer
Wrlych wojsk polskich, W rzeczywistosci wojska polskie $nig na lezach po niskich
chatupach dalekiej pé6inocy, po norach Warszawy i poddaszach Eodzi. Istniejg
oficerowie, dobosze...” %.

Réza jest przegladem tych wojsk rewolucji. Pisarz wskazuje przy
tym postawe calego spoleczenstwa i przyjecie, z jakim spotkali sie re-
wolucjonisci,

Nawet Anzelm, zdrajca sprawy robotniczej, musi podkresli¢ solidar-
nos¢ ,polskich nedzarzy”. Opowiadajagc o ucieczce z wiezienia, ktorej
dokonal z ,,Markiem”, kresli wzruszajace swa wymowa obrazy:

,P0 calej nocy chodu o swicie, pomne, weszliSmy na plebanie do ksiedza sta-
rego, zadajac posilku i paru godzin snu. Drzat ksiadz i szeptal modlitwe. Nakay-
mi} nas, wykletych rewolucjonistow, przemoklych zbiegéw, napoil winem.
Jedlismy wtedy w milczeniu we trzech, patrzac sobie nawzajem w oczy i widzac
na wskroé polskie, niewolnicze serca, nasza wykleta, nadwislanskg dole, miesza-
jac trwozny positlek z gorzkimi lzami.

Smieszna polska nedzo!

W zamian kiedym ja, w walce z wojskiem na rogu wielkomiejskiej ulicy
postrzal otrzymal w ramie, on mie, ,Marek”, towarzysza wywlokl zaulkami —
z pomiedzy ’patroléw wy’diwigal na ramieniu, schowal w izbie swojej. Dzieci troje
i zone wyslal spaé do ciasnej sieni, w 16zku mie swoim poloiyl i leczyl sam, zeby
nie wzywaé lekarza. Ukry! mie, ocalil wtedy, wywidzt chorego w daleky strone.

Smieszna polska nedzo!” 5.

Bohateréow z prawdziwego zdarzenia spotykamy na kaidym kroku.
Trudno odméwié tego miana ,Markowi” czy mnawet ksiedzu. Jeszcze
w wiekszym stopniu nalezy sie Zagozdzie, ktory nie pozwoli sie znie-
wazy¢ zandarmowi i zostaje w wiezieniu, by umozliwi¢ ucieczke Czaro-
wicowi i Danowi.

Szczytem bohaterstwa jest jednak postawa Osta, z ironig i godnoscig
odpowiadajacego naczelnikowi w czasie sledztwa: , Nawet mi szkoda na
odpowiedz psu¢ sobie geby” 4. Nie ugnie sie do konca torturowany
i poniewierany robotnik polski, z zaciSnietymi zebami wypluwajacy
prosto w twarz znienawidzonego wroga ciggle te same stowa: ,,Nie
powiem!”.

Jedng z najpiekniejszych i najbardziej wzruszajacych scen w Rézy
poSwieca autor wiasnie Ostowi. Gdy pobity przez szpiegow wiezien raz

4  Ibidem; s. 52—53.
% Zeromski: Dziela.; Dramaty, t. 1, Réza, s. 14.
46 Ibidem; s. 125.
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jeden pozwoli sobie na nieco dluiszag wypowiedz, nie bedzie w niej pro-
si¢ o nic dla siebie, tylko o to, by jego syn zostal Polakiem:

»S3 tu.. dawne towarzysze...

Zbawicielu! Zbawicielu!

Padam do nég jeich.. dawnych towarzyszéw.. Dopraszam sie laski.

Jako Ze juz z tego miejsca nie wyjde. Syna mam, chlopaka malego, Michalka.
Jedynascie mu la.. W Kielcach. We fabryce sie spytaé. Michat imie, jedynascie
mu lat. Przez polska mowe prosze i przez dawna pamieé, Jako ze pana Czarowica
nie znam i na oczy nie widzialem...

Wiec polskie ludzie obecne prosze i przez polska mowe zaklinam...

Zeby za$ na szpicla nie wyszedl..

Zbawicielu! Zbawicielu! Swiete slowo mu zaniesé...” 47,

Sam natomiast pragnie Oset wytrwaé¢ tylko z honorem do konca.
I wytrwa. Ostatnie przed utraty przytomnoéci slowa wigZnia, wyrzu-
cone z pluc wraz z krwia, brzmialy: ,Niech ... zyje...”. Stowo ,,Polska”
uwiezlo juz w gardle wbite reka oprawcy.

Warto tu zwrécié uwage na fakt, ze zaden z bohater6w Rézy nie
cierpi tak strasznie, jak robotnik. I chociaz zaden z nich nie zalamie sie
w walce, to jednak najtrudniejsze zadanie do wykonania bedzie miat
Oset.

Nie darmo juz Stanislaw Brzozowski zaraz po ukazaniu sie
Rézy podkreslat, ze scen z Ostem méglby pozazdroécié Zeromskiemu
sam Dostojewski . Wrecz naturalistyczne opisy tortur, ukazujgce
z zelazna konsekwencjy bohaterskg postawe wieZnia, jego wzruszajaca
prostota, robociarska mowa, klasyczna niemal jednos§¢: wysokie walory
artystyczne scen, z ktérych bije piekna idea walki, mestwa i patrio-
tyzmu — to wszystko moéwi wyraznie, jak bliski pisarzowi byl ten
wlasénie bohater,

Nie inaczej jest z Grzesiem Wojcikiem, ktdry cieszy si¢ wyraing
sympatig autora. Mlody chiopski rewolucjonista oddaje slusznej sprawie
swe zycie, jego nazwisko we wsi jest kluczem otwierajacym wszystkie
drzwi, rekojmig zaufania. To on w ostatniej chwili daje zna¢ zgroma-
dzonym na odczycie chlopom, ze do wsi wpadli Kozacy, to on wreszcie
w koncowej scenie Rézy chwyta z rgk tracgcego sily Czarowica §mier-
cionoséng maszyne, by oddaé jg Danowii w ten spos6b zadaé kleske woj-
skom rosyjskim.

Jedna rzecz zasluguje przy omawianiu stosunku autora do Grzesia
na szczegb6lng uwage: autentyzm bohatera.

17 Ibidem; s. 131,
% St Brzozowski: Skarga to straszna. (Rzecz o ROzy Joézefa Katerli).

Krakéw 1910, s. 27.
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We wspomnieniach o Adamie Zeromskim czytamy m. in.:

,,O male jego [Adasia — przyp. R, R.] l6zko odbijaly sie szeptane wiadomosci,
iz tej nocy Grze§ Wojeik zakopuje w polu dla czasowego ukrycia bron przywie-
ziong z Lublina, — Ze dziesigeciu rewolucjonistéw ucieklo lochem kloacznym z lu-
belskiego zamku, — Ze dwu z nich przechowuje sie na strychu ,Palub”, ze jeden
w przebraniu kryje sie w Niezabitowie, — Ze aresztowano naleczowiakéw i powle-
czono ich w kajdanach do Pulaw, — ze kto§ zdradza. Oto Grze§ Woijcik, wobdz
mlodziezy chlopskiej na dalekg okolice, ktéry wydal haslo, ze nikt z poborowych
nie da sie wzigé do wojska, porwany w nocy przez Kozakoéw, otrul sie w pu-
lawskich koszarach” 4.

Pochwale tego prawdziwego, ,nieustraszonego za zycia” bojownika,
kaze Zeromski glosié nawet szpiegowi i zdrajey, Tak samo zreszta
Anzelm podnosi bohaterstwo innych ludzi rewolucji: ,,Marka” czy ,,Ru-
dolfa”. Jest to wymowne S$wiadectwo intencji autora, ktéry pragnie
w ten spos6b udowodni¢ ,,obiektywna” wartos¢ bohaterstwa rewolu-
cjonistéw, zmuszajgcy kazdego czlowieka do oddania im naleznej czci.

Jeszcze wyrazniej wida¢ intencje autora zmierzajacy do podkre$lenia
trwalosci, nieprzemijajgcej wartosci czynu rewolucjonistow, gdy przyj-
rzymy sie postawie Bozyszcza. Posta¢ te wprowadza pisarz $wiadomie
w tym celu, by laczac w sobie cechy wszystkich bohateréw Rézy i bedac
istotg, do ktorej nie bedzie mozna przyklei¢ zadnej etykietki z napisem:
chlop, robotnik czy inteligent, pelnila funkcje wybitnie ideologiczna,
oceniajgc ,,ponadpartyjnie”, ,,pozaklasowo” i ,,obiektywnie’ fakty i ludzi.
Boiyszcze reprezentuje glownmie autora, wyreczajac go czesto w inter-
pretowaniu zjawisk spolecznych. Jego ustami glosi przeciez pisarz po-
chwale czynu, kult mestwa i czes¢ dla przelanej krwi rewolucjonistéw.

Kreowanie przez Zeromskiego na bohatera Rézy zbiorowosci zmusza
do odczytania idei tego utworu nie pod katem pogladéw Czarowica, ale
poprzez analize wypowiedzi wszystkich bohateréw, z ktérych kazdy ma
w sobie co§ z autora.

Zbierajagc rozproszone w utworze Zeromskiego sady i przyklady doj-
dziemy do wnmiosku, Ze poza zawily kompozycjg dramatu, wszystkie
elementy formalne maja swe ideowe uzasadnienie. Wigocej nawet, ana-
liza Srodkéw artystycznych Rézy potwierdza stuszno$é wnioskéw, jakich
moze dostarczy¢é préba nowej interpretacji ideowej utworu, a zwlaszcza
zagadnienia bohatera.

Indywidualizacja jezyka i wyro6znienie typow psychicznych stuia
podkresleniu odrebnoéci klasowej poszczegélnych bohateréw. I nie tylko
po ideach, ale takze po szacie, w jaka sa one ubrane, mozna poznaé, po
czyjej stronie jest sympatia autora. Czarowic, Oset, Grze$, robotnicy,

® g5 Zeromski: O Adamie Zeromskim wspomnienie. Warszawa 1926,
s. 36—37.
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zolnierz rosyjski itd., wszyscy oni moéwig wlasnym jezykiem, a daze-
nie do prawdy kaze pisarzowi przy przeciwstawieniu dwu obozow ideolo-
gicznych w Rézy (Czarowic — proletarlat) wskaza¢ jednoczesnie i na
ich ogromne réznice jezykowe,

Czarowic méwi wykwintnym, literackim jezykiem czlowieka, zdol-
nego do odczuwania piekna i rozkoszowania si¢ nim. Mowa bohatera jest
nasycona sentymentalizmem, uczucie kryje sie niemal za kazdym sto-
wem Brak tylko tym slowom pokrycia w rzeczywistosci. Abstrakcyjne,
filozoficzne, nieistotne problemy nurtujgce Czarowica znajdujg wyraz
w nierozumianym dla ludu i oderwanym od zycia jezyku.

Jakze inny jest jezyk Osta i robotnikéw fabrycznych, méwiacych
wprawdzie prosto, ale obrazowo, konkretnie podchodzacych do kazdej
sprawy i przywiagzanych do swej mowy ojczystej.

Nie trzeba bylo wielkiego wysitku, by odda¢ realistycznie mowe
Czarowica, bedaoego nowym wcieleniem Konrada czy Kordiana, ale ile
troski i sumiennosci trzeba bylo wykazaé, by wiernie odda¢ mowe pol-
skiego robotnika.

Analiza jezyka proletariatu w Rozy pozwala takze podniesé znajo-
mos¢ terminologij partyjnej pisarza i jego doskonala, aktualng orien-
tacje spcleczno-polityczng.

Dlatego tez zamykajac uwagi nad wybranymi zagadnieniami doty-
czacymi Rozy, trzeba stwierdzi¢, ze kazda proba nowego odczytania tego
dramatu za punkt wyjscia winna uwaza¢ problem bohatera i genezy
tego zaslugujacego ze wszech miar na obszerng monografie dz'ela
Zeromskiego.

PE3IOME

Jpama Credana 2Kepomckoro nop 3arJgasuem ,,Posa’” (1909) npunaase-
HUT K IPOU3BEAEHMAM, PeAKO aHaAJU3MPOBAaHHBIM M TaKXXe PEeAKo YIO-
MMHAEMBIM, CYXKJEHMA e 0 Heil 0OueHb OOMAHBI AJA mucaTesiss, KOTOPOTo
YIPEKaKT B OTPEYEHUM OT peanm3Ma B IOJB3Y yTOMNM M cumBoJa. Ouum-
604HO TaKye CYMTAIOT A0 HACTOALIETO BpeMeHM TepoeM IpOoM3BeleHUA
MHTensurenta — YapoBuna. Ilo Bompocy reHesuca ,,Po3nl” noauepkusa-
eTcA raaBHbIM 06pa3oM: xKesaHMe JaTh OypiKyas3uu OTBET Ha ee KPUTHMKY
nosecty mox 3araaBuem ,JMcropua rpexa’ 2Kepomckoro, a TaKxe OIbIT
nMucaTesd B CBA3M C IpocBeTuTeNbHOIt paboroit B Hanenuose.

Hacrosawan pabota B OTHOLIEHMM K reHe3MCy NPOM3BEAEHMA [TOAHMMAET
ellle AiBa Borpoca: ybeskZieHMe mIMcaTesJA B INOYETHON POJM AUTEPATyPHI,
KaK OpyXMA B colManbHoOi 6opbbe (3TONM L€ MMEET CIYXKUTb MMEHHO
Po3a), a Tak»Ke KeJlaHMe YIPOYEHMA B JUTepaType repoudeckoit 60pbObI
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PEeBOJIIOIIMOHHOTO TnpoJaeTapuaTta B 1905—1907 rr., B xoTopoit 2Kepomckuit
auyHO 6pas yuacrTue.

ObpaTuB BHMMaHMe Ha CBA3b ,,P0o3bI” ¢ MONBLCKOI pOMaHTUYECKON Apa-
Moit — ocobenHo c 1II 9acTteio ,,J3AN0B” MuLKeBUUa, aBTOP paboTh! cTapa-
eTcA MoKa3aTh, 4TO B 000MX NpoMu3BeieHMAX BONPOC repodA NpeAcTaBIIAeTCA
nouytu aHanornuyso. Konpan nina Munkesuua u Yaposun ansa 2Kepomckoro
ABJIAIOTCA TeposAMM, C KOTOPBIMM MHMcaTeNu IHPOBOAAT MAEHHBIN pacyer
M MOABEPraloT UX KPpUTHKe. Pa3zyM BeJUT UX UAEOJIOTUIO OCYAUTH, HO CEpPALe
30BeT, YTOOBI MCKATh ONpaBAaHUA AJA Gy OAIIMX OOMHOKUX PeBOJIOLM-
OHepoB, JIoOAUMX o Oesymmua cBoe orTedecTBo. O6a TaKike MNMUcaTend
PALOM C €IMHUYHBIM répoeM BBOAAT KOJJIEKTHMBHOro repos — Gopronuiica
3a ocBoBoxKeHMe HapoZ.

Anamm3 otHoureHusa ZKepomckoro x YapoBully mo3BoJIfeT KOHCTaTH-
poBaTh, YTO mucaTe b OOpeKaeT CBOM IpeXHMII MAeas Ha KpylUeHue,
BO3BBILIaA OJHOBPEMEHHO A0 AOCTOMHCTBAa MCTMHHOTO TepOs IOJBCKUM
Hapoj. IlocnmencrBua sToro dpakTa OrpomHel. JI30paHHBIt mMcaTexeM
B KayecTBe repos ApaMbl KOJJIEKTMB IPMHYIKAAET K MHOMY, YeM N0 HacCTO-
Allero BpeMeHM, TOJKOBaHMIO MIEOJIOTMM TIPOUIBEJAEHUA — YIKE He IOf
yraom YapoBuiia, HO TOCPEACTBOM aHajM3a BO3I3PEHMIT BCeX FEPOEB, U3
KOTOPbIX KaxKAblit oltyijaeT B cebe 4To-TO 00LIEE C aBTOPOM.

PesyabTaThl uccaenoBaHmii npobiemsl reposa ,,Po3bl” cUrHaju3mMpyloT
HeoOxoaumocTh HayaTh paboTy mMoHorpaduueckoro xapakrepa Ham ApPaMoi
ZKepomckoro, koropaa Osarofgaps rayGoKMM MAEHO-XYAOXKECTBEHHBIM
UEHHOCTAM JOJAHA HAXOAUTHCA B PAAY HAMJIYHUIMX COUMHEHM)] TIMCATENA
Y 3aHMMaTb IIEpBOE MECTO CpeAau IPOM3BELEeHMI1, IOCBAILIEHHBIX PEBOJIO-
i 1905 r.

RESUME

Le drame de Stefan Zeromski intitulé Réza (1909) appartient aux
oeuvres dont on fait rarement l’analyse ou méme mention, et dont on
donne des jugement trés préjudiciables pour I’écrivain, en lui reprochant
d’avoir résigné du réalisme au profit de l'utopie et du symbole. Aussi,
jusqu’a présent, considére-t-on a tort 'intellectuel Czarowic comme héros
de l'oeuvre. Quant a la genése de Réza, on souligne surtout l'intention de
donner la réponse a la bourgeoisie ayant critiqué le roman Dzieje grzechu
de Zeromski, ainsi que ’expérience de I’écrivain acquise lors de son tra-
vail dans l'instruction publique & Naleczow.

En ce qui concerne la genése de l'oeuvre, le travail présent traite
encore deux problémes: la conviction que 'auteur a eu du réle honorable
de la littérature comme armes dans !a lutte sociale (Ré2a doit servir ju-
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stement ce but), ainsi que I'intention de rendre durable dans la littérature
la lutte héroique du prolétariat révolutionnaire, dans laquelle Zeromski
lui-méme prenait part.

En attirant l'attention aux rapports de R6za avec le drame romanti-
que polonais et surtout la III-éme partie des Dziady de Mickiewicz,
l'auteur tiche de prouver que, dans les deux oeuvres, le probléme du
héros est presque analogique. Conrad pour Mickiewicz, Czarowic pour’
Zeromski — ce sont des héros que ces deux écnivains critiquent et dont
les idées ils disputent. La raison condamme leur idéologie, le coeur pour-
tant force a chercher une justification des actions des révolutionnaires,
errants et solitaires, aimant a la folie leur patrie. Aussi les deux écrivains
introduisent-ils, a ¢6té du héros individuel, un héros collectif — la nation
luttant pour sa libération,

L’analyse de l'attitude de Zeromski envers Czarowic permet consta-
ter que l’écrivain déclare perdu son ancien idéal, en relevant en méme
temps le peuple polonais a la dignité d’'un vrai héros. La conséquence de
ce fait est énorme. La collectivité dont I'auteur a fait le héros du drame,
nous force a retrouver une idéologie de l'ceuvre autre que jusqu’alors,
celle—i n'étant plus considérée du point de vue des opinions de Czarowic,
mais aprés avoir fait I’analyse des opinions de tous ces héros dont chacun
a quelque trait de l'auteur lui-méme.

Les résultats des examens du probléme du héros de Réza signalisent
la nécessité de faire un travail d'un caractére monographique concernant
le drame de Zeromski, qui, par ses grandes valeurs d'idée et d'artisme
devrait étre rangé parmi les meilleures oeuvres de I'écrivain, ainsi comme
il mérite sans doute la premiére place parmi les ouvrages consacrés a la
révolution de 1905.
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