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Bohdan DZIEMIDOK

O niektérych koncepcjach komizmu
HexoTopnie KoENEOmMM KOMM3Ma

Certaines conceptions du comique

Zjawisko komizmu jest jednym z najbardziej zlozonych i réznopta-
szczyznowych zjawisk estetycznych. Moze ono dotyczyé¢ zar6wno pew-
nych obiektywnych zdarzen, przedmiotéw i zachodzacych miedzy nimi
stosunkéw, jak tez pewnego typu przezy¢ psychicznych i wreszcie pew-
nego typu twdrczosci, polegajacej na swiadomym wywolywaniu okre-
Slonego ukladu zjawisk i konstruowaniu okreslonego systemu poje¢
i stow.

Najczestszym sygnalem i widocznym rezuitatem komizmu jest $miech.
Nie jest to jednak wystarczajace kryterium, dzieki ktéremu mozna wy-
odrebnié zjawiska czy przezycia komiczne sposréd innych zjawisk i prze-
zyé. Smiech moze byé bowiem wywolany przez przyczyny nie majace
nic wspoélnego z komizmem: przez dotkliwe zimno wywolujace dreszcze,
przez napad histerycznych skurczow czy tei wreszcie przez zranienie
przepony. Smiech moze byé¢ takze wyrazem radosci zycia, dobrego samo-
poczucia i zadowolenia.

Praca niniejsza, bedaca czeScia zamierzonej rozprawy poswieconej
komizmowi, nie podejmuje wlasnej préby rozwigzania problemu, nad
ktérym pracowalo wielu filozoféw, estetykéw semsu stricto, psycholo-
gow i teoretykow literatury. Nie analizuje sie tu genezy réinych form
komizmu, nie podejmuje proby ich klasyfikacji i nie bada wszystkich
poje¢ slusznie czy nieslusznie z komizmem laczonych.

Celem pracy jest krytyczne zreferowanie wybranych i jak sie wydaje
najwazniejszych koncepcji komizmu oraz ich klasyfikacja.
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Ze wzgledu na brak jednolitych pogladéw w literaturze przedmiotu
na wstepie konieczne jest robocze sprecyzowanie takich pojeé, jak komizm
i $miesznosé. '

Dla Hegla! i W. Bielinskiego ? komizm jest tylko pewnym przypad-
kiem $miesznosci, jest to mianowicie jaka$ wyzsza i szlachetniejsza forma
$miesznosci.

Poglady Bielinskiego podziela i konkretyzuje estetyk radziecki
J. Boriew?3, autor kilku prac poswieconych komizmowi. Dla Boriewa
komizm ,,to piekna siostra Smiesznego”, to Smiesznosé zjawisk waznych
dla spoleczenstwa i wywotujacych odpowiednio $miech spolecznie zabar-
wiony.

Autor dysertacji doktorskiej: O komizmie. Studium psychologiczne,
Bohdan Zawadzki proponuje inne rozréznienie poje¢ Smiesznosé i ko-
mizm. Zdaniem Zawadzkiego §mieszno$§é jest wlasciwoscia przed-
miotéw wywolujacych komizm, a komizm to akt psychiczny 4.

Natomiast Jan Trzynadlowski® uwaza, ze komizm jest cechg
pewnych zjawisk rzeczywistych, a naszym podmiotowym sposobem od-
czuwania tych zjawisk jest humor.

Jeszcze inne rozrézinienie Smiesznosci i komizmu podaje Tadeusz
Peiper, wedlug ktérego o komicznosci mozna moéwi¢ tylko na gruncie
sztuki, a 0 $Smiesznosci poza nig. ,,Komicznosé¢ jest to Smieszno§¢ w sztu-
ce’ S,

Juliusz Kleiner 7, Julian Krzyzanowski® i Wladystaw Witwicki®
uwazaja pojecia komizm i $§miesznos$é za synonimy. Takie
rozumienie tych terminéw wydaje si¢ najbardziej wlasciwe, nie ma
bowiem koniecznosci wprowadzania rozréznien, majgcych tylko umowny
charakter. Dlatego tez pojecia komizm i $mieszno$¢ bedg uzy-
wane zamiennie,

1 G. Hegel: Wyklady z estetyki. Cz. III, Moskwa 1958, t. XIV, s. 367,

* W. Bielinski: Potnoje sobranije soczinienij. Moskwa 1954, t. V, s. 70.

3 W. Boriew: Tragiczeskoje i komiczeskoje w 2yzni i iskustwie. Moskwa
1955, s. 23.

¢ B. Zawadzki: Przeglad krytyczny wazniejszych teorii komunizmu. ,Przc-
glad Filozoficzny”, r. 1929, s. 17

8 J. Trzynadlowski: Komizm. ,Prace Polonistyczne”, L6dZ 1952, s. 389.

® T, Peiper: Komizm ekranowy. ,Tedy”, Warszawa 1930, s. 295.

7 J. Kleiner: Z zagadnierr komizmu. Studia z zakresu teorii literatury.
Lublin 1956, s. 100.

8 J.  Krzyzanowski: Komizm w literaturze, Studia z dziejow kultury
polskiej. Warszawa 1949, s. 562,

* W, Witwicki: Psychologia. Lwéw 1925, t. II, s. 194,
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Wydaje si¢ takze, ze komizm nie jest ani tylko cecha pewnych zjawisk
rzeczywistych (jak uwaza Trzynadlowski), czyli zjawiskiem wylacznie
przedmiotowym, ani tez, jak proponuje Zawadzki, wylacznie podmioto-
wym, tzn. aktem psychicznym. Dla wywolania przezycia komizmu nie-
odzowne sa okreslone bodzce zewnetrzne. To jednak, czy przezycie
komizmu nastapi, zalezy réwniez od postawy i osobowosci podmiotu,
od jego poczucia humoru, nastroju itp.

Aby uniknagé¢ jednak nieporozumieh terminologicznych, nalezy wy-
raznie odrézni¢ obiektywne zjawisko komizmu, czyli obiektywne wia-
snosci niektorych zjawisk rzeczywistosei zdolne do wywolania przezyé
komizmu, od samych przezy¢ komizmu.

Kolejnos¢ teorii, ktére beda rozpatrywane nizej uzaleznia sie od
dwéch czynnikéw. Od historycznego porzgdku powstawania owych teorii
i od stopnia ich pokrewienstwa. W przypadku, gdy konsekwentne trzyma-
nie sie zasady chronologii sprawiloby, ze teorie bardzo bliskie ze wzgledu
na tres¢, a czasem wrecz do siebie nawigzujace oddzielone bylyby grupa
teorii zupelnie odmiennych, bedzie sie swiadomie odstepowaé od zasady
chronologii. Zasada ta jednak przestrzegana bedzie konsekwentnie przy
rozpatrywaniu poszczegolnych przedstawicieli danej teorii.

Za kryterium podzialu przyjmuje sie zasadnicza idee teorii, jej
istote. Podstawa wiec zaliczenia do jednej grupy jest wspdlnos¢ podsta-
wowego motywu teorii. Oczywiscie otrzymane droga takiego podzialu
grupy teorii lgczg sie i nawigzujg do siebie nawzajem.

Trzymajac sie tej zasady klasyfikacji, mozna wyodrebni¢ dwa zasad-
nicze typy teorii. Typ pierwszy stanowia teorie, w ktérych da si¢ wy-
r6zni¢ jeden glowny motyw, zdecydowanie przewazajacy nad pozosta-
lymi (najczesciej z nim pokrewnymi). ktére albo wynikaja z gléwnego
motywu, albo go tez tylko uzupelniajg. Typ drugi stanowig teorie o kilku
odmiennych motywach, ktére mozna nazwac¢ teoriami o motywach krzy-
zujacych sie.

Wydaje sig, ze pozytywne i mniej lub bardziej jednoznaczne formuly
komizmu dajg sie w zasadzie podzieli¢ na osiem grup:

1) teoria cechy ujemnej przedmiotu komicznego czy tez w psycho-
logicznym ujeciu teoria wyzszoSci podmiotu przezycia komizmu nad
przedmiotem tego przezycia;

2) teoria degradacji;

3) teoria niespelnionych oczekiwan;

4) teoria pozoru;

5) teoria kontrastu;
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6) teoria sprzecznosci;
7) teoria odbiegania od normy;
8) teorie o motywach krzyzujacych sie 1°.

1. TEORIA CECHY UJEMNEJ PRZEDMIOTU KOMICZNEGO

Teorie pierwszej grupy wywodza sie od Arystotelesa, ktory w Poetyce
podejmuje pierwsza znang prébe okreslenia $miesznosci. Dla Arystote-
lesa Smieszne s3 cechy ujemne natury fizycznej i duchowej, jak brzy-
dota, rézne ulomnosci czy zto moralne nie wyrzadzajace jednak wiekszej
szkody i nie powodujgce cierpien. Smieszne — , to cos$ wstretnego i zwy-
rodnialego, ale bez cierpien”, np. maska komiczna. Komedia — to
»nasladowcze przedstawienie charakteréw wzglednie zlych, ale nie w ca-
tej rozcigglosci zlego, a tylko w zakresie szpetnego, ktérego czescia
jest Smiesznos¢” 1. Arystoteles nie wyjasnia jednak, dla kogo powinny
byé nieszkodliwe i komu nie powinny przynosié¢ cierpieh bledne i brzyd-
kie cechy przedmiotu komicznego.

Teoretycznie rzecz biorge, cechy ujemne moga przynosic albo nie
przynosi¢ szkody i cierpienia podmiotowi przezycia komicznego lub
przedmiotowi przezycia komicznego.

Jezeli Arystotelesowi chodzi o podmiot przezycia komicznego (ktérym
moze by¢ jednostka, grupa ludzi lub cale spoleczenstwo), to poza usta-
lonymi przez niego granicami zakresu komizmu znajdujg sie komedie
satyryczne, modwiace wlasnie o zjawiskach szkodliwych i bedacych
czesto przyczyng cierpien. Dlatego tei arystotelesowska formuta komiz-
mu nie dotyczy niektorych komedii Arystofanesa, ktére przeciez budza
nie tylko smiech, lecz takze gniew i odraze.

Jezeli zas ta nieszkodliwo$é ma dotyczy¢ przedmiotu, to mozna
wobec takjego postawienia sprawy wysungé inne zastrzezenia. Czasem
kto$ jest Smieszny wlasnie dlatego, ze ponosi dotkliwg szkode, np. uwa-
zajacy swoja zone za aniola i perfidnie przez nig zdradzany Rak z Zabust
Zapolskiej lub zdemaskowany w kohcu i ponoszacy przykre konsek-
wencje $wietoszek i obludnik czy podty karierowicz.

10 Odmienne klasyfikacje teorii komizmu podaja Bohdan Zawadzki i Mie-
czystaw Wallis. Zawadzki wyrézinia trzy grupy teorii komizmu: teori¢ kontrastu
1 pokrewne, teorie niespodzianki i pokrewne, teorie ,cechy ujemnej” lub degra-
dacji. Zawadzki: op. cit.,, s. 19. M. Wallis méwi o czterech teoriach komizmu:
1) teoria niespelnionych oczekiwan, 2) teoria niecelowo$ci i niedorzeczno$ci, 3) teoria
upatrujgca komizm w zwyciestwie materii nad duchem i w triumfie mechanizmu,
4) teoria niemocy, Por. M. Wallis: O przedmiotach komicznych. ,Wiedza i Zy-
cie”, r. 1938, nr 5—6, ss. 385—388.

1 Arystoteles: Poetyka. Trzy poetyki klasyczne, Wroctaw 1951, s. 11.
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Reasumujac, nalezy stwierdzié, ze arystotelesowskie okreslenie ko-
mizmu, chociaz tlumaczy pewne zjawiska komizmu, jest jednak za
waskie. Sytuacje i postacie komiczne mogg by¢ takze szkodliwe i bolesne,
bo istnieje przeciez $miech zlosliwy i drapiezny, istnieje takie $miech
przez lzy.

W czasach nowozytnych podobna teorie komizmu tworzy Hobbes.
Uczucie $émiechu jest to nagle powstale uczucie wyzszoéci i samozado-
wolenia wynikajace z nieoczekiwanego uswiadomienia sobie przewagi
nad kims$, kto zachowal sie niewlasciwie lub w inny sposéb ujawnil
swoja nizszos¢ 2. Hobbes w przeciwienstwie do Arystotelesa analizuje
zjawisko komizmu nie od strony wlasciwosci przedmiotow wywotujacych
odczucie komizmu, a od strony doznan podmiotu, inicjujac tym samym
psychologiczne teorie komizmu, liczne i popularne w XIX i XX w.

Hobbes po raz pierwszy takze wyraza poglad, ze w przezyciu komiz-
mu istotng role odgrywa niespodzianka. Podkresla on wyraznie, ze my
nieoczekiwanie i1 nagle uswiadamiamy sobie swojg wyzszos¢
wobec przedmiotu komicznego i dlatego pojawia sie¢ nieoczekiwa-
na radosé¢ i zadowolenie, wyrazajgce sie w Smiechu. Uczucie wyzszosci
czy tez wlasnej przewagi podmiotu przeiycia komicznego wzgledem
przedmiotu komicznego rozumiane w najszerszym tych sléw znaczeniu
towarzyszy rzeczywiscie niektérym zjawiskom komicznym. Koncepcja
ta czeSciowo tlumaczy przyjemny dla podmiotu charakter przezyé¢ ko-
micznych.

Okreslenie Hobbesa jest szersze od okreslenia Arystotelesa. Zakres
pojecia komizmu u Hobbesa jest przy tym trafnie ograniczony zastrze-
zeniem, ze swoja wyzszo$é nad przedmiotem musi sobie podmiot uswia-
domi¢ nagle i nieoczekiwanie. Kazdy jednak sportowiec, ktéry bral
wiele razy udzial w zawodach sportowych, polegajacych na bezposredniej
indywidualnej walce z jednym czy wieloma przeciwnikami, moze da¢
takze przyklady, kiedy nagle i niespodziewanie uswiadamial sobie swoja
wyzszo$é nad przeciwnikiem. Bylo to na pewno przyjemne i radosne
uczucie, ale najcze$ciej nie majace zadnego zwiazku z komizmem.

Koncepcja Hobbesa jest jednak nie tylko za szeroka, ale réwnocze$nie
za waska. Potwierdza sie¢ ona w wiekszosci wypadkéw w odniesieniu do
postaci komicznych (przy bardzo szerokim rozumieniu poczucia wyzszosci),
nie tlumaczy jednak wielu sytuacji komicznych, w ktérych brak jakiego$
wyraznego obiektu o$mieszania ani tez wiekszo$ci dowcipéw, ktére sg
przeciez jedng z postaci komizmu stownego. Wobec kogo bowiem moze-
my odczuwa¢ wyzszos¢, jezeli dowcip nikogo nie wysmiewa? Wobec
twércy dowcipu czy opowiadajgcego dowcip? Chyba nie. Moze wiec

12 Por. T. Hobbes: Elementy filozofii. Krakow 1956, t. II, s. 142.
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wobec siebie samych, poniewaz jeszcze przed chwilg nie potrafiliémy sobie
uswiadomié¢ pewnego trafnego i zaskakujacego réwnoczesnie zestawienia?
Przy percepcji dobrego dowcipu $miejemy sie jednak na pewno z samego
dowcipu, a nie z siebie, dlatego te mozliwosé takze musimy odrzucié.

Hobbesowska koncepcja komizmu byla postepem w stosunku do kon-
cepcji arystotelosowskiej, znalazla tez wielu zwolennikéw i kontynua-
toréw.

2. TEORIA DEGRADACJI

Bardzo bliska koncepcjom Arystotelesa i Hobbesa jest stworzona
przez psychologa angielskiego XIX w. Aleksandra Baina teoria degra-
dacji. Komizm jest dla Baina degradacja czego$ wzniostego i powaznego
do rangi czego$ marnego i niskiego. ,,Powodem $miesznosci jest ponizenie
jakiej$ powaznej osoby lub sprawy, w okolicznosciach, ktére nie wywo-
luja jakiego$ innego silnego wzruszenia” 13,

Ponizenie czyjes, nie wzbudzajgce w nas wzruszen silnych innej
natury, wywoluje poczucie mocy i wyzszosci, a czasem sprawia takze
nagla ulge, uwalniajac nas od skrepowania wynikajacego na przykiad
z powagi sytuacji. Wyrazem i rezultatem tego wyzwolenia jest wybuch
wesolosci. Bain w odréznieniu od Hobbesa nie laczy kaidego przezycia
komizmu z uczuciem przewagi czy wyzszosci podmiotu komizmu nad
jego przedmiotem i wyraznie stwierdza, ze odczucie komizmu bedzie
utrudnione lub nawet uniemozliwione w przypadku, gdy degradacja
jakiej§ osoby lub sprawy wywola u obserwatora inne silne wzruszenie.
Wychodzac z pogladéw Baina mozna w sposoéb wyczerpujacy wytluma-
czyé pewne przypadki komizmu. Nie mozna jednak teorii tej uznaé za
zadowalajaca, paniewaz jest za waska i pomija szereg innych przypad-
kéw komizmu.

Przedmiot komiczny nie musi byé czyms brzydkim, niedorzecznym
czy ponizonym. Tym bardziej nie musi byé on czyms$ uprzednio posia-
dajacym znaczenie, wzniostym czy powaznym. Szwejk, Chaplin, Dyndal-
ski, Sobakiewicz, Skapen czy Figaro $mieszg nas bardzo, a wcale przeciez
nie s3 uprzednio znacznymi i waznymi, a nastepnie zdegradowanymi
i niemocnymi postaciami,

Goracym zwolennikiem teorii Baina byt wybitny psycholog polski
Wiadvslaw Witwicki. Koncepcja Witwickiego laczy sie jednak takze
dos¢ wyraznie z innymi teoriami i dlatego rozpatrywana bedzie w gru-
pie teorii o motywach krzyzujacych sie.

13 A, Bain: The Emotions and the Will. London 1865, s. 248.
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3. TEORIA NIESPEENIONYCH OCZEKIWAN

Jednym z filozoféw, ktérego poglady dotyczace komizmu inspirowatly
i zapladnialy wielu estetykéw i psychologéw zajmujacych sie proble-
mem komizmu, byl Immanuel Kant. ,Smiech jest afektem, wywolanym
przez nieoczekiwane przeksztalcenie si¢ napietego oczekiwania w ni-
cosé” 1, OczekiwalisSmy zupelnie czego innego niz to, co si¢ nagle poja-
wilo. To nagle rozczarcwanie zjawia si¢ w formie przyjemnej niespo-
dzianki, sprawiajgcej nam rozkosz przez zmiane wrazen.

I znowu trzeba wysungé powtarzajace sie juz kilka razy zastrzezenia.
Po picrwsze, koncepcja Kanta jest za szeroka. Sg przypadki, kiedy napigte
oczekiwanie przeksztalca sie niespodziewanie w nico$¢, nastepuje woéw-
czas zazwycza) uczucie ulgi i odprezenia, ale nie musi mie¢ ono wcale
zwigzku z komizmem.

Przyklad I Uczen X znowu nie przygotowal sie z matematyki. Nauczyciel
urzadzil powtdrke i pytajac kolejno zbliza sie do X. Nowa dwo6jka moze mieé dla
X bardzo przykre konsekwencje: moze byé przypuéémy, réwnoznaczna z niedopusz-
czeniem do matury. X ma nerwy napiete do ostatnich granic, a nauczyciel zupehie
niespodziewanie zakonhczyt powtorke.

Przyklad II. Y jest bardzo ciezko chory. Lekarz i rodzina oczekujg pogor-
szenia i zupelnie niespodziewanie nastepuje przesilenie choroby, chory odzyskuje
przybomno$é, gorgczka gwaltownie opada.

Po drugie, Kantowska formula komizmu jest ré6wnoczesnie za waska;
isthieja bowiem takie przypadki komizmu, w ktérych nie tylko nie
wystepuja przeksztalcenie wytezonego oczekiwania w nicosé¢, lecz
w ogéle nie wystepuje zadne oczekiwanie.

Sa ludzie, ktorzy z wielka przyjemnoscia po kilka razy chodza na
dobre komedie do teatru lub kina, wiele razy moga stuchaé tych samych
anegdot i za kazdym razem bardzo silnie odczuwajg komizm.

Podobne poglady glosit Spencer: ,Smiech w sposéb naturalny
wytwarza sie wtedy, gdy $§wiadomosé¢ nagle przechodzi od rzeczy wiel-
kich do malych, wtedy gdy istnieje to, co nazywamy niestosownoscia
zastepujaca” 5.

Przechodzenie od rzeczy wielkich do malych nie jest rozumiane
przez Spencera jako degradacja czegos wielkiego i silnego do rzedu
czego$§ matego i stabego. Spencerowi chodzi o stany psychiczne. ,Wielki”
stan psychiczny absorbuje duzo energii psychicznej, a stan ,maly”
mniej. Gdy w $wiadomosci nastepuje przejscie od stann ,,Wielkiego”
do stanu ,malego”, woéwczas ujawnia sie pewna nadwyzka energii
psychicznej, wyladowujaca sie w $miechu.

4 1. Kant: Kritik der Urteilskraft. Berlin 1922, s. 409.
5 H., Spencer: Fizjologia $miechu. Szkice filozoficzne. Cz, I1I, Warszawa
1883, s. 1186.
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Przypuszczenie, ze wyladowanie pewnego nadmiaru energii psychicz-
nej jest najbardziej istotnym czynnikiem w genezie $miechu jest nie-
watpliwg zastuga Spencera. Poglad ten podchwycilo i rozwijalo wielu
badaczy komizmu z Lippsem i Freudem na czele.

Teorie Kanta i Spencera wywarly ogromny wplyw na niemieckiego
estetyka i psychologa Theodora Lippsa, ktérego poglady w wyczerpuja-
cej postaci zostaly sformulowane w jego fundamentalnej pracy poswie-
conej komizmowi pt. Komik und Humor 18,

Lipps sadzi, ze komizm pojawia sie wowczas, gdy w miejsce pewnej
oczekiwaniej wartosci, ktéra zdolna jest do zaobsorbowania naszej uwagi,
wchodzi niespodziewanie wartosé inna, ktéra nie pasuje do danej
sytuacji i dlatego ma w tej chwili male znaczenie. Poczatkowo ta nowa
warto$¢ interesuje nas, bo udaje w jakim$ sensie wartosé oczekxwama,
wkroétce jednak zostaje przez nas zdemaskowana.

Lipps powotuje sie tutaj na ,prawo psychicznego zatoru” (das
Gesetz der psychischen Stauung), ktore jest podstawg wszelkiego zdu-
mienia i zainteresowania. Podstawienie jakiej§ wartosci za druga wywo-
luje wskutek swej niezwyklosci zainteresowanie, napiecie uwagi i w ogé-
le koncentracje energii psychicznej, czyli ,,zator psychiczny”. — Gdy
zagadka zostaje rozwigzana, wowczas powstaje nadwyzka bazinteresow-
nej energii psychicznej, ktéra wywoluje uczucie wesolosci i $miechu.
Smiech jest wiec wyladowaniem nagromadzonej, a juz niepotrzebnej
energii psychicznej.

W przeciwienstwie do swoich wielkich poprzednik6éw, Kanta i Spen-
cera, Lipps nie akcentuje tak mocno tezy, ze komizm polega na przejsciu
od ,czegos wielkiego” do ,,czego§ malego”. Co prawda, on takze uwaza,
ze ,uczucie komizmu powstaje, gdy co$, co jest pelme znaczenia, lub
zdolne sprawia¢ wrazenie traci dla nas to znaczenie lub zdolnoé¢ spra-
wiania wrazenia 7, a takze gdy co§ malego przybiera pozory czegos
wielkiego i gra jego role, a potem okazuje sie nicoscia. Ale czyms do-
niostym i wielkim, czym$ zdolnym wywiera¢ wrazenie jest dla niego to,
co moze zaabsorbowa¢ nasza uwage, zainteresowaé¢ nas soba.

Wlasciwie nie chodzi mu dostownie o przejscia od czego§ wielkiego
do matlego, lecz raczej o przejscie od czegos wlasciwego w danym miejscu
i dlatego interesujacego nas w tej chwili, do czego$§ niewlasciwego w da-
nym miejscu i dlatego niezdolnego nas w tej chwili zainteresowa¢. To,
co jest w danym miejscu niewlasciwe, jest oczywiscie w pewnym sensie
za ,,male” w stosunku do swego przeznaczenia.

18 T, Lipps: Komik und Humor. Leipzig 1922, passim.
17 Tamze, s. 59.
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Lippsowi udalo sie¢ wiec w tym wzgledzie uniknaé w pewnej mierze
zawezenia formuly komizmu tak wyraznie wystepujacego u Kanta
i Spencera. Lipps nie wysuwal takze na pierwszy plan (w przeciwien-
stwie do Kanta) roli niespodzianki. Dla niego niespodzianka jest tylko
jednym ze sposob6w wywolania przezycia komizmu.

Duzo miejsca w pracy Lippsa zajmuje polemika z innymi teoriami
komizmu. Polemizujac z oméwionymi juz przez nas teoriami wyzszosci
podmiotu przezycia komizmu nad jego przedmiotem moéwi, ze o wyz-
szosci w przezyciu komizmu mozna moéwié tylko w sensie satysfakeji
poznawczej z powodu rozwigzania chwilowej zagadki !%; moment ten nie
jest jednak czynnikiem istotnym i koniecznym w przezyciu komizmu,
jest on tylko produktem ubocznym.

Rozwazania Lippsa sg interesujace i czesto trafne ale nie udalo mu
sie jednak stworzy¢ takiej koncepcji komizmu, ktéra zawieralaby wszyst-
kie zjawiska komizmu i nie obejmowalaby jednoczesnie zjawisk nie
majacych z komizmem nic wspélnego.

Przede wszystkim teoria Lippsa dotyczy prawie wylgcznie sytuacji
komicznych i dowcip6éw, nie stosuje sie jednak prawie wcale do cha-
rakteréw komicznych. Przeciez bardzo czesto dobrze znamy czyje$ sta-
bostki i cechy charakteru majgce charakter komiczny, a mimo to za
kazdym razem ujawnienie ich §mieszy nas.

Z drugiej za$§ strony, zwykle rozczarowanie, nie majace nic wsp6l-
nego z komizmem, posiada czasem wszystkie cechy uznane przez Lippsa
za konstytutywne dla zjawiska komizmu.

Przyktad I. Dostajemy list i wydaje sie nam, ze jest to wladnie co§ bardzo
waznego i od dawna oczekiwanego. Wszystko bowiem (np. ksztalt 1 kolor koperty,
sposob adresowania itp.) na to wskazuje. Dlatego jestesmny bardzo zaabsorbowani.
Okazuje sie jednak, ze jest to nic dla nas w tej chwili nie znaczacy i blahy liscik
od kogo§ zupelnie innego. PrzezyliSmy rozczarowanie i to przykre, nie majace mic
wspoélnego z komizmem.

Przyktad II JesteSmy na reklamowanym i zachwalanym od dawna wyste-
pie artystéw estradowych czy koncercie, oczekujemy czego§ interesujgcego i rze-
czywiscie poczatek jest naprawde imponujacy, nasze zainteresowanie wzrasta, ale
poczatkowo przyjemne wrazenie zostaje nastepnie calkiem zniweczone. Impreza
okazala sie nudna i nieciekawa.

18 Poznawczy charakter zadowolenia i przyjemnoSci towarzyszacych przezy-
ciu komizmu podkre§la bardzo mocno Eugeniusz Kucharski: ,$miech komiczny
jest wyrazem zadowolenia ze sprawnosci naszych wiadz poznawczych”. Wzrost
samopoczucia 1 uczucie wlasnej przewagi towarzyszace, zdaniem wielu autoréw,
przezyciu komizmu maja wyraznie poznaweczy, intelektualny, a nie moralny cha-
rakter — stwierdza Kucharski. Por. E. Kucharski: Komizm. ,,Pamietnik Lite~
racki”, 1923, s. 249,
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Teoria Lippsa znalazta mimo wszystko bardzo wielu zwolennikéw
i kontynuatoréw. W Polsce na przyklad goracymi zwolennikami teorii
Lippsa, uwazajagcymi lippsowska koncepcje komizmu za najdoskonalsza
z istniejaeych teorii, byli miedzy innymi Ignacy Chrzanowski!® i Karol
Irzykowski 20,

4. TEORIA POZORU

W koncepcji Lippsa oprdcz teorii niespelnionych oczekiwan da sie
wyrodznié elementy troche odmiennej cho¢ pokrewnej teorii. Mozna by
ja nazwaé teoria pozoru. Zwolennicy tej teorii uwazaja, ze komizm
pojawia sie zawsze wtedy, gdy co$ slabego i niskiego chce posiaéé pozory
sily i wielkosci lub tez, gdy czyjas wielko$é, potega i znaczenie okaze
sie pozorem, przykrywajgcym slabosé i nicosé.

W dosé¢ czystej postaci teorie te reprezentuje radziecki teoretyk lite-
ratury G. N. Pospielow: , Kiedy ludzie posiadajacy wladze sile, znacze-
nie, pretendujacy do szacunku, okazujg si¢ ludzmi wewnetrznie... pusty-
mi i bezwarto§ciowymi, wéwczas staja sie obiektem $miesznosci’ 2.

Teoria pozoru rzadko wystepuje w czystej i samodzielnej formie,
natomiast bardzo czesto jest skladnikiem innych teorii, szczegélnie teorii
sprzecznosci i kontrastu. Tlumaczy ona pewne przypadki komizmu, jest
Jjednak zdecydowanie za waska.

5. TEORIA KONTRASTU

Psycholog niemiecki Kraepelin jako jeden z pierwszych badaczy
komizmu zaczat operowaé w rozwazaniach o komizmie terminem ,kon-
trast”. Uwazat on, Ze istota komizmu jest nieoczekiwany kontrast inte-
lektualny, wywolujacy w nas walke uczué¢ estetycznych, etycznych
i logicznych z przewaga uczucia przyjemnego 2.

Formuta Kraepelina jest tak mglista i abstrakcyjna, ze konfrontacja
jej z konkretnymi zjawiskami komizmu jest bardzo utrudniona. O ile
mozna sie zgodzi¢, ze przy pomocy terminu kontrast da sie trafnie
interpretowa¢ wiele zjawisk komizmu, o tyle walka uczué, o ktérej moéowi
Kraepelin nie jest ani koniecznym, ani wystarczajacym elementem
doznania komizmu. Nie towarzyszy ona kazdemu odczuciu komizmu
i nie kazdy fakt walki uczu¢ ma zwiazek z przezyciem komizmu.

¥ I Chrzanowski: O komediach Aleksandra Fredry. Krakéw 1917, s, 93.

2 K, Irzykowski: Zdobnictwo w poezji. Walka o tresé. Warszawa 1929,
5. 16,

2t G. Pospielow: Teoria literatury. Moskwa 1940, s. 187.

2 Por. E. Kraepelin: Zur Psychologische des Komischen. ,Philosophische
Studien.” 1885, t. II, s. 361.
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Zwolennikiem teorii kontrastu byt réwniez psycholog dunski Harald
Hoffding. Kontrast dla niego jest podstawa wszelkich form komizmu,
a zatem istotg komizmu w ogéle. ,,Dzialanie kontrastu, na ktérym polega
S§miesznos¢, stad powstaje, ze dwie mysli lub dwa wrazenia, z ktérych
kazde wznieca uczucie i z ktérych ostatnie burzy to, co pierwsze zbuduje,
nagle zderzaja sie"” 23,

Uznanie kontrastu za podstawe wszelkiego komizmu jest najbardziej
wartosciowym momentem w pogladach Héffdinga na komizm, ale moze
by¢ potraktowane tylko jako punkt wyjscia do dalszych rozwazan.
Hoffding wylozyl tez bardziej rozwinigta formule komizmu:

»Wszelka $mieszno$é ma te wspdlna ceche, Ze co§é niedoleznego nagle przez
przeciwienstwo mocy przewazajgcej objawia sie w swej nicosci. Smieszno$é polega
na tym, ze na chwile daliSmy sie oszukaé, otumanié, wplata¢ w zludzenie, ukolysaé
uczuciu pewnosci lub trzymaé w napieciu oczekiwania, i Ze wszystko to wreszcie
naraz rozplywa sie w nicoéci albo tez przerzuca sie w co§ sobie przeciwnego” .

Pierwsza cze$¢ przytoczonej przez nas formuly Hoéffdinga jest przede
wszystkim niejasna i ponadto trudna do utrzymania, bo ujawnienie sie
czego$ niedoleznego przez przeciwienstwo mocy przewazajgoej (?) na
pewno nie jest cecha wspdlng wszelkiej smiesznosci. Druga czesé
tej formuly tlumaczy pewne zjawiska komiczne, ale nie wyodrebnia
ich w dostatecznej mierze ze zjawisk analogicznych nie majgcych jednak
z komizmem nic wspoélnego.

Teorie Spencera, Lippsa, Kraepelina i Ho6ffdinga majg charakter
wybitnie psychologiczny, koncentruja sie prawie wylacznie na przezy-
ciach podmiotu komizmu, w nich tez upatruja w wiekszosci wypadkoéw
geneze i istote komizmu. W tym tkwi chyba jedna z przyczyn niepo-
wodzen tych teorii pomijajacych w zasadzie analize struktury przedmio-
téw komizmu.

Stanowisko przeciwstawiajace sie jednostronnemu psychologizmowi
na gruncie teorii kontrastu reprezentuje Julian Krzyzanowski. Daje on
chyba najbardziej wyczerpujace okreslenie zrédla komizmu, nie preten-
dujace jednak do wyjasnienia wszystkich jego przypadkéw, a nastepnie
przechodzi do oméwienia konkretnych,form komizmu w literaturze.

oZrédlem komizmu mianowicie jest zawsze jaki§ mniezwykly mnieoczekiwany
kontrast cech w zjawisku, ktére s$miech wywoluje, i to kontrast raczej chwilowy,
przemijajacy, niestaly i to taki, ze zaskakuje on obserwatora w sposéb niespo-
dziewany wprawdzie, ale niezbyt gwattoway i wskutek tego przyjemny, nie wywo-
tujgcy zbyt silnego wstrzasu psychicznego” %.

® H Hoffding: Psychologia. Warszawa 1911, s, 456.
2 Tamze, s. 455.
¥ Krzyzanowski: op. cit, s. 563.
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Formula ta moze byé¢ potraktowana jako punkt wyjscia do bardziej
szczegblowej analizy poszczegblnych postaci komizmu jest jednak nie-
potrzebnie ograniczona zastrzezeniem, ze kontrast komiczny ,ma
charakter raczej chwilowy i przemijajacy’”. Przeciez komizm charakteru
zawiera wlasnie pewne stale kontrasty i sprzecznosci.

Nietrudno zauwazy¢, ze teoria niespelnionych oczekiwan i teoria
kontrastu sa bardzo podobne. Niektérzy autorzy traktuja teorie niespel-
nionych oczekiwan jako pewng forme teorii kontrastu. W teorii niespel-
nionych oczekiwan mozna moéwi¢ o kontrascie stanéw psychicznych
zwigzanych z oczekiwaniem i faktem niespelnienia sie tego oczekiwania.

6. TEORIA SPRZECZNOSCI

Teorie sprzeczno$ci zainicjowanie byly przez filozofé6w niemieckich,
Artura Schopenhauera i Georga Hegla.

Koncepcje Schopenhauera i Hegla dotycza nie tylko podmiotu komiz-
mu i jego przezyé¢, lecz takze przedmiotu komizmu i jego struktury.

W drugim tomie Die Welt als Wille und Verstellung Schopenhauer
stwierdza, ze ,S$miesznos¢ powstaje zawsze z paradoksalnej, a przeto
nieoczekiwanej subsumcji jakiego§ przedmiotu pod calkiem zreszta
roznorodne pojecie: zgodnie z tym zjawisko Smiechu oznacza zawsze
spostrzezenia pewnej niezgodnosci miedzy pojeciem a przedmiotem
realnym, a wiec niezgodnoi¢ miedzy czyms abstrakcyjnym a czym$§
naocznym, pogladowym' 2,

Schopenhauer wprowadza do teorii komizmu pojecie sprzecznosci,
niezgodnosci (,,Inkogruenz”) dla okreSlenia istotnej przyczyny przezycia
komicznego. Sprzecznosé¢ ta zachodzi miedzy pojeciem a odpowiadajgcym
mu na pierwszy rzut oka przedmiotem, ktéry posiada jednak tylko nie-
ktére cechy przypisywane mu przez pojecia inne za$ jego cechy wyklu-
czaja sie z cechami zawartymi w pojeciu, pod ktére usilujemy dany
przedmiot podstawié. Dlatego wilasnie wydaja sie nam niekiedy Smieszne
malpy, bo ich podobienstwo do ludzi sklania nas do zestawien, a jed-
noczesnie dostrzegamy sprzecznos¢ miedzy wygladem tego stworzenia
a pojeciem postaci ludzkiej.

Teoria Schopenhauera jest spekulatywna i abstrakcyjna i dlatego
tez mniej trafna niz uprzednio rozpatrywane teorie psychologiczne.
Uswiadomienie sobie pomylkowegn zestawienia jakiego§ przedmiotu
na podstawie podobienistwa niektérych cech z réznym jednak od niego
pojeciem moze tylko w niektérych przypadkach mie¢ zabarwienie ko-

% A Schopenhauer: Die Welt als Wille und Vorstellung. Miinchen 1911,
t. II, s. 99,
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miczne. W réwnej mierze widoczny jest zbyt waski charakter formutly,
Schopenhauera — nie obejmuje ona wiekszoéci przypadkéw komizmu.

O sprzecznosSci jako podstawie komizmu moéwi takze Hegel. Naj-
ogolniej rzecz biorgc, istota $miesznosci jest sprzecznosé miedzy istotg
zjawiska a jej zewnetrznym przejawem, miedzy celem a $rodkami,
ktore nie tylko nie pozwalaja osiagnaé¢ celu, a wrecz go niszcza ?’. Takim
Srodkiem do osiggniecia celu polegajgcego na rozkoszowaniu sie zyciem
jest dla niektérych skapstwo.

Hegel bardzo wyraznie i mocno podkresla obiektywno$é komizmu.
»W ogdle nie mozna naprawde wysmiaé¢ czego$, co samo nie zawiera
$miesznosci, co nie zawiera ironii wzgledem siebie samego. Poniewaz
komizm polega na pokazywaniu, jak czlowiek czy przedmioty rozkla-
daja sie wewnetrznie i jezeli przedmiot nie jest w samym sobie swoja
wlasna sprzecznoscia, to komizm jest powierzchowny i bezpodstawny” 28,

Na heglowskim rozumieniu komizmu opart si¢ Czernyszewski, ktéry
twierdzil, ze ,komizm jest wewnetrzng pustota i nedznoscia, przykryta
zewngtrznym ksztaltem majacym pretensje do tresci i realnego zna-
czenia” 29,

Formuly komizmu Hegla i Czernyszewskiego dadza sie utrzymaé
w odniesieniu tylko do niektérych przypadkéw komizmu. Wyraznie za
waska jest formula Czernyszewskiego; mozna bowiem przytoczyé wiele
przykladéw komizmu, ktére nie dadza sie okresli¢ jako przewaga obrazu
nad istota. Zreszta s$mieszne moze byé¢ nie tylko to, co jest malowar-
tosciowe i puste, a przykryte imponujacg forma; $mieszny moze byé
takze przypadek odwrotny, kiedy w nieciekawym lub nawet nedznym
zewnetrznie ksztalcie kryje sie co§ wartosciowego i tresciwego — przy-
kladem moze byé chociazby posta¢ Sokratesa ze sztuki Morstina Obrona
Ksantypy. W brzydkim ciele niedbale ubranego i dziwacznie zachowuja-
cego sie Sokratesa kryje sie przeciez jeden z najbardziej wartosciowych
ludzi, medrzec i czlowiek prawdziwie szlachetny.

Zwolennikiem teorii sprzecznosci jest takze autor Estetyki Karol
Lemcke. ,,Gdzie rzeczywistos¢ i oczekiwanie, pojecie i zjawisko nie zga-
dzaja sie ze soba, a sprzecznos¢ ich objawi sie¢ nagle, powstanie weso-
losé™ 30,

Lemcke uwaza, ze istota komizmu jest rozwigzanie konfliktu w spo-
s6b dla nikogo nieszkodliwy i dodaje, ze konflikt ten powinien byé
niezwykly i nastapi¢ powinien niespodziewanie. Jako przy-

27 'Hegel: op. cit, s. 367.

% Hegel: Wyktady z historii filozofii. Dziela. Moskwa 1932, t. X, s. 71.
2 N, Czernyszewski: Statji po estetikie. Moskwa 1938, s. 40.

» K Lemcke: Estetyka. Lwéw 1901, s. 32.
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klady sprzecznosci komicznych wymienia brzydote pragnaca uchodzié
za piekno, plasko$¢ pretendujaca do wielkosci i wzniostosci oraz sprzecz-
nos¢ miedzy nieokrzesaniem i oglads, niemocg i sila, mestwem i tché-
rzostwem itp.

W literaturze radzieckiej autorami najbardziej pelnych i reprezen-
tatywnych rozwazan poswieconych komizmowi sa teoretyk literatury
L. Timofiejew i estetyk J. Boriew. Wspélng cecha ich teorii jest poglad,
ze komizm to kategoria estetyczna, ktéra jest jednoscig elementow
obiektywnych i subiektywnych, dlatego tez w badaniach nad komizmem
nalezy uwzglednié zaré6wno przedmiot, jak i podmiot komizmu. W prak-
tyce, w przeciwienstwie do réinych psychologicznych teorii komizmu,
Boriew i Timofiejew komentuja swoja uwage przede wszystkim na
obiektywnej stronie zjawiska komizmu.

Dla Timofiejewa ,w zyciu komicznym sa zjawiska wewnetrznie
sprzeczne, w ktérych zauwazamy nieodpowiednios¢ w stosunku do tego,
do czego one pretenduja, co obniza ich wartosé¢” 3!, Podstawa komizmu
jest wiec sprzecznosé; ona to ujawnia niepelnowartosciowosé¢ danego
zjawiska, obniza w naszych oczach jego znaczenie. Jak z tego widag,
okreslenie Timofiejewa zawiera takze pewne elementy charakterystyczne
dla teorii ,,degradacji”’. Timofiejew jednak nie ogranicza wlasciwie zrédia
komizmu do ,,wewnetrznej sprzecznosci” (méwi bowiem, ze $mieszna jest
takze nieodpowiednio$¢ celu i $rodké4w zmierzajacych do jego osigg-
niecia, nieodpowiednio$¢ mozliwosci faktycznej i pretensji zewnetrznej,
nieodpowiednio$é przeslanek i wnioskéw), albo tez nadaje wyrazeniu
»Sprzecznosé wewnetrzna” bardzo szerokie znaczenie.

Jednakze przytoczone tutaj okreslenie komizmu Timofiejewa jest
i za szerokie i za waskie. Na pewno nie kazda wewnetrzna sprzecznosé¢
ujawniajagca niepelnowartosciowosé jakiego§ zjawiska jest komiczna,
na pewno takze nie tylko ona moze wywola¢ doznanie komizmu.

Roéwniez Boriew uznaje za podstawe komizmu sprzeczno$é, uzupel-
niajac to stwierdzenie uwaga, Ze bardzo wielki wptyw na glebokosé
przezycia komicznego wywiera nagly i nieoczekiwany charakter ujaw-
nienia tej sprzeczno$ci. Boriew uzupelnia wyliczone juz przez Timofie-
jewa formy wystepowania sprzecznosci komicznej, wymieniajac dodat-
kowo sprzecznos¢ miedzy nowym i starym, sprzeczno$¢ miedzy przy-
czyng a skutkiem zupelnie nieoczekiwanym, sprzecznos¢ miedzy wa-
runkami zycia ludzkiego a logika postepowania czlowieka itp.

Traktujac wszakze komizm tylko jako pewna forme Smiesznosci
zbytnio zaweza pojecie komizmu. ,,Komiczne jest takie zjawisko, w kté-

M I, Timofiejew: Tieoria litieratury. Moskwa 1948, s. 82,
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rym niezgodno$¢ tego zjawiska 2z jego prawdziwym przeznaczeniem
ujawnia sie w zaostrzonej formie, ..kiedy Smiech z bezprzedmiotowego
staje sie przedmiotowym i krytycznym" 3.

Przez niezgodno$¢ z prawdziwym przeznaczeniem rozumie Boriew
niezgodnos¢é z obiektywna tendencjg rozwoju spolecznego, a S$miech
na tle komizmu okresla jako osobistag emocjonalnie zabarwiona forme
krytyki. W ksigzce Podstawowe kategorie estetyczne okresla on komizm
jako ,,sprzecznos¢ spolecznie odczuwalnej i spolecznie waznej nieodpo-
wiednioSci (celu i Srodkéw, formy i tresci, dzialania i okolicznosci,
istoty i zjawiska, pretensji jednostki i jej wewnetrznej wartosci itd.)” 3.

Nie ulega watpliwosci, ze istnieja zjawiska komizmu spolecznie waz-
kie, mozna sie takze zgodzié¢ z tym, ze ta postaé komizmu jest ,,wyzsza”
i ,,szlachetniejsza” od innych jego form, ale naprawde nie wida¢ powo-
doéw, dla ktérych powinno sie te postaé komizmu uwazaé¢ za jedyng jego
forme, inne zas nazywaé Smiesznoscig. Wprowadzi to tylko jeszcze wigk-
szy chaos terminologiczny do i tak juz bardzo zagmatwanego jezyka
dotyczacego komizmu.

Wprowadzenie pojecia ,,sprzeczno$c¢” do teorii komizmu wywolalo
szerg zastrzezen. Rzecz w tym, ze pojeciu sprzecznosci nadane jest
przez logike $ciSle okreslone znaczenie. W logice za sady sprzeczne
uznaje sie takie dwa sady, z ktorych jeden twierdzacy przyznaje pewna
wlasciwoéé danemu przedmiotowi, a drugi, tej wlasciwosci w tym samym
czasie i pod tym samym wzgledem danemu przedmiotowi odmawia.

Oczywista jest rzecza, ze tak pojete pojecie ,,sprzeczno$é” nie moze
by¢ przyjete za termin ujmujacy istote komizmu. Nie mozna bowiem
zjawiska komizmu sprowadzi¢ do sprzecznoséci sadéw, choé rozumowa-
nie pelne sprzecznosci, moze wywolaé¢ przezycie komizmu. Dlatego tez
zrozumiale s3 obawy Hoffdinga, ktéry protestuje przeciwko uzywaniu
przez S. Kierkegaarda terminu sprzecznos¢ dla ujecia podstawy i natury
komizmu.

wZe sprzeczno$cia logiczng dwoch mysli, ktére do jednego
i tego samego twierdzenia stosuja si¢ jako potwierdzenie i zapewnienie,
nie powinno sie¢ wikla¢ rzeczywistej przeciwstawnos$ci dwoéch
uczué, z ktérych jedno ze wzgledu na swa sile ruguje drugie”.

Od Hegla jednak poczawszy termin ,sprzecznc$é” uzywany jest
takze w innym znaczeniu. Hegel i autorzy marksistowscy uzywajg
pojecia ,,sprzeczno$é”, najogolniej rzecz biorge, w znaczeniu obiektywnej
jednosci przeciwienstw cechujacych rzeczywistosé. W tym ujeciu od-

2 Boriew: Tragiczeskoje i komiczeskoje..., ss. 23, 24.
33 Tenze: Osnownyje esteticzeskije katiegorii. Moskwa 1960, s. 226.
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miennym od tradycyjnego logicznego znaczenia, termin ,,sprzecznosé’”
nie jest jednak jednoznaczny. Precyzyjng analize znaczeh nadawanych
slowu ,,sprzeczno$¢” w literaturze marksistowskiej przeprowadza Adam
Schaff . Dwa z wyréznionych przez Schaffa znaczen stowa ,sprzecz-
nos$¢” moga mie¢ zwigzek z komizmem: sprzecznos¢ jako niezgodnosé
i sprzeczno$¢ jako walka przeciwstawnych tendencji.

Ani Hegel, ani inni przedstawiciele teorii sprzecznosci nie precyzuja,
w jakim znaczeniu uzywajg terminu sprzeczno$¢ w odniesieniu do ko-
mizmu. Analiza kontekstow o podawanych przez nich przykladéw wy-
kazuje jednak, ze uzywaja terminu ,sprzecznos¢” przede wszystkim
w znaczeniu niezgodnosci. Timofiejew i Boriew uzywaja zresztg pojec
sprzecznos¢, niezgodnos¢ i nieodpowiednio$¢é zamiennie. Drugim zna-
czeniem slowa ,sprzecznosé¢” laczonym ze zjawiskiem komizmu jest
walka przeciwstawnych tendencji, ktére ujawniajg sie chociazby w ko-
mizmie charakteréw. W literaturze komicznej znalezé mozna wiele
przykladow walki wykluczajagcych sie sklonnosci i namietnosci (np.
walka wrodzonego skapstwa i proznosci zmuszajacej do wystawnego
Zycia).

Teoria sprzecznosci laczy sie niewatpliwie z teorig kontrastu i pokrew-
na jej teoria niespelnionych oczekiwan. W teorii niespelnionych oczeki-
wan podstawa powstania przezycia komicznego jest przeciez niezgodnosé
miedzy oczekiwaniem i rzeczywistoscig. Kontrast definiowany jest naj-
czeéciej jako jaskrawo wystepujace przeciwienstwo, a sprzecznos¢, naj-
ogélniej rzecz biorac, jako jedno§¢ i walka przeciwienstw. Zwolennicy
kontrastu méwig o walce uczué nawzajem si¢ wykluczajacych, a przeciez
walka przeciwstawnych tendencji to wlasnie jedno ze znaczen terminu
»Sprzecznosé”.

Stwierdzenie pokrewienstwa teorii sprzecznosci z teoriami kontrastu
i niespelnionych oczekiwan nie oznacza bynajmniej, ze mozina je do
siebie nawzajem sprowadzi¢. Nie mozna tego zrobi¢ chociazby dlatego,
ze przedstawiciele tych teorii moéwig o roéznych aspektach zjawiska
komizmu. Zwolennicy teorii sprzecznosci mowia o obiektywnej podsta-
wie przezycia komizmu, zwolennicy teorii kontrastu i niespelnionych
oczekiwan prawie wylacznie o samym przezyciu komizmu (z wyjatkiem
Krzyzanowskiego). O niezgodnosci jako podstawie komizmu méwia takze:
teoria odejscia od normy (niezgodno$¢ danego zjawiska z powszechng
normy) i teoria pozoru (niezgodnos¢ zewnetrznych pozoréw z prawdziwg
istotg zjawiska).

# A. Schaff: Dialektyka marksistowska a zasade sprzecznosci. ,Myél Fi-
lozoficzna” r. 1955, nr 4, ss. 147—151.
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7. TEORIA ODEJSCIA OD NORMY

Niektorzy badacze komizmu uwazaja, ze komiczne jest kazde zja-
wisko, ktére odbiega od powszechnej normy ocbowijzujacej w danej
dziedzinie i wydaje sie przeto niecelowe i niedorzeczne.

Zwolennikiem tej teorii byl miedzy innymi estetyk niemiecki Karol
Groos. Wyré6znil on subiektywne i obiektywne warunki przezycia ko-
mizmu. Warunkiem subiektywnym odczucia komizmu jest nasza po-
stawa estetyczna, ktéra polega przede wszystkim na skupieniu
uwagi i zainteresowania na wygladzie przedmiotu. Obiektywnym warun-
kiem przezycia komizmu jest jaki§ spaczony przedmiot, traktowany
przez nas z poczuciem wyzszosci, przy czym wobec przedmiotu tego nie
odczuwamy w zbyt silnej formie uczucia litosci lub strachu. Spaczony
charakter ma dla Groosa wszystko to, co jest odchyleniem od normy,
jak glupota, niezgrabna postaé, niezreczne ruchy itp. 5.

Mowiac o poczuciu wyzszoSci podmiotu przezycia komizmu nad
przedmiotem tego przezycia Groos nawigzywal wyraznie do Hobbesa.
Poming! on jednak akcentowana mocno przez Hobbesa role niespodzianki,
role naglego uswiadomienia sobie przewagi i niepotrzebnie jeszcze bar-
dziej rozszerzy! okreslenie komizmu. Ograniczy! go, co prawda, innym
ale chyba mniej trafnym i mniej istotnym czynnikiem — postawa este-
tyczna.

Czesto odczuwamy przewage nad réznymi przedmiotami bedgcymi
ujemnym odchyleniem od normy, nasze przezycia nie sa przy tym
zabarwione ani uczuciem litosci, ani uczuciem strachu, nie majg jednak
zadnego zwiazku z komizmem. Bardzo czesto tez doswiadczamy prze-
zycia komizmu bez wyraZnego poczucia przewagi, na przyklad maty
kotek uderza zblizajacego sie w przyjaznych zamiarach duzego psa lapks
w nos i pies podkuliwszy ogon idzie do budy.

Postawa estetyczna jako subiektywny warunek doznania komizmu,
nie wydaje sie warunkiem koniecznym. Czesto wcale nie skupiamy
uwagi i zainteresowania na wygladzie przedmiotu, a powstajaca nie-
oczekiwanie dla nas sytuacja komiczna udziela si¢ nam wbrew naszemu
subiektywnemu nastawieniu i nastrojowi. Groos nie wyjasnia takze,
co nalezy rozumieé przez ,wyglad przedmiotu” w przypadku dowcipu.

Natomiast zgodzi¢ sie mozna z Groosem w zupelnosci, ze zbyt silne
uczucie litosci lub strachu moze bardzo wydatnie przeszkadzaé¢ odczuciu
komizmu. Nie ulega takze watpliwosci, ze niektére zjawiska wywoluja
przezycie komizmu wtlasnie dlatego, ze s3 odchyleniem od normy.

8 K. Groos: Einleitung in die Aesthettik. Giessen 1892, s. 376.
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Na gruncie polskim reprezentantem omawianej teorii jest Jan Trzy-
nadlowski, ktéry za podstawe komizmu uwaza deformacje rzeczywi-
stosci, odbieganie zjawiska od powszechnej normy zaréwno w kierunku
przesady in minus, jak tez w sensie przesady in plus. Deformacja taka
bedzie Smieszna jednak tylko wtedy, gdy nie godzi w nasze indywidualne
poczucie bezpieczefistwa, gdy nie posiada nawet fikcyjnego elementu
szkody. ,,O ile podstawg komizmu jest wynikla z przesady deformacja
rzeczywistosci, o tyle cecha zasadnicza tej przesady jest kontrast’ 3.
Inne cechy komizmu dadza sie z kontrastu jako najbardziej fundamen-
talnej cechy komizmu wyprowadzi¢. Kontrast dziala komicznie dlatego,
ze ,narusza ogolng i powszechng w otaczajacym nas Swiecie zasade
cigglosci, proporcji i harmonii, a nie bedac zjawiskiem szkodliwym,
wzbudza w nas nie nastawienie oporu, lecz postawe zartobliwej apro-
baty” %7,

Oryginalne i wartosciowe jest stwierdzenie, ze $mieszna moze byé
sprzeczno$¢ z powszechnie wystepujaca normg nie tylko w kierunku
ujemnym, lecz takze w kierunku dodatnim.

Najbardziej natomiast watpliwy charakter w rozwazaniach Trzynad-
lowskiego ma przytoczone wyzej rozwigzanie fundamentalnego problemu,
dlaczego wlasciwie kontrast ma charakter komiczny?

8. TEORIE O MOTYWACH KRZYZUJACYCH SIE

Teoria Bergsona. Oryginalng teorie komizmu stworzyl Henri
Bergson. Teoria jego Iaczy sie zaré6wno z grupa teorii degradacji i cechy
ujemnej, jak tez z grupa teorii sprzecznosci. ‘

Bergsonowska koncepcja komizmu wyrasta z jego systemu filozo-
ficznego. Zdaniem Bergsona komizm mozna odczuwa¢ tylko w obcowaniu
z ludZzmi, a inne istoty i przedmioty martwe moga by¢ $mieszne tylko
ze wzgledu na podobienstwo do czlowieka i zwigzek z nim. Koniecznym
warunkiem odczucia komizmu jest postawa estetyczna.

Smieszne jest pietno mechaniczno$ci wycisniete w czyms$ zywym.
»Mechanizm wcielony w przyrode i przepisami uwarunkowany auto-
matyzm spoleczefistwa oto dwa typy efektéow komicznych” 38, ,Kaida
istota zywa jest zamknietym szeregiem zjawisk, niezdolnych przecinaé
sie z innymi szeregami. Wieczna zmiana wygladu, niepowtarzalnosc¢
zupelna, indywidualno§¢ zamknietego w sobie szeregu, oto zewnetrzny
charakter (prawdziwy lub wydajacy sie takim) odrozniajacy istote zywa

% Trzynadlowski: op. cit, s. 382.
3% Tamze, s. 383.
B H, Bergson: Smiech. Studium o komizmie. Lwéw 1902, s. 37.
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od zwyklego mechanizmu” 3. Pietno mechanicznosei i automatyzmu
w istocie zZywej jest dla Bergsona cecha ujemna, degradacja istoty zywej
(teorie cechy ujemnej i degradacji).

Zreszta cala rzeczywisto$é, a w kazdym razie istota rzeczywistosci,
ma wlasnie taki niepowtarzalny, indywidualny ciggle zmieniajgcy sie
charakter. Automatyzm i sztywno$¢ s3 wiec sprzeczne z istoty
rzeczywistosci i dlatego sa Smieszne (teoria sprzecznosci).

Bergson zdawal sobie sprawe, ze koncepcja jego nie obejmuje i nie
tlumaczy wszystkich przypadkéw komizmu. Uwazal jednak, ze przy-
padki komizmu nie objete przez jego formule bezposrednio sa w jakim$
mniejszym lub wiekszym stopniu podobne do przypadkéw mieszczacych
sie w jego formule i dlatego tylko s3 Smieszne. Wszelkie proby znale-
zienia naprawde jednoznacznej i powszechnej formuly komizmu uwazat
on za nierealne. Dlatego tez staral sie nie dawaé Scistych, jednoznacz-
nych sformulowan, nadajac terminowi ,sztywnosé¢”, ,,automatyzm”
i ,,mechanicznos$é” bardzo szerokie znaczenie.

Bergson wykazal! bardzo duzo inwencji i cierpliwosci w wynajdy-
waniu przykladéw potwierdzajacych slusznos¢ jego koncepcji. Teorie
Bergsona mozna zresztg zastosowaé skutecznie w twodrczosci artystycz-
nej (Nasze czasy Chaplina i Méj Wujaszek Tati'ego). Bergsonowska for-
mula komizmu nie jest jednak formula uniwersalng i podobnie jak
wszystkie rozpatrywane dotychczas koncepcje jest i za szeroka i za waska
rownoczesnie. Z tego, ze jest za waska zdawal sobie sprawe Bergson,
dlatego wlasnie nadawalt podstawowym terminom swej teorii jak naj-
szersze znaczenie., Obejmuje ona jednak takze szereg takich przypadkéw
automatyzmu i mechanicznosci w czyms$ zywym, ktére wcale nie s3a
komiczne. Nie $mieszy nas ani zolnierska musztra, ani bardzo rytmiczna
i precyzyjnie wykonana gimnastyka zespolowa, nie Smiesza nas takze
(jak slusznie zauwaza Witwicki) stawy, laczace kosci, chociaz funkcjo-
nuja jak mechanizmy.

Teoria Freuda. Tworca psychoanalizy i autor monografii po-
$wieconej dowcipowi Sigmund Freud zajmowal sie przede wszystkim
teoria dowcipu, a problem komizmu potraktowal marginesowo. Dla
Freuda bowiem psychiczny akt dowcipu i uczucie komizmu sg réznymi
przezyciami i tylko niektére dowcipy maja charakter komiczny. ,,Smiesz-
nym wydaje sie ten, kto przy czynnosciach cielesnych wydatkuje zbyt
wiele, a przy czynnosciach psychicznych zbyt malto energii w poréwna-
niu z nami samymi i jest niezaprzeczalne, ze $miech nasz jest wyrazem

»® Tamse, s. 68. 1
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przyjemnie odczutej przewagi, ktérg przypisujemy sobie w stosunku
do oséb Smiesznych” 40,

Jak wida¢ z wyzej przytoczonej wypowiedzi Freuda, nawigzuje on
do teorii wyzszosci podmiotu komizmu Hobbesa.

Z czego innego $miejemy si¢ w odniesieniu do zjawisk psychicznych,
z czego innego zas w odniesieniu do zajwisk fizycznych. Rozwdéj kultury
sprawia, ze naturalne stalo sie dazenie czlowieka do zaoszczedzania
sobie czynnosci fizycznych, a z drugiej strony do bardziej intensywnej
dzialalnosci psychicznej. Dlatego Smiesza nas zawsze ruchy zbyt obszerne,
przesadzone i niecelowe. O ile za$ chodzi o czynnosci psychiczne, to
Smieszny jest ten, kto przesadnie ulatwil sobie prace. Czyli (cho¢ sam
Freud tego nie mowi) zaréwno w dziedzinie czynnosci fizycznych, jak
tez w dziedzinie czynnosci psychicznych, $mieszne sa zjawiska bedace
odchyleniem od normy. Normg jest bowiem zaoszczedzenie sobie czyn-
nosci fizycznych i intensywna dzialalno$¢ psychiczna. Przyjemnosé ko-
mizmu pochodzi z zaoszczedzonej energii psychicznej¢l. Freud uwaza
bowiem, ze wyobrazenie sobie wigkszego ruchu wymaga wigkszego wy-
datku energii psychicznej. Gdy kto$ obserwowany przez nas wykonuje.
ruch zbyt obszerny to w celu zrozumienia tego ruchu koncentruje sie
w naszej psychice energia psychiczna, réwnoczesnie jednak wyobraza-
my sobie ruch taki, jaki rzeczywiscie nalezaloby w danej sytuacji wy-
kona¢ i stwierdzamy, ze obserwowany ruch jest nieekonomiczny, nie-
celowy. W ten sposob zaoszczedziliSmy czeS¢ energii psychicznej, ktéra
uwalnia sie poprzez smiech. W tej czesci swojej teorii nawiazuje Freud
wyraznie do Spencera i Lippsa, uzupelniajac ich poglady dos¢ dowolnie
przyjetymi zalozeniami, ze wyobrazenie wigekszego ruchu wymaga wiek-
szego wydatku energii psychicznej.

Formula Freuda jest przede wszystkim zdecydowanie za waska.
Smieszyé nas moga takze przesadnie drobne ruchy, szczegélnie jezeli s
wykonywane przez kogos wysokiego i silnie zbudowanego. Oczywiste
jest takze, ze Smieszy nas ré6wniez bardzo intensywny wysitek umystowy
niewspélmierny z bardzo mizernymi jego rezultatami.

W ogéle koncepcja komizmu Freuda jest konstrukecja bardzo dowolng
i niejasng i znana jest przede wszystkim ze wzgledu na popularnosé
nazwiska jej autora 2. O wiele ciekawsze sa jego rozwazania poswigcone

© S Freud: Der Witz und seine Beziehung zum Unbewussten. Frankfurt
a. M. 1905, s. 60,

41 Tamze, s. 152,

¢ Wplywy freudyzmu w teorii komizmu sg Zywotne po dzi§ dzien. Por.
W. Sypher: The meaning of comedy. Comedy. New York 1956, ss. 198 i 199.
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dowcipowi, ktorych jednak nie mozna tu rozpatrywaé ze wzgledu na
ograniczone rozmiary niniejszego artykulu.

Teoria Witwickiego. Wybitny psycholog polski Wtadystaw
Witwicki jest goragcym zwolennikiem teorii degradacji Baina. Stworzona
przez Witwickiego teoria komizmu 43 nie miesci sie jednak ani w teorii
degradacji, ani w pokrewnej jej teorii cechy ujemnej.

Witwicki, podobnie jak Groos, uwaza, Ze nieodzownym warunkiem
przezycia komicznego jest postawa estetyczna, ktora wymaga skupienia
uwagi podmiotu na wygladzie przedmiotu. Tylko wyglad moze by¢
Smieszny. Witwicki pojecie wygladu rozumie bardzo szeroko, méwiac
nie tylko o wygladach postaci i sytuacji, lecz takze o wygladach stanow
wewnetrznych. Smiech na tle komizmu jest wyrazem radosci z nie-
mocnego wygladu pewnej osoby lub rzeczy, ktorej widoczna niemoc
nie budzi silnego wspblczucia, zgrozy, wstretu, strachu, zgorszenia
i rozpaczy. To, co ma byé Smieszne, musi poprzednio wzbudzi¢ podziw,
cze$c, dyktowaé szacunek, strach i nagle odstoni¢ swag niemoc, albo row-
noczesnie musi przybiera¢ pozory imponujace, wywolujace strach, obawe,
powage, czes¢ i szacunek, ale pozory te sg tak przejrzyste, ze przeziera
przez nie rzeczywista niemoc moralna lub fizyczna. Im wiekszy kontrast
miedzy pozorami mocy a widocznym rzeczywistym poziomem czegos,
tym jaskrawsza smiesznosé.

Jak wida¢ z przytoczonych prawie doslownie, najwazniejszych mo-
mentéw teorii Witwickiego bardzo istotnym skladnikiem jego koncepcji
komizmu jest podstawowa teza teorii pozoru. Postuguje sie Witwicki
takze pojeciem kontrastu, zastrzega sie jednak, ze kontrast sam w sobie
nie ma nic $miesznego, uwydatnia on tylko cechy komiczne.

W Psychologii Witwickiego teorie wyprowadzajace komizm z cech
ujemnych czy tez degradacji przedmiotu lub wyiszosci podmiotu zna-
lazly zakonczona i bardziej doskonala postaé. Ta wieksza doskonalosé
osiggnieta zostala jednak, przynajmniej w czeSci, dzieki podbudowaniu
i uzupelnieniu teorii wyjsciowych (Hobbes i Bain) teoriami pozoru
i kontrastu. Teoria Witwickiego, podobnie jak teoria Baina, tlumaczy
niestety tylko niektére przypadki komizmu.

Czas juz chyba podsumowac¢ nasze rozwazania zwigzane z przeglagdem
wazniejszych koncepcji komizmu. Zadnemu z omawianych myslicieli
interesujacych sie komizmem nie udalo si¢ stworzy¢ uniwersalnej i wy-
czerpujgcej formuly komizmu. Chociaz kazda z omoéwionych teorii
zawierala jakies ziarno prawdy, to z reguly bylo one badz zbyt kon-
kretne i waskie, trafnie interpretujace tylko niektére przejawy komizmu,

8 witwicki: op. cit., ss. 194—210.
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badz zbyt abstrakcyjne i odlegle od konkretnych zjawisk komizmu, badz
tez rownoczesnie i za szerokie i za waskie. NajczeSciej powtarzajacymi
si¢ pojeciami lgczonymi z istota komizmu s pojecia kontrastu i sprzecz-
nosci. Motywy sprzecznosci i kontrastu wystepowaly takze w teoriach
o motywach krzyzujacych sig i nawet w teorii Witwickiego, wywodzacej
sie przeciez z teorii cechy ujemnej i degradacji.

Wsréd teorii uznajacych za istote komizmu sprzecznosé czy kontrast
takze jednak nie ma koncepcji naprawde uniwersalnej.

Warto wobec tego zastanowié¢ sie, czy w ogéle taka wyczerpujaca
i naprawde zadowalajaca formula komizmu jest mozliwa, czy moze tez
zjawisko komizmu nie mozina podda¢ analizie pojeciowej? Wydaje sie,
ze jest naprawde bardzo malo prawdopodobne, aby komu$ udalo sig
stworzy¢ taka formule — definicje komizmu, ktéra bez zastrzezen
wytrzymalaby konfrontacje ze wszystkimi tak réznorodnymi przejawami
komizmu. Ale mimo wielkiej trudnosci i zlozonoéci problemu stworzenie
mniej lub bardziej wyczerpujacej teorii jest mozliwe.

Teoretycznie rzecz biorac, mozliwe sg dwie przeciwstawne postawy
badawcze, dajace szansa odpowiedzi. Pierwsze polega na empirycznej
i konkretnej analizie poszczegélnych zjawisk komizmu, zmierzajgcej do
formulowania jakich$§ bardziej ogélnych wnioskéw i przeprowadzenie
klasyfikacji réznych form komizmu. Postawe te praktycznie reprezen-
tuja w literaturze problemu Jan Bystron # i Juliusz Kleiner % (rezygnujg
oni jednak ze stworzenia ogélnej i wyczerpujacej formulty komizmu,
ograniczajac si¢ do empirycznej analizy jego poszczegélnych form oraz
ich systematyzacji).

Punktem wyjscia dla drugiej postawy jest sformulowana w oparciu
o do$wiadczenie dotychczasowych badan przedmiotu i intuicyjne wy-
czucie hipotetyczna teza, traktujaca o ,Zrodle komizmu” czy jego
. podstawie”, ktérag nalezy konkretyzowa¢ w odniesieniu do réinych
form komizmu i korygowa¢ w razie potrzeby koniecznymi uzupehie-
niami czy zastrzezeniami.

PE3IOME

Komuam — 3T0 ogHO u3 HauboJsiee CJIOKHBIX U MHOTOrpaHHBIX 3CTE€TU-
HeCKUX ABJeHMiI. OHO MOXKEeT OTHOCUThCA KaK K OIIpeneJICHHbIM o0be-
KTUBHBIM COGbITI’IHM, npeaMeTaM ¥ BO3HMKAKOIIMM MEXKAY HMMM OTHOILIE-
HMAM, TaK M K OHNpPEAEJSIEHHOro BuAa 3CTETUYECKMM II€peXMBAHUAM,
a TaKi¥e K onpeneneHofft Q)opme TBOpP4YE€CTBa, BBI3BIBAIOILLIETO 3CTETHYEC-

4 J Bystron: Komizm. Wroclaw 1960, passim.
5 Kleiner: op. cit., s. 101,



HekoTopble KkoHuenuuu kOMHu3IMa 101

KMe mnepexuBaHuf. Puiocodbl, NCUXOJOTM M TEOPETUKU MCKYCCTBa He
pPa3 NbITaJUCh ONPEeNeMTH CYLIIeCTBO KOMM3Ma. ABTOP KPUTMUYECKM aHa-
JU3UPYEeT OCHOBHBIE KOHIENIMM KOMM3Ma M IBITAeTCA UX KJaccudpuim-
poBaTb. B KayecTBe KpuTepus KJaccudpuKaluy aBTOp IpPMHUMAET OCHOB-
HYIO MIOEI0 Teopyuy, e€ cylIHocTb. TakuM o6pa3oM, B OCHOBE NPHYMCICHUA
K OAHOM M3 TPYNI JIeXUT OOIIHOCTH TJIaBHOTO MOTHMBa Teopum. Ilpexcra-
BJICHHble KpMTepuM KJjaccudMKaluM TO3BOJAIOT BBIAEJIUTH CEMb TI'PYIII
TEOpMi1, B KOTOPBIX MOXKHO Pa3JIMYUTh OAMH IJIaBHbIIA MOTMB 3HA4YMUTEJIb-
HO TIPEBLIILUANILIMI OCTAJIbHbIE, BbITEKAIOIUMEe M3 IJIABHOLO MOTMBA WMJIM
Ke ponosaHsmooume ero. K BocbMoif rpynme aBTOpP OTHOCUMT TEOpMM, B KO-
TOPBIX BbICTYIIaeT HECKOJIBKO DPa3JUYHBIX MOTMBOB. Pe3ysibTaToM KJiac-
cudmKaumUyu ABJIAETCA BBIAEJIEHUE CIEAYIOIIMX BOCBMM TPYIII TEOPMIA:

1. Teopusa oTpMIaTeNbHBIX YEePT WJIM K€ B NCUXOJOTMYECKOM ITOHM-
MaHUM -— TeopMA IIPEBOCXOACTBA CyObeKTa ITepeXXMBaHMA KOMM3Ma Hax
MpeMeTOM 9TOro mnepexusanua (Apucroreas, I'ob6c). :

2. Teopusa perpagaumu (Bau).

3. Teopusa HeucnoseHHbrx oxupauuit (Kaunr, Cnencep, Jlummnc).

4. Teopua Bupmumoctu (Hanp. Ilocnenos).

5. Teopua koutpacra (KpamssuH, I'sbdannr, KunokaxnoBckuii).

6. Teopmsa npdrusopeunii (Illonenraysp, Ierean, Jlemke, Tumo-
dees, Bopes).

7. Teopua orknoHeHna ot HopMm (I'pocc, TiumHapmOBCKMIL).

8. Teopun nepexpeuusalonmxca MotuBoB (Beprcon, <Ppoitn, Burt-
BULIKMIA). ¢

ABTOp noA4YepKMBaeT POACTBEHHOCTL TEOPMI1 ,,HEMCITOMHEHHBIX OXKM-
JaHuit”’, , KOHTpacToB", , . BUAMMOCTHM’’, ,,OTKJIOHEHUs OT HOpM' M ,IpOTH-
Bopeunit”’. I'maBHBIMM MOTMBaMM 9THMX TEOpPHMit ABAAeTcA ,,KOHTpact’,
»HecooTBeTcTBMe” U ,,IPOTUBOPEYEHe’’, STH IOHATUSA Yallle BCETO CBA3LIBa-
IOT ¢ ABJNeHMeM KomM3Ma. OHM BEICTYIIAIOT TAaKIKe B TEOPMAX O CKPeIMBa0-
umxca MotuBax. KpuTudeckuit aHanus nokasbiBaeT, YTO HM OAHA M3 IO-
MBITOK YCTAHOBJIEHMA MCYEPIILIBAIONIErO OINPefeseHMA KOMM3Ma He Bbl-
IEePIKMBAET COIIOCTABJIEHUA CO BCEMM IIPOABJIEHMAMM TaK MHOTOTPaHHOIO
fIBJIEHUA KaKuM SHBJSeTCA KOMM3M. Bce BBIIIEYIIOMAHYTBHIe KOHLIENLIMM
cozepxaT B cefe KaKoe-TO 3€pHO MCTUHBI, OAHAKO HM OJHON{ M3 HMX
HEJIb3A CYMTATL BIIOJIHE YAOBJIETBOPUTENLHOM. Bce 9TM KOHIEnmmM Kak
TIPaBMJIO ABJAIOTCA MM Yepecuyp KOHKPETHBIMM M Y3KMMM, BEDHO OTpa-
HAWIMMM TOJBKO HEKOTOPble INPOABJIEHMA KOMU3Ma, MJIM depecuyp ab-
CTPaKTMBHBIMM M IIMPOKMMM, MJIM e OJHOBPEMEHHO M CJMIIKOM y3KUMM
M CJMIIIKOM IIMPOKMMM.

HexoTopble ucciefoBaTesu OTKa3bIBAIOTCA OT IOMBITKM yCTaHOBJE-
Hua ofueit u mcuepnbBarwieir GopMysbl KOMM3Ma M OrPaHNYMBAIOTCH
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KOHKPETHBIM SMIIMPMYECKMM aHaJIM30M OTHEJBbHBIX HABJIEHMI KOMM3Ma
¥ ux cucrematnsanmeit (Hanp. Brictponp M Kasaitaep).

YcraHoBJIeHMe KaKoM-ambo McuepnbiBapoLleil M YHUBepcaJsibHOI dop-
MYJBl ONpenesIeHMA KOMM3Ma HABJIAETCA MaJio BepoATHbIM. OAHAaKoO 9TO
He 3Ha4yuT, 4YTOo BCcAKMe o06oblIeHMsA, Kacamoolpecd KOMU3Ma ABJAIOTCA
fecryIonHBIMM U YTO ABJNIEHME KOMM3MA HE IIOAJAETCHA aHaJIN3Y.

Co3pmanyne panyoOHaJIBHOM TEOPMM KOMM3Ma He TOJNBKO BO3MOXKHO, HO
M HeoOXoAMMO.

RESUME

Le phénoméne du comique est un des phénoménes esthétiques les
plus composés, se présentant sous les aspects divers. Il peut concerner
certains objets, événements objectifs et leurs relations réciproques; il
peut se rapporter & un certain type d’impressions esthétiques; il peut
avoir trait enfin 4 une certaine forme de l'oeuvre créatrice tendant
a produire des impressions esthétiques de ce type. Plusieurs philosophes,
psychologues et théoriciens d’art ont essayé de donner la définition
de l'essentiel du comique. L’auteur fait ici 1’analyse critique des plus
importantes conceptions du comique et essaie de les classifier. Pour
critérium de cette division il prend 1'idée principale de la théorie, son
essentiel. C’est donc un motif principal commun de la théorie qui con-
stitue ici la base de classification 4 un groupe. Le critérium ci-dessus
permet de distinguer sept groupes de théories ou le motif principal
prédominant apparait d’une facon décisive et les autres motifs en
résultent ou seulement le complétent. Au huijtiéme groupe l'auteur
compte les théories a quelques motifs divers. Les groupes de théories
résultant de cette classification sont suivants:

1) théorie du caractére négatif, ou bien, dans la conception psycho-
logique, celle de la supériorité du sujet de I'impresion du comique par
rapport a I'objet de celle-ci (Aristote, Hobbes);

2) théorie de la dégradation (Bain);

3) théorie des attentes non-accomplies (Kant, Spencer et Lipps);

4) théorie de l'apparence (Pospielov);

5) théorie du contraste (Kraepelin, Hoffding, Krzyzanowski);

6) théorie de la contradiction (Schopenhauer, Hegel, Lemcke,
Timofiejev, Boriev);

7) théorie de 'écart de la norme (Gross et Trzynadlowski);

8) théorie aux motifs se croisant (Bergson, Freud, Witwicki).

L’auteur démontre une grande affinité des théories des attentes
non-accomplies, du contraste, de 'apparence, de 'écart de la norme et
de la contradiction. Leurs motifs essentiels ce sont: contraste, discordance
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et contradiction. D’ailleurs ces conceptions—ci sont le plus souvent liées
au phénoméne du comique. Elles apparaissent également dans les
théories aux motifs se croisant.

L’analyse critique montre qu’aucune des tentatives d’une définition
détaillée du comique ne resiste 4 la confrontation avec tous les aspects
d’un tel phénoméne comme celui du comique, se présentant sous tant
d’aspects divers. Bien que chacune des conceptions présentées contienne
quelque vérité, aucune d’elles n’est pleinement satisfaisante. Ces con-
ceptions du comique sont toujours ou bien trop concrétes et étroites,
n’interprétant que certains aspects du comique; ou bien elles sont trop
abstraites et amples; ou enfin trop étroites et trop amples a la fois.

Certains chercheurs renoncent aux tentatives de donner une défini-
tion générale et détaillée du comique; ils se contentent de 1’analyse
concréte et empirique des aspects particuliers du comique et de leur
systématisation (p. ex. Bystron et Kleiner).

En effet, il parait peu possible de pouvoir donner une définition du
comique satisfaisante, universelle et n’ayant qu'une seule signification.
Ce qui ne veut pas dire pourtant que toute généralisation concernant le
comique soit infructueuse et que la notion du comique ne puisse pas
étre soumise & une analyse. La formation d’une théorie rationnelle du
comique est tout & fait possible et nécessaire.
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