Albin Koprukowniak

Obszarnicy lubelscy a ruch

rewolucyjny na wsi w latach
1905-1907

Annales Universitatis Mariae Curie-Sklodowska. Sectio F, Nauki Filozoficzne i
Humanistyczne 17, 243-274

1962

Artykut zostat opracowany do udostepnienia w internecie przez
Muzeum Historii Polski w ramach prac podejmowanych na rzecz
zapewnienia otwartego, powszechnego i trwatego dostepu do
polskiego dorobku naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony
w kolekcji cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartos¢ polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

Hpe

MUZEUM HISTORII POLSKI



ANNALES
UNIVERSITATIS MARIAE CURIE-SKLEODOWSKA
LUBLIN — POLONIA
VOL. XVII, 11 SECTIO F 1962

Z Katedry Historli Nowozytnej Polski Wydzialu Humanistycznego UMCS
Kierownik: doc. dr Tadeusz Mencel

Albin KOPRUKOWNIAK

Obszarnicy lubelscy a ruch rewolucyjny na wsi w latach 1905—1907

JhoGmMHCKHEe TIOMEIUMEM M CeNLCKOe PEeBOJIONMOHHOE JABMIKEHME
B 1905—1907 ropax.

Propriétaires fonciers de la région de Lublin et le mouvement
révolutionnaire i la campagne de 1905 a 1907

Artykul przedstawia reakcje obszarnikow lubelskich i Narodowej
Demokracji na wystapienia chlopéw i robotnikow wiejskich na Lu-
belszczyznie w czasie rewolucji 1905—1907 r. Ze wzgledu jednak na
ograniczone ramy nie omoéwiono w nim wyczerpujaco caloksztaltu pro-
blematyki wchodzgcej w zakres tematu. Autor pomingl zupelnie usto-
sunkowanie sie wlascicieli folwarkow i ich partii do kwestii wyzna-
niowej, istotnej zwlaszcza we wschodniej czesci guberni. Nie znalazla
tu takze odbicia dzialalnosci endecji na wsi podezas Wwyboréw do
I i II Dumy Panstwowej oraz sprawa tlumienia wystapien chilopskich
na tle agrarnym. Zrezygnowano rowniez z pobieznego chociazby na-
wet omoéwienia ogélnej sytuacji i stosunkéw spoleczno-politycznych

na wsi lubelskiej w czasie rewolucji.! .

1 Przyczyny i przebieg wypadkéw rewolucyjnych na wsi lubelskiej znajdzie
czytelnik w pracach: S. Kalabifnski, F. Tych: Walki mas chlopskich w Kré-
lestwie Polskim w rewolucji 1905—1907 r., , Kwartalnik Historyczny”, 1955, nr 4—5;
tychze: Rewolucyjne ruchy chlopskie w Krélestwie Polskim w latach 1905—1907,
»,Nowe Drogi”, 1955, nr 8 (74); tychze: Chlopi polscy w rewolucji 1905 r., War-
szawa 1957; M. Loposzko: Pierwsza faza strajkéw robotnikéw rolnych w gu-
berni lubelskiej w czasie rewolucji 1905—1907 r., ,Roczniki Dziejéw Spolecznych
i Gospodarczych”, 1957, t. XIX; tejze: Charakterystyka strajkéw rolnych w po-
wiecie chelmskim w czasie rewolucji 1905—1907 r., [w:] Ziemia Chelmska, Lublin
1961; A. Koprukowniak: Chlopi lubelscy w 1905 roku, Lublin 1960; tegoz:
Udzial wsi powiatu putawskiego w rewolucji 1905—1907 roku, Annales Univ. Mariae
Curie-Sklodowska, sectio F, vol. XI, 7, Lublin 1960; tegoz: Ruchy rewolucyjne
na wsi lubelskiej w latach 1905—1907, Lublin 1963 (maszynopis).
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Artykul napisany zostal w oparciu o materialy archiwalne, znajdu-
jace sie glownie w Wojewodzkim Archiwum Panstwowym w Lublinie.
Wykorzystana zostala réwniez lokalna i centralna prasa, a takze do-
tychczasowe opracowania.

Stosunek wilascicieli folwarkéw do ruchu rewolucyjnego na wsi lu-
belskiej nie by! jednolity w ciggu calej rewolucji. Inny byl ten stosu-
nek do wystapien robotnikéw rolnych i walki chlopéw-gospodarzy o zie-
mie, a inny do toczgcej sie walki o- prawa i swobody narodowe. Wza-
jemne uwarunkowanie i powigzanie walki o swobody narodowe i poli-
tyczne z walkg o wyzwolenie spoteczne chlopéw okreslalo w duzym
stopniu postawe obszarnikoéw wzgledem wsi. W okresie rewolucji zie-
mianstwo znalazlo sie w trudnym polozeniu taktycznym. Chodzito prze-
ciez obszarnikom o dalsze utrzymanie wplywow politycznych wsréd
chlopstwa. Wystgpienia jednak wsi, ktére godzily w interes ekonomicz-
ny folwarku, zmuszaly obszarnikéw do przeciwdzialania temu ruchowi.
Bylo to zarazem momentem decydujacym w odslonieciu kontrrewolu-
cyjnego oblicza dziedzicéw. To z kolei prowadzilo do wzrostu nienawisci
klas uciskanych do tego rodzaju poczynan i samych obszarnikéw.

Najbardziej jednak wyraZnie uwidocznilo sie kontrrewolucyjne sta-
nowisko obszarnik6w lubelskich w ich stosunku do walk strajkowych
proletariatu wiejskiego. Trzeba jednoczesnie podkreslié, ze stosunek
wlascicieli folwarkéw do ruchu fornalskiego nie by! jednakowy w calej
guberni lubelskiej. Nie mozna stwierdzi¢, ze w kazdym okreslonym
przypadku strajku obszarnik zwracal sie o pomoc do miejscowych wtadz
administracyjnych czy policyjnych. Obszarnicy w wielu przypadkach
starali si¢ we wlasnym zakresie zazegna¢ niebezpieczefistwo i dlatego
o wystapieniach fornali nie meldowali strazy ziemskiej lub naczelnikowi
powiatu.

Tak bylo w powiecie pulawskim, skad p. o. naczelnika strazy ziem-
skiej N. A. Anisimow donosil z nutg ubolewania do wiadz gubernialnych,
ze o ,strajkach robotnikéw w majatkach podleglego mi powiatu dowie-
dziatem sie od wo6jtow gmin i strazy ziemskiej, poniewaz obszarnicy
w ogoble nie zwracali sie o pomoc do miejscowych wladz administracyj-
nych.”?

Nie spotykano rowniez oficjalnych présb wlascicieli folwarkéw z te-
renu powiatu lubartowskiego o pomoc wiladz administracyjnych przy
usmierzaniu strajk6w. W powiecie lubelskim zas jedynie obszarnicy

* Wojewbddzkie Archiwum Panstwowe w Lublinie (dalej — WAPL), Kance-
laria Gubernatora Lubelskiego (dalej — KGL), 79/1905, cz. 2, k. 94.
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z kilku majatkéw w poblizu Lublina domagali sie ochrony przed straj-
kujacymi.3

Wydaje sie, ze takie postepowanie obszarnikow w tych powiatach
tlumaczyé mozna tym, iz ruch fornalski rozpoczal sie¢ tu najwczesniej
i nie bylo znane jeszcze jego natezenie, a takze zasieg terytorialny.
Obszarnicy byli po prostu zaskoczeni wybuchem strajk6w robotnikéw
rolnych ‘i dlatego godzili sie najczeSciej na stawiane zgdania, czynili
pewne ustepstwa i szli na kompromis. Byé¢ moze taka postawa wlasci-
cieli folwarkow w tych powiatach wynikala takze i z tego, ze starali
sie nie zadrazniaé jeszcze bardziej stosunkéw z ludnoscig chlopska.
Sprowadzanie bowiem do majagtku strazy ziemskiej czy przedstawicieli
carskich wladz administracyjnych dla stlumienia zaburzen agrarnych
zaogni¢ moglo niewatpliwie konflikt pracodawcy z robotnikami.

W miare rozwoju ruchu strajkowego, ktéry rozpowszechnit sie w szyb-
kim tempie na cala Lubelszczyzne i zaczal zagrazaé bezpieczefistwu
wlascicieli folwarkdéw oraz grozié podstawom ekonomicznym majgtkéw,
gdy zawiodla droga polubownego uregulowania wystapieh agrarnych,
obszarnicy zaczeli coraz czeSciej uciekaé sie do swoich miejscowych
wladz w celu likwidacji zaburzen rolnych. Stanowisko takie zajmujg
obszarnicy po 15 marca 1905 r., a wiec w drugiej fazie strajkéw rolnych.
Wystepuje ono szczegblnie wyraznie w powiatach chelmskim, krasno-
stawskim, zamojskim i hrubieszowskim, a wiec tam, gdzie ruch fornalski
rozpocza! sie pézniej niz w zachodniej czesci guberni i przybrat bardziej
zdecydowany charakter.

W dniu 21 marca 1905 r. grupa jedenastu obszarnikéw z powiatu
chelmskiego zwrécila sie telegraficznie do gubernatora lubelskiego o po-
moc wojskowg do walki ze strajkujacynmi robotnikami. Motywujac swojg
prosbe pisali, ze robotnicy nie dajg im spokoju, zadaja pieniedzy i prze-
rwania robot, zmuszajac do strajku robotnikéw zatrudnionych w ich ma-
jatkach. ,Tlumy zagrazaja zniszczeniem naszych débr i naszemu bez-
pieczenstwu osobistemu” — donosili gubernatorowi lubelskiemu. Depe-
sze podobnej tresci wystali takze do p.o. warszawskiego general-guber-
natora I. G. Podgorodnikowa.t Obszarnicy w tym powiecie — co wynika
z innych przekazéw zrédlowych — w obawie o rozruchy chlopskie na tle
serwitutowym zwracali sig¢ niejednokrotnie do wladz powiatowych
o ,przystanie kozakéw, poniewaz ..w $lad za rozruchami robotnikow
rolnych rozpoczng sie bardziej powazne zaburzenia chlopskie”.’

3 W imieniu poszkodowanych obszarnik6w z pro$ba o pomoc wojskowa zwra-
cal sie wlasciciel majatku Jakubowice Murowane. WAPL, KGL, 79/1905, cz. 1, k. 175.

4 Ibid., k. 215. Por. takze: ,Pobudka”, sierpienn 1905, nr 1, s. 25.

5 WAPL, KGL, 79/1905, cz. 2, k. 51.
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Na uspokajajace zapewnienia witadz powiatowych, ze zaburzenia fol-
warczne sie nie powtérza, a gdyby nawet doszlo do ich nawrotu, to do
pomocy strazy ziemskiej przyslane zostanie regularne wojsko z Chelma,
obszarnicy odpowiedzieli, ze piechota nie nadaje sie do tlumienia zabu-
rzen na wsi. Dowodzili, ze piechota nie dziala odstraszajgco na zbunto-
wanych, ewentualnie dokonuje od razu rozlewu krwi, czego oni nie
pragna. Powolywali sie przy tym na fakt, ze w powiecie krasnostawskim
»irzy roty wojska nie mogly uspokoié bandy robotnikéw. Podobnie rzecz
sie miala w Lublinie przy tlumieniu zaburzen robotnikéw fabrycznych”.6
Obszarnicy chehmscy prosili zatem o przyslanie oddzialéw kozackich,
ktére swietnie dawaly sobie rade w rozpedzaniu wszelkiego rodzaju ma-
sowych wystapien.

W dniu 21 marca 1905 r. grupa dziewietnastu obszarnikéw z po-
wiatu hrubieszowskiego 7 zwrdcila sie bezposrednio do ministra spraw
wewnetrznych A. G. Bulygina o pomoc wojskowg w tlumieniu zabu-
rzeh rolnych i obrony przed ,zbuntowanym tlumem”, poniewaz ,wla-
dze miejscowe w oparciu o istniejgce przepisy administracyjne nie
do$¢ zdecydowanie wystepujg i dlatego zaburzenia przybieraja z kaz-
dym dniem bardziej grozny charakter”.! Z podobng prosba zwracali
si¢ 18 marca tego roku obszarnicy powiatu zamojskiego i krasno-
stawskiego bezposrednio do p.o. warszawskiego general-gubernatora
I. G. Podgorodnikowa.?

Obszarnicy w powiecie zamojskim niepokoili sie ,,0 zblizajace sie
roboty w polu, jak réwniez o osobiste i majgtkowe bezpieczenstwo”,
tym niemniej do ruchu strajkowego odnosili sie z respektem i w wiek-
szoci ,,przypadkéow przygotowywali bandzie goscine i dawali jej go-
towke.10

Nie brak takze indywidualnych présb obszarnikéw o pomoc wojsko-
wg w tlumieniu strajkéw rolnych. Tego rodzaju depesze skierowal do
Petersburga Jan Smorczewski, wlasciciel folwarku Zdzanne w powiecie

8 Loc. cit.

7 Byli to nastepujacy obszarnicy: Edward Rulikowski, Edward Chrzanowski,
Edward Tuszowski, Zdzislaw Rulikowski, Wladyslaw Swierzawski, Stanistaw
Chrzanowski, Leon Wierzbicki, Wlodzimierz Podgorodecki, Jan Chrzanowski, Ste-
fan Lubowiecki, Zygmunt Piotrowski, Stefan Dobiecki, Roman Ratomski, Jézef
Rulikowski, Wojciech Kucharski, Tadeusz Kielczewski, Seweryn Kielczewski, Woj-
ciech Lobaczewski i Tadeusz Swierzawski.

8 WAPL, GKL, 79/1905, c. 2, k. 5, 57.

¢ Archiwum Gléwne Akt Dawnych w Warszawie (dalej — AGAD), Kancelaria
General-Gubernator Warszawskiego (dalej — GGW), 103740, k. 128—129.

10 WAPL, KGL, 79/1905, cz. 2, k. 30.
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krasnostawskim 11, a do naczelnika powiatu wlodawskiego — Serwa-
czynski, administrator majatku majorackiego Ty$mienica.12
Obszarnicy z powiatu krasnostawskiego — Eustachy Suchodolski,

wlasciciel folwarku Wielkopole i Antoni Druzylowski z folwarku Wie-
lobycz — w depeszach do wladz gubernialnych zachecali wrecz do tilu-
mienia strajkéw, stosujac przy tym swego rodzaju nacisk na wladze
administracyjne. Pisali, ze o ile nie zostang podjete ,kroki w celu po-
skromienia tlumu strajkujgcych robotnikéw’, ktérzy przemocg zabierajg
ludzi od roboty, to oni nie bedg ,,w stanie ptaci¢ podatkéw i spelniaé
innych powinnosci”.13

Obszarnicy nie tylko postulowali podjecie energicznych krokow
w tlumieniu zaburzen fornalskich. Sami tez, we wlasnym zakresie przy-
stapili do przeciwdziatania strajkujgcym. Oto wlasciciel folwarku
Stryjno w powiecie krasnostawskim przy pomocy swoich robotnikéw
rozpedzil grupe strajkowg.!* W majatku Gardzienice tegoz powiatu
obszarnik przepedzil} dwunastu ,kontroler6w” strajkowych.!'* W gminie
Brzeziny w powiecie chelmskim, nie opodal majatku Tarnéw, chlopi
i robotnicy obszarnika Bialkowskiego rozegnali grupe fornalska.!®* W ma-
jatku Leczna w powiecie lubartowskim wtlasciciele folwarkow ,z calg
brutalnoscig rozpedzili delegatéw robotnikéw rolnych’.1?

Jest rzecza bardzo interesujacg, ze obszarnicy, oprécz wykorzysty-
wania chlopéw do tego rodzaju praktyk, potrafili takze skupi¢ wokol
siebie cze$é robotnikéw folwarcznych. Chociaz byly to wypadki raczej
sporadyczne, tym niemniej $wiadczg one o braku jednosci stuzby fol-
warcznej w niektorych majgtkach. Trudno jednak okresli¢ pozycje, jaka
zajmowali ci robotnicy we dworach. Mozna jedynie przypuszczaé, iz
byli to robotnicy lepiej sytuowani materialnie, a wiec nie zaintereso-
wani bezposrednio w walce o podwyzke plac, tak jak ogél stuzby dwor-
skiej.

Niektérzy obszarnicy na omawianym terenie zwracali sie do wladz
administracyjnych o odroczenie, ewentualnie zwolnienie z aresztu ro-

1t Walki chiopéw Krélestwa Polskiego w rewolucji 1905—1907 r. (Zebrali
i opracowali S. Kalabinski i F. Tych), t. I, Warszawa 1958, s. 159, przyp. 1.

12 WAPL, Zarzad Powiatowy Wlodawski (dalej — ZPW), 4/1905, k. 90.

13 WAPL, KGL, 79/1905 cz. 1, k. 159, 160.

4 WAPL, KGL, 79/1905 cz. 2, k. 40—41. .

15 Loc. cit.

16 Ibid., k. 50—51.

17 Ppobudka”, sierpien 1905, nr 1, s. 25. W majatku tym, ktéry byl wlasnoscia
H. Blocha, juz przed rewolucjg utworzono posade straznika ziemskiego. Koszt jego
utrzymania wynosit 297 rubli rocznie oraz 31 rb. jednorazowo na uzbrojenie. Por.:
I. Pietrzak-Pawlowska: Krélestwo Polskie w poczatkach imperializmu
1900—1900, Warszawa 1955, s. 318.
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botnikéw z ich majgtkéw, ktérzy odbywali kary za udzial w strajkach.
Z tego rodzaju prosbg zwrdécit sie do gubernatora lubelskiego Henryk
Nowicki, wlasciciel majatku Euszczéw gminy Wélka w powiecie lubel-
skim. Motywujac podanie o zwolnienie szesciu robotnikéw ukaranych
trzytygodniowym aresztem, pisal: ,\W zwigzku z tym, ze odbywanie
przez nich kary w tym czasie przyniostoby mi straty materialne, pokor-
nie prosze o odroczenie im terminu odbywania kary az do potowy listo-
pada, to znaczy do zakoniczenia gléwnych robét polowych’.18 Identyczna
prosbe o zwolnienie dziesieciu robotnikéw przedlozyl wiadzom guber-
nialnym Konstanty Przewlocki, wlasciciel majatku Wola Galezowska.1®
Wiadze gubernialne, opierajac sie o zalecenia warszawskiego general-
gubernatora, szly na reke miejscowym obszarnikom.?® Swiadczylo to
zarazem o S$cistej wspotpracy wladz carskich i przedstawicieli polskich
klas posiadajacych w walce z ruchem rewolucyjnym na wsi.

Narodowa Demokracja, ktéra widziala bezposredni powéd wybuchu
strajkéw rolnych w agitacji rzadowej i socjalistycznej, wystapila z na-
gonkg prasowa przeciw ,,agitacji” i ,,organizatorom” ruchu strajkowego.
Wyrazil to w sposéb dosadny endecki ,,Przeglad Wszechpolski": ,,Stron-
nictwo demokratyczno-narodowe rozpoczelo silne przeciwdzialanie tej
socjalistyczno-rzadowej agitacji. Do miejscowosci dotknietych strajkiem
wysylano ludzi w tym celu, zeby nie dopuscié do jakichkolwiek gwal-
tow i grabiezy. Wydano réwniez odezwe podpisang przez redakcje «Po-
laka»” .21

W odezwie tej Narodowa Demokracja zwracala sie do chlopow
z apelem: , Teraz nie czas na zadng ruchawke, jeno na spokojne upomi-
nanie sie o swoje prawa’ oraz wzywala do solidarnego dzialania na
rzecz praw narodowo-jezykowych i zdecydowanie wystgpila przeciw
organizowaniu strajkéw rolnych.z22

»Gazeta Lubelska” za§ w marcu 1905 r., sklaniala obszarnikéw, aby
uczynili pewne ustepstwa fornalom, zniesli ,,posylki”, pozwolili na utrzy-
manie dwéch krow, podniesli czeSciowo wynagrodzenie, a tym samym
doprowadzili do szybkiego zakonczenia zaburzen.2?

18 WAPL, KGL, 132/1905 cz 1, k. 213.

1 WAPL, KGL, 132/1905 cz. 2, k. 184,

0 Ibid., k. 185, 186. *

2t Przeglad Wszechpolski”, luty 1905, nr 2. Cyt. wg: Walki chlopow..., s. 962.
Por. takie: St. Os...arz [L. Wasilewski]: Narodowa Demokracja a rtuch
rewolucyjny w zaborze rosyjskim, Warszawa 1907, ss. 48—49.

22 Polak”, marzec 1905, nr 3, s. 40. Cyt. za: Czasopi§miennictwo ludowe
w Krélestwie Polskim 1905—1914 [opr. W. Stankiewicz]; Warszawa 1957,
ss, 22—23.

8 | Gazeta Lubelska”, 1905, nr 59.
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Jednoczesnie prasa endecka kategorycznie odradzala usuwania sie
lub ucieczki obszarnikéw z majatkéw, a wzywala ich, aby stawili czolo
»mniemanemu niebezpieczenistwu”, porozumiewali sie z robotnikami,
zblizali si¢ do ludu, nie opuszczali go w chwili zametu i przychodzili
»Z serdeczng dlonig i ze szczerym bratnim sercem'.2

»Kurier Warszawski” z 19 marca tego roku, w artykule skierowa-
nym przeciw wystgpieniom robotnikéw dworskich, postulowal wlasci-
cielom ziemskim caly szereg rad, ktére mialyby doprowadzi¢ do prze-
rwania wystgpien fornalskich:

»Nalezy podczas rokowafi z nimi zachowaé pewne wyrozumienie Zgdan, ale za-
razem otwarcie wystgpi¢ przeciw ziym agitatorom i powiedzie¢ ludowl, kim sg ci
jego falszywi doradcy. Zapobiezenie dalszemu zametowi po wsiach jest wiec w reku
wia$cicieli zlemskich i duchowiefistwa, ktéremu lud wierzy, kt6rego §wiattych rad
i wskaz6wek chetnie stucha”.®

Akcenty napasci pod adresem tak zwanych przywdédcéw strajko-
wych, spotykamy réwniez w korespondencji z powiatu lubartowskiego:

»Jest tez nadzieja, Ze niezadlugo spoké] powréel, aby tylko #li i niegodziwi
ludzie nie wirgcali sle w te sprawy. [...] Przefo ostrzegam, bracia, unikajcie zlych,
a stuchajcie rozumnych i uczciwych”.2¢

Dwa momenty zwracaja uwage w postawie obszarniké6w wobec ru-
chu strajkowego. Po pierwsze — zdecydowane zwalczanie strajkéw,
zwlaszcza po 15 marca 1905 r., poprzez zwracanie sie o pomoc do
miejscowych wladz administracyjnych oraz organizowanie do tego chlo-
pow i czeSci swoich robotnikéw. Po drugie — zblizenie klas posiadajg-
cych do wladz carskich i §cisle wspéldzialanie w tlumieniu zaburzen
agrarnych.

Zauwazy!l to naczelnik powiatu lubelskiego, ktéry w raporcie z 18
lipca tego roku, charakteryzujgc sytuacje w tym powiecie pisal, ze za-
burzenia agrarne i strajki robotnikéw rolnych stanowity

»[...] moment przelomowy w rozwoju i dziatalno$ci dwéch partii: socjaldemokraci
wypelniwszy z powodzeniem swéj program zwyciezyli, partla za§ nacjonalistyczno-
patriotyczna, zdajgc sobie sprawe ze swej porazki, zwrébgila sie z propozycjg wspél-
pracy do wladz pafistwowych, gdzie znalazta nie tylko poparcie, ale nawet nieogra-
niczone wspéldziatanie.

W tym czasie jasno pokazalo sie nieprzygotowanie i stabo$é obszarniké6w w walce
przeciwko tym silom, ktére sami chcieli rozpetaé ha wsi dla swoich celéw. Na
kazdym kroku spotykalo sie zaklopotanych przedstawicieli miejscowej inteligencii,

»Kurier Warszawski”, 19II11905, nr 78, wyd. wieczorne. Cyt. za: Walki
chlopéw..., s. 696.
% Loc. cit.
8 Gazeta Swiateczna”, 26 I11 1905, nr 1264, s. 3. Cyt. za Walki chlopéw.., s. 197.



250 Albin Koprukowniak

zabiegajacej o wplywy wsréd wzburzonych robotnik6w, gotowej i§é na ustepstwa
dla rozwoju i utrzymania w cato§ci swoich posiadlo$ci.

Oddzialy kozackie wysytane dla zdlawienia silg ruchu robotnikéw rolnych
spotkaly sie z gorgcym i goScinnym przyjeciem, ze widaé bylo, iz polska szlachta
chcialaby zblizenia, je§li nie z narodem rosyjskim, to w kazdym razie z wladza
rzagdowsg”.

Po stlumieniu strajkéw rolnych ,niemal zupelnie zanika dzialalnosé
partii nacjonalistyczno-patriotycznej’.?? )

Przytoczono ten nieco dlugi wywod przedstawiciela wladz carskich,
aby pokaza¢ dwustronne, o ile nie porozumienie, to w kazdym razie
zblizenie stanowisk obszarnikéw i miejscowych wladz carskich w walce
z ruchem rewolucyjnym na wsi. Administracja lokalna na przykladzie
zachowania sie polskich obszarnikdéw i jej partii doszla do wniosku, ze
ze strony Narodowej Demokracji nie grozi jej zadne niebezpieczenstwo,
a przeciwnie — ze moze ona oddaé nieocenione ustugi wladzom rzg-
dowym. Wspomniany naczelnik powiatu lubelskiego pisal o tym zu-
pelnie otwarcie:

»MyS§le, ze ruch ten jest juz calkowicie nieszkodliwy i moze nam jedynie przy-
nie§é korzy§é w dziele uspokojenia kraju, gdyz z jednej strony paralizuje dziatal-
no$é partii socjalistycznych, a z drugiej pomaga wladzom zorientowaé sie w tej
skomplikowanej walce o wplywy wsr6éd ludu”.2®

Wydaje sie, ze mysli te odzwierciedlaja wiernie role endecji na wsi
lubelskiej: Narodowa Demokracja miala paralizowa¢ i zwalczaé¢ ruch
socjalistyczny, odcigga¢ masy chlopskie i proletariat rolny od wystapien
rewolucyjnych, dazyé do ujecia walki na wsi w ramy legalizmu. Bo
przeciez nie mozna sie zgodzi¢ z twierdzeniem naczelnika powiatu lu-
belskiego, ze dzialalno$é endecka na wsi lubelskiej, po stlumieniu straj-
kow robotnikéw rolnych, prawie zupelnie zanikla, a ,,nastgpil wzmozony
okres dzialalnosci socjaldemokratéow, ktéra do dzi§ powoduje na wsi
silne wzburzenie",29 '

Dzialalnos¢ endecka nie tylko ze nie ustala, ale przybrala na sile,
gléwnie po ogloszeniu ukazu tolerancyjnego z 30 kwietnia 1905 r.,
ale byla juz nie tak szkodliwa dla administracji. Skierowano ja bowiem
na klocenie mas chiopskich w plaszczyznie narodowo-religijnej i na
neutralizowanie radykalizmu na wsi: Gléwnym wrogiem politycznym
i klasowym stajg sie na wsi socjalisci i socjaldemokraci, przeciw ktérym
kieruje sie uderzenie wladz carskich i Narodowej Demokracji oraz
obszarnikow.

7 WAPL, Zarzad Powiatowy Lubelski (dalej — ZPL), 22, tajny raport na-
czelnika pow. lubelskiego do gub. lub. z dnia 5/18 lipca 1905 r., nr 56.

% Loc. cit.

®  Loc. cit.
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Na jesieni 1905 r. walka chiopé6w o swobody narodowe i polityczne
przybrala na sile i, gdy nastgpila dalsza jeszcze radykalizacja ludnosci
wiejskiej, wzbudzilo to zrozumiale zaniepokojenie miejscowych obszar-
nikéw i ich partii. Wlasciciele folwarkéw i kler katolicki starali sie opa-
nowaé¢ masy chlopskie i podporzadkowaé¢ ideologii narodowodemokra-
tycznej. Obserwuje sie w zwigzku z tym wzmozong infiltracje tych grup
spolecznych i politycznych wsréd chlopéw lubelskich.

Jedng z form dzialalnosci Narodowej Demokracji i obszarnikow
w tym czasie na wsi lubelskiej byly wspoélne zebrania ziemianstwa
i chlop6w. Zebrapia te w powaznym stopniu przyczynily si¢ do prze-
chwycenia rewolucyjnych nastrojéw ludnosci wiejskiej.

W dniu 20 sierpnia 1905 r. w lesie nalezagcym do wsi Kosarzew
gminy Krzczonéw w powiecie lubelskim odbylo sie zebranie, w ktéorym
uczestniczylo okoto 200 chlopow. Na spotkanie to przybylo trzech nie-
znanych inteligentéw, ktérzy przekonywali zebranych chlopéw o niece-
lowosci organizowania strajkow, gdyz nie przyniesie to im zadnych
korzysci, a tylko sami na tym najwiecej ucierpia. Wzywali natomiast do
wzmozenia wysilkow w walce o polskosé gminy, sagdéw i szkoly, aby
w gminie sprawowala wladze szlachta, tak jak to bylo za polskich
czasow.30

Na innych zebraniach w tym powiecie, ktére odbyly sie w listopa-
dzie tego roku, a mianowicie: w lesie folwarku Kreznica Jara (z udzia-
lem okolo 300 chlopéw) i w lesie nalezagcym do majatku donacyjnego
Dabrowa (z udzialem okolo 200 chiopéw z Cmilowa, Dominowa, Woélki
Abramowickiej, Zemborzyc i Gluska), nieznany agitator wzywal zebra-
nych do zachowania spokoju i rozwagi. W jednym i drugim zgroma-
dzeniu wzieli liczny udzial wlasciciele majatkéw z okolicznych folwar-
kow.31

We wrzesniu 1905 r. w dobrach ks. Czetwertynskiej w Milanowie
w powiecie radzynskim odbylo sie réwniez zgromadzenie obszarnikéw
i chlopéw. Obecni byli miedzy innymi nastepujgcy wtlasciciele ziemscy:
Dzieciolowski, Malczewski, Niepokojczycki, administrator folwarku Ko-
lano — Rapacki, administrator folwarku Rudzieniec — Moczulski, wlasci-
ciel majatku Mitkéw — Zaorski, wlasciciel majatku Siemien — Grodzicki,
administrator folwarku Zelizna — Zawadzki i dzierzawca folwarku
Wiski — Zofia Plewako. Jak z tego widaé byl to maly sejmik szlachty
z powiatu radzynskiego. Zrddla pozwalajg wyraznie okreslié charakter
tego spotkania. Wynika z nich, iz obszarnicy przekonywali chlopoéw, aby

3% WAPL, KGL, 24/1905, k. 147—149.
3 Ibid., k. 241—243; Kancelaria Tymczasowego General-Gubernatora Lubel-
skiego (dalej — KTGGL), 1 cz. 1, k. 57.
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nie placili podatk6w, nie posylali dzieci do szké! rosyjskich, wybierali
na stanowiska urzedowe katolikéw, odmawiali prowadzenia korespon-
dencji gminnej w jezyku rosyjskim. Jednoczesnie przekonywali ich, ze
w ten sposob ,Polacy uzyskajg nalezne im prawa narodowe”. Kiedy
jednak chilopi zapytali czy bedg wtedy mieli prawo do korzystania
z lasu, bedg mogli scinaé drzewa i wypasa¢ bydlo oraz uczestniczy¢
w korzysciach z ziem obszarniczych — otrzymali odpowiedZz negatywng,
po czym opuscili to zgromadzenie.32

W powiecie janowskim jednym 2z najbardziej aktywnych dzialaczy
endeckich byl Roman Swiecicki — byly administrator klucza godzi-
szowskiego w Ordynacji Zamojskiej. Byl on gléwnym inspiratorem
i organizatorem zebran chlopskich w gminach Zakrzéwek i Brzozéwka,
ktérych zasadniczym akcentem byla sprawa wolnosci religijnej, pol-
skosci gminy i szkoly oraz przeciwdzialanie jakiejkolwiek pracy rewo-
lucyjnej.3

Podobne zebrania z ludnoscig wiejska organizowal! na tym terenie
Leon Hempel, wlasciciel majatku Skorczyce, pézniejszy posel do Dumy
Panstwowej.

W powiecie lubartowskim takie spotkania obszarniczo-chiopskie orga-
nizowat Stanistaw Szafranski — administrator majgtku w Czemiernikach,
ks. Adam Decjusz z Czemiernik, Wiktor Grodzicki — wtlasciciel majatku
Siemien w pow. radzynskim, Ludwik Szafranski — administrator fol-
warku Ludwinéw. Na spotkaniach tych méwiono wylacznie o wzajem-
nych stosunkach Polakow i Rosjan i agitowano chlopéw do wystgpien
przeciw zaborcy.3

Pod koniec grudnia 1906 r. Szafranski rozpowszechniat broszury
i ulotki wzywajgce chltopéw do oporu przeciw miejscowym wiladzom,
w sensie domagania sie polonizacji gminy. Ulotki te kolportowal glow-
nie w gminie Czemierniki, a miedzy innymi we wsi Belczge. W dniu
22 grudnia zorganizowal we wsi Tyniec (gmina Luszawa) zjazd obszar-
nikéw i okoto 150 chlopéw. Celem wspomnianego zebrania bylo prze-
niesienie uchwal endeckiego zjazdu chiopskiego z 17 grudnia tegoz roku
w Warszawie.3 .

Z terenu powiatu chelmskiego odnotowaé nalezy zebranie obszarni-
kow i chlopéw, ktére odbylo sie 21 grudnia 1905 r. w Chelmie. Sposréd
obszarnikéw uczestniczyli Jan Stecki, hr. Rostworowski, Tadeusz Ko-

2 AGAD, GGW, 103753, k. 233.

3 A Koprukowniak: Powiat janowskiw walce o polsko$é (jesierr 19057.),
[w:] Z dziejow powiatu kra$nickiego, Lublin 1964, s. 219.

34 Loc. cit.

33 WAPL, KGL, 24/1905, k. 300, 324.

3 Ibid., k. 275.
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zerski, Sliwowski oraz chlopi ze wsi Staw, Swierze, Turka, Okopy.
W zebraniu wzielo udzial ponad sto oséb. Spotkanie poswiecone bylo
omoéwieniu manifestu z 30 paZdziernika oraz sprawom rozbioréw Pol-
ski.3” W rzeczywistosci zebranie powyzsze, na co wskazuje termin jego
odbycia, po§wiecone bylo przeniesieniu wnioskow z wielkiej ,narady
chlopskiej” z 17 grudnia w Warszawie. Inicjatywa tego spotkania wy-
szla z ko6t narodowodemokratycznych, o czym s$wiadczy obecnosé na
nim jednego z filar6w Narodowej Demokracji na Lubelszczyznie, p6z-
niejszego posta do Dumy Panstwowej — Jana Steckiego.

Na poczgtku listopada tegoz roku w majgtku Udrycze, stanowigcym
wlasnosé Ignacego Zawadzkiego, odbyl sie zjazd obszarnikéw i chlopow
z powiatu zamojskiego. Uczestniczylo w nim okolo 150 o0s6b.?® Tema-
tyka tego spotkania byla najprawdopodobniej analogiczna jak na podob-
nych zebraniach w innych powiatach.

Przytoczone przyklady zebran obszarniczo-chlopskich pozwalaja
wnioskowaé¢, ze przedstawiciele polskich klas posiadajgcych starali sie
podporzagdkowa¢ sobie chlopéw lubelskich. Wspomniane zebrania pozba-
wione byly wszelkich akcentéw spolecznych i ograniczaly sie tylko do
problematyki narodowej. Chlopi jednak, nawet na tych endeckich ze-
braniach, nie zapominali o sprawach dla nich bardzo istotnych. Takg bez
watpienia kwestig byly serwituty i dlatego mowcey endeccy spotykali
sie z licznymi zapytaniami na ten wlasnie temat. Obszarnicy jednak
uchylali sie od wigzacych odpowiedzi. Zapytania te zarazem swiadczyly,
ze wystapieniom ludnosci chlopskiej o polskosé szkoly, gminy i sgdu,
towarzyszy! nieustannie drugi wazny akcent — walka o interesy eko-
nomiczne wsi. Co wiecej, mozna sadzi¢, ze ludnos¢ wiejska stawiala na
pierwszym planie problemy ekonomiczne — prawo do ziemi i uzytko-
wania dworskich p6l i lasow — przed problematyka narodows. Tym
chyba nalezy tlumaczyé wycofywanie sie chlopéw z zebran obszarni-
czych w momencie negatywnego stanowiska ziemian w kwestii serwi-
tutow.

Méwigc o tych spotkaniach obszarnikéw i chlopéw nie sposéb po-
mingé¢ udzialu gospodarzy lubelskich w ogdlnokrajowym zjezdzie endec-
kim w dniu 17 grudnia w Filharmonii w Warszawie.

Stosunkowo najpelniejsze dane o udziale chlopéw lubelskich w tym
zjezdzie odnoszg sie do powiatu tomaszowskiego, z ktérego uczestni-
czyli delegaci kilku gmin, a mianowicie: gminy Czerkasy (Konstanty
Szachiewicz, Antoni Badzaj, Michal Kowalski i Piotr Karwat), gminy
Rachanie (Jan Kozyra i Franciszek Szumlo), gminy Krynice (Adam

3 WAPL, KGL, 123/1905, k. 34—35.
38 Ibid., k. 32.
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Kramarczuk i Franciszek Dziedzic) i kolonii Polanéwka (Michal Droz-
dzal). Naczelnik powiatu tomaszowskiego informowal wladze guber-
nialne, ze z kazdej gminy wybrano po dwéch delegatéw na zjazd chlop-
ski w Warszawie.?® Delegaci byli zaopatrywani w pieniadze na droge
przez obszarnikow z tego powiatu. Zbiérki na ten cel dokonywal hr.
Szeptycki, wlasciciel majgtku Laszczéw i ks. Kazimierz Letwo.40

Na terenie dobr Ordynacji Zamojskiej przedstawiciele na zjazd
»chiopski” nie byli wybierani przez ludnoé¢ gmin, ale wedlug ,,uznania
zjazdu arendatoréw, ktéry zaoptrzy! delegatow w pieniadze”.#!

W prezydium zjazdu warszawskiego, powolanym przez Romana
Dmowskiego, zasiedli miedzy innymi dr Malewski z Naleczowa i Kazi-
mierz Gladysz z powiatu lubelskiego. W przeméwieniach tam wyglo-
szonych wyro6znialy sie mowy chlop6éw: Fazarczyka z powiatu zamoj-
skiego i Jozefa Nakoniecznego z powiatu putawskiego, ktéory w ostrych
slowach zaatakowal socjalistow za ich dzialalno$¢ na wsi.42

Endecki zjazd chlopski w Warszawie wypowiedzial sie kategorycz-
nie przeciw strajkom robotnikéw rolnych, nawolujac gospodarzy do
przeciwdzialania im w interesie dworu.4? Ograniczy! problematyke walk
chlopskich jedynie do kwestii narodowej i w tym tez kierunku poszty
wszystkie nastepne lokalne spotkania obszarnikéw z chlopami na Lu-
belszczyznie oraz udzial ziemianstwa na zebraniach gminnych z prze-
lomu 1905/1906 r.

Na przykladzie stosunku obszarnikéw do zebran gminnych mozna
obserwowaé calg ewolucje, jaka przeszla klasa posiadaczy ziemskich
w zabiegach o wplywy i poparcie chlopéw. Juz w pierwszym etapie
ruchu gminnego na wiosng 1905 r. obszarnicy przejawiali bardzo ozy-
wiong dzialalnos¢é. Wyrazalo sie to przede wszystkim w uczestnictwie
w zebraniach i w aktywnym udziale w jego pracach, co bylo zjawiskiem
nie spotykanym dotychczas.

Miejscowe wladze administracyjne przyznawaly, ze od momentu,
gdy problem polskosci zaczal przybieraé na sile, przedstawiciele pol-
skich klas posiadajacych wyszli na spotkanie temu procesowi. Szukali
oparcia na wsi i zarzucili ja calym szeregiem tendencyjnych wydaw-
nictw krajowych i zagranicznych. Nie dawalo to jednak spodziewanych
rezultatow, gdyz chlopi pochlonieci swoimi sprawami gospodarczymi

% Ibid., k. 36—37, 54.

9 TIbid., k. 54.

44 g Kalabinski: Antynarodowa polityka endecji w rewolucji 1905—
1907 r., Warszawa 1955, s. 305.

¢ S Lubicz [S. Kozicki]: Sprawa wloéciariska w Polsce porozbiorowej,
Krakéw 1909, s. 318; ,,Gazeta Ludowa”, 3 XII 1906, nr 10, ss. 11—12.

8% KalabiaAaski: op. cit.,, s. 306.
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i domowymi troskami, albo nie rozumieli tego programu, albo przyj-
mowali go z niedowierzaniem. Wtedy obszarnicy chwycili sie innego
srodka w walce o poparcie wsi. Pod plaszczykiem walki o prawa naro-
dowe, a zwlaszcza o jezyk polski w gminie i szkole, agitatorzy narodo-
wodemokratyczni zaczeli rozbudzaé wsréd chlopéw niezadowolenie
z istniejacego porzadku i sklania¢ ich do protestow.

»Do tego okresu — pisal naczelnik powiatu lubelskiego — odnosze wszystkie
zaburzenia na zebraniach, zadanie jezyka polskiego w kancelarii, w szkole itd. Zna-
mienne jest, Ze obszarnicy, ktérzy do tej pory ignorowali zebrania gminne, obecnie
nie tylko Ze sg wyrazicielami Zgdan ogétu, ale sami biorg we wszystkim aktywny
udzial” ’

Jako przyklad aktywnosci na wiosennych zebraniach gminnych
w 1905 r. podaé mozna zebrania: w Jastkowie w powiecie lubelskim,
w Opolu, Garbowie, Karczmiskach i Zyrzynie w powiecie pulawskim,
zebrania w powiecie zamojskim, na ktérych pierwszoplanows role od-
grywali pracownicy Ordynacji Zamojskiej. Za udzial i agitacje na rzecz
wprowadzenia jezyka polskiego do samorzagdu gminnego juz na wiosne
1905 r. wielu obszarnikéw lubelskich zostalo ukaranych.#

Dopiero jednak na jesieni tegoz roku obszarnicy lubelscy szerzej
zostali dotknieci represjami ze strony wtadz administracyjnych, ponie-
waz ich udzial w zebraniach byl powszechny.

Na zebraniu w gminie Rudka w powiecie krasnostawskim gléwnym
agitatorem byl obszarnik Waclaw Skowinski, ktéry przemawiajac do
chlopéw, wskazywal, ze w czasie stanu wojennego, kiedy ,,zostala znie-
siona wolnos¢ slowa na zebraniach i nie mozna moéwié, o czym chcia-
loby sie powiedzieé¢” nie narazajgc sie na represje, dlatego lepiej takie
zebrania odlozy¢.*® Na zebraniu w Zoélkiewce w tym samym powiecie,
gdzie agitacja przyjela szczegélnie duze rozmiary, obradom przewod-
niczyli obszarnicy — Markiewicz i Rzewuski. Za dzialalnos¢ te zostali
aresztowani i ukarani trzymiesiecznym aresztem i osadzeniu w wiezie-
niu janowskim.4? Za agitacje na zebraniu w Nieliszu w powiecie zamoj-
skim aresztowany zostal Adam Bukraba, dzierzawca folwarku Ostrzyca
i Piaski Ruskie, ktérego osadzono w wiezieniu fortecznym w Iwango-
rodzie (Deblinie).48

Na dorocznym zebraniu gminnym we Frampolu w tymze powiecie

4 WAPL, ZPL, 22, tajny raport.. z 5/18 1905, nr 56.

% A, Koprukowniak: Ruchy rewolucyjne na wsi lubelskiej w latach
1905—1907, maszynopis, ss. 188, 200.

4 WAPL, KTGGL, 11, k. 90.

47 Ibid., k. 90—91.

48 Praca Polska”, 91II 1906, nr 62, wg: Walki chlopéw...,, t. III, Warszawa 1961,
s. 117; WAPL, KTGGL, 11, k. 72.
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jednym z gléwnych agitatoro6w byl Jan Brandt, wlasciciel folwarku
Stardyn, za co skazany zostal na trzy miesigce aresztu.®* Na zebraniu
w Skierbieszowie szczegolng aktywnosciag wyroznili sie obszarnicy Adam
Tuszowski i Michat Tor oraz student Michal Wazowski, za co zostali
ukarani grzywnymi w wysokosci od 500 do 1000 rubli.5°

W powiecie lubelskim, na zebraniu w Piotrkowie Jézef Mikotajew-
ski podburzy! chlopéw do podjecia uchwaly domagajgcej sie reformy
samorzagdu gminnego.’! Czeslaw Zawadzki, wiasciciel folwarku LEuko-
wek w powiecie chelmskim, za agitacje na zebraniu w Kumowie uka-
rany zostal trzymiesiecznym aresztem.? Za podobne wystgpienie na
zebraniu w Brzezinach skazano Jana Steckiego na sze$¢ tygodni aresztu
w wiezieniu lubelskim.’? Na zebraniu w Markuszowie w powiecie pu-
lawskim, obszarnik taniewski wolal do chlopoéw ,teraz nadszedl czas,
abysmy wszyscy razem wypedzili precz z Polski — naszych wrogéw
Moskali”.5 _

W powiecie krasnostawskim i lubelskim agent Narodowej Demo-
kracji Edmund Dlugopolski objezdzat liczne miejscowosci wedlug z gory
wytyczonego planu. Jak wykazalo sledztwo byl on specjalnie delego-
wany na te tereny przez redakcje warszawskiego ,,Gonca" w celu za-
znajomienia chlopéw 2z istotg konstytucji i autonomii. Na zebraniu
8 grudnia 1905 r. w miejscowosci Wysokie w powiecie krasnostawskim
powolywal sie na pomoc austriacka w uzyskaniu swob6d narodowych.
W obliczu wladz policyjnych i sledczych dowodzil jednak, ze mowil
tylko na tym zebraniu, iz w ,,czasie obecnym naleiy zadowoli¢ sie tymi
prawami, jakie zostaly darowane ludnosci polskiej w manifescie z 30
pazdziernika 1905 r., a autbnomii nalezy sie domaga¢ w drodze legalnej
poprzez Dume Panstwowg’.55

¥ Ibid., k. 1.

4 JIbid., k. 77. Oprécz niego ukarano Piotra Plewinskiego (organiste) i Pawla
Dubeka (chlopa) jednym miesigcem aresztu oraz Pawla Oszusta (soltysa) sze§cioma
tygodniami.

% WAPL, KTGGL, 11, k. 68.

5 Ibid., k. 71.

52 Ibid., k. 60.

83 WAPL, KTGGL, 40 k. 109. o

3 WAPL, KTGGL, 8 cz. 1, k. 77.

Podobne akcenty jak w Markuszowie wystapily réwniez na zebraniach gmin-
nych w Garbowie i Opolu.

85 WAPL, Prokurator Lubelskiego Sgdu Okregowego (dalej — PLSO), 410,
raport naczelnika pow. krasnostawskiego do gub. lub. z dnia 10 XII 1905, nr 11506,
k. 5 oraz wyrok w sprawie E. Dlugopolskiego, sporzadzony w dniu 24 stycznia
1906 r. w Warszawie, (Podczas §ledztwa E. Dlugopolski wyznal, iz jest czlonkiem
Narodowej Demokracji ,,dazacej do uzyskania autonomii Krélestwa Polskiego przy
zachowaniu jedno$ci z Rosja”).
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Jan Stecki w jednej ze swoich prac, pisanych w czasie rewolucji,
mysl te rozwijat jeszcze bardziej wyraznie:

»~Autonomia Krélestwa Polskiego oparta na przynalezno$ci do pafistwa rosyj-
skiego, jest, musi byé i bedzie programem polityki praktycznej, pozytywnej narodu
polskiego w obecnej dobie jego dziej6w. Autonomia ta powinna byé wolna od pier-
wiastka odrebnej panstwowosci, nie oparta na idei panstwowej polskiej; winna byé
autonomig prowincjonalng”.5¢

Innymi slowy — Jan Stecki, jeden z glownych dzialaczy endecji, wy-
rzekal sie calkowicie walki o niepodleglosé Polski, a tym samym godzit
sie z istniejacym stanem rzeczy.

Inng formg przechwytywania nastrojéow rewolucyjnych i narodowo-
wyzwolenczych chlopéw lubelskich byly manifestacje patriotyczne, or-
ganizowane na jesieni 1905 r. Endecja i obszarnicy nie wykorzystali
tego wielkiego zrywu patriotycznego ludnosci wiejskiej do walki z ca-
ratem, a wrecz przeciwnie — kierowali go ma tory wasni narodowych
i religijnych. Z tego rodzaju manifestacjami spotykamy sie na terenie
catej guberni lubelskiej.

W powiecie lubartowskim na uwage zasluguje manifestacja ,,naro-
dowa” w Czemiernikach z 11 listopada tegoz roku, w ktérej wzielo
udzial okolo 600 os6b. Szafranski, administrator majatku w Czemier-
nikach, w wygloszonym przemdwieniu cieszyl sie wolnoscia, jaka da-
rowal car w manifescie pazdziernikowym. Podobne akcenty wystapity
w przeméwieniu miejscowego lekarza Wolskiego. Ksiadz Decjusz nato-
miast wyrazal ,rados¢ z darowanej wolnosci”, a chlop Jan Krupa ape-
lowal do zebranych, aby nie wierzyli pogloskom, iz panowie przywréca
panszczyzne'.5 )

W Jozefowie w powiecie bilgorajskim, pracownicy lesnictwa jéze-
fowskiego Ordynacji Zamojskiej zorganizowali w listopadzie tegoz roku
przykoscielng procesje, podczas ktorej rozdawali kartki z polskimi pies-
niami narodowymi i koscielnymi.’®8 Podobna manifestacje, polaczong

# J Stecki: W sprawie autonomii Krélestwa Polskiego, Krakéw 1907,
ss. 53—54.

57 WAPL, KGL, 250/1905, k. 204—205, 273, 275, 2177.

Na zebraniu w Kijanach, ktére zostalo zorganizowane przez SDKPiL, prze-
mawiali réwniez endecy — administrator majatku Olszewski i dyrektor cukrowni
Wyszynski. Ibid., k. 272.

Na zebraniu w Kamionce (5 listopada) do okolo 200 chlopéw przemawial
dr Guzowski z Lublina, czlonek Narodowej Demokracji. Ibid., k. 248—249.

5 WAPL, KTGGL, 11, k. 87.
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z poswieceniem sztandaru narodowego, zorganizowano w tym czasie
w Lukowej.5®

W powiecie janowskim dnia 12 listopada 1905 r. zorganizowano ma-
nifestacje w Dzierzkowicach i Urzedowie, w ktérych uczestniczylo
500-—700 chlop6w.t® W powiecie tym obszarnicy Leon Hempel ze Skor-
czyc oraz Piasecki z Popkowic, jak rowniez mieszczanie z Urzedowa —
Aleksander Galinski, Mikotaj Surdacki, Jozef Kozlowski i Stefan Ro-
goza — organizowali juz wczesniej liczne spotkania z chlopami. Leon
Hempel jezdzil po wioskach w celu agitacji przeciwstawiajgcej sie walce
rewolucyjnej na wsi. Z jego inicjatywy zorganizowano w Urzedowie
jakis komitet, ktory zajmowal sie zbiorka pieniedzy na oswobodzenie
z wiezienia janowskiego Piotra Zaka, Wojtuszkiewicza, Kozlowskiego —
endeckich dziataczy chlopskich.®!

W listopadzie w osadzie Komaréow w powiecie tomaszowskim odbyla
manifestacja — procesja z polskim sztandarem narodowym i chorg-
gwiami koscielnymi. Uczestniczylo w niej okolo dwa tysigce chtopow.
Jej gléownym inspiratorem i organizatorem byl miejscowy ksiadz Sta-
nislaw Furmaniak.52 .

Dnia 8 listopada 1905 r. w Lopienniku w powiecie krasnostawskim
odbyla sie manifestacja o charakterze narodowym, w czasie ktorej
obszarnik z Krzywego wyglosit przeméwienie, wyrazajagc w nim radosc¢
z uzyskanych wolnosci w manifescie pazdziernikowym. Podobna mani-
festacja — procesja odbyla sie 16 listopada w Turobinie. Brali w niej
udzial chlopi, obszarnicy i duchowienstwo.? Podczas manifestacji
w Surhowie gminy Czajki, ktéra odbyla sie 8 listopada, wlasciciel tego
folwarku Waclaw Szczepiorski, zwracajac sie do zebranych chlopéow
nawolywal ich do walki o polskos¢ gminy i szkoly, ale jednocze$nie
wzywal do przepedzenia Rosjan.’# Na manifestacje narodowg w Zol-

* WAPL, KTGGL, 4, k. 3, 5.

W manifestacji w Eukowej brali udzial rzadcy i dzierzawcy z débr Ordynacji
Zamojskiej. Takaz manifestacja odbyla sie réwniez w Hucie Krzeszowskiej.*Ibid.,
k. 34, 37, 39, 95, 97.

Jednocze$nie w calym szeregu koScioléw organizowano specjalne uroczysto$ci
polaczone ze §picwem piefni ko§cielnych i dekoracja koScioléw flagami o barwach
narodowych. Wypadki takie zanotowano miedzy innymi w Bilgoraju, Puszczy Sel-
skiej, Lukowej, Tarnogrodzie, Hucie Krzeszowskiej, Krzeszowie i Potoku Gérnym.
KGL, 250/1905, k. 319—320—321—322—323.

% Koprukowniak: Powiat janowski..., s. 215.

1 WAPL, KGL, 250/1905, k. 351.

¢ Jbid., k. 183, 253, 255.

8 WAPL, Zarzad Powiatowy Krasnostawski (dalej — ZPKr), 18 woj. pol,
k. 18, 59, 64; KTGGL, 5 cz. 1, k. 19—21.

“  1bid., k. 3—4.
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kiewce obszarnicy z sgsiednich dworéw zwolnili swojg stuzbe z pracy
i razem z nig przybyli do kosciola, gdzie miejscowy proboszcz wyglosit
przeméwienie o pozytywnym znaczeniu manifestu.%’

Dnia 11 listopada 1905 r. w manifestacji tego pokroju w Grabowcu
w powiecie hrubieszowskim uczestniczylo okolo 1500 chlopéw, obszar-
nikow i ksiezy.56

Przytoczone przyklady manifestacji narodowych s$wiadcza o prze-
chwytywaniu przez endecje patriotycznych nastrojow ludnosci chiop-
skiej. Obszarnicy i ksieza katoliccy zamkneli te manifestacje na cmen-
tarzach przykoscielnych i w kosciolach. Organizatorzy pozbawili jej ja-
kichkolwiek akcentéw spotecznych. Nie braklo w nich natomiast po-
chwal pod adresem cara za ,,wspanialomys$lny” akt wolnosciowy. Nie
brakio takze deklaracji skierowanych przeciw wladzom oraz jawnej
nienawisci do Rosjan.

Rysem charakterystycznym tych procesji bylo ,bratanie” sie obszar-
nikow z robotnikami rolnymi i chlopami. Wlasciwych intencji tego so-
lidaryzowania sie ze wsig nie trudno sie domysleé. Manifestacje te mialy
stanowi¢ przeciwwage pochodéw organizowanych przez partie prole-
tariackie. M6wig o tym wrecz ulotki organizacji narodowej, kolporto-
wane miedzy innymi w powiecie zamojskim, w ktérych zwracano sie
wprost do chlopéw o ,,usuwanie si¢ od socjalistycznych manifestacji pod
czerwonymi sztandarami, a skupianie si¢ pod narodowym znakiem orla
biatego do walki z Rosjanami’’.¢7

Niebagatelnym by! rowniez problem wzmocnienia wplywoéw endec-
kich wsrdd chlopow. Obszarnicy szermujgc hastami narodowymi (,,jezyk
polski w szkole, gminie i sadzie”, ,,polscy urzednicy, narodowe stroje”)
i wykorzystujac dgznosé mas chlopskich w tym kierunku mogli latwiej
realizowaé swoje zalozenia ideowo-polityczne. Na terenach wschodnich
Lubelszczyzny do arsenalu $rodkéw agitacyjnych dorzucala endecja
problem wiary katolickiej, co przy popularnosci tego hasta i powszech-
nym pradzie porzucania prawostawia bylo bardzo silnym akcentem
w walce o nieuswiadomiona, powazng czes¢ chlopstwa.

Organizowane procesje przykoscielne ,,pod znakiem orta i krzyza”,
aktywny w nich udzial duchowienstwa i obszarnik6w, bratanie sie
z ludnoscig chlopsks, gesty ,,demokratyczne” itp. — mialy odciggnaé
chlopéw od rewolucji”.68 Wydaje sie, ze bardzo trafnie zwrécit uwage

% WAPL, ZPKr., 18 woj. pol,, k. 8, 11, 16; KTGGL, 5 cz. 1, k. 25—26—27.

% WAPL, KGL, 250/1905, k. 152—153; KGL, 132/1905 cz 2, k. 123; KTGGL, 11,
k. 17—18. '

87 WAPL, KGL, 2a/1905 tajne, k. 293.

8 Kalabifiski: Antynarodowa polityka..,, s. 277.
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Stanistaw Kolabinski, iz ,,brak szerokiej i bezposredniej walki o ziemie
ulatwial szerzenie hasel solidaryzmu narodowego” #, a tym samym po-
zwalal chociaz na krotki okres uzyskaé poparcie chlopéw dla poczynan
obszarnikéw.

Wydaje sie, ze udzial obszarnikéw w zebraniach gminnych, wiecach,
organizowanych wspoélnie z chlopami oraz uczestnictwo w manifesta-
cjach podyktowane bylo niczym innym, jak walka o wpltywy polityczne
na wsi i zjednanie sobie ludnosei chlopskiej. Jakze trafnie wyrazil te
mysli tymczasowy general-gubernator siedlecki w charakterystyce po-
stawy ziemianstwa w powiecie radzynskim:

wObszarnicy kokietuja chlopéw, ktérym pare miesiecy temu odméwiliby podania
reki do pocalowamia. Byly przypadki, Ze obszarnicy posylali im Zywnosé, jeZdzli
do nich na obiady, bratali sie z nimi. Chtopi wyczuwali co sie dzieje. Bardziej ro-
zumni i starsi, pamietajgcy 1863 rok, nie szli na te ugode. Rozumie sie jednak, Ze
takie zblizenie sie obszarnikéw do chlop6w mie pozostaje bez wplywu na wiekszo§é
ciemnych mas. Nalezy przypuszczaé, Ze opr6cz ustanowlenia Krélestwa Polskiego,
knowania obszadnikéw mialy na celu odciggniecie chlopéw od zaburzeh agrarnych,
ktére, zduszone w poczgtkach roku, moga w kaidej chwili wybuchngé na nowo
jeszcze w wigkszych rozmiarach”.”

Na przelomie 1905/1906 r. obszarnicy i endecja zmieniaja taktyke
postepowania wobec rzadu — przechodza od walki do wspélpracy w tlu-
mieniu ruchu chlopskiego. Na zmiane tej taktyki wplynely prawdopo-
dobnie rézne czynniki. Po pierwsze — ruch chlopski wyszedl daleko
poza granice zakreslone programem Narodowej Demokracji i wymykal
sie spod kontroli ideowo-politycznej, przez co stawal sie zjawiskiem
niebezpiecznym. Nalezalo dlatego wystapi¢ przeciw niemu i wycofaé sie
z jakiegokolwiek zaangazowania w sprawy wiejskie. Po drugie — stan
wojenny, ogloszony 10 listopada w Kroélestwie Polskim, a tym samym
wicksze zaostrzenie rygoréw represyjnych w stosunku do oséb narusza-
jacych ustalone prawa, uderzyl takze w powazng cze$¢ obszarnikéw
i dzialaczy endeckich za ich dzialalnos¢ ,niepodleglosciowg” na wsi.
Obawa przed dalszymi ,,ofiarami” zmuszala przedstawicieli polskich
klas posiadajgcych do powolnego wycofywania sie z poprzednich po-
zycji. Czynnikiem jednak decydujacym, ktéory wplynal, jak sie wydaje,
na zmiane tej taktyki endeckiej, byly pewne ustepstwa ze strony rzadu
wzgledem klas posiadajacych, zwlaszcza w postaci zapowiedzi zwotania
Dumy Panstwowej, ktora znacznie miala poszerzyé prawa polityczne
tych klas. Endecja zadowalala sie wiec tym i nie miala podstaw do pro-
wadzenia walki z rzgdem carskim.

% Ibid., s. 278.
 AGAD, GGW, 104754, 420—421,
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Obszarnicy w tym czasie coraz  bardziej koncentrowali sie¢ woké6l
spraw wlasnych majatkéw. Nie uszlo to uwadze chlopéw, ktérzy w po-
stawie wlasciciela folwarku Turka w powiecie lubelskim — Adama Bie-
linskiego — trafnie oddali calg ewolucje postawy obszarnikow wzgle-
dem wsi. Obszarnik 6w wedlug oswiadczen chlopow, ,na jesieni ubie-
glego roku [1905], kiedy rozpoczely sie strajki robotnikéw rolnych ™
i kiedy obszarnicy w swoim narodowo-oswiatowym programie umie-
cili punkt o konieczno$ci przeciggniecia chlopé6w na swojg strone, jako
przeciwwage wzrastajacej dzialalnosci socjalistycznej, wystgpilt w roli
narodowego dobrodzieja. Obszarnik rozdawal! chlopom jakie§ ulotki
i broszury, méwil o braterstwie i zgodzie narodowej, o tym, iz nastal
czas zréwnania stanéw. W stosunku do chlopéw postepowal nadzwyczaj
umiarkowanie, zblizal sie do podawania rgk i pozwalal rozmawiaé bez
zdejmowania czapek”.’? Kiedy jednak minat czas rewolucyjnego wrzenia
robotnikéw rolnych i zapanowala na wsi reakcja, stosunek obszarnika
do chlopéw ulegl natychmiast radykalnemu pegorszeniu, co uwidocznilo
sie w przesladowaniu ich na tle serwitutowym w ciaggu calego 1906 r.™
Takie postepowanie obszarnikéw musialo rodzi¢ nieufnos¢ chlopow do
swoich ,,narodowych opiekunow”.

Przypuszczaé nalezy, ze na postawe obszarnikéw w stosunku do lud-
nosci wiejskiej wpiyneto w tym czasie wiele czynnikéw. Jednym z nich
byla cheé utrzymania w dalszym ciagu poprawnych stosunkéw z wita-
dzami lokalnej administracji carskiej. Znaczng role odegrala w tym
takze obawa przed wzrostem ingerencji na wsi partii robotniczych, co
przy wlasnej bezsilnoSci w walce z agitatorami socjalistycznymi, skla-
nia¢ ich musialo do korzystania z pomocy wiladz carskich. Powazng role
odegral tu sceptyczny, czasami niechetny stosunek chlopéw do polityki
endeckiej na wsi, glownie w zakresie praw serwitutowych oraz ze
wzgledu na bliskie, niekiedy zazyle kontakty obszarnikow z miejsco-
wymi wladzami carskimi. Wreszcie obawa przed nawrotem ruchéw rol-
nych, a co za tym idzie — koniecznosé¢ przeciwdziatania im, odegraty
tu nieposlednig role. .

Nie bedzie pozbawione racji stwierdzenie, ze ten ostatni problem byt
jednym z gléwnych i w sposéb zasadniczy wplywal na polityke miej-
scowych obszarnikow wzgledem chlopow. Walka o zachowanie dotych-

1 Zaszla tu pomylka, gdyz na jesieni 1905 r. w guberni lubelskiej strajkéw
robotnik6w rolnych prawie nie bylo. Sformulowanie to odnosi sie do wiosny tegoz
roku, kiedy ruch ten byl powszechny na wsi lubelskiej.

2 'WAPL, KGL, 155/1906, k. 2.

W majatku tym w lecie 1906 r. doszlo do powazinych zaburzen agrarnych na
tle serwitutowym. Por. Koprukowniak: Ruchy rewolucyjne..., ss. 159 i n.

7 Loc. cit.
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czasowego stanu posiadania, niedopuszczenie do uszczerbku wlasnego
majatku, wysunela sie na plan pierwszy w dzialalnosci ziemianstwa lu-
belskiego w zimie i w lecie 1906 r. Poczynania te zbiegaly sie z ener-
giczng walka wladz carskich z ruchem rewolucyjnym na wsi.

W momencie, gdy rewolucja chylila sie powoli ku upadkowi i reak-
cja przybierala na sile, obszarnicy nie potrzebowali juz zabiegaé o po-
parcie ludnosci chlopskiej w walce z wladzg rosyjska, poniewaz zanie-
chali tej walki. W tej zmienionej sytuacji korzystali bez skrupuléw
z pomocy silniejszego partnera — carskiego aparatu administracyjnego
i wojskowo-policyjnego w tlumieniu wystapien rewolucyjnych na wsi
lubelskiej.

Fakty te byly widoczne przy zwalczaniu wystgpieh chlopskich na tle
stuzebnosciowym i agrarnym, kiedy obszarnicy lubelscy korzystali z po-
mocy oddzialéw wojskowych przy ich tlumieniu.”* Byly to jednak, w po-
réwnaniu z masowoscig ruchu fornalskiego, wystapienia mniej grozZne,
bo nie tak liczne. Gléwnym wrogiem obszarnikow na wsi pozostawal
w dalszym ciagu proletariat rolny, ktéry nie zaniechat walki, o czym
Swiadczyly strajki w koncu 1905 r. i pierwsze strajki w r. 1906.75 Prze-
ciw nim wiec wlasciciele ziemscy mobilizowali wszystkie sity i srodki,
i w 1906 r. zdecydowanie wystgpili do tlumienia ruchéw robotnikéow
wiejskich.

Przygotowania do tej akcji poczynili znacznie wczesniej. W tym
celu juz w drugiej polowie 1905 r. odbywali specjalne narady i zjazdy
poswiecone zagadnieniom stuzby folwarcznej. W powiecie chelmskim na
zjezdzie wlascicieli folwarkow, ktéry odbyl sie 16 wrzesnia 1905 r.
w majatku Krasne gmina Pawléw, radzono nad problemem podniesienia
placy robotnikom stalym i sezonowym.”® Na omdwionych poprzednio
spotkaniach endeckich z chlopami jedna z zasadniczych spraw tam po-
ruszanych, byl problem robotnikéw rolnych i przeciwdzialanie ewen-

74 Stosunek obszarnikéw do wystapien chlopéw na tle serwitutowym i ich
walki o ziemie nie znalazly wyraZnego odzwierciedlenia w tym artykule, gdyz jest
to problem niezwykle skomplikowany, wymagajacy oddzielnego potraktowania.

% § Kalabifiski, F. Tych: Walka mas chtopskich w Krélestwie Pol-
skim w rewolucji 1905—1907, ,Kwart. Hist.” 1955, nr 4—5, ss. 15—16; Kopru-
kowniak: Ruchy rewolucyjne..., ss. 67, 140.

% WAPL, KGL, 223/1905, k. 26.

Udzial w tym zjeidzie wzieli: Wiktor Boguslawski z Siedliszcza, Aleksander
Dziewicki z Chojna, Edward Przegalifiski z Chojenica, Felicjan Lachnicki z Bezka,
Mieczystaw Morawski ze Stajna, Jan Studnicki — dzierzawca majatku Pawl6w,
Jadwiga Kure — dzierzawca Zulina, Karol Kotowski — administrator majatku
Kanie, Stanistaw Malszkiewicz — administrator majatku Rejowiec, Antoni Wéjci-
kowski z Pawlowa i Jozef Karpinski, lekarz z Rejowca .Ibid., k. 28—29.
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tualnemu wybuchéw strajkéw. W tym celu obszarnicy starali sie skupié
wokot dworu chlopéw bedacych pod wplywami politycznymi endecji.

Niejako podsumowaniem tych powiatowych zjazdow obywateli ziem-
skich bylo zebranie Lubelskiego Towarzystwa Rolniczego, ktore odbylo
sie 23 wrze$nia 1905 r. Zebranie w calosci poswiecone bylo sprawom
stuzby folwarcznej w guberni lubelskiej. Prezes Towarzystwa Maksy-
milian Dobrski w licie skierowanym do ,,Ziemi Lubelskiej” wyluszczy?
szczegélowo problematyke tego zjazdu. W podjetej uchwale obszarnicy
uwzglednili wynagrodzenie robotnikéw rolnych w wysokosci 24 rs. i 10
korcow zboza rocznie, osobne mieszkanie z realizacjg w ciggu pieciu lat,
bezplatna pomoc lekarska, 100 pretow pola dla rodziny bez czeladzi,
a 150 z jedna posylka, jedna krowa na utrzymaniu dworskim, a gdy
rodzina posiadala posylke — to dwie krowy. Poruszano takie zmiane
terminu poczatku roku stuzbowego, ale nie podjeto w tej kwestii zad-
nych wigzacych postanowien.”” Byly to jednak polsrodki, ktére nie roz-
wigzywaly i w zasadniczy sposéb nie regulowaly RNosunkéw rolnych.
W dalszym ciggu istniala obawa wybuchu strajkéow na wsi lubelskiej.
W tym tez kierunku szla agitacja Socjaldemokracji Krélestwa Polskiego
i Litwy oraz Polskiej Partii Socjalistycznej, dazaca do wywolania nawej
fali wystapien pracownikéw rolnych.

Dzialalnos¢é propagandowa i agitacyjna partii proletariackich w sro-
dowisku robotnikéw rolnych w poczatkach 1906 r. spotkala sie z ostrym
przeciwdzialaniem ko6l narodowodemokratycznych. Obszarnicy, nauczeni
smutnym doswiadczeniem wiosny 1905 r., wczesniej przygotowywali sie
do stlumienia ewentualnych strajkéow robotnikow rolnych.

Wczesng wiosng 1906 r. Narodowa Demokracja rozestala do swoich
organizacji specjalny okélnik, w ktorym postulowano srodki, jakie na-
lezalo podjaé do walki z ruchem strajkowym. Okoélnik zalecal, aby
terenowe Organizacje Narodowe podjely wszelkie niezbedne kroki
w celu niedopuszczenia do ,,strajkéw i tworzenia sie band”, a w razie
,»Wybuchu rozpraszaé strajkujacych za pomocs miejscbwych wloscian."®
W koncowych stowach okoélnik zawieral wyrazng zachete do brutalnego
ttumienia ruchu strajkowego:

77 | Ziemia Lubelska”,13 1V 1906, nr 76.

W dniu 28 wrzesnia odbyl sie zjazd powiatowy obszarnik6w hrubieszowskich.
Miejscem spotkania byl folwark Modryniec, gm. Mircze i bralo w nim udzial
24 ziemian. WAPL, KGL, 123/1905, k. 19.

® St Os...arz [L. Wasilewskil: op. cit, s. 56. Por. takze ,Robotnik”,
5 IIT 1906, nr 81.
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»Ostatnia to juz chwila do podjecia energicznej walki z amarchiag na &mieré
i Zycie. Musi ta byé walka bezwzgledng, a nie trw6ézmy sie obawg, ze bedzie to
walka domowa”.” .

Trudno sie dziwi¢ tego rodzaju sformulowaniom, skoro organizacja
ta dostarczala obszarnikom bojowek, ktore w miesigcach letnich 1906 r.
zapisaly sie ‘przelang krwig robotnikow rolnych na tym terenie.

Przez calg zime 1906 r. organizacje narodowe zajmowatly sie ,,agi-
tacjg przeciwstrajkowsg, zbierano na ten cel skladki po dworach”, wy-
najmowano lamistrajkow, agitowano na zjazdach i spotkaniach zie-
miarnskich.8¢

Niejako klasycznym przykladem tego rodzaju dzialalnosci obszarni-
kéw byly okolice Bychawy w powiecie lubelskim. 'Z akt sledczych na-
czelnika powiatowego strazy ziemskiej wynika, ze w czasie rewolucji
powstala tu organizacja endecka, do ktérej weszli obszarnicy, ducho-
wienstwo katolickie i chlopi. Obszarnicy do werbowania nowych czion-
kow ze srodowiska chlopskiego i agitacji na wsi wynajeli specjalnych
agitatorow, ktérzy mieszkajgec w roznych wsiach, rozpowszechniali idee
swoich patronéw i werbowali czlonkéw do partii”.!* Do najbardziej
zagorzalych najemnych agitatoréw endeckich nalezeli: Stanistaw Za-
borski — bezrolny chlop, Antoni Budzifiski — hez stalego zajecia, Jan
Mordel — bez stalego zajecia, wszyscy z Woli Galezowskiej, a takze:
Michat Przybystawski, Jan Rzad, Michal Krakowski, Ignacy Buczek
z Bychawy oraz Michat Spos z Krzczonowa. Ludzi tych akta urzedowe
okreslaja jako zlodziei karanych wielokrotnie za réznego rodzaju prze-
stepstwa. Na utrzymanie tej bojowki endeckiej lozyt ogoét okolicznych
obszarnikow, ktoérzy jawnie przyjmowali ich u siebie w palacach. Dzia-
lalnosé tej bojowki nie ograniczala sie tylko do agitacji wsrod ludnosci
chlopskiej, ale jednym z gléwnych akcentéw ich poczynah byl antyse-
mityzm,82 .

Lubelski Oddzial Stronnictwa Demokratyczno-Narodowego wydatl
w lutym 1906 r. odezwe Dola parobka poprawiong byé musi, w ktérej
wzywal fornali, aby swoich roszczeri dochodzili nie drogg strajkow, ale
pokojowych rozméw z wlascicielami.?¥ Réwniez na wiosne masowo
kolportowano tu pisma ulotne ks. Ignacego Klopotowskiego, rektora
kosciola dominikanskiego w Lublinie. Ulotki te byly wyraznie skiero-
wane przeciw agitacji strajkowej i ruchowi rewolucyjnemu na wsi.

” St.Os...arz: op. cit., s. 56.

® ,Robotnik”, 11V 1906, r 84. ,Gazeta Ludowa”, 71111906, nr 12.
8t WAPL, KTGGL, 34, k. 501—503; KTGGL, 17, k. 251—252.

8  Ibid.

8  Walki chlopéw..., t. III, s. 145, przyp. 1 do dokumentu nr 2183.
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W jednej z nich, zatytulowanej Klamstwo! Panszczyzna nigdy nie wréci,
pisano, ze agitatorzy partyjni ,,chca poréznié wloscian z panami, nama-
wiajg do bratobdjstwa, pchajg do zbrodni kainowej, aby tym sposobem
pozbawiwszy Ojczyzny ludzi oswieconych i uczonych, latwo mogli sobie
poradzi¢ z prostym czlowiekiem i dopiero potem zawladnaé nim i do
swojej stuzby zapedzi¢”.!* W innej ulotce — Czy mozna grunta po-
dzielié — ks. Ignacy Klopotowski pisat:

,Bracia wloscianie, kto wam prawi, Ze bedzie podziat ziemi, chce was tym zla-
paé jak sie rybe lapie na wedke i na manowce sprowadzi¢. Nie dajcie sie, nie
dajcie! Wreszcie pamietajcie, Zze nam Pan Bég w swoim siédmym i dziesiatym przy-
kazaniu zabronit nawet pozgdaé cudzej wlasno$ci, i Z2e nam potrzeba nie tylko
chleba, ale i nieba”.s

z

Szczegbdlng aktywno§é rozwingl w tym czasie Jozef Nakonieczny,
chlop ze wsi Miesigce gmina Garbéw w powiecie putawskim. Jako jeden
z wybitniejszych chlopskich dzialaczy endeckich na Lubelszczyznie pro-
wadzil bardzo ozywiong dzialalno$é antystrajkowa i walke z agitacja
socjalistyczng wsrod chlopéw. Odwiedzit caly szereg wsi w powiecie
pulawskim i janowskim, aby w drodze bezposrednich spotkan z chio-
pami przeciwdziala¢ ,,majacych nastapi¢ strajkom robotnikéw rolnych,
ktore sg przygotowane przez socjal-rewolucyjne partie”.?¢ Joézef Na-
konieczny cieszy! sie pelnym zaufaniem miejscowych wladz, aczkolwiek
dawniej byl w zazylych stosunkach z socjalistami w Kurowie. Obecnie
wladze powiatowe zezwalaly mu na dzialalno$é¢ ,narodows” w Srodo-
wisku wiejskim i zabronily nawet, bez powaznych powodéw, przepro-
wadzania rewizji w jego mieszkaniu.!” Swiadczy to az zbyt wymownie,
ze osoba agitatora i jego dzialalno$é cieszyla sie calkowitym poparciem
miejscowych wladz carskich. Stwierdzié zarazem trzeba, ze nie tylko
Joézef Nakonieczny cieszyl sie takim uznaniem wladz administracyjnych
i policyjnych. Warszawski general-gubernator G. A. Skalon wydat
w maju 1906 r. specjalny okolnik do tymecezasowych general-gubernato-
réw z poleceniem, aby zwalniali z aresztu dzialaczy endeckich za robote
narodowa, o ile nie wystepowali oni przeciwko miejscowym wladzom
administracyjno-policyjnym.s8

Prowadzona przez lokalne organizacje i dzialaczy endeckich agitacja
przeciw strajkom nie ustawala nawet wtedy, gdy wybuchly juz pierw-

8 WAPL, KGL, 155/1906, k. 203,

8 WAPL, teczka pism i drukéw ulotnych. Ulotka owa zostala wydana w na-
kiadzie 10 tysiecy egzemplarzy.

% AGAD, GGW, 105054, k. 137. Por. ,Robotnik”, 12 VIII 1906, nr 116.

8 WAPL, KGL, 133/1906, k. 50, 53; ,,Czerwony Sztandar”, 24V 1906, nr T71.

% WAPL, KTGGL, 24, k. 109.
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sze strajki rolne na wiosne 1906 r. i gdy partie robotnicze przystgpily
do organizowania i wywolania strajkéw w okresie zniw.

W koncu lipca tegoz roku lubelska organizacja narodowa wydala
specjalng odezwe do robotnikéw rolnych pt. Do fornali i stuzby fol-
warcznej, w ktorej zdecydowanie wystapila przeciw agitatorom socja-
listycznym i prébom organizowania strajkéw:

»Przybledy z konca $wiata udajg waszych opiekunéw — pisano tam — targujac
si¢ niby o wasze dobro, §miejgc sie glo§no miedzy sobg z waszej ciemnoty i glu-
poty. Udajg, ze pomagajq poprawie waszego bytu, pchaja was do rewolucji, a wy
tego nie dostrzegacie? [..] Doprowadzié wie§ do nedzy mnie trudno, przeszkodzié
siewom, nie daé¢ zebraé zboza, i juz gtéd zajrzy pod kazdy strzeche, a wraz z nim
zaczng sie rozboje, zabéjstwa — jednym slowem socjalistyczna rewolucja. [...] Bez-
my$lne strajki rolne doprowadzgq do zniszczenia gospodarki, a zatem do zmniej-
szenia ilo$ci fornali i stuzby dworskiej — zostanie wiec bez pracy mnéstwo rodzin,
ktére ani w fabrykach (z ktérych tyle juz pozamykano) ani w oglodzonych miastach
zajecia nie znajdg”.®

Narodowa Demokracja w odezwie tej nie tylko o$mieszala agitato-
row socjalistycznych i wypaczala sens rewolucji spotecznej oraz straj-
kéw rolnych, nie tylko straszyla robotnikéw rolnych represjami i wid-
mem utraty pracy i glodu, ale dawala takze rady co robi¢, aby obecny
stan stuzby rolnej zmieni¢ na lepsze:

- ——

»Nie stuchajcie wiec tych najetych madrali, ale mySlcie o poprawie bytu, do-
wiedzcie sie jak w dobrych dworach stuzbe wynagradzajg, zwracajcie sie do tych,
co zawsze biede poprawia, bo na niag wlasnymi oczami patrza, bo ja naprawde
znajg i odezuwajg”.®

W miejsce wiec strajkow ‘dziatacze endeccy proponowali robotnikom
wiejskim, aby u nich szukali pomocy i oparcia, wyrzekli sie drogi rewo-
lucyjnej walki o poprawe warunkéw bytu, czekali az obszarnicy sami
zechcg je poprawié. Byla to droga nie do przyjecia przez proletariat
rolny, poniewaz nie rokowala najmniejszych szans na realizacje postu-
latow, z ktorymi wystepowali wzgledem wlascicieli folwarkéw.

Rowniez lubelska prasa endecka uderzyla na alarm. ,,Ziemia Lubel-
ska” zamiescila na poczatku sierpnia 1906 r. List do wtloscian robotni-
kéw rolnych, w ktérym zdecydowanie potepiono strajki, a zwlaszcza tak
zwane strajki zlosliwe albo czarne. Wzywano jednoczesnie robotnikéw,
aby zaniechali dalszej walki i pogodzili sie z dziedzicem.?!

Ta antystrajkowa dzialalnosé endecji, mimo réznorodnych form i du-
7ego zaangazowania, nie dala spodziewanych rezultatéw. Strajki wio-

%  Walki chlopow..., t. 111, s. 807.
%  Ibid., ss. 807—808.
" Ziemia Lubelska”, 11 VIII 1906, nr 192.
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senne, a szczegblnie letnie w tym roku wybuchly z nowsg silg, a robot-
nicy rolni dazyli do uzyskania lepszych warunkéw placy z nienotowa-
nym dotychczas uporem.?? W takiej sytuacji obszarnicy i ich organi-
zacja uciekli sie do stosowania sily w tlumieniu zaburzen rolnych
i przesladowan agitatorow partyjnych. Wielu obszarnikéw zwracalo sie
bezposrednio o pomoc kozacks, aby stlumié strajki?® Inni dziedzice
zwracali sie do wladz o wojsko do pracy w folwarkach w charakterze
lamistrajkow.®¢ Niektorzy dziedzice, jak np. Epstein z Pilaszkowic w po-
wiecie krasnostawskim, Roland — wtasciciel folwarkow Tuszéw i Zabia
Wola w powiecie lubelskim, sami uzywali broni palnej lub aresztowali
agitatorow, ktoérzy organizowali i kierowali strajkami w ich folwar-
kach.® Byli i tacy obszarnicy w powiecie lubartowskim i lubelskim,
ktérzy uciekali sie do przekupstwa i prowokacji wsréd robotnikéw rol-
nych, aby tylko zlama¢ strajk.%¢

Wszystkie te srodki nie mogly jednak zahamowaé rozwoju ruchu
strajkowego. Wtedy obszarnicy lubelscy chwycili si¢ radykalnego spo-
sobu w celu zaprowadzenia spokoju w swoich dobrach. ,,Robotnik”
w artykule Jak zwalcza si¢ strajki rolne podal calg ewolucje pogladéw
obszarnikéw na walke z ruchem strajkowym:

»Widzgc, — pisano -— ze nie wystarcza slowo, nawet gloszone z ambony, a na-
wolujgce do dzialalnoéci amtystrajkowej, rozpoczela narodowa demokracja w Lu-
blinie walke przy pomocy bojowki”. %

Z pierwszg akcja bojowki endeckiej spotykamy sie w czasie strajkow
w dobrach kozlowieckich Konstantego Zamoyskiego w powiecie lubar-
towskim. Strajk ten, ktory wybucht pod wplywem wiecu robotnikéw
rolnych zorganizowanego przez agitatora PPS w dniu 16 lipca i trwat
do 23 lipca 1905 r., objal calg stuzbe folwarczng w ilosci 600 robotnikow.
Na drugi dzieh po wybuchu strajku, czyli 17 lipca, przybylo tu dwéch
ludzi z Lublina z organizacji ,,Sokél” i oswiadczylo administracji dobr,

2 Koprukowniak: Ruchy rewolucyjne.., ss. 128 i n.

W WAPL, KGL, 155/1906, k. 83, 149, 152, 158—159—160—161; ,Robotnik”,
15 VIII 1906, nr 168; Kalabinski: Antynarodowa polityka.., s. 351.

M WAPL, KGL, 155/1906, k. 169, 190.

85 Robotnik Wiejski”, 22 V 1906, nr 2, s. 3; ,,Gazeta Ludowa”, 8 VI 1906, nr 14,
s. 8; ,,Robotnik”, 9 VIII 1906, nr 163.

% WAPL, KGL, 133/1906, k. 47, KTGGL, 17, k. 251; KTGGL, 27, k. 4.

7 Robotnik”, 9 VIII 1906, nr 163. Nieco wczeSniej ta sama gazeta, piszac
o zmiennej taktyce endecji w stosunku do ruchu strajkowego, wskazywata, iz or-
ganizacje narodowe: a) przed strajkiem — moéwily, ze go nie bedzie, b) w czasie
strajku — nawolywatly obszarnikéw, aby nie ustepowali, ¢) po strajku wygranym
przez robotnikéw -— chwalily dziedzicéw za rozwage. Jednocze$nie ‘opornym wta-
§cicielom grozono publikacja folwarkéw_o najnizszej ptacy. ,Robotnik”, 26 VII 1906,
nr 152.
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aby nie czynila zadnych ustepstw strajkujacym, gdyz takie jest stano-
wisko Komitetu Organizacji Narodowej. Jednocze$nie =zaofiarowali
swoje ustlugi w walce ze zbuntowang stluzba. Ze wzgledu jednak na zde-
cydowang postawe stuzby dworskiej, ktéra wyraznie zmierzala do prze-
pedzenia sila bojéwkarzy, ci ostatni zmuszeni zostali do opuszczenia
majatku.®®

Najbardziej jaskrawym przykladem tlumienia strajkéw robotnikow
rolnych przez bojowki endeckie byly wypadki w dobrach garbowskich
w powiecie pulawskim. W dniu 3 sierpnia 1906 r. rozpoczal sie tam
strajk w kilku folwarkach, a gdy wlasciciel nie chcial uwzglednié¢ zgdan
robotniczych, wtedy zastosowano strajk ,,czarny”. Na wies¢ o tym przy-
byla na miejsce wypadkéw grupa milodziezy z Lublina, w tym czes¢
robotnikéw z fabryk lubelskich. Bojéwka rozjechala sie nastepnie do
wszystkich pieciu folwarkéw w tych dobrach, ktére byly wlasnoscia
Wiadystawa Broniewskiego. Niestawng role jako aktywny uczestnik
tych zajsé odegral Jézef Nakonieczny, ktéry strzelal wlasnorecznie do
robotnikow rolnych w majgtku Marianka, w wyniku czego dwie osoby
zostaly ranne. Robotnicy nie ulekli sie jednak dzialalnosci bojowki, ale
jg przepedzili i strajk kontynuowali az do zwycieskiego konca.®

Po zakonczeniu ruchu strajkowego, a nawet jeszcze w czasie jego
trwania, obszarnicy lubelscy podjeli kroki przeciw tym robotnikom,
ktorzy odgrywali decydujacg role w organizacji i przeprowadzaniu
strajkéw. Wlasciciele ziemscy spotykali sie w tym celu na specjalnych
zjazdach obywatelskich, aby radzi¢ jakie srodki zastosowaé w stosunku
do strajkujgcych.

W dniu 15 lpca 1906 r. W majgtku Laszczéw w powiecie tomaszow-
skim odby! sie zjazd powiatowy obszarnikéw i dzierzawcow, na ktérym
omawiano stosunek do stluzby dworskiej.1?® W powiecie krasnostawskim

%, Robotnik”, 4 VIII 1906, nr 150; 9 VIII 1906, nr 163; 12 VIII 1906, nr 166.

¥ Ziemia Lubelska”, 10 VIII 1906, nr 191; ,Czerwony Sztandar”, 18 VIII 1906,
nr 99 (Sokoli w obronie obszarnikéw przeciw robotnikom); ibid., 30 VIII 1906, nr 102
(Pan posel Nakonieczny u$mierza parobkdéw); ,Robotnik Wiejski”, sierpient 1906,
nr 3 (O po$le chlopskim z Lubelskiego); ,Robotnik”, 11 VIII 1906, nr 165 (Nako-
nieczny w roli kozaka); ibid., 15 VIII 1906, nr 168; 61X 1906, nr 176; ,Naprz6d”
14 VIIT 1906, nr 222; 30 VIII 1906, nr 238; ,,Gazeta Ludowa PPS (Lewicy)”, 8 II 1907,
nr 16; S. Kalabinski: Antynarodowa...,, s. 357; St. Os...arz [L. Wasilew-
ski] op. cit, s. 60, J. Nakonieczny pragnal w oczach opinii publicznej zwalié catg
wine za wypadki garbowskie na robotnikéw, ktérzy rzekomo napadli na niego
z klonicami. Jednocze§nie oskarzal socjalistéw, ktérzy strajkiem kierowali, o pod-
burzenie parobkéw. Zarazem Nakonieczny przyznaje, ze strzelano ale nie do for-
nali, a tylko na postrach w gére. Por. ,Ziemia Lubelska”, 11 VIII 1906, nr 192;
»Naprz6d”, 30 VIII 1906, nr 238.

100 WAPL, KGL, 120/1906, k. 37.
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23 sierpnia tego roku w majatku Fajslawice odbylo sie duze zgroma-
dzenie wlascicieli folwarkéw i chlopéw, na ktéorym Jozef Nakonieczny
zwracajac sie do zebranych zalecat:

»Nie stuchaé socjalistow i nie stykaé sie z czlonkami rewolucyjnych partii, [...]
otwieraé w osadach polskie szkolty, aby mie¢ wiecej ludzi oéwieconych, aby lud
nie bal sie grabiezcéw i zlodziei, ktérych nalezy $ledzi¢ i oddawaé w rece miej-
scowe) wladzy” 10

We wrzesniu 1906 r. odbyl sie zjazd gubernialny obszarnikéw lubel-
skich. Jego celem ,bylo zorganizowanie szlachty przeciw wzmagajgcej
sie Swiadomosci klasowej robotnikéw wiejskich”. Omawiano na nim
rowniez problem niedawnych strajkéw robotniké6w folwarcznych.102

Obszarnicy lubelscy wzorem przemyslowcoéw zaczeli stosowaé w 1906 r.
nowg forme walki z ruchem rewolucyjnym na wsi, a mianowicie eks-
misje robotnikow. W majatku Tatary w powiecie lubelskim juz w maju
tego roku obszarnik polecil opuscié czworaki dziewieciu najbardziej
aktywnym robotnikom rolnym.1? Podobne' préby czynione w czasie
strajkow letnich w powiecie lubartowskim i lubelskim.?¢ W tym ostat-
nim, w folwarku Palikije w czasie sierpniowego strajku, obszarnik po-
stanowil usungé z pracy wszystkich robotnikéow, a zastapi¢ ich ludzmi
z sasiedniego Wojciechowa. Akcja sie jednak nie udata, poniewaz mie-
szkaricy Wojciechowa nie chcieli pracowaé u tego obszarnika.10

Po wspomnianym zjezdzie wrzesniowym obszarnikéw lubelskich,
walka z organizatorami strajkowymi przybrala na sile. Dotknela ona
szczegblnie mocno robotniké6w w powiecie pulawskim, gdzie zaczeto
usuwaé z mieszkan i z pracy parobkéw w majatkach Kurdéw, Garbow
i Celejow.106

Do najbardziej dramatycznych zajs¢ doszlo na tym tle w majatku
Kurow, ktéry stanowil wlasnosé Porazinskiej. W majatku tym robotnicy

101 AGAD, GGW, 104347, k. 49.

102 Czerwony Sztandar”, 14 XII1906, nr 124 (Kozackie nahaejki na uslugach
szlachty polskiej).

13 WAPL, KGL, 133/1906, k. 68.

14 WAPL, KGL, 155/1906, k. 173; ,,Czerwony Sztandar”, 30 VIII 1906, 102.

105 Czerwony Sztandar”, 30 VIII 1906, nr 102.

106 Czerwony Sztandar”, 14 XII 1906, nr 124; WAPL, KTGGL, 46, k. 297—299;
KTGGL, 27, k. 139, 140, 141, 142, 143, 144, 145, 147, 160. W czasie wrzeSniowego
strajku, wtlasScicielka sprowadzita naczelnika powiatowego strazy ziemskiej i ko-
zakow, ktoérzy nahajkami przywracali ,porzadki”. W kilka dni po wyprowadzeniu
sie przedstawicieli policji i kozakéw splongl w tym majatku mlyn oraz trzy sto-
doly ze zbozem. Jak wynika z akt §ledztwa, ktére prowadzil sam naczelnik po-
wiatowy strazy ziemskiej M. A. Anisinow, dokonali tego robotnicy folwarczni
z zemsty. Por. WAPL, KTGGL, 46, k. 297—299.



270 Albin Koprukowniak

strajkowali az sze$ciokrotnie w 1906 r. domagajac sie realizacji wysu-
nietych postulatéw. Podczas oostatniego strajku, ktéry wybucht 6 wrzes-
nia robotnicy domagali sie, aby administracja majgtku rozliczala sie
z nimi nie 1 stycznia, ale 1 kwietnia 1907 r. oraz natychmiast wyremon-
towala mieszkania w czworakach. W odpowiedzi na to wlascicielka wy-
méwila z dniem 1 stycznia 1907 r. prace najaktywnieiszym w strajku
robotnikom i podpisata kontrakt z nowymi najemnikami. Zwolnieni
z pracy robotnicy nie ustepowali i nie opuscili mieszkan w oznaczonym
terminie oraz nie pozwolili przystapi¢é do robot nowo wynajetym pra-
cownikom. Rownoczesnie posypaly sie grozby pod adresem wlascicielki,
ktéra w obawie 0 zycie zmuszona zostala opusci¢ na pewien czas folwark.
Gléwnymi organizatorami tych zajéé byli: Teodor Kowalski, Andrzej
Chudoba, Stanistaw i J6zef Skalscy, Walenty Guzik, Jozef Ignatowski
i Aleksander Dunia.107

Ponowna, zaslugujaca na uwage proba eksmisji robotnikéw w po-
wiecie lubelskim miala miejsce w majatku Tatary. Dzieki solidarnosci
pracownikéw nie doszlo tu do jej przeprowadzenia.l’® Natomiast w ma-
jatku Krepiec w tym powiecie eksmitowano w zimie robotnikéw z mie-
szkan.109

»Parobek odprawiony od nowego roku — donosila prasa lokalna — chodzil za

stuzbg po réznych dworach, ale nigdzie obowigzké6w znaleZé nie mégh I jakze moégl
znale%é, kiedy wszedzie prawie sluibe odprawiajs, a nowej nie przyjmuja”.1°

Wynikaloby z tego, ze obszarnicy lubelscy wyrzucali powszechnie ro-
botnikéw z pracy i mieszkan. Nie bylo to spowodowane tylko wygasa-
niem rocznych kontraktéw z dniem 1 stycznia 1907 r. Obszarnicy nie
chcieli odnawiaé umowy o prace z tymi robotnikami, ktérzy w okresie
strajkéw wyrdzniali sie szczegdlng aktywnoscia w walce o poprawe wa-
runkéw pracy i placy. Nie chcieli przyjmowaé takze do pracy aktywi-
stow ruchu strajkowego z innych folwarkéw, wyrzucanych tam z pracy.

W zwiazku z taka taktyka obszarnikow lubelskich nieznany autor
z Lubelskiego w liscie do ,,Gazety Ludowej”, biorac za przykiad zwycie-
stwa robotnikéw i niedopuszczenie do eksmisji w majatku Tatary, pisal:

»Niech ten fakt bedzie przykladem konieczno$ci organizowania sie, uSwiado-
mienia stuiby folwarcznej; gdyby we wszystkich folwarkach panowata taka jed-
no$¢ pomiedzy robotnikami nie mogliby dziedzice wyrzuca¢ na bruk bez $rodkéw
do zycia wsiréd srogiej zimy tych, ktérzy podczas strajk6w w folwarkach najgo-
recej bronili sprawy robotniczej”.111

107 Ibid.

18 Gazeta Ludowa PPS (Lewicy)”, 8III 1807, nr 16.
100 Ziemia Lubelska”, 191 1907, nr 17.

110 Ibid.

i Gazeta Ludowa” PPS (Lewicy)”, 81111907, nr 16.
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Nalezy przypuszczaé, iz brak solidarnosci wsréd robotnikéw rolnych
w tym czasie, wynikajacy prawdopodobnie z obawy utraty pracy w naj-
trudniejszym, zimowym okresie, jedng z gléwnych przyczyn samowoli
wlascicieli folwarkéw w postepowaniu ze stuzbg. Sprawa nie mniej
istotng byla zdecydowana walka wszelkich zywiolow kontrrewolucyjnych
na wsi. Proletariat rolny, nie majacy moralnego poparcia w wystgpie-
niach robotnikéw przemystowych i szerszych ruchach agrarnych, nie miat
juz sil stawié czola zjednoczonemu obozowi reakeji i kontrrewolueji.

Reasumujgc nalezy stwierdzi¢, ze w polityce obszarnikéw i endecji
w guberni lubelskiej wzgledem ruchu rewolucyjnego na wsi wyodrebnié
mozna dwie gléwne grupy probleméw, woké! ktérych koncentrowatla sie
ich dzialalnosé:

a) walka robotnikéw rolnych i ruch agrarny chlopéw,

" b) walka chlopéw o swobody narodowe i polityczne.

W zakresie pierwszego zagadnienia stanowisko obszarnikéw i ich
partii od poczatku do konca rewolucji bylo 2decydowanie kontrrewolu-
cyjne i z tym obszarnicy sie nie kryli. Stanowisko to ulegalo ponadto
znacznej ewolucji: od ustnego przeciwdzialania strajkom robotnikow
wiejskich (agitacja endecka), poprzez powszechne korzystanie z pomocy
carskiego aparatu ucisku i przemocy (wzywanie do majatkéw wojska
i strazy ziemskiej), do organizowania wlasnych bojowek i.lamistrajkow,
czy wreszcie do eksmitowania robotnikéw z pracy i mieszkan. Zmianie
wiec ulegaly tylko metody w tlumieniu zaburzeh robotniczych, nato-
miast tres¢ pozostawala niezmienna.

W stosunku do chlopé6w posiadajacych, ktéorzy naruszali wlasnosé
dworska, obszarnicy zawsze zwracali sie o pomoc do miejscowych wiladz
administracyjnych. Przy czym rzecz bardzo charakterystyczna, na co
zwrocili uwage chlopi ze wsi Turka w powiecie lubelskim, ze w okresie,
gdy wybuchty strajki robotnikéw rolnych, obszarnicy wyraznie kokie-
towali chlop6w-gospodarzy i obiecywali im wiele ulg w zakresie uraw-
nien serwitutowych, byle tylko pozyska¢ ich do walki z ruchem fornal-
skim. W momencie jednak, gdy sytuacja rewolucyjna odwroécila si¢ na
niekorzysé mas chatopskich, obszarnicy zajeli zdecydowanie wrogg po-
stawe wzgledem nich.

W zakresie drugiegoproblemu, stosunek obszarnikéw i ich partii do
walki chiopskiej byl bardziej elastyczny, choé w swej istocie takze
kontrrewolucyjny. Od pierwszych dni rewolucji obszarnicy dazyli do
wykorzystania wielkiego zrywu narodowo-wyzwolenczego chiopow lu-
belskich dla swoich partykularnych celow. W tym celu angazowali sie
poczatkowo wyraZnie w walke chlopéw o polski samorzad gminny, pol-
ska szkole, brali czynny udzial w patriotycznych manifestacjach. Kiedy
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jednak ruch ten wykroczy! poza ramy ich programu, a chlopstwo coraz
bardziej sie radykalizowalo i zaczynalo wymykaé spod kurateli endec-
kiej, wiasciciele ziemscy starali sie go hamowaé przez ograniczenie tylko
do spraw religijno-jezykowych. W okresie koficowym wreszcie zrezygno-
wali catkowicie z jakiejkolwiek walki, nawet ograniczonej, i pogodzili
sie¢ z panujgcym ustrojem politycznym.

Nalezy rowniez podkreslié, ze obszarnicy lubelscy w walce z ruchem
rewolucyjnym na wsi wyraZnie wspoéldzialali z lokalnymi organami
wladz administracji carskiej.

PE3IOME

ABTOp cTaTbM moOCTaBMJl Ilepexn coboif liesib IPOCIeAUTh, OTMPaAcCh Ha
dakTHUeCcKNe NaHHBbIe, U3BJIEYEHHBIE U3 AOCTOBEPHBIX UCTOYHMKOB, OTHO-
LlIIeHHe NOMEIIMKOB M TaK Ha3bmaeMmoi HarpoHanpHoM leMokpaTtum K pe-
BOJIIOLIMOHHOMY ABMKeHIo 1905—1907 romoB cpeny cesibCKOro HaceJeHMA
JiroGaMHIMHEL. AHAaJIM3NPYA NEPBOMCTOYHMKYM, aBTOP YCTAaHOBMI [ABe
IJIaBHBIE IDYNMBI NMpobJieM, BOKPYT KOTOPBIX COCPENOTOYMJIIACH REATENb-
HOCTb MMYUMX KJaccoB JIIOGAMHIIMHEL:

a) 3abacToBKM cesJbCKMX PalOTHMKOB ¥ KPECTHAHCKOE arpapHoe OBU-
2KEeHue,

6) Ooprba cenbCcKOro HaceJieHMA 3a HalMOHAJIBHBIE TTpaBa M IOJIUTHU-
YecKywo cBobogmy.

B nepBoi1 o6sacTy mo3miaA MOMENMKOB M MX naptuy Oblia ¢ IIepBOro
MOMEHTa fBHO KOHTPPEBOJIIOLMOHHAA. OHM He IBITAJIMCh 3TOTO CKPEIBATh.
OTa HO3MIMA IpolLa 3HAYMTEJBHYIO 9BOJIIOLMIO OT YCTHOTO ITPOTMUBO-
OeiicTBMA B OTHOLUEHMM 3a6acTOBOK CEJBLCKOIO IIpoJieTapyaTa M IIpUBJIe-
YeHMA LIAPCKOTO ammapaTa yrHeTeHus, Hacuimda (armtarmsa HarponaasHoM
JdeMokpaTMy M BBEHEHMe BOJICKA M CEJBCKOM MOJMIMM B MMEHMA) 10
orpaHu3anmu J6cTBeHHBIX 6G0EBLIX APYXKHMH INTpeifkOpexepoB, a TakxKe
IPUHYAMTEJBHOIO BLICEJNICHUA CeNbCKMX paboTHMKOB M3 uMx xummil Me-
HAJUCH JIMIIbL METOABI IOiaBJicHMA GecropAfKOB B MMEHMAX, MX COHep-
JKaHue He M3MEHAJIOCH.

Yto KacaeTcd KpPecTbAH COOCTBEHHMKOB, HapYLIAIOLMX MOMENPI4bIo
co6CTBEHHOCTB, TJaBHBIM 00pa3oM B 006JaCTM CEpPBUTYTOB, IIOMEIIMKMK
Bcerfa oOpaijannch 3a [MOMOIUBIO K IJapCKOif agmuemMcrpaimu. Ha aro
obpaTuiu BHMMaHMe KpecTbfiHe M3 AepeBHM Typxa JliobimHckoro yesna
— KOIZla BO3HMKJM 3a6acTOBKM cesbCKMX paboumx, NMOMEIIMKM OTKPBITO
3aurpblBajiM ¢ KpecTbAiHaMyu cobcTBeHHMKaMu M obemtamm M GoJsbime
JbroThl B 06J1acTH CEePBUTYTHBIX omomenm‘&, 3a To, YTOOBI OHM He TOA-
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Iep¥Kaau ceJdbCKMX paboTHMKOB M Aaxe BBICTYIMJN HpoTuB Hux. OpHa-
KO, KOIjJa peBOJIOIMOHHaA Oopbba IpuMHANA HeOJIaroNpUATHBDL 06GOpOT
OJIS1 KpecThbAH, TOMEIMKY 3aHAJM BpamKeOHyro NO3MIMI0O IO OTHOIe-
HMIO KO BCEM KpecTAHaM M OecnoILafiHO TNOAABJIAJM BCAKOE IIPOSIBJIE-
HMe arpapHoi G0opBOEI,

Yro KacaeTcA HaLMOHAJBLHON O6opbOBI, MO3MUMA IIOMEILMKOB M MX
TMapTUM MO OTHOLUCHUIO K KPECTbAHCKOMY JIBMIKeHMIO Oblia BeckMa 9J1a-
CTMYHA, XQTA IO CYIECTBY PeBOJIOIMOHHafA. IloMeumkyu ¢ mnepBoro Mo-
MEHTa pPEBOJIIOLMOHHOIO ;BMIKEHMA CTapajiMCh MCIOJL30BaTh AjA ceba
KPYIHBI HALMOHAJBHBIA IOABEM JIOOJIMHCKMX KpecThAH. B cBA3M cC
STMM OHM ITIPMHMMAJM PEIIUTEJLHO y4dacTe B OophGe KpecThbAH 3a IOJb-
CKOe TMMHHOE caMOyIIpaBJcHMe, IOJBLCKYIO LIKOJY, aKTMBHO Y4acTBOBaJM
B mnarpuoTudeckux Mmammgecraunax. Korza e 9To [BMIKeHMe BBIILIO
3a paMKM MX IIpOTPaMMbI, a KpecThbfiHe CTaJmu Bce Ooablile mpuberaTh
K paAMKaJbHbIM MepaM M Ha4yajgM YBepTBIBaTbCA OT oneku HanmoHaub-
Hoi1 JleMOKpaTHM, TOMEILMKM CTapajnch TOPMO3MUThL ABMIKEHME M Orpa-
HUYUTEL €r0 BOMPOCAMM DEJIMIMM ¥ HAILPIOHAABHOrO A3bIKA. B mocaemmmit
Nepyuon, OHM OTKa3aJuch OT BCAKOW GOpBOBI, Jaxe OrpaHMYEeHHO# M IIO-
MWPHMJINCE C CYLIECTBYIOILMM IOJUTUYECKMM CTPOEM.

Crneayer nog4epKHYTh, 4TO J0GamHCKME moMenmKM B Gopebe c pe-
BOJIOIMOHHBIM JBMIKEHMEM OTKDBITC COTPYAHMYAJM € MECTHBIMM Opra-
HaM¥ 1]apcKO} afAMMHMCTPAaLA.

RESUME

Ayant pris en considération de nombreux faits tirés des sources,
I'auteur de cet article a eu pour but d’examiner 1'attitude des proprié-
taires fonciers et de la Démocratie Nationale (Narodowa Demokracja)
pendant la révolution de 1905 & 1907 a la campagne de la région de
Lublin. Durant ’'analyse du matériel de source on a réussi a distinguer
deux groupes principaux de problémes autour desquels se concentrait
l’activité des classes de propriétaires fonciers de cette région, a savoir:
1° — gréves des ouvriers ruraux et mouvement agraire des paysans,
2° — lutte de la population paysanne pour les droits nationaux et les
libertés politiques.

Quant au probléme premier, il faut dire que l'attitude des proprié-
taires fonciers et de leur parti, dés le début de la révolution, était
décidément contre-révolutionnaire et ceux-ci ne le cachaient point. Cette
attitude ne subissait qu'une forte évolution: de la réaction verbale
contre les gréves du prolétariat rural (agitation de la Démocratie Na-
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¢
tionale), a travers la mise a profit générale du secours de I’appareil

tsarien d’oppression et de violence (armée et police appelées par les pro-
priétaires fonciers), jusqu'aux expulsions des ouvriers du lieu de travail
et de logement. Ce n’étaient donc que les méthodes d’étouffer les
émeutes de métairie qui changeaient, leur contenu étant resté inchan-
geable. )

En ce qui concerne les paysans cultivateurs ayant lésé la propriété
de la cour, surtout a base de servitude, les propriétaires fonciers deman-
daient secours toujours de la part des autorités locales d’administration
tsarienne. Il est trés caractéristique, ce qui a été souligné par les paysans
du village Turka du district de Lublin, que pendant les gréves des
ouvriers ruraux, les propriétaires fonciers coquetaient bien visiblement
les paysans cultivateurs, leur promettant plusieurs soulagements du
domaine des droits de servitude, pour qu’ils n’aient pas soutenu les
revendications des ouvriers ruraux et qu'ils se soient prononcés contre
eux. Au moment pourtant ou la révolution était devenue défavorable
pour les masses paysannes, les propriétaires fonciers ont pris une attitude
décidément hostile envers eux et étouffaient absolument tous les sym-
ptomes de la lutte agraire.

Quant au deuxiéme probléme, l'attitude des propriétaires fonciers et
de leur partie envers la lutte paysanne était plus élastique, bien qu’aussi
contre-révolutionnaire. Depuis les premiers jours de la révolution, les
propriétaires fonciers tendaient a tirer profit de ce grand mouvement
de liberté nationale des paysans de la région de Lublin. C'était pourquoi
ils s'engageaient d’abord visiblement dans la lutte des paysans pour
I'autonomie communale polonaise et pour l'école polonaise. Ils prenaient
une part active dans’ les manifestations patriotiques. Pourtant, lorsque
ce mouvement avait dépassé le cadre de leur programme et la paysan-
nerie ne cessait de devenir radicale et commencait i s’échapper de la
curatelle, les propriétaires fonciers essayaient d’enrayer ce mouvement,
le bornant aux problémes de religion et de langue. Dans la période
finale ils ont résigné de toute lutte, méme limitée, se soumettant au
régime politique existant.

Il faut souligner aussi que les propriétaires fonciers de la région de
Lublin, dans leur lutte contre le mouvement révolutionnaire a la cam-
pagne, collaboraient visiblement avec les organes locaux d’administration
tsarienne.
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