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Conception du bonheur dans le roman Nuits et jours de Marie Dabrowska

I — UWAGI WSTEPNE

1. Przedstawione tutaj rozwazania sy probg systematycznego odtwo-
rzenia mys$li filozoficznej zawartej w powiesci, a wiec nie w utworze
teoretycznym, lecz w dziele artystycznym. Autor powiesci, konstruujgc
Swiat przedstawiony, operuje konkretnymi, cho¢ na ogél fikcyjnymi
przypadkami, szczegélnymi przykladami, w znacznie wiekszym stop-
niu niz ogélnymi, teoretycznymi pojeciami i sgdami.

Tym niemniej, jest rzeczg oczywisty, Ze w utworze literackim wy-
raza sie Swiatopoglad autora, a w przypadku pisarzy wybitniejszych
ujawniaja sie czesto poglady, ktére zastuguja na miano filozoficznych
— systemy wartosci, systemy norm moralnych, idealy Zzycia, wzorce
osobowe, mysli o wartosci, celu, sensie zycia, doskonalosci czy szcze-
$ciu.! Swiatopoglad wyrazajacy sie¢ w dziele artystycznym nie jest jed-
nak przekazany za posrednictwem ogdlnych poje¢, lecz za posrednict-
wem obrazow. Jest wyrazony przez szczegdlne przypadki, przez losy bo-
hateréw i akcje utworu. Prezentowany w ten sposéb $swiatopoglad dzia-
la na emocje moze nawet silniej niz na intelekt czytelnika i nie zawsze
lub nie w pelni jest to oddzialywanie uswiadamiane sobie przez od-
biorce.

1 T, Kotarbifiski w przeméwieniu wygloszonym na Sesji Naukowej poswie-
conej Marii Dabrowskiej méwit o przynaleznosci pisarstwa do dziedziny pozna-
nia rzeczywistosci i o tym, Ze ,dzialalno§é pisarza [..] jest [..] wykrywaniem i glo-
szeniem prawd.” Por. T. Kotarbinski: Przeméwienie [w:] Pigédziesiqt lat
twérczoéci Marii Dgbrowskiej. Referaty i materialy Sesji Naukowej pod red.
E. Korzeniewskiej, Warszawa 1963, ss. 7—9.
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Warto wiec przelozy¢ jezyk konkretow literackich na jezyk pojeé
abstrakcyjnych, aby to, co autor dziela literackiego wypowiada poprzez
konstrukcje S$wiata przedstawionego i jego szczegélne przypadki, za
posrednictwem srodkéw artystycznych wlasciwych utworowi literackie-
mu, przedstawi¢, o ile to mozliwe, jako system ogdlnych pogladow teo-
retycznych. Przeklad taki jest interesujacy i pozyteczny z dwoch wzgle-
déw. Po pierwsze — pozwala na lepsze zrozumienie cato$ci pogladéw filo-
zoficznych danego autora, po drugie — teoretyczne i systematyczne przed-
stawienie rozproszonych przeciez w dzielach literackich pogladéw filo-
zoficznych pisarza ulatwia ich scharakteryzowanie i ocene oraz pozwa-
la na poréwnanie ich z innymi pogladami.

2./ Problem szczeécia, jego osiggalnosci, warunkéw i drog do niego
wiodqcyﬁ jest jednym z glownych, a przy tym powszechnie interesu-
jacych probleméw filozofii czlowieka. ‘Jednoczesnie jest to problem nie-
zmiernie skomplikowany i rozumiany réznorodnie, miedzy innymi z po-
wodu wieloznacznosci terminu szczes$cie. Aby wiec poszukiwaé
koncepcji szczescia w jakimkolwiek utworze, trzeba zdaé sobie sprawe
z mozliwych znaczen tego terminu, oraz dokonaé¢ wyboru ktdéregos z tych
znaczen, co pozwoli na dokladniejsze okreslenie przedmiotu poszukiwan.

Wedlug analizy przeprowadzonej przez Wladyslawa Tatarkiewicza
w ksigzce O szcze$ciu 2, termin ten moze mieé cztery zasadnicze znacze-
nia:

a) znaczenie zyciowe — szczeScie ma tu charakter obiektywny
i oznacza wybitnie dodatnie wydarzenia, dodatni uklad wydarzen, po-

myslny los; b) znaczenie psychologiczne — tutaj Scie_ma
charakter subiektywny, dotyczy wybitnie dodﬂﬁmm‘
zy¢é: radoSci, blogosci, upojenia; ¢) znaczenie etyczne — w tym ro-
zumieniu szczeScie polega na posiadaniu najwiekszej miary débr do-
stepnych czlowiekowi, a wiec ma (podobnie jak w pierwszym znacze-
niu) charakter obiektywny; d) znaczenie filozoficzne — jest zna-
czeniem swoistym i najwazniejszym, ma zabarwienie subiektywne.
SzczeScie jest tutaj zadowoleniem z caltoSci Zycia, zadowoleniem statym,
zupelnym i uzasadnionym. Procz tego nie tylko emocjonalnym: zawiera
element refleksyjny i wiaze sie z poczuciem wartosci i sensu zycia.

Poszczegdlne pojecia szczeScia lgczg sie ze sobg. SzczeScie zyciowe
(pomy$lnosé), psychologiczne (rado$é) i etyczne (doskonalos¢) wspol-
dzialajg ze szczesciem ujetym filozoficznie. Szczegélnie istotny jest
zwigzek z nim szczeScia etycznego.

Totez ujecia szczeScia w tych dwéch ostatnich znaczeniach szukam
w powiesci Marii Dabrowskiej. Badajac koncepcje szczeScia pisarki szu-

3 Por. W. Tatarkiewicz: O szcze$ciu, Warszawa 1949, ss. 12—28.
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kam przyczyn i warunkéw (obiektywnych i subiektywnych) pelnego,
trwalego i uzasadnionego zadowolenia z Zycia, oraz débr, ktérych suma
jest jego warunkiem lub przyczyna. Tym samym pomijam na og6l szcze-
$cie w znaczeniu zyciowym i psychologicznym, uwzgledniajgc je o tyle
tylko, o ile uczestniczg one w szcze$ciu pojetym filozoficznie.

3. Maria Dgbrowska uzywa terminu szczes$cie najczescie]
w znaczeniu, ktore W. Tatarkiewicz okreslit jako zyciowe. Szczesliwy-
mi nazywa wydarzenia o bardzo réznej randze i doniostosci, o rozmaitej
trwalosci i niejednakowym znaczeniu dla losu bohateréw. Bardzo cze-
sto nie sg to nawet — jak tego wymaga okreslenie zyciowego aspektu
szczeScia podane przez W. Tatarkiewicza — wybitnie dodatnie wydarze-
nia. Oto kilka przykladéw: ’

»Mial szcze§cie do ludzi [..]" 9, ,[..] mial szcze$cie, wiec sie troche dorobil” ¢,
wl..] bylbym szczefliwy cie widzieé¢”$, ,[..] poszczescilo mi sig¢ przeprowadzi¢ tran-
sakcje [..]8, ,na szcze§cie tego dnia przepalalo sie akurat w piecach [..]".7

Szczescie oznacza tu co najwyzej powodzenie w jednej sprawie, w
jednym tylko z elementéw zycia czy losu bohatera. Niektérych z tych
przykladéw nie mozna nawet umiescic w zakresie zyciowego znaczenia
terminu szcze$cie, gdyz jest to tego stowa zastosowanie potoczne
i konwencjonalne, czy wrecz zdawkowe, dotyczy bowiem zdarzeh nie-
waznych. Wydarzenia te s3 po prostu lepsza z dwu mozliwosci, ale za-
rowno pomyslny, jak niepomyslny obr6t sprawy nie ma wlasciwie zna-
czenia dla losu bohateréw. Jest on wazny co najwyzej dla chwilowego,
lepszego czy gorszego samopoczucia, ktdrego jednak nie mozna nawet
wigza¢ ze szczeSciem w znaczeniu psychologicznym, te bowiem drobne
wydarzenia nie wywoluja na ogét stanéow intensywnych. Poza tym, nie-
zaleznie od intensywnosci, sg to stany chwilowe. W niektérych jednak
przypadkach szczeScie zyciowe moze polegaé na osiagnieciu jednego
z tych débr, ktore majg znaczenie dla szczescia pojetego etycznie, a przez
to i dla zadowolenia z calosci zycia.

Termin szcze$cie wystepuje takze w Nocach i dniach dosé cze-
sto w znaczeniu psychologicznym, to znaczy okresla wybitnie dodatnie,
intensywne stany psychiczne. Oto na przyklad opis takiego stanu psy-
chicznego przezywanego przez Barbare:

»Zdarzenia i zjawiska nabraly teraz innych ksztaltéw, inaczej mialy sie do
siebie. Wszystko poza synem stalo sie Zyciowo i praktycznie malo wazne, a przez

3 M. Dabrowska: Noce i dnie, t. I, s. 10. Wszystkie cytaty z Nocy i dni
pochodza z wydania XII, Warszawa 1959.

4 Ibid, t. I, s. 22

5 Ibid, t. V, s. 109,

¢ Ibid, t. V, s. 288.

7 Ibid., t. III, s. 217.
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to stato sie wazne w inny sposéb. Swiat przestal byé miejscem zabiegéw, borykan
sie i strachéw, stal sie godny zachwytu. Rzeczy obrocily sie ku pani Barbarze
swoim jasnym, o$wietlonym obliczem. Niczego nie pozadalta, a wszystkim czutla
sie obdarzona. Byla szcze$liwa.” 8

Inny przyklad — wypowiedZ Bogumila — précz charakterystyki
takiego stanu psychicznego, zwraca uwage na jego rzadkosé:

wl..] s8 w 2Zyciu chwile, bardzo rzadko, kiedy serce czlowieka tak spocznie
czy sie tak wypelni, Zze za niczym nie goni, przed niczym nie ucieka.”?

Podobne stany psychiczne okreslane sa w powiesci nie tylko termi-
nami szcze$cie, czy szczes$Sliwosé. Autorka uzywa dla ich
oznaczenia roéwniez wyrazéw: upojenie, blogosé¢, radosé, zadowolenie.
Zgodnie z opiniq W. Tatarkiewicza mozna je uwazaé za synonimy szcze-
Scia w znaczeniu psychologicznym. Dla intensywnych stanéw ujemnych
uzywa Dgbrowska terminu nieszczescie, ale takze, nawet czesciej
— rozpacz. Nie ma zadnej reguly w stosowaniu tych terminéw, w po-
dobnych okolicznosciach znajduja zastosowanie rézne nazwy, co tym
bardziej upowaznia do traktowania tych wyrazen jako synonimicznych.

Intensywne dodatnie stany psychiczne nie stanowia o szczeSciu w
znaczeniu etycznym lub filozoficznym. Nie sg przyczyng szczescia tak
rozumianego. Raczej wynikaja zen lub mu towarzysza. O szczeSciu bo-
hateré6w pojetym w znaczeniu etycznym i filozoficznym nie decyduje
liczba ani intensywnos$¢ przezytych nastrojéw szczesliwosci. Jest chyba
odwrotnie — posiadanie pewnych débr albo, w wiekszym nawet stop-
niu, okreslonych dyspozycji psychicznych czy charakterologicznych mo-
ze wywolywaé owe wybitnie dodatnie, intensywne przezycia.

Szczescia w pojeciu psychologicznym doznajg bohaterowie Dabrow-
skiej w najrézniejszych okolicznosciach i z rozmaitych powodéw. Z roz-
maitych, to znaczy z powodéw roéznej rangi i wagi, niekiedy w ogéle
bez powodu, a przynajmniej bez uswiadomionej przyczyny. W podanym
wyzej przykladzie, ktory charakteryzowal szczeScie psychologiczne —
zrédlem radosci byl udany syn, a wiec powdd istotny i obiektywny. Ale
Barbara dostepuje niekiedy stanéw szczesliwosci z powodéw nieporéw-
nanie bardziej blahych.

»Pili herbate w zajezdzie, a jak przedtem zdawalo jej sie, Ze nie ma na §wiecie
rzeczy, co by jej mogla zycie uczyni¢ na powrét cennym, tak teraz miala uczucie,

e wystarcza byé w drodze i pié herbate w zajezdzie, i pokazywaé komu$§ znajome
strony, aby sie czué w pelni szcze$liwa.” 10

8 Ibid, t. I, s. 116.
? Jbid., t. III, s. 226.
v Ibid., t. I, s. 181.
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Brak obiektywnyeh, czy tez brak uswiadomionych przyczyn poja-
wiania sie stanéw szczgsliwosci podkresla Dgbrowska czesto przez takie
np. sformulowania:

,Pani Barbarze wydalo sie nagle, ze co§ niezwykle waznego i radosnego
jest na §wiecie do uczynienia [...]"” 1? [podkre§lenie moje — E. B.], lub n[] rado$é,
ktéra przychodzila nie wiadomo skad [...]".12

Psychologiczne stany szczeScia sg na ogét krétkotrwatle, latwo uste-
pujg lub zmieniajg sie na inne, czasem przeciwstawne. Te same powo-
dy mogg u réznych postaci lub nawet u tej samej w réznych okolicz-
nosciach, wywolywaé odmienne reakcje. Zdarzajg sie jednak takze takie
psychologiczne reakcje szczesliwosci, ktore s3 wynikiem posiadania do=
bra czy zdobycia wartosci (lub uswiadomienia sobie ich posiadania) spo-
$r6d tych, jakie tworza sume débr skladajgcych sie na szczescie w po-
szukiwanym znaczeniu. Te beda wazne dla koncepcji szezescia rozumia-
nego etycznie i filozoficznie.

W najistotniejszych znaczeniach — etyczhym i filozoficznym — Ma-
ria Dabrowska uzywa terminu szczeScie bardzo rzadko. Synonim
szczescia etycznego (doskonalosé) takze niemal sie nie pojawia,
natomiast synonim szczescia pojetego filozoficznie — zadowolenie,
(z zaznaczeniem, ze jest to refleksyjne zadowolenie z calosci zycia) po-
jawia sie kilka razy i calkowicie zastepuje w tej funkcji termin szcze-
Scie. :

Szukajac koncepcji szczescia nie mozna wiec ograniczaé sie do tych
partii powiesci, w ktorych wystepuje stlowo szcze$cie. Wiecej nawet
— fragmenty zawierajace ten termin maja dla zrozumienia koncepcji
szczeScia tylko pomocnicze znaczenie, podstawowym za$§ materialem sg
te fragmenty tekstu, w ktérych wyrazenie szczes$cie nie wystepuje.

Materialem dla odnalezienia koncepcji szczeScia bedg takie fragmenty
powiesci, w ktérych jest mowa o wartosciach i dobrach oraz o przyczy-
nach i warunkach zadowolenia z zycia. I to nie zdania, w ktérych bylaby
mowa o wartosciach i dobrach w ogole, takich bowiem zdan uogélniaja-
cych jest stosunkowo niewiele, lecz sgdy dotyczace konkretnych, szcze-
g6lnych débr i wartosci — czyli szczegdlnych warunkéw szczescia.

Nalezy wyr6zni¢ trzy rodzaje materialow do odtworzenia koncepeji
filozoficznej zawartej w utworze literdckim:

1. Wypowiedzi odautorskie, zaré6wno dotyczgce jednego tylko boha-
tera, czy jednej sytuacji z zakresu $wiata przedstawionego, jak i ogél-
niejsze — takie, w ktorych autor wypowiada sad dotyczacy wiekszej

1 Ibid, t. I, s. 113.
1t Ibid, t. IV, s. 317.
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liczby ludzi lub zdarzen, choé¢ przyczyna wypowiedzenia sagdu jest przed-
stawiony przezen przypadek szczegélny, ktory jednak mozna w tej sy-
luacji uzna¢ — zdaniem autora — za typowy.13

2. Niektére wypowiedzi bohater6w utworu, przede wszystkim wy-
powiedzi porte-parole autora, jesli taki bohater w powiesci wystepuje.

Warunkiem wstepnym jest wobec tego ustalenie, ktéry z bohateréw
_pelni te funkcje. W przypadku Nocy i dni nie ma trudnosci z ustale-
niem porte-parole. W wypowiedzi o tej powiesci autorka wprost okres-
lita Bogumila Niechcica jako wyraziciela jej wlasnego s$wiatopogladu:
»moim porte-parole i wyrazem mojej — by¢ moze tylko wymarzonej —
postawy wobec zycia jest nade wszystko Bogumil.” 14

Wobec tego zaréwno wypowiedzi, jak i los Bogumila Niechcica sg
najistotniejszymi argumentami dla koncepcji szczescia w Nocach i dniach.
Nalezy jednak, oprécz Bogumila, bra¢ pod uwage takze postepowanie
i sagdy innych bohateréw, pod warunkiem niesprzecznosci ich czynow
i podstawowych zasad postepowania z tymi, ktore prezentuje Bogumit.
Szczegbélnie wowecezas, gdy czesto i uporczywie sie one powtarzaja. Dab-
rowska przyznala bowiem, ze jej mysli i niepokoje wypowiadaja w po-
/wieéci takze Barbara, Woynarowski, Ceglarski, Sniadowski, i ze wszyscy
wlasciwie bohaterowie s wyposazeni w jej wlasne doswiadczenia.l®

3. Trzecim zrédlem dla odszukania koncepcji czlowieka w utworze
literackim jest akcja utworu, losy jego bohateréw, ich charaktery i czy-
ny. Nalezy wzigé pod uwage cele, ktore usilujg realizowaé¢ bohaterowie
powiesci, drogi na jakich probuja osiggnaé postawione sobie zadania
oraz rezultaty tych dazen. Takie sposoby zachowania sie bohaterow we
wszystkich sytuacjach, w ktérych stawia ich autor. .

Bohaterowie powiesci dgzg do wielu i réznorodnych celow. Rozmaite
sg takze wyniki tych dazen i ocena osiggnie¢ lub zawodéw dokonywana
przez samych bohateréw. Trzeba sposréd nich wybra¢ te, ktore — takze
zdaniem autorki — sa godne polecenia. Te, ktore dajg zadowolenie trwa-
le i pelne. Jesli nawet bohater czuje sie szczesSliwy, nalezy sprawdzié,
czy jego zadowolenie jest wedlug autorki uzasadnione, zgodnie bowiem
z opiniag W. Tatarkiewicza tylko uzasadnione zadowolenie jest szcze-
$ciem w jego filozoficznym rozumieniu. I dlatego na przyklad nie moz-
na uznaé za realizujgcego ideal .szczescia Dabrowskiej bohatera, ktory

13 Nawet zreszta komentarze odautorskie nalezy — jako wyraz idei autora
— traktowaé z ostroznoscia. Jak bowiem zwraca uwage A. Kijowski, narrator
w utworach M. Dabrowskiej wypowiada sie czesto z punktu widzenia bohatera.
Por. A. Kijowski: Maria Dgbrowska, Warszawa 1964, s. 44.

4 M. Dagbrowska: Kilka mysli o ,Nocach i dniach” [w:]] M. Dabrow-
sk a: Pisma rozproszone, Krakéw 1964, t. II, s. 597.

15 Ibid.
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muwazal sie za co$ lepszego od innych, dobrze mu sie wiodlo i byt stale
zadowolony z zycia”.18

Skiladnikami i warunkami szczeScia sg te cele i wartosci, do ktoérych
daig bohaterowie ,,pozytywni”, bohaterowie darzeni przez pisarke syi‘n-
patia, a w szczegélnosci (co zostalo poprzednio uzasadnione) Bogumit
Niechcic.

Poszukiwanie filozoficznej koncepcji pisarza poprzez akcje i losy bo-
haterow jest w przypadku dziela literackiego metoda specyficzng i szcze-
golnie wazna.

II — WARUNKI SZCZESCIA

1. DOBRA MATERIALNE

Wielu bohateréw Nocy i dni dazy do zdobycia dobr materialnych, to
znaczy majatku ziemskiego lub pieniedzy. Konkretne postaci débr ma-
terialnych, o jakie zabiegajg bohaterowie, s3 oczywiscie uwarunkowane
miejscem i czasem akcji powiesci. Dla celéw filozoficznych mozna chyba
te konkretne ksztalty pomingé. Nie ma w powiesci postaci patologicz-
nych, ktoére zabiegalyby o majatek dla samego majatku. Dobra material-
ne majg sluzy¢ celom poza nimi samymi. Zdobywa sie je w celu zapew-
nienia sobie warunkéw dostatniego i wygodnego zycia (Bodzio Ostrzen-
ski, Daleniecki), zdobycia wysokiej i wplywowej pozycji zyciowej, kto-
rej podstawa jest ,zrobienie majatku” (Anzelm Ostrzenski), lub przej-
$cia z nizszej do wyzszej warstwy spoleczeristwa (Katelba).

Ale dobra materialne, poza oczywiscie ich niezbednym minimum,
potrzebnym do zaspokojenia potrzeb zyciowych, nie s3 wartoscig, ktora
autorka powiesci uwaza za uszczesliwiajacg. Wartosé i waznosé dobr
materialnych neguje Dabrowska wielokrotnie i réznymi sposobami. Po
pierwsze — bohaterowie, ktorzy daza wylgcznie do tego rodzaju celéw,
sa postaciami zdecydowanie negatywnymi. Autorka gani ich dazenia,
przedstawiajac ich jako osoby niesympatyczne, niesympatyczne nie tyl-
ko dla czytelnika, takze dla niej samej. Argumentem w tej kwestii s3
jej wlasne uwagi w Kilku myslach o ,,Nocach i dniach”, gdzie stwier-
dza, ze wobec Anzelma i Dalenieckiego nie mogla zdoby¢ sie na wspotl-
czujgca sympatie, jaka obdarzyla poza tym wszystkich swoich bohate-
row, nawet jesli daleko im do idealéw.!” Anzelm i Daleniecki sg chyba,
w rozumieniu autorki, ,,antyidealami”, a zatem i ich dazenia nie sg we-
dlug niej godne polecenia. Po drugie — takze losy bohaterow pozytyw-
nych, obdarzonych sympatig przez autorke, okazujg, ze majatek i pie-

10 Noce i dnie, t. III, s. 347.
17 Por. Dgbrowska: Kilka mysli o ,Nocach i dniach”, s. 582,

3 Annales, s. F, t. XXII
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nigdze nie maja mocy uszczesliwiajacej. Dabrowska méwi o Bogumile,
Ze ,,[...] pienigdze czy brak pieniedzy nie byla to rzecz, co go mogla czy-
nié szczesliwym lub nieszczeSliwym' 18, albo o obojgu Niechcicach:

»Chleb powszedni — owszem. Tego potrafia chcieé. O to sie potrafia, pracu-
jac §rod przeciwnosci, staraé czy to dla siebie, czy to nawet dla kogo, ale o pie-
nigdze nie umiejg.” 1?

Niechcicowie, o ile nawet mysla (bo raczej mysla niz dazg) o zdoby-
ciu jakich$ kapitaldéw czy majetnosci, to przede wszystkim nie czynia
tych mysli jedynym ani najwazniejszym marzeniem swego zycia, a po-
za tym pragna owych débr tylko jako Srodka majacego stluzy¢ zaspoko-
jeniu potrzeb zyciowych — zwlaszcza dla ich dzieci. Zabezpieczenie
dzieci przez pozostawienie im majatku wydaje sie im wlasciwg drogg
na skutek uwarunkowan tkwigcych w ich wlasnym pochodzeniu, prze-
szlosci i wychowaniu. Gwoli sprawiedliwosci trzeba jednak dodaé, ze
Bogumil, surowiej niz jego zona doswiadczony przez los, uwaza za naj-
wlasciwszy srodek zapewnienia dzieciom pomyslnej przyszlosci nie ma-
jatek, lecz posiadanie fachu i umiejetno$é zycia z ludZmi.?0

Wreszcie najistotniejszym argumentem przeciwko wartosci débr ma-
terialnych sa reakcje bohater6w na zdobycie lub strate majgtku. Nie-
chcicowie zdobyli pewng sume pieniedzy przypadkowo, nie zabiegajac
o to. Ale o ile nic nie posiadajgc sadzili, ze wlasnosé jest istotnym do-
brem, po jej uzyskaniu stwierdzili, ze to co osiagneli nie jest dobrem,
nie jest wartoscig. Zamiast zadowolenia, ktére powinno by¢ naturalnym
nastepstwem spelnienia pragnien, pojawia sie zaklopotanie i obawa,
zamiast radoSci — niepewnos¢ i problem: ,,c6Z my za biedni — u$miech-
nat sie Bogumil. — Wszak mamy juz na koniec co$ wtasnego. I schylit
glowe, jak by to byla nie radosé¢, lecz ciezar’.?!

Oczekiwane dobro staje sie wiec ciezarem i nowym obowiagzkiem.
Natomiast po stracie pieniedzy nie pojawia sie swiadomosé straty. Do-
wiedziawszy sie, ze jej kapitaly splonely razem z bankiem podczas
dzialan wojennych, Barbara w niczym nie czuje sie zubozZona.?

W ogéle bohaterowie pozytywni, wzorowi, nie traktujg majatku jako
dobra danego im, czy zdobytego przez nich w posiadanie, na ich wlasny
uzytek i dla prywatnych korzysci. Posiadanie majgtku jest dla nich
kwestig etyczna, jest Zrédlem obowiazkow — moralnych, spolecznych
lub narodowych. Owrucki na przyklad traktuje kupienie majatku jako

18 Noce i dnie, t. II, s. 229.
19 JIbid., t. II, s. 130.

0  Por. ibid., t. II, s. 157.

1 Ibid., t. V, s. 291,

#2  Por. ibid., t. V, ss. 444—5.
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forme wziecia za co$ odpowiedzialnosci, zrédlo obowigzkow, sposob z1a-
lezienia — po powrocie z zagranicy — swojego miejsca w spoleczen-
stwie, sluzenia spoleczenstwu i narodowi, jako patriotyzm.??

Z dazeniami bohateréw do posiadania dobr materialnych, czy z sa-
mym ich posiadaniem wigze sie kwestia prawa do wlasnosci. Coglarski
sadzi, ze ,,[...] ma si¢ prawo posiada¢ to, co sie jest w stanie ogarnaé
swoim sercem i swojg pracy”.?* Wypada wiec sadzi¢, ze — zdaniem
Marii Dabrowskiej — wolno posiadaé tylko tyle débr materialnych, ile
da sie wykorzysta¢ jako material swojej wlasnej dzialalnosci, swojej
pracy.

Sprawa wlasnosci jest problemem, do ktérego Dabrowska przywigzu-
je wielka wage. Jak sama stwierdza, wszystkich bohateré6w Nocy i dni
charakteryzuje przez stosunek do tej kwestii. Nie chodzi jej zreszts,
jak powiada, o zanik instynktu wlasnosci, ale o jego uzdrowienie.?s
Dlatego chyba wypowiedz Ceglarskiego moina uwaza¢ za sad samej
autorki.

Warto dodaé, ze Edward Abramowski, ktéorego wplyw na poglady
Marii Dgbrowskiej jest oczywisty i powszechnie podkreslany, formu-
luje sprawe wlasnosci prywatnej znacznie ostrzej: ,,zadanie etyczne po-
lega na zwalczaniu w ludziach instynktéow wlasnosci i wyzysku. Chodzi
o wytworzenie silnego skojarzenia pomiedzy ,,wlasnoscig” a nieszczes-
ciem ludzkim.28 Skojarzenie takie u Dabrowskiej nie jest powszech-
ne. Autorka zreszty je dopuszeza (m. in. w osobie przemyslowca Pawlow-
skiego), ale nie uwaza bynajmniej, ze posiadanie wielkiego majgtku mu-
si powodowa¢ nieszczescie i byé¢ zrodlem zaniku wrazliwosci na nedze
innych ludzi. Ceglarski wlasnie, mimo iz jest fabrykantem, jest czlo-
wiekiem wrazliwym na ludzka krzywde i nieszczescie, ktorym na swoj
sposob stara sie zapobiega¢.

2. DOBRA Z ZAKRESU KULTURY DUCHOWEJ

Bogumil Niechcic, bohater najbardziej reprezentatywny dla swiato-
pogladu Marii Dabrowskiej, w tej wlasnie dziedzinie tylko w bardzo
niewielkim stopniu moze sluzyé jako przyklad. Jego potrzeby duchowe
czy kulturalne sg calkowicie podporzadkowane pracy jakg wykonuje
i do niej ograniczone. Biblioteka np., ktorg posiada i stale uzupelnia —
jest bibliotekg wylacznie fachowg i stuzy jedynie do doskonalenia czyn-

8 Por. ibid., t. V, s. 290.
24 JIbid, t. IV, s. 209.
%5 Por. Dabrowska: Kilka mysli o ,Nocach i dniach”, s. 594.

# E. Abramowski: Program wykladéw nowej etyki [w:] Filozofia spo-
teczna, Warszawa 1965, s. 61.
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nosci zawodowych. Inne przedmioty natury kulturalnej, jezeli nawet
sprawiajg mu przyjemnos¢, sa w jego zyciu przypadkowe, korzysta
z nich pociagniety przez okolicznosci, czy tez otaczajgcych go ludzi,
a sam do nich nie dgzy. Poniewaz jednak ich nie neguje, a odczuwaja
i zaspokajaja potrzeby duchowe inni — takze przeciez wzorowi boha-
terowie — mozna mdéwié o znaczeniu tego rodzaju dazen, chociaz nie
majq one dla szczescia roli decydujacej.

Barbara Niechcicowa reprezentuje typ intelektualnie wrazliwy i wy-
raznie odczuwajacy potrzeby kulturalne. Doznaje oma na przyklad
w[...] szczegélnej radosci plynacej z czerpania wiedzy” ??, a prawdzi-
wym uzywaniem zycia nazywa obcowanie z wiedza i sztuka za posred-
nictwem teatrow, odczytow, muzeow.?® Takze Agnieszka bywa ,prze-
niknieta swoista rozkosza, jaka daje sama w sobie czynnosé umyshlu
badajgcego, szukajacego i wnioskujacego [...]” ?°, chociaz nie jest to
w jej przekonaniu przyjemnosé¢ jedyna.

Nie tylko bohaterowie nalezacy do warstwy inteligenckiej odczuwa-
jg potrzeby kulturalne. Pojawiaja sie one wszedzie tam, gdzie s juz
zaspokojone pierwsze potrzeby zyciowe. Sa wiec powszechne. Méwi au-
torka o bogatych chlopach z Serbinowa:

wl-..] Zywili checi, by wyj§é ze spraw gruntu i pieniedzy ku czemus$ ,cieniciej-
szemu”, jak to miedzy soba mawiali. Nie brakio im pojecia, ze sg rzeczy niby
cialu na nic nie przydatne, a przecie od grosza i majatku, zwlaszcza gdy sie juz
dostatek posiadlo, wazniejsze.” 30

Wydaje sie, ze Dabrowska $wiadomie przeciwstawia dobra duchowe
materialnym, nawet przez uzycie odpowiednich wyrazen, méwi np.
0 ,[...] zbytku nie lada‘, zbytku wolnego, zadumanego czasu’’.3!

Przekladanie wartosci natury duchowej nad materialne jest zazwy-
czaj wynikiem doswiadczen zyciowych. Matka Barbary np. wierzyla
tylko w wyksztalcenie, poniewaz zycie przyniosto jej rozczarowanie
i niewiare w korzysci plynace z majatku i urodzenia.’?

Druga dziedzina wtlasnosci duchowej (a terminéw ,wlasnosé”, ,,ma-
jetnosé” uzywa autorka w takim zastosowaniu bardzo czesto) to przezy-
cia lub wspomnienia ludzi wyrastajgce z ich zyciowego do$§wiadczenia.
Sg to ,,[...] wlasnosé serca, jedyna, do jakiej ma sie prawo” ¥ lub ,[...]
majetnosé, co ja czlowiekowi pamieé uzbiera’ .34

27 Noce i dnie, t. 11, s. 204.

%8 Por. ibid., t. I, s. 21.

® Jbid, t. V, s. 9.

% JIbid., t. V, s. 194,

3t Ibid., t. V, s. 388.

2 Por. ibid. t. I, s. 12.

3 Jbid., t. V, s. 344. M Ibid, t. I, s. 82.
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Sentymenty i wspomnienia, uczucia i przywiazania sg wlasnoscia
wazniejszg i bardziej wartosciowa niz jakikolwiek majatek materialny:
wl...] tych rzeczy najlepszych: serca, ktére nas kocha, stotca, ktére nam
Swieci, i tak na wlasno$¢ mieé niepodobna. A przeciez czlowiek napawa
sie nimi lepiej niz tym, co podlug prawa posiada’ 3% — moéwi Bogumit,
a Barbara, ktéra nie odczula w ogole straty pieniedzy, jest zmartwiona,
Zze pozostawila w plongcym domu portret zmarlego meza i majolikowy
wazonik ze strzelcem — pamiatke po matce. Wazonik ten jest zresztg
waznym ,bohaterem’ powiesci, wystepuje w ciggu catej akcji i swiad-
czy o randze przedmiotéw, ktére chociaz nie przedstawiajg zadnej war-
tosci materialnej, sg bezcenne, bo sg ,,wlasnoscig serca’.

3. INNI LUDZIE I WEASCIWY DO NICH STOSUNEK — JAKO WARUNKI SZCZESCIA
\

Bohaterowie powiesci Dabrowskiej przezywaja czesto glebokie psy-
chiczne stany nieszczeScia jeSli przychodzi im zmienié dotychczasowe:
warunki zycia i rozsta¢ sie z ludzmi, wsrod ktorych dotychczas zyli,
jesli muszg zerwaé kontakt ze znanymi miejscami, rzeczami i ludZmi
i przenie$é sie w miejsca nowe, nieznane — ktére jako niewiadome i nie-
pewne, choéby nawet obiecywaly pomyslno$é, napelniajg ich lekiem.
Nie znaczy to, aby pozostawanie przez calte zycie w jednym miejscu,
dobrze juz znanym, miato byé koniecznym warunkiem szcze$cia. Obja-

ze musi byé w porozumieniu z ludZmi, wsréd ktorych zyje. Wartosciag
istotng dla szczeScia w znaczeniu etycznym sg odpowiednie stosunki
z ludZmi. Moze w wiekszym stopniu, subiektywna zdolnos¢, umiejet-"
no$¢ znalezienia kontaktu ze Srodowiskiem, z ludZmi, ktérzy zyja obok.
Zdolnosé do znalezienia z nimi porozumienia, przejecia sie ich sprawa-
mi i wspoldzialania z nimi. Bowiem ,,wrodzone czlowiekowi uczucie
solidarno$ci z drugimi musi zawsze znaleié jakie$ zaspokojenie, choéby
najbardziej chude”.3¢

Wartoscig uszczesliwiajacg jest podziw innych ludzi, ich zaintereso-
wanie i uznanie ,[..] gdyz czlowiek do konca lubi sie bodaj czymkol="
wiek drugim podobaé”.3? Szczegélnie w okresach niepowodzen, w okre-
sach stabosci i bezradnosci uwielbienie i podziw ze strony innych ludzi
sa powazng pociecha. Zmniejszaja wdwczas sile psychologicznego nie-
szcze$cia.3® Podobnie pocieszajgco funkcjonuje mozliwosé poréwnania sie

% Ibid, t. IV, s. 42.
# Ibid., t. II, s. 203.
2 Ibid, t. V, s. 203,
% Por. ibid., t. I, s. 72.
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z innymi ludzmi, odwrdcenie sie od wilasnych spraw i dostrzezenie po-
dobnych do swojego losow innych ludzi?® Nawet z biernej obserwaciji
Swiata i innych ludzi, z przygladania sie ,,toczeniu sie obcego $wiata do-
kola”, z bardzo luZnego uczestnictwa, uczestnictwa widza w zyciu
innych — kazdego napotkanego przechodnia, mozZna czerpaé radosé.4?

Waznym warunkiem znalezienia swojego miejsca w srodowisku jest
posiadanie tych zainteresowan, ktére sa powszechne w otoczeniu, a tak-
ze tych samych umiejetnosci. Wyréznianie sie wsréd najblizszego otocze-
nia, nawet wyroéznianie sie na korzys$¢ jest czynnikiem znacznie mniej
sprzyjajacym zadowoleniu niz posiadanie takich umiejetnosci, ktére w
danej grupie spolecznej sg powszechne, nawet jesli sg to umiejetnosci
bardzo proste.4!

Kontakt, bliskos¢, porozumienie z ludZmi — to wartosci wyzsze niz
wolnosé, zwlaszcza jesli wolnosé traktowaé jako mozliwo$é niczym nie
skrepowanego kierowania swoim postepowaniem, realizowania swoich
upodoban i pragnien. Nawet wtedy, jesli potrzeby innych ludzi stoja
na zawadzie realizacji wlasnych dazen i wymagajg ofiar. Barbara jest
przerazona odkryciem, Zze ,,wolna to znaczy sama”.4? Nie mozZna wobec
tego ograniczenia wolnosci jednostki spowodowanego potrzebami spo-
lecznymi traktowaé jako zrédla nieszczescia.

Nieporozumienia miedzy ludZmi, w sposéb naturalny i z koniecz-
nosci zdarzajace sie miedzy nimi, moga byé Zrédlem przykrych prze-
zyé, ale nie sa przyczyng nieszczescia w istotnym sensie. Nawet bo-
wiem owe nieporozumienia stajg sie czynnikiem poswiadczajacym blis-
kosé miedzy ludzmi, s3 elementem laczacym ludzi, w tej samej mierze,
czasem nawet silniej, niz obcowanie bezkonfliktowe: ,[..] z najprzy-
krzejszych nawet wzajemnych nieporozumien buduje sie przywigzanie
czlowieka do czlowieka' .43

Uszczesliwiajgca czy tez zapobiegajgca nieszczesciu funkcja stosun-
kéw miedzyludzkich jest bardzo wielostronna i zréznicowana. Okazuje
sie to w bardzo roézny sposéb, w najrozmaitszych okolicznosciach, jest
wazne dla wszystkich ludzi i dla réznych ludzkich spraw. '

Szczegolnie wazne przypadki uszczeSliwiajgcego obcowania z ludz-
mi to przyjazn i milo$é oraz stosunki i wiezi rodzinne. Najwazniejsze
porozumienia i wiezi powstaja miedzy osobami specjalnie bliskimi du-
chowo — miedzy przyjaciolmi. Przyjazn ma wielkie znaczenie w mto-
dosci (np. wszystkie szkolne przyjaznie Agnieszki), ale i potem nie tra-

% Por. ibid., t. I, s. 233.
# Por. tbid, t. V, s. 390.
41 Por. ibid, t. I, s. 72.

42 Por, ibid., t. I, s. 274.
4 Jbid., t. 11, s. 85.
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ci waznosci. Przejawia sie we wspélnych zainteresowaniach, upodoba-
niu do tych samych probleméw, pozwala na szczero$¢, umozliwia udzie-
lenie rady i skorzystanie z niej, uczynienie wyméwki, ktéra nie jest
przykra, a dostarcza oparcia i pomocy. Takie zwiazki mozna nazwaé
przyjaznig w $cistym czy tez w weiszym znaczeniu. Bez ryzyka bledu
mozna chyba powiedzieé, ze Dabrowska zyczylaby sobie przyjaznych,
zyczliwych i serdecznych stosunkéw miedzy wszystkimi bez wyjatku
ludzmi. Pragnelaby, aby zajmowali oni postawe otwartg wobec innych,
aby dysponowali nieustanng gotowoscia do pomocy. Taki wlasnie jest
Bogumil, ktory ,,[...] mial zwyczaj troskaé sie o los drugiego czlowieka" .4

Istnieje w tej kwestii podobienstwo pomiedzy pogladami Marii Da-
browskiej i Edwarda Abramowskiego, uwazajgcego przyjazhn za ,,potege
wybawicielska, za pomocg ktérej mozna zycie uczyni¢ lepszym i szla-
chetniejszym” 45, i pragngcego z niej uczynié podstawows i powszechng
wiez miedzyludzka.

Wielka role w szczesSciu jednostki przyznaje Dgbrowska rodzinie. Ro-
dzina jest czesto podstawa wytwarzania sje zwigzkow przyjacielskich
(np. przyjazn Barbary i Teresy). Sprawa stosunku mgz — Zzona jest
wlasciwie tozsama z kwestig milosci, tu natomiast wypada jeszcze
wspomnieé¢ o dzieciach. Dzieci sg dla bohater6w Dabrowskej przediuze-
niem i kontynuacja wlasnego zycia, dalszym ciggiem wlasnych spraw.
Dlatego to, co sie dzieje z dzieémi, jest szczegélnie wazne dla szczeScia
czy nieszczeScia postaci wystepujacych w Nocech i dniech, czasem waz
niejsze niz ich wlasne sprawy. Bogumil, ktory nigdy nie rozpaczat
z wlasnego powodu, pomimo rozmaitych, czesto bardzo ciezkich przy-
padlosci wlasnego zycia — rozpacza z powodu swego syna, rozpacza
poniewaz syn ten nie jest uczciwym czlowiekiem. I to jest wlasciwie
jedyny pow6d nieszczeScia Bogumila.®® Natomiast w przypadkach, kie-
dy dokonuje on refleksji na temat calego swego zycia, posiadanie dzieci
jest waznym elementem pozytywnym, argumentem na rzecz zadowo-
lenia z zycia.t?

Rodzina jest najblizszym i najwazniejszym terenem obowigzkow
czlowieka. W dazeniu do posiadania rodziny wyraza sie czesto cheé¢ wy-

44 Ibid., t. III, s. 338.
Dodatkowym argumentem za wyzej podang zasada sa stowa bohatera tytulowego
z opowiadania Ksiqdz Filip: ,jest na §wiecie jeden zawéd, jedno jedyne powota-
nie — byé dobrym dla drugiego czlowieka [..] byé ludziom ku pomocy.” M. D g-
browska: Ksigdz Filip [w:] Opowiadania, Warszawa 1967, s. 281.

4 E Abramowski: Zwigzki przyjazni (w:] Filozofia spoteczna, Warsza-
wa 1965, s. 422.

4 Por. Noce i dnie, t. 11, ss. 315, 316; t. V, s. 36.

4 For. ibid, t. I, ss. 251—2.
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prébowania swoich mozliwosci, pragnienie, aby wypelni¢ wszystkie
swoje ludzkie obowigzki, spelnié swoja role w Swiecie.48

Potrzeba milosci jest potrzebg, ktora bohaterowie Nocy i dni odczu-
wajg powszechnie. Wystepuje ona Z bardzo ré6zng intensywnoscia, nie-
kiedy jako potrzeba jedyna (np. u Celiny Mroczkéwny), lub jako jedna
z potrzeb (w ten sposob zawsze u bohateréw pozytywnych). W kazdym
przypadku jest dla szczescia wazna — jest jedng z podstawowych war-
tosci wchodzacych w sklad szezescia rozumianego etycznie i filozoficznie.
Jest istotnym zrodlem szczescia.

~Zeby$§ ty wiedziata [...] jak to dobrze, jak to slodko byé¢ wiernym i kochaé
raz na zawsze. Nie dlatego, ze tak wypada, ze tak sie przysiega, ale dlatego.. dla-
tego, ze to tak dobrze, tak stodko [...]” [Bogumil].4#®

Ale milo$¢ zupelnego szczeScia nie zapewnia. Jesli jest traktowana
jako jedna z wartosci — pozostawia jeszcze wiele miejsca na inne spra-
wy zyciowe, choé w wielkim stopniu przyczynia sie do szczescia. Jezeli
natomiast jest traktowana jako jedyny cel, jako jedyna sprawa Zzycia
— nie wystarcza do szczescia. Nie moze wtedy byé¢ miloscig szczes$liwg.
Bardzo intensywnego i zaborczego uczucia partner nie potrafi odwza-
jemnié. A milo$¢ nieodwzajemniona staje sie przyczyng calkowitej kles-
ki zyciowej. Jesli zawodzi milosé traktowana jako jedyna wazna spra-
wa, wraz z nig ulega zniszczeniu caly sens zycia. Kleska w tej dziedzi-
nie przy braku jakichkolwiek innych zainteresowan i zyciowych punk-
tow zaczepienia jest przyczyna nieszczescia bardzo intensywnego, oce-
ny zycia jako przegranego (jak w przypadku Daniela Oétrzehskiego)
i (jak to widaé na przykladzie Celiny) moze byé nawet przyczyng sa-
mobdjstwa. ‘

W przypadku bohateréw wzorowych — jezeli milosé zdolna jest wy-
peini¢ cale zycie i byé problemem gléwnym — to tylko na kroétko:
wl---] szczeScie milosne zepchnelo na razie ponure mysli w cien 50
[podkreslenie moje — E. B.]".

Milosé jest Zrodlem intensywnych dodatnich przezyé, tj. szczescia
w znaczeniu psychologicznym, ale milos¢é — posiadanie kochanego i ko-
chajacego czlowieka jest waznym elementem takze dla zadowolenia z ca-
Tosci zycia.

Dla szczescia pojetego filozoficznie (w tym przypadku zresztg nie-
szczescia) — wazny jest brak milosci. Przy obecnosci innych warun-
kéw brak ten nie likwiduje calkowicie zadowolenia z zycia, ale je zmniej-
sza. Nie rujnujgc zycia, wytwarza stany rozpaczy lub zalu. Opinie te

4 Por. ibid., t. I, s. 39.
4 JIbid, t. I, s. 176.
s JIbid., t. V, s. 96,
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potwierdza przypadek Marii Hlasko — osoby bardzo zyczyliwie nasta-
wionej do §wiata, pelnej entuzjazmu i zadowolenia ze wszystkiego, kto6-
ra jednak w pewnym momencie nie moze sobie poradzi¢ z ogarniajgcym
jg rozzaleniem, ze jej zyciu czegos waznego zabraklo, poniewaz nie prze-
zyla milosci?? Milos¢ zdolna jest nadaé¢ sens zyciu, czy podtrzymaé
wiare w ten sens w trudnych chwilach zycia:

»A kiedy [Agnieszka) zobaczyla Marcina [..] Chwycili sie za rece i chaos
§wiata zorganizowal si¢ momentalnie w dorzeczng, piekna calo§é.” B2

Uszcze$liwiajgca moc milosci nie ogranicza sie jednak do wplywu,
jaki ma na ludzi nig powigzanych. ,Mitos¢ falszuje obraz swiata” jak
moéwi Marcin Sniadowski %3, pokazuje $wiat lepszym i piekniejszym niz
jest naprawde, niz sie wydaje na co dzien, ale przez to staje sie zréd-
lem przychylnosci dla swiata i ludzi. To chyba wazne, jesli wartoscig
jest sympatia i zyczliwo$é dla innych ludzi.

4, SWIADCZENIE INNYM JAKO WARTOSC USZCZESLIWIAJACA

Zwigzane z innymi ludzmi potrzeby, Rtérych zaspokojenie jest ko-
niecznym warunkiem osiggniecia szczesScia, w wiekszej mierze polegajg
na Swiadczeniu niz na doznawaniu. Takze w milosci szczescie osiaga
sie dzieki zadowoleniu drugiego czlowieka. ‘

,Nie ma dla mnie wickszej slodyczy na $wiecie [...] niz kiedy slysze, ze ty

jeste§ spokojna”$ — moéwi Bogumil do Zony, a Barbara doznaje ,[..] slodyczy
niewyslowionej uczynienia najblizszego czlowieka szcze$liwym” .55

By¢ potrzebnym, by¢ pozytecznym czemus, ale przede wszystkim ko-
mu§ — jest Zrodlem szczesScia w pojeciu psychologicznym, etycznym
i filozoficznym. Potrzeba swiadczenia i rado$é plynaca z tego, ze sie jest
komu$ potrzebnym, wynika z naturalnego poczucia solidarnosci miedzy
ludzmi, ze spolecznego charakteru czlowieka.

Ludzi otwartych na $wiat, doznajacych radosci i poczucia mocy wte-
dy, gdy moga innym poméc i innych dzwigaé, nazywa Dabrowska ludz-
mi ,,darzgcymi”, ,,promieniotwoérczymi’.5® Jest taki przede wszystkim Bo-

31 Por. ibid., t. I1I, s. 160.

Ten sam motyw wraca w refleksji ELohojskiego, bohatera Trzeciej jesieni. Powia-
da on, wspominajgc utracong mito§¢ z mlodosci: ,.czemu tamto upojenie mlodosci
nie przetrwalo i nie moze sie dzi§ polgczyé z ta cichg radoscig pdéinych lat w zu-
pelne szczefcie zycia?” M. Dgbrowska: Trzecia jesiet [w:] Opowiadania, War-
szawa 1967, s. 454.

52 Noce i dnie, t. V, s. 372,

8 JIbid.,, t. IV, s. 293.

4 Ibid., t. II, s. 251.

85 Ibid., t. III, s. 176.

¢ Por. Dagbrowska: Kilkea my$li o ,Nocach i dniach”, s. 583,
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gumil Niechcic. Posiadanie zdolnosci, aby byé¢ czlowiekiem ,,darzgcym"”,
w kazdej sposobnosci mieé¢ sile pomaga¢ innym — jest. wartosciag, do-
brem koniecznie do szczeScia (szczegélnie etycznego) potrzebnym.

Mozliwos¢ udzielenia pomocy, przystuzenia sie komus$ jest zZrddiem
glebokiej i wznioslej radosci. Wspomaganie innych ludzi jest nie tylko
obowiagzkiem moralnym, ale jest takze dobrem, przyczyng szczeScia dla
tego, kto pomaga. Oto dwa przyklady tego waznego warunku zadowo-
lenia z zycia:

»Oboje z Bogumitem mieli teraz uczucie, ze kogo§ tongcego, pograzajacego sie
w mrok, wydobyli z powrotem na §wiatlo i na bezpieczne miejsce. To ich o§wie-
zalo, przenikala ich wobec babci uszczeS$liwiajaca czulo§é, ktoéra wzbudza zawsze
kazdy, komu sie dobrze zrobilo, kogo sie ocalilo.” 57

Barbara bytla ,[..] owladnieta ozywczg rado$cia, ktérej doswiadczala zawsze,
gdy jej sie zdarzylo wyciagnaé kogo$ zagrozonego poza obreb niebezpieczehstwa,
ulzyé w cierpieniu, ratowaé¢ [..] To dawalo pani Barbarze lepiej uczué rzeczy-
wisto§¢ i pewno$é wlasnego bytu i jego pozyteczno$é, a wiec konieczno§é”.58

Radosci z powodu ofiarowania komus swoich wysilkéw i staran do-
znajg nie tylko ludzie zadowoleni. Ze zrodia tego czerpig obficie takze
ci, ktérym jest Zle, ktorzy sami cierpig. I dla nich wlasnie pomaganie
innym jest szczegdlnie waznym zrédlem szczescia. Mozliwo$é pociesze-
nia kogos innego jest istotng przyczyng radosci i ulatwia przezwycie-
zenie wlasnego cierpienia w szlachetny spos6b, ktéry moze ostatecznie
powickszy¢ zadowolenie z calosci zycia, a wigc szczescie w znaczeniu
filozoficznym. Stwierdza to Agnieszka, kiedy mysli: ,,[...] ale gdy juz
nie ma ratunku, zostaje zawsze jeszcze jeden — pobiec drugiemu na
pomoc”.59

Jeszcze jednym argumentem na potwierdzenie szczeSciodajnej roli
$wiadczenia jest przyklad Jadwigi Ostrzenskiej, starej matki, ktéra
cierpi, rozpacza, traci kontakt ze $wiatem. Ow $wiat wydaje jej sie
wrogi i obey, poniewaz przestala byé¢ potrzebna swoim dzieciom.®®

Pomoc, s$wiadczenie wszechstronnych przystug innym ludziom nie
jest zresztg ofiarg, nie wymaga zatracenia wlasnej osobowosci i indy-
widualnosci, wymaga tylko odrzucenia egoizmu, ktérego z indywidua-
lizmem nie wolno mieszaé.®

57 Noce it dnie, t. 1, s. 266.

*8  JIbid., t. II, s. 67.

% JIbid, t. V, s. 4.
Podobnie twierdzi Dionizy, jeden z bohateré6w cyklu nowel Ludzie stamtqd: ,Ty,
glupi, nie placz. Gdzie by$ nie upad, zeby nie wiem i w jaki dél, zawdy ta jeszcze
kydom gorsze utrapione jak ty. Jo ci powiadom, co sie ino z tobom nie dzieje na-
gorszego, zawsze przyndzie do ciebie taki, co go trza w placzu pocieszyé.” M. D g-
browska: Tryumf Dionizego [w:] Opowiadania, Warszawa 1967, s. 214.

8 Por. Noce i dnie, t. I, ss. 98—9,

&1 Por. ibid., t. V, s, 367.
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W procesie oddawania swoich sit i staran innym ludziom czlowiek
tworzy i wzbogaca wlasng osobowosé, gdyz ,traci¢ siebie -dla drugich
to jest wlasnie odnajdywaé najprawdziwszego siebie”.t2

5. DZIALALNOSC, TWORCZA PRACA JAKO WARUNKI SZCZESCIA

Maria Dabrowska jest przekonana o tym, ze czlowiek posiada twoér-
cze instynkty i potrzebe pracy. I w tym przypadku bohaterowie powies-
ci w rézny sposéb i z rézng intensywnoscig odczuwaja te potrzebe, ale
»byé zdolnym przeja¢ sie pracg lezy w naturze czlowieka" .83

A. Corobié?

Jaka to ma byé praca, co ma byé jej przedmiotem, tego autorka nie
przesadza w spos6b arbitralny. Nie ma wybranego rodzaju dziatalnosci,
nie ma uprzywilejowanych zawodéw i czynnosci. Wybor rodzaju dzia-
lania zalezy wylacznie od danego bohatera, od jego subiektywnych zdol-
nosci, zamilowan, upodoban. Kazdy rodza) dzialalnoSci czy pracy jest
dobry, uprawniony, pod warunkiem oczywiscie, ze nie jest to dzialal-
nosé spotecznie szkodliwa. Chociaz, z drugiej strony, nie musi to byé¢
dzialanie, ktérego doniosly pozytek wida¢ golym okiem. Moze to byé¢,
i w powiesci jest bardzo czesto, zwyczajna, domowa, w kétko o te same
drobniutkie cele zabiegajaca czynno$é. Bohaterami pracy w powiesci
Dabrowskiej bywajg skrzetne gospodynie domowe zabiegajace o urza-
dzenie domu i zaopatrzenie spizarni (Urszula Niechciccwa, Barbara),
rolnicy (Bogumil), fabrykanci (Ceglarski), nauczyciele (Barbara, Tere-
sa), wlasciciele, stuzba, wyrobnicy i wreszcie dzialacze i bojownicy spo-
teczni i polityczni, uczestniczagcy w wielkich wydarzeniach historycznych
(Sniadowski). Wszystkie zajecia s3 wazne i cenne, bo ,kaide zycie [...]
trzeba znosié i kazde cierpliwie ulepszaé i przebudowywaé. Nic nie wol-
no zostawiaé odlogiem".#4

Zastajac okreslone warunki zycia i przynoszac na swiat jaka$ orga-
nizacje wewnetrzna, kazdy czlowiek znajduje przed sobg konkretne za-
danie czy zadania, z ktérych jakie§ moze sta¢ sie jego powolaniem, o ile
potrafi znalezé w nim upodobanie, nie biorac pod uwage tego, ile ono
znaczy pozornie, jaka ma wartos¢ w ludzkich oczach. Kaidy wlasciwie
ma szanse, aby trafié na czynnosé, ktéra zapewni mu zadowolenie i okres-
li jego miejsce w zyciu. Wybér zawodu jest dowolny, a gléwnym kry-
terium wyboru jest uzyteczno$é spoleczna.

62 Jbid., t. IV, s. 305.
9 Por. ibid., t. III, s. 61.
& Jbid., t. IV, s. 24.
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B. Jak pracowa¢ ?

»Cheiatabym [...] robié dobrze wszystko, co sie nadarzy" — moéwi
Agnieszka.®* Skoro przedmiotem dzialania moze byé wszystko, do czego
sklaniaja warunki, sytuacja — sens w tym, aby staraé sie to ,,cokolwiek”
robi¢ dobrze, jak najlepiej.

Aby wykonaé¢ czynno$é¢ jak najlepiej, trzeba w trakcie wykonywania
pracy mie¢ na uwadze dzielo, nie siebie; trzeba robié swoje nie bojac
sie odpowiedzialnosci i ryzyka.%® Nalezy pracowaé z calym przejeciem
i z calym oddaniem, z uwage skierowana na wykonywang czynnosé, tak
jak Bogumil, ktéry ,[...] zyl swojg robota na podwérzu i w polu do ta-
kiego stopnia, jak by od jej przebiegu zalezaly |[..] losy swiata”.67

Nie zastanawial sie on specjalnie nad tym przedmiotem, ale zmuszony
do usprawiedliwienia swego poswiecenia i oddania, z jakim pracowal
w cudzym majatku, wyznal, ze w pracy na roli widzi rzecz wielka,
rzecz, ktérej warto sluzy¢.s8

I wlasnie ta pozyteczna $wiatu czy ludziom dzialalnosé, twoércza pra-
ca, a praca w kaidej dziedzinie moze i powinna by¢ tworczg®, jest
najwazniejszym z warunkow szczescia. W przeciwienstwie do mitosci,
ktora nie moze byé jedynym celem zycia, gdyz grozi wéwczas kleska,
praca moze by¢ i bywa w powiesci Dabrowskiej jedynym celem i zada-
niem zyciowym. Przy braku innych elementéw nie likwiduje zupelnie
nieszczescia w sensie psychologicznym, nie chroni przed chwilami za-
laman i rozpaczy, ale pomimo tych chwil moze daé¢ zadowolenie z ca-
loéci zycia. Nawet przy braku innych warunkéw zapewnia zyciu dodat-
ni bilans. Jezeli nie jest szczeSciem zupelnym, to przynajmniej jest tego
szczesScia warunkiem podstawowym i najwazniejszym.

C. W jaki spos6b praca przyczynia sie do szcze-
§cia?

Dzialalnosé czlowieka zdolna jest go uszczesliwié w trzech co naj-
mniej aspektach:

a) Dostarcza radosci juz jako postawione zadanie. Swiadomosé, ze
oto jest co$ do zrobienia, przekonanie bohatera, ze dana czynnosé¢ jest
przeznaczona dla niego, ze ma on wystarczajace warunki: sily i checi
do wykonania tego zadania — jest Zrédtem bardzo intensywnych prze-

85 JIbid., t. IV, s. 223.

%  Por. ibid., t. IV, s. 154; t. 11, s. 23.

%7 Jbid., t. I, s. 75.

88  Por. ibid., t. I, s. 250.

% Te samag my$§l podkre§la pisarka w jednym z artykuléw. Por. M. Dgbrow-
ska: Praca twédrcza [w:] Z. Libera [opr.]: Maria Dgbrowska, Warszawa 1965,
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zy¢ pozytywnych. Bohater rozpoczyna dziatanie w nadziei, ze mu po-
dota, ale traktuje je jednmoczesnie jako okazje do sprawdzenia i potwier-
rzenia swojej wartosci, jako prébe sil. Dla scharakteryzowania tego ro-
dzaju radosci bardzo znaczaca jest wypowiedz Bogumila:

»Bylem, a jakie — zawolal z takim uniesieniem, jak by oznajmial, ze byl na
progu raju. — Wszystko widzialem, wszystkie pola obszedlem. Wszystko tam wy-
glada jak obraz nedzy i rozpaczy.” 7

Rados¢é Bogumila z racji znalezienia pola dzialalnosci, przedmiotu,
z ktéorym trzeba i mozna zrobi¢ wiele, nie zmniejsza sie, przeciwnie —
zwieksza, gdy zadanie jest trudne.

b) Uszczesliwia takze praca juz wykonana, rezultat dzialania, osiag-
niecie. Doprowadzenie do pomyslnego konca réznych zadan staje sie
waznym elementem i warunkiem dla zadowolenia z calosci zycia. Osiag-
niecia w pracy s3 w stanie zrekompensowaé¢ niepowodzenia w innych
dziedzinach Zzycia. Wykonane dziela s3 obiektywizacja czlowieka i po-
twierdzeniem przezen swojej obecnosci w swiecie:

»Biedny czlowiek dazy do tego, by uczynklem za$wiadczyé i samego siebie
raz jeszcze przekonaé o swym istnieniu, by zrobi¢ co§, co sie da z daleka obej-
rzeé, siebie samego w taki spos6b przekroczyé, staé sie §wiatem, dotykalng i przed-
miotowa czgstka calej rzeczywisto$ci dokota.”?!

c¢) Radosé wreszcie, jakiej udziela twoércza aktywnosé, przejawia sie
takze w samym procesie pracy, w trakcie wykonywania czynnosci. W
zdaniu: ,,[...] rozkosz osiagania coraz to lepszych wynikéw pracy, wzno-
szenia sie do coraz wiekszych w niej wysilkéw [...]” 7 nie przypadkowo
zapewne uzyla Dabrowska wyrazenia rozkosz, Bogumil, 6w bohater
wzorowy, jest zdania, ze:

»l--] niczego, niczego na Swiecie nie mozna przyréwnaé do radosci plynacej
z pracy, ktéra si¢ toczy po myS$li. Wszystko inne, gdy sie¢ wiedzie albo nie wiedzie,
moze tylko w tej radosci pomagaé albo przeszkadzaé, ale samo w sobie nie ma
wielkiego znaczenia.” 7

Praca jest takze zrodlem zalet moralnych, wyrabia w czlowieku su-
miennos$é, wytrwalosé i obowigzkowosé, albo przynajmniej ich istnie-
jacym juz zadatkom pozwala rozwingé sie w nawyk. Pracd pozwala
latwiej przetrwaé ciezkie chwile zycia, dostarcza sily, pozwala przezwy-
ciezy¢ zwatpienia i slabosci, zapewnia czlowiekowi poczucie wlasnej
wartosci i daje mu $wiadomos¢ sensu zycia:

7% Noce i dnie, t. I, s. 165.
1 Ibid., t. I, s. 88.

2 Ibid., t. V, s. 227,

3 Ibid., t. IV, s. 108.
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»l...] jak [sw6j fach] kto lubi, to go ta robota, co do niej serce ma, nad wszelkie
nieba, §wiaty podnosi. A jak nie w swojej robi, to sie samemu sobie widzi nie-
zdarzony, a w oczach ludzkich unizony, czyste poSmiewisko.” 74

Interesujace jest, ze ideowy wzor Dabrowskiej — Edward Abramow-
ski — w tej wlasnie kwestii wyglasza zdanie odmienne:

»Zadanie etyczne: Obudzi¢é w czlowieku potrzebe zyciowej swobody, swobody
od pracy, wykorzenié nalég pracy [..] oraz pojecia pracy jako obowigzku i celu
7zycia; zycie powinno byé pojmowane jako zagadnienie szcze$cia, praca za§ jako
zla konieczno$é, od ktérej ludzie powinni stopniowo wyswobadzaé sie.” 75-

6. SUBIEKTYWNE WARUNKI SZCZESCIA

Juz przy omawianiu obiektywnych warunkéw szczescia czynione by-
ty uwagi pozwalajqce spodziewaé sie donioslej roli czynnika subiektyw-
nego w koncepcji szczeScia Marii Dgbrowskiej. Obiektywne bowiem wa-
runki, mozliwosci, wartosci i dobra — sg waine, lecz majg dla szczescia
znaczenie tylko wtedy, gdy czlowiek jest zdolny do ich dostrzezenia,
jesli ma do zycia i $wiata wlasciwy stosunek.

Dabrowska wyréznia dwa typy ludzi. Rozréinienie to jest zresztg
zgodne ze znanym podzialem typoéw psychicznych na introwertyczny
i ekstrawertyczny. W terminologii autorki Nocy i dni sg to: typ nie har-
monizujacy z zyciem, trudno sie z nim zespalajacy, nieufny, zamkniety.
W powiesci ten rodzaj ludzi reprezentuje Barbara. I drugi — typ wspol-
brzmiacy z zyciem, czynny, otwarty ku swiatu — reprezentantem jest
w tym przypadku Bogumit.?®

Dabrowska podkresla zasadnicza odmiennosé tych dwu ludzkich po-
staw i w innym miejscu raz jeszcze je charakteryzuje:

»Istote Barbary stanowi walka wewnetrzna ze soba i §wiatem, spotegowana
przez strach i nadmiar wyobraZni. Istote Bogumila stanowi mestwo, pewnego
rodzaju bezwiedna twérczo$¢ na wskazanym przez los odcinku Zzycia, spokédj, mi-
lo§¢, zespolenie sie z bytem i pewna bierno$é¢ duchowa.” 77

Przedstawiciele drugiego typu ludzi majg wiecej szans na szczescie.
Typ pierwszy z trudem dostepuje szczeScia. Jego reprezentanci sg nie-

74 Jbid, t. IV, s. 27.

% E. Abramowski: Program wykladow nowej etyki [w: Filozofia spo-
teczna, Warszawa 1965, s. 64. Poniewaz w innym miejscu Abramowski méwi o twér-
czoéci, afirmujac jej role, nalezy byé moze sadzié, ze praca oznacza u niego tylko
prace przymusowa, podejmowang z koniecznosci i wbrew upodobaniom, a nie
prace wolng i wykonywana z zamilowaniem. W takim razie niezgodno$¢ pogla-
déw Dgbrowskiej i Abramowskiego bylaby tylko terminologiczna.

76 Por. Dagbrowska: Kilke mys$li o ,,Nocach i dniach”, ss. 581—2.

717 Noce i dnie wypadkiem literackim sezonu. Maria Dgbrowska o swojej no-
wej powie$ci [w:] Z. Libera [opr.): Maria Dgbrowska, Warszawa 1965, s. 120.



Koncepcja szczeScia w powie$ci Marii Dabrowskiej... 47
ufni, watpiacy, ciezko zdobywaja i drogo okupuja chwile stanéw szcze-
Sliwych, ale za to chyba bardziej swiadomie je przezywaja.

Charakteryzujac swych bohateréw, Dabrowska podkresla bardzo
czesto znaczenie usposobienia, subiektywnego stosunku do s$wiata dla
oceny konkretnych wydarzen i w ogéle zadowolenia z zycia. Florenty-
na Niechcicowa, Ludwiczka, Oktawia Kocieltéwna 7® sg osobami, ktére
bez wzgledu na realne i obiektywne okolicznosci zycia czujq sie szcze-
Sliwe. Wewnetrzne usgosobienie sklania je do radosci z najdrobniej-
szych wydarzen i z samego istnienia. Bohaterki te ilustrujg praktycznie
twierdzenie Teresy:

* ,l..] nie trzeba przecenia¢ znaczenia faktow samych w sobie, fakty sa niczym
— a kiedy my tesknimy do innych zdarzen, do innego zycia, to moze nie wiedzac
o tym tesknimy tylko do innego, wlasciwszego, rozumniejszego stosunku do zycia???

Takze Barbara, mimo iz sama nie posiada potrzebnych do szczescia
warunkoéw subiektywnych, wypowiada mysl charakteryzujacg ich pod-
stawows role:

v

»MoZe to trzeba_mieé we $wiecie kilka punktéw oparcia? A moze nie we §wie-
cie je trzeba mieé, ale ze siebie stwarzaé, snué jak nié ku réznym sprawom bytu.” 80

Pytanie jest chyba retoryczne, skoro w Myslach o ,,Nocach i dniach”
Dabrowska twierdzi, ze wlasny duch jest jedynym Zzrédlem naszej kles-
ki i naszego zbawienia.8!

7. PRZESZKODY W SZCZESCIU 1 CIERPIENIE

Glowne przeszkody w szczeSciu, podobnie jak jego warunki, po-
chodzg z czynnikéw subiektywnych, z samego czlowieka. Zewnetrzne oko-
licznosci nie mogg unicestwi¢ dobr naprawde waznych, nie s3 w stanie
zniszczyé uzasadnionego i wartosciowego zadowolenia z zycia. Krzyw-
da i cierpienie, ktére powszechnie ludzi spotykaja, nie sa najgorszymi
nieszczeSciami. W rozumowaniu Bogumita, a wiec i Dabrowskiej, pojawia
sie element sokratyczny — przekonanie, Zze wyrzadzanie krzywd jest
nieszczeSciem znacznie gorszym niz ich doznawanie:

,— Grabiez? [..] Niech sie¢ martwig ci, co ja popelnili. Ja sie moge nad nimi
najwyzej litowaé.” 82

8 QOktawia jest bohaterka dwoéch nowel ze Znakow 2ycia, gdzie jej sklon-
no§¢ do budowania szczeScia z drobnych okruchéw jest gléwnym przedmiotem
zainteresowania Dabrowskiej.

” Noce i dnie, t. 1, s. 93.

80  Ibid., t. III, s. 252.

81 Por. Dgbrowska: Kilka mysli o ,,Nocach i dniach”, s. 582.

82 Noce t dnie, t. 1, s. 82.
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Mieé spokojne sumienie — to znacznie wazniejszy warunek dobre-
go samopoczucia niz doznawanie od $§wiata i ludzi samych dobrodziejstw
i przyjemnosci. Porte-parole autorki — Bogumit — twierdzi, ze ,[...]
w uczciwym i prawym zyciu nie ma zadnej zaslugi, ale natomiast w
postepowaniu Zle jest wina i jest nieszczescie. Jedyne prawdziwe nie-
szcze$cie”.83 Dlatego Dabrowska i jej pozytywni bohaterowie zastepuja
litoscig poczucie krzywdy i moralne oburzenie. -

Cierpienie zreszta nie jest najgorsza z rzeczy, jakie moga spotkaé
czlowieka, bo ,,[...] lepiej cierpieé niz nie czué, ze sie zyje”. Totez babcia
Ostrzenska, zaprzestawszy z koniecznosci czynnego zycia, wspomina ja-
ko szczesliwe czasy, w ktorych ,zyla z rozpacza, ale czula, ze zyje".B

Istotnymi przeszkodami w szczesSciu s3 natomiast pewne niedostatki
psychiczne oraz wady moralne. Zajecie sie tylko soba, niezdolnosé do
przyznania sie do winy i wysnuwania wnioskéw z popetnionych biedéw
i pomytlek, ktére to cechy ma Emilka 8; cheé do wylacznego doznawa-
nia i uzywania Zycia, wystepujgca u Janusza Ostrzenskiego ®; wygoéro-
wana ambicja, ktéra nie pozwala ani na chwile zapomnie¢ o sobie
i przesladuje miedzy innymi Celine® — sg sprzeczne z mozliwoscia
osiggniecia szczescia. Takze nieumiejetnosé przystosowania sie do wa-
runkéw zycia, jak w przypadku Daniela Ostrzeniskiego 8, oraz nieumie-
jetnosé odszukania sensu zycia® Ale szcze$cie uniemozliwia przede
wszystkim stawianie zycia na jedng karte, dazenie do jednego tylko celu
— celu dla siebie. Dwoje bohateréw, ktérzy tak wlasnie czynig i pono-
szg kleskg (Celina Mroczkéwna i Daniel Ostrzenski)* — wybrato jako
ten jedyny cel swego zycia milosé pojeta egoistycznie, pojetg tylko jako
pragnienie posiadania i doznawania. Tam natomiast, gdzie jedynym na-
wet celem zycia jest swiadczenie innym — absolutna kleska nie moze
nastapié.

Wtasciwa postawa moralna jest wiec wobec tego takze jednym z wa-
runkéw szcze$cia. Zasadniczym obok postawy subiektywnej, od niej
zaleznym i wyrazajgcym sie w podejsciu do pracy i w stosunkach z ludz-
mi. Cierpienie, rozpacz (nieszczescie pojete psychologicznie), z koniecz-
no$cia dotykajgce ludzi, nie jest sprzeczne ze szczesciem etycznym i fi-
lozoficznym. Cierpienie przezwyciezone, cierpienie, z ktérym czlowiek

88 Ibid, t. IV, s. 120.

84 [Ibid., t. II, s. 24; t. I, s. 255.
8  Por. ibid., t. V, ss. 186, 392—3.
8  Por. ibid., t. IV, ss. 204—3.

87 Por. ibid., t. III, s. 39.

8 Por. ibid., t. V, s. 395.

8 Por. ibid., t. V, s. 151.

% Por. ibid., t. IV, s. 176.
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potrafil sobie poradzi¢, staje sie czynnikiem wzbogacajacym jego oso-
bowosé — elementem cennym, wchodzacym w sklad wartosci tworzacych
szczeScie etyczne. Bogumil z kazdej niedoli ,wstawal jakby jeszcze le-
piej kwitnacy”.®! Nieszczescie i cierpienie hartuja czlowieka, a pomylki
i bledy zdarzajace sie takze ludziom, prezentujacym zasadniczo jak
najlepsza postawe moralng, nie uderzaja w ich godnosé, nie rujnuja
ani ich moralnosci, ani ich szczescia. Bo ,,srdd ran uplywa kazde zycie” 92,
kazdy czyn, kazde dzialanie moze pociggnaé¢ za sobg czyjas mimowolng
krzywde %, poniewaz losem czlowieka jest to, ze bladzi.®

Szczescie idealne nie jest przeciez mozliwe — ,[..] jesteSmy do
wszystkiego po trosze stworzeni. W kaidym losie jest troche tego, co
chcemy i troche tego, co nam sig¢ przykrzy”.%

Wszystko cokolwiek sie dzieje miesci w sobie zycie, ktére w swia-
topogladzie Dabrowskiej jest kategoria naczelna. A rados¢ zycia jest
niezalezna od przypadkéw losu i mozliwa — zdaniem pisarki -— pomi-
mo wszystko.% ' R

Cierpienia psychiczne sg przemijajgce, a czlowiek dysponuje spec-
jalnym, tajemniczym i metafizycznym mechanizmem obronnym prze-
ciwko cierpieniu: ,,na dopusty losu los tez zsyla czlowiekowi tajemne
swoje sily duzo pomagajgce przetrzymaé’.®? Wszelki zal i wszelka roz-
pacz wyczerpuja si¢, mijaja, a nawet ,,[..] wioda niechcgcy i nieodpar-
cie do radosci, jak noc wiedzie do dnia'.%

o Ibid., t. I, s. 151,

92 Loc. cit.

% For. ibid., t. IV, s. 65.

“  Por. ibid,, t. V, s. 112.

% Ibid., t. III, s. 232.
Podobnie jak Bogumil, twierdzi Dionizy: ,,[..] rado§¢ i nieszcze§cie do pary po
fwiecie chodza. I tego doznasz, choéby$ nie miat nadziei, i tamtego nie unikniesz,
ciroéby$ nie wiem jak chcial. Z obu plecie sie twoje zycie i twoje zbawienie.
M. Dagbrowska: Tryumf Dionizego [w:] Opowiadania, Warszawa 1967, s. 217.

% NMoéwi o tym Dabrowska: ,,[...] pragnelabym daé w Nocach i dniach wyraz
mojej milo$ci do toczacego sie i przemijajacego Zycia. Mito§ci pomimo wszystko
i poprzez wszystko i bez wzgledu na to, czy zycie jest znikomym blyskiem posréd
chaosu i ciemnoéci, czy jest etapem wielkich opatrzno§ciowych celéw”. ,Noce i dnie”
wypadkiem literackim sezonu. Maria Dgbrowska o swojej nowej powieSci [w:]
Z. Libera [opr.): Maria Dgbrowska, Warszawa 1965, s. 118.

97 Noce i dnie, t. IV, s. 28.

" Jbid, t. V, s. 455.
Podobna my$§]! zawarla autorka w opowiadaniu Tryumf Dionizego: ,,Gdy sie juz
domordowat z boleSciag do niepodobnych granic, granice te okazywaly sie skrajem
pocieszenia.” Dabrowska: Tryumf Dionizego, s. 205.

4 Annales, s. F, t. XXII
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III — ZAKONCZENIE

1. ZWIAZEK SZCZESCIA Z SENSEM ISTNIENIA I WARTOSCIA 2YCIA

Nie wszyscy bohaterowie Nocy i dni zajmuja sie roztrzgsaniem sen-
su zycia i Swiata — to znaczy sensu przemijania, sensowosci wszystkich
codziennych i niecodziennych obowigzkéw i czynnosci. Nie znaczy to,
ze problem ten jest im obojetny. Wlasnie ci, ktéorzy sa najbardziej
szczesliwi albo maja najwiecej szans Tha szczeScie, nie przeprowadzaja
Swiadomych refleksji na ten temat, chociaz oni wtasnie majg najsil-
niejsze poczucie sensownosci $wiata oraz uzasadnienia i celowo$ci swo-
ich w nim poczynan. Swiadomosé pozytku, celowosci i sensownosci wtlas-
nego istnienia jest bardzo waznym czynnikiem szczescia.

Dabrowska widzi sens zycia jednostki w kontekscie swiata. Wszyscy
ludzie sg wlaczeni w tok wszystkich rzeczy, w bieg $wiata, kazdy jest
drobng, ale przeciez wazna i niezbedng czgstkg calosci. Skala dzialal-
noéci jednostki jest niewielka, ale wysitki poszczegélnych ludzi sumujg
sie i skladajg na rzeczy doniosle.

»A moze w kazdym jest okruszyna, co niby zloto przetrwa i skarbu jakiego$
przymnozy. Jak wielu pcha ciezar, to jeden malo znaczy, ale Zzeby kaidy myS$lal,
e niepotrzebny, i odstawatl, toby §wiat przepadi.” 9

Kazdy czlowiek decyduje wiec w ogélnym rachunku o losach $wiata,
kazdy jest wesp6l z innymi za sSwiat odpowiedzialny. Wszelka wiec,
najdrobniejsza nawet czynno§¢ ma w swiecie znaczenie, moze go wzbo-
gacaé. Zatem wykonywanie malych i prostych czynnosci nie jest rezyg-
nacjg z odegrania w sSwiecie donioslej roli. Pozorne przystosowanie sie
do napotkanych okolicznosci zycia nie jest utratg indywidualnosci, lecz
jest przy zachowaniu wlasciwej postawy, tak jak w przypadku Bogu-
mila, wchodzeniem ,,[...] w zwiazek z tym, co w najpospolitszym Zzyciu
jest wiekuiste i boskie” 1% Wartosé zycia tkwi w kazdym jego elemen-
cie 1 we wszystkich owych tytulowych nocach i dniach; trzeba jg tyl-
ko umieé dostrzec.

»Z tym samym plugiem idac widzisz Boga lub grude ziemi. Na to samo drze-

wo patrzac widzisz cud stworzenia lub widzisz cien od skwaru, liScie, owoce
i budulec j...].” 102

Jak wiec zdoby¢ $wiadomosé sensu zycia, polegajaca na poczuciu
wiezi z wszech$wiatem, ze wszystkim co istnieje, te ,,[...] bezcenng sklon-

»® Noce i dnie, t. IV, ss. 98—9.
10 Jbhid, t. V, s. 344.

101 Por, ibid., t. I, s. 154.

12 JIbid., t. V, s. 333.
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nosé do zespalania sie ze wszystkim co nam zachodzi droge, stan, kiedy
duch nasz pluszcze sie zachwycony w nurcie Zycia nie przeciwigc sie,
nie watpiagc, nie krytykujac”.103

Aktywnosé, pozyteczne dzialanie bardzo pomaga w zdobywaniu tej
Swiadomosci. Obcowanie z ludzmi, wychodzenie, ,promieniowanie” ku
nim, czynne, a takze bierne i posrednie uczestniczenie w ich sprawach
— rowniez dokumentuja zwiazek jednostki ze $wiatem.

Srodkiem sprzyjajacym bardzo mocno odczuciu ljcznosci ze swiatem
jest kontemplacja przyrody, ktéra pozwala przedrefleksyjnie i mistycz-
nie pojaé zwigzek wszystkich rzeczy, wartos¢ Zycia, wspanialos¢ i na-
wet bosko$é calego wszechswiata, ale boskosé przejawiajacg sie takze
we wszystkich swiata elementach, najmniej nawet z pozoru waznych.
W powiesci czesto wystepuja opisy takich kontemplacji przyrody. Oto
jeden z nich:

»Cieply blask przedwieczornej godziny, cisza i won ro$linnoSci oszolomitly
Agnieszke do tego stopnia, ze poczula jakby znjkanie i rozpraszanie sie samej
siebie. Natomiast ze wzrastajaca silg, choé juz nie za poérednictwem zmysléw
czy myS$li, zaczelo wystepowaé niby doznajace sie samo w sobie istnienie ziemi,
nieba, gwiazd utajonych w blekicie i nieskoniczonych miedzy nimi przestworzy.
Nie czujac bynajmniej strachu towarzyszacego zazwyczaj §wiadomemu spoglada-
niu w bezmiar wszech§wiata, wychylila sie jakby poza przestrzeh i czas, przeisto-
czona w bezosobowg szcze§liwo$é zespolenia sie z czym$ niebywale poteznym,
laskawym i ponad wszelka prawde prawdziwym.” 104

Inna bohaterka z podobnych wrazenn wysnuwa wniosek, ktéry jest
wlasciwie deklaracjg panteistyczna: ,,Jedno jest serce wszechrzeczy,
a wiec i we mnie ono bije”.10%

2, SZCZESCIE JAKO HARMONIJNA PELNIA 2YCIA 1 PELNIA CZLOWIECZENSTWA

Pytanie ,,co to znaczy byé calkowitym czlowiekiem” zadaje sobie w
Nocach i dniach wielu bohateréow.

Osiagniecie pelni zycia i pelni czlowieczenstwa mozliwe jest dzieki
tym samym czynnikom, ktére zostaly wymienione jako warunki szcze-
Scia. Jest wiec zdobyciem szczescia w znaczeniu etycznym.

Pelnia zycia to pogodzenie, w procesie wspéizycia z ludZmi, ofiar-
nosci i stuzby dla innych z wypelnieniem obowigzkéw wzgledem siebie,
z rozwojem wlasnej osobowosci. Pogodzenie to jest mozliwe. Tylko da-
jac mozna czerpaé, a braé — tylko ofiarowujge. Podobnie rozkoszowa-
nie sie zyciem moze, a nawet musi 1gczyé sie z twérczg praca. I tylko

103 Ibid., t. I, s. 239.
104 Jbid., t. V, ss. 16—1.
105 Jbid., t. IV, s. 80.
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z polaczenia obu tych czynnikow — doznawania i tworzenia — rodzi
sie postawa wlaSciwa.

Warunkami szczescia sg nie tylko dokonane juz czyny, osiagniete
dobra i wartosci. Zrédlem szczescia jest takze mozliwosé, szansa ich
realizacji: ,,juz to pani [..] nie potrzebuje chyba nikomu szczescia za-
zdroscié [...] ma pani [...] cale Zycie przed soba”.19® SzczesScie nie moze
byé zdobyte raz na zawsze, ono jest zdobywane, wypracowywane nie-
ustannie w procesie Zycia.

Aby osiagna¢ pelnie zycia i czlowieczenstwa, zeby byé szczesliwym,
czlowiek musi odczuwaé swojg przynaleznos¢ do swiata, musi 1aczyé
sie z zyciem ogolu. Mozna to osiagna¢ na najskromniejszym odcinku
zycia — tak jak Bogumit Niechcic.10?

Bogumil nie zastanawia sie nad warunkami szczescia — on je reali-
zuje, dysponujac sprzyjajacymi warunkami podmiotowymi, nalezgc do
rasy ludzi ,,promieniotworczych”, ,darzacych”. Dzieki pracy, ktorg wy-
konuje z pelnym poswieceniem, dzieki chetnej gotowos$ci do pomocy
wszystkim i zawsze — zdobywa $§wiadomo$é sensu Swiata, ktoéry potrafi
dostrzec w kazdej drobinie bytu. Dostepna jest mu rados¢ zycia, pomi-
mo wszystko i w kazdych niemal okolicznosciach, oraz poczucie waz-
nosci wlasnego istnienia. Bogumil umie harmonijnie lgczyé¢ pozyteczna
prace, zyczliwosé¢ dla ludzi i mitlosé. Czynniki te nie przeszkadzajg sobie
wzajemnie, potrafi je pogodzi¢, kazdemu oddajac-calego siebie: ,[...] zy!?
on wiecej niz jednym zyciem, zyl dwoma i obu im oddawal sie pelng
piersia; wszystek poswiecal sie milosci i wszystek poswiecal sie pracy’.108

Staralam sie przedstawié warunki szczescia w porzadku ich wzras-
tajacego znaczenia. Dlatego czynnik najwazniejszy — element podmio-
towy — wlasciwy stosunek do zycia, $wiata, innych ludzi znalazl sie
na ostatnim miejscu, chociaz jest podstawowym warunkiem szczescia.

Obiektywne warunki szczescia sg wazne o tyle tylko, o ile czlowiek
dzieki swym wewnetrznym sklonnosciom potrafi je wykorzystaé.

Koncepcja szczescia Marii Dabrowskiej jest wiec subiektywistyczna.
Jest to takze koncepcja perfekcjonistyczna, poniewaz dazenie do szcze-
Scia jest zwigzane z dazeniem do doskonalosci moralnej i tylko jedno-
czeSnie z nim mozliwe. Szczescie zwigzane z doskonaloscig jest najwyz-
szym celem dazen czlowieka, a wiec przedstawione poglady sa takze
eudajmonizmem. Dabrowska zaklada istnienie naturalnej zyczliwosci
ludzi wzgledem siebie, zatem koncepcja szczesScia opierajaca sie na tym
zalozeniu jest altruistyczna. Jest ona takze aktywistyczna — gdyz

18 Ibid., t. II1, s. 208.
17 Por. ibid., t. IV, s. 140.
18 Ibid., t. I, s. 76.
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szczescie jest mozliwe do osiggniecia tylko w procesie wszechstronnego
dzialania, i dynamiczna, bo szczescie nie jest stanem danym raz na zaw-
sze, lecz jest nieustannie zdobywane. Swiatopoglad Marii Dgbrowskiej
zawiera wreszcie elementy panteistyczne — przekonanie o boskosci $wia-
ta i zwigzku czlowieka z wszechrzeczywistoscig.

PE3IOME

B Hactostweit pa6oTe npeanpHHHMAETCA MOMBITKA CHCTEMaTHYECKH M Te-
OpeTHYeCKH O6GOCHOBATb BHIPAXKE€HHYI0 B JIHTEPATYPHOM NpPOH3BeleHHH ¢H-
JOCOPCKYIO MBbIC/b, @ HMEHHO — KOHLENUHI0 cuacTba B poMaHe M. Jlom6-
poBckoii ,,Houn n guu”. CyacTbe noHHMaercl Kax camas GoJsblias cyMMa
LHeHHOCTeH, NOCTYNHLIX YeJOBeKYy (3THYeCKoe 3HauyeHHe), a TakKxke, Kak
BO3MOMHOCTb H YCJOBHE INMOCTOAHHOTO, NMOJHOro, 060CHOBAHHOTO H OCMBIC-
JIEHHOTO yNOBJIETBOPEHHSI KH3HbIO (c4acTbe B (PHIOCOPCKOM 3HAUEHHH).
MarepuasioM aJad paboThl NOCJHYKHJIH BbICKa3biBaHHA aBTOpa, repoeB INpo-
M3BelleHHs, JeACTBHe pOMaHa, CyAbObl ero repoeB, HX LeJH, KOHKpeTHble
YCJIOBH H LIEHHOCTH, B KOTOPbIX OHH BHJAT cBoe c4yactbe. B pabote npu-
HHMAIOTCS BO BHHMaHHe TOJNbKO T¢ HHIAMBHAYaJ bHBlE CJayyal, KOTOpble Ha-
XONAT NpH3HaHHe y aBropa. Barasabl mHcaTeAbHHLB HAXOAAT CBOE OTpa-
XeHHe B o6pa3ax MOJIOXKHTE/bHLIX repoeB; ee IiaBHHIM porte-parole sBJfA-
erca Borymun Hexumu. .

YcnoBus A5 cyacTbd, B 3aBUCHMOCTH OT MX pacTyllero 3HaueHus, pac-
CMaTpHBAIOTCA B CJeAylouieM NOpsiAKe:

1. MarepuajbHble UEHHOCTH, KpPOMe MHHHMyMa, Heo6XoauMoro AJs
YIOBJIETBOPEHHSI OCHOBHBIX XKH3HEHHbLIX MNOTpeGHOCTeM, He SABJAIOTCA CY-
1lecTBEHHBIMH YCJOBHAMH IJA cyacTbA. BuajenHe 60raTcTBoM He JOMXKHO
OLITb PaBHOCHJLHO BO3MOXHOCTH pachnopAXaThCl MM IO CBOEMY YyCMOTpe-
HHI0; GOraTCTBO ABJAAETCA MCTOYHHKOM oO6ulecTBeHHbIX obsi3zaHHocTed. [loM-
6poBcKkasi OTHOCHT mpo6JeMmy 6oraTcTBa K MoOpajbHeIM npobiemaM H pa3-
MbILIJISIeT Haj NpaBOM YeJOBeKa Ha 4aCTHYIO COGCTBEHHOCTD.

2. Bosee Ba)KHBIMH ABAAIOTCA AYXOBHBIE LIEHHOCTH, TAKHC, KaK 3HaHHA,
o6pa3oBaHHe; OHM XOTS M He HMEIOT pellalollero 3HaueHHs, HO crnocob-
CTBYIOT CYacTblo. BaxHbIM Ansf cuacTbsi fABJASETCA CMOCOGHOCTH ceplua
6epeyb 4yBCTBA, BOCNOMHMHAHHA H T.I.

3. Haanexamue oOTHOWIEHHS C APYTHMH JIOJbMH, KOHTAKTbl C HHMH
M B3aHMONMOHMMaHHe — 3TO OoJiee CylleCTBeHHOe YCJOBHC IJA CYaCThbA.
Kaxabiii yenoBek, Gaarogaps ero obuiMM HHTepecaM C JAPYrHMH JIOJAbMH,
6/1arojaps NpH3HAaHMIO ero OKPYXalOWHMH, HAaXOAHT CBOe MecTo B obllie-
cTBe, B KOTOPOM OH HBeT. OTHOLIEHHS MeXAy JIOAbMH XOPOLIO CKJaAbl-
BalOTC He TOrAa, KOTAa 4eJOBeK NoJydyaeT MHOro A06poro OT APYrHX,



54 .. Ewa Borowiecka .

a Toraa, korjaa oH cam paer .ero. awoaam. Camoe Gosbuioe cyacTbe B OTHO-
IIEHHAX MEXAY JIOAbMH najoT Apyx6a H awo6oBb. OTcyTcTBHe JI06BH Me-
WaeT AOCTHXEHHIO CYACTbfl, HO M/ TOrO, YTOObI 4eJOBeK Gbla CUACTAHMBLIM,
J1060Bb He AO/XKHA MOHMMATHCS UM 3TOHCTHYECKH.

4. OuyeHb BaXXHbIM YCJIOBHEM [/ ‘CHaCTbsl ABJAETCH '0GLIECTBEHHO MO-
JIe3HbIH TPYA H TBOpYecKas AeATeJbHOCTb. MOXKHO HMX pasBMBaTb Ha KaX-
aom mnonpuile. Tpyd NOMOXO3AMKH HaeT TaKoe e cyacTbe, Kak H TpYX
MOJHTHYECKOrO AeATess, TBopAllers ucropuio. Ho kaxnas paGorta RoJxKHa
BHIMOJIHATLCA CaMOOTBEpPXEHHO M BOOAYylIeBJeHHo. Tpya JaeT cyacTbe Kak
3azavy, TpeGyiollyl0 BHIMOTHEHHSl, KAK BO3MOXHOCTb NMPOBEPKH CBOHX CH.1
H BO3MOXHOCTEN; a CHJIOW, Aalollell cyacTbe, ABIAETCA TaKkKe pe3y/bTaT,
NpPOAYKT TPYAA H CaM NpOLECC defiTeJbHOCTH — TBOPUECTBO.

5. CaMoe cyluecTBEHHOe YCJOBHe JJf JNOCTHXEHHS CYacCTbfi — 3TO
NOAXOHA, OTHOLUEHHe 4YeJOBeKa K KH3HH. 3aMKHYTOCTb, TPYOHOCTH MpH
YCTAHOBJIEHHH KOHTaKTOB € JIOJbMH — BCe 3TO MeHIaeT Ye/JO0BEKY HaiTH
CBOe cyacTbe B XKHM3HH. Bosbllle maHCOB Ha cyacTbe y 4esJOBEKa, OTKPHITO
CMOTPALIEr0O Ha MHp, TOTOBOTO K CaMOOTBEDPXKEHHIO H MOMOLUH ApPYTHM
JIOAAM.

YenoBeueckoe cyacTbe CBfI3aHO C TeM, Kak OH MOHHMAaeT, B YeM BHIHT
CMBICJ1 XKH3HH, B 4eM BHAMT LEHHOCTh cylllecTBOBaHHA. Kamanlh yesoBek
— 3TO MaJeHbKad, HO BaxHasg vacTHUA MHPa, NpPHHHMAamOWAsA YydacTHe
B ero cynn6ax, chocoGCTBYIOIIAR ero CyleCTBOBAHHIO M OTBeyaiolias 3a
MHp, HeCMOTPSAl Ha 3aHMMacMoe B HeM MecTo. Kaxkablfi yeqoBeK MoXeT HaM-
TH CMBICA MH3HH, 6Jarofapsi TeM iKe YCJOBHAM, MOMOralOLIMM eMy HaliTH
cyacTbe, T.e. Gaarofaps TpyAy, J106BYM, TOTOBHOCTH NMOMOYb JIOAAM B HX
TPYAHOCTAX, a Takxe Gaarofaps o6LieHHIO ¢ npupoaoit. JlocTHrHYB cyacThba
Yye/0BeK BMECTE€ C TeM AOCTHraeT OIUYLIEHHA MOJHOTH »XH3HH W MOJHOTHI
4e.10BEYHOCTH.

Konuenuusa cuactbs y M. Jlom6poBckoit cy6BeKTHBHAa MOTOMY, YTO
0GbeKTHBHbIE YCJIOBHA LJA CYacCThAl BaXXHbl HACTOJbKO, HACKOJbKO YeJOBEK,
6naronapsi CBoeMy OTHOLUEHHIO K XHM3HH, yMeeT HX HcmoJb3oBaTbh. Paccmar-
pHBaemas KOHLUENLHA fBJASETCS TaKXe HAeedl COBEpLIEHCTBOBaHMA, T.K.
CTpeMJIeHHe K CYacTbi0 — 3TO OHOBPEMEHHO H CTpeMJIeHHe K MOpajibHOMY
coBepuieHcTBy. CuacTbe, COMPOBOXKJaloleecsi MOPaibHbIM COBEPLUIEHCTBOM,
ABAAIETCA CaMOfl BBICOKOM LeJNbI0 YesoBeKa, MO3TOMY B3arjaibl MHCaTeJb-
HHLBI HAa CYACTb€ MOXHO OTHECTH K 3BAEMOHH3MY. 3Ta KOHLEMUHA aJbTpy-
HCTHYHaA, T.K. OCHOBbIBaeTcs Ha YyOexJeHHH O CyUIeCTBOBAHUH MPHUPOMKAEH-
Horo fo6poxeJaTeabcTBa Mexay JioabMH. Konuenuus cuyactba y JomGpos-
CKOl aKTHBHA MOTOMY, YTO CYacTbsl MOXHO AOCTHTHYTb B Mpolecce Bce-
CTOpPOHHE!l AeATeNbHOCTH, M ANHAMHMYHA, T.K. 32 cuaCTbe HYXHO Bceria Go-

POThCA.. C
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MupoBoaapenne M. JIoMGpOBCKOIl cOZepAKHT B ceGe 3/GMEHTLl TaHTe-
H3Ma — y6exxaeHHe O OOXKeCTBEHHOCTH MHpa li CBA3M 4YesoBeka CO Bee-
JIeHHOR.

RESUME

Le travail présent est un essai d'envisager, de fagon systématique et
théorique, la pensée philosophique exprimée dans une oeuvre littéraire.
Il s’agit ici notamment de la conception du bonheur contenue dans le
roman ,,Nuits et jours” de Marie Dabrowska. Le bonheur y est compris
en tant qu'une somme la plus grande de biens accessibles & ’'homme
(aspect éthique) et en tant que des possibilités et des conditions d’un
durable, complet, justifié et réflectif contentement de la vie (aspect
philosophique). Le travail est fondé sur: opinions de l'auteur et des
héros du roman, action du livre, destins des héros, leurs buts, conditions
et biens dans lesquels ils tendent & voir leur bonheur. On a envisagé
seulement ces cas individuels qui trouvent l'estime de l'auteur. Ses
opinions propres sont exprimées par les héros positifs, surtout par Bo-
gumil Niechcic, étant son porte-parole.

Les conditions du bonheur sont énumérées dans 1’ordre de leur im-
portance croissante:

1. Biens matériels, outre le minimum nécessaire a satisfaire les be-
soins vitaux, ne sont pas une condition essentielle du bonheur. La ‘posse-
sion de la fortune ce n’est pas une possibilité de jouissance illimitée,
mais une source de devoirs sociaux. Dgbrowska envisage la possession
de la fortune comme un probléme moral et s’occupe de la question du
droit a la propriété.

2. Les biens du domaine de la culture d’esprit, p.ex. science, éduca-
tion — plus importants, ne sont pas décisifs, mais favorisent le bonheur.
La ,,propriété” du coeur, formée de sentiments, souvenirs etc. est, elle
aussi, importante pour le bonheur.

3. Les rapports convenables entre les hommes, le contact et l'entente
avec le voisinage le plus proche — ce sont déja les conditions essentielles
du bonheur. L’homme griace a l'intérét pris en commun, grace
au savoir-faire et a I’'estime chez les autres, retrouve sa posi-
tion dans le milieu ou il vit. Les rapports entre les hommes sont
bons d'ailleurs non lorsqu’'on éprouve beaucoup de bonheur de
la part des autres, mais quand on est au service des autres. Les cas
les plus importants de relations interhumaines rendant heureux sont
I’amitié el l'amour. Le manque d'amour ne permet pas 4 la réalisation
du bonheur et 'amour, pour qu’il nous rende heureux, ne peut pas
étre compris de maniére égoiste.
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4. Le travail, l'activité créatrice d’utilité publique, est une condi-
tion trés importante du bopheur. Il peut étre fait dans chaque domaine.
Le travail d’'une maitresse de maison rend heureux également que celui
d’un homme d’action politique formant l'histoire. Mais toute activité
doit étre réalisée avec le dévouement total et 'engagement complet. Le
travail fait notre bonheur en tant qu'un devoir qui nous attend — une
possibilité de mesurer nos forces; le résultat, le produit du travail ainsi
que le procés d’activité, la création, ont une force qui nous rend heureux.

5. La condition la plus essentielle du bonheur c'est l'attitude inté-
rieure de ’homme. Celui qui est peu communicatif et qui prend contact
avec les autres a grand-peine, a des difficultés dans sa conquéte du
bonheur. Tandis que beaucoup plus de chance de sa réalisation a un
homme franc pour tout le monde et prét aux sacrifices et au secours
des autres.

Le bonheur de ’'homme est lié avec le sens de l’existence et la valeur
de la vie. Tout homme est une partie de I'univers, petite mais importante,
il participe dans le sort de celui-ci, il contribue i son existence et il en
est responsable, sans égard a la place qu'il y occupe. Et chacun peut
trouver le sens et la valeur de sa vie griace a ces conditions par lesquelles
il réalise son bonheur, telles que travail, amour, participation aux
affaires des autres, ainsi que contemplation de la nature. En réalisant
son bonheur, ’'homme atteint en méme temps la plénitude de vie et de
nature humaine.

La conception du bonheur représentée par M. Dabrowska est subjec-
tive, car les conditions objectives du bonheur sont importantes autant
que I'’homme sait les mettre a profit grice a son attitude intérieure.
C’est aussi une conception perfectionniste car la tendance au bonheur
est en méme temps une tendance a la perfection morale. Le bonheur,
lié avec la perfection, est le but supréme des tendances de I'homme. La
conception de Dabrowska peut donc étre qualifiée d’eudémonisme. Elle
est altruiste vu qu’elle se fonde sur la conviction de l'existence d’une
bienveillance naturelle entre les hommes. Elle est également activiste,
car le bonheur peut étre atteint seulement dans le processus d’activité
universelle; elle est dynamique parce que le bonheur doit étre sans cesse
conquis. Les idées de M. Dabrowska contiennent aussi les éléments pan-
théistes — une conviction de la divinité du monde et du lien de I'homme
avec l'omniréalité.
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