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Gimnazja rzadowe w Lublinie w kodcu XIX i na poczgtku XX wieku
MpasutenscreeHHsie rumHasun 8 Jllobnune B8 xonue XIX u Havane XX se.

Lycées gouvernementaux a Lublin vers la fin du XIX-e s. et au début du XX-e s.

Po upadku powstania styczniowego podjal carat w Kroélestwie ener-
giczne i na szerokg skale zakrojone prace nad przebudowg systemu wy-
chowania i szkolnictwa. Znoszgc reforme Wielopolskiego unicestwiono
zarazem dotychczasowe osiggniecia narodowego szkolnictwa. Odtad szkol-
nictwo mialo sie staé jednym z narzedzi przyspieszajqcych proces poli-
tyki unifikacyjnej Krélestwa z Cesarstwem. Zasady tej polityki wyrazil
dobitnie minister oswiaty Tolstoj w sprawozdaniu swego resortu za rok
1867 zlozonemu Komitetowi Ministrow w slowach: ,,Zblizenie Krélestwa
z Cesarstwem stanowi cel, do osiggniecia ktérego powinny byé przede
wszystkim skierowane wszystkie wysitki wladz szkolnych, ktére rozpo-
rzgdzajg skuteczniejszymi niz inne dzialy administracji srodkami do tego
prowadzgcymi”.}

Wsrod typow i stopni szkolnictwa tego okresu centralne miejsce zaj-
mowaly szkoly srednie. W dwezesnym ustroju politycznym i ukladzie
stosunkow spoleczno-gospodarczych w panstwie rosyjskim, przy zasadzie
holdowania istniejgcej stanowosci, szkola srednia miala wychowaé, wy-
ksztalcié i wdrozyé w rytm machiny panstwowej przysztych wykonaw-
c6w woli samowladnego cara, ktérzy by podtrzymywali i utwierdzali
istniejacy stan rzeczy. Szkoly srednie w Krolestwie obok tego, miaty tak-
ze speiniaé cele specjalne. Oczekiwano od nich zjednywania ludzi przy-
chylnych dla ustroju i lojalnych wobec cara. Mialy tez staé sie w przy-

1 A Préchnik: Rusyfikacje szkoly polskiej po powstaniu styczniowym [w:]
Walka o szkole polskq w 25-lecie strajku szkolnego, Warszawa 1930, s. 10.
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szloSci waznym czynnikiem wynaradawiania. Dlatego tez nie byly one
dostepne dla wszystkich, a staly sie elitarne i stanowe. Carat liczyt w
szczeg6lnogci na elementy reakcyjne, wywodzace sie ze stanéw uprzywi-
lejowanych. Odpowiednio do tego wypracowano plany i programy nau-
czania oraz dostosowano caly system wychowawczy.

Przykladajac tak duzg wage i znaczenie do roli szkél srednich w Kro-
lestwie wladze carskie przystapily do ich stopniowego przeksztalcania.
Podjete metody zmierzaly do organizowania w Krélestwie nie istnieja-
cych dotad szkot rosyjskich, przeksztalcania pod réznymi pozorami do-
tychezasowych szkot polskich na rosyjskie, wprxowadzania do istniejacych
szkol polskich jezyka rosyjskiego jako jezyka wykladowego oraz ujedno-
licania pod wzgledem organizacyjnym i programowym szko6l Kroélestwa
ze szkolami Cesarstwa. Ostatecznej unifikacji systemu o$wiatowego do-
konala ,reforma tolstojowska” wprowadzona w zycie w r. 1872 na pod-
stawie ukazu carskiego z 11 sierpnia 1871 r.? Znosila ona zorganizowane
przed kilku laty narodowe szkoly sSrednie dla greko-unitéw, Litwinéw
i Zydoéw, a istniejgce jeszcze nieliczne szkoly polskie zamieniala na gim-
nazja rzadowe rosyjskie, oparte o jednolita organizacje szkél srednich
w cesarstwie.

1. Stan szkolnictwa sredniego w guberni lubelskiej
na przelomie XIX w.

Losy szkolnictwa w Krolestwie Polskim dzielit Lublin i Lubelszczy-
zna. W guberni lubelskiej skutki polityki caratu byly dotkliwsze niz
w guberniach zachodnich. Na Lubelszczyznie bowiem w jej powiatach
wschodnich mieszkala ludnosé ruska, tu rzad carski przeprowadzal likwi-
dacje unii, a zmuszajac unitéw do przyjecia prawoslawia liczyl na ich
zrusyfikowanie.? Ta polityka znajdowala oczywiscie odbicie w szkolnic-
twie. Przykladem moze byé Chelm, w ktorym bylo w poréwnaniu z in-
nymi miastami znacznie wiecej szk6l stopnia sredniego. Znajdowalo sie
tu 8-klasowe gimnazjum meskie, 7-klasowa Maryjska Szkola dla Panien
oraz seminarium nauczycielskie, ktére — jak wiadomo — obok 6 innych
w Krolestwie mialo ksztalei¢ i przysposabiaé nauczycieli szkot poczatko-
wych. Ponadto w r. 1900 przeniesiono tu z Lublina Techniczng Szkole

: W.Korotynski: Losy szkolnictwa w Krélestwie Polskim, Warszawa 1906,
s. 76.

! Wedlug danych z r. 1890 ponad 37% mieszkaficow wsi, osad i miast guberni
lubelskiej stanowili Zydzi, Bialorusini, Ukraificy i Niemcy. Por. Obzor lublinskoj
gubierni za lata 1868—1913.
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Drog Zelaznych.4 Z pozostalych miast Lubelszezyzny jeszcze Zamosé po-
siadal dwa progimnazja (zeriskie i meskie) oraz Hrubieszéw i Pulawy
(Nowa Aleksandria) po jednym. W miastach powiatowych: Lubartowie,
Janowie, Krasnymstawie, Bilgoraju i Tomaszowie nie bylo w ogole zad-
nych szkol Srednich. W r. 1900, przy stanie ludno$ci guberni wynoszacej
1266 293 osoby, liczba wszystkich uczennic i uczniéw w rzgdowych szko-
lach $rednich wynosita 2 078; zatem na 609 mieszkancow przypadal
1 uczen.S Warto zauwazyé, ze w tym czasie $rednia arytmetyczna dla
Kroélestwa wynosita 782 wieszkancow na 1 ucznia i byla prawie o polo-~
we wyzsza niz w Galicji, gdzie tez nie dzialo sie najlepiej, a mimo to
1 uczen przypadal! na 395 mieszkancow.®

Niedostateczna liczba oraz nieréwmowierne rozmieszczenie szko6t $red-
nich zmuszaly mlodziez z powiatéw pozbawionych oSmioletnich gimna-
zjow do ubiegania sie o nauke w Lublinie lub Chelmie.

Lublin, jako ofrodek zycia gospodarczego i handlowego regionu, a tak-
ze jako stolica guberni przodowal, jak na 6wczesne stosunki, pod wzgle-
dem liczby szkél, bowiem posiadal dwa rzagdowe gimnazja z pelnym sie-
dmio i oSmioletnim programem. Nie znaczy to wcale, ze mogly one za-
spokoié potrzeby spoleczenstwa, zwlaszcza ze ksztalcila sie w nich nie
tylko mlodziez z miasta i okolic, ale — jak juz nadmienialiémy — z wie-
lu powiatéw.

Wzrost zapotrzebowania spotecznego na miejsca w szkolach $rednich
w Lublinie byl wynikiem szybkiego rozwoju miasta. Rozwijajgcy sie
dynamicznie w ostatnim éwieréwieczu XIX w. przemyst i handel przy-
czynil sie do podwojenia liczby mieszkancow. Niestety w tym samym
czasie nie tylko, ze nie wzrosta liczba miejsc w szkolach $rednich, ale
jeszcze zmalala. W r. 1872 w Lublinie majagcym 22513 mieszkancow,
w rzgdowych gimnazjach ksztalcilo sie 888 uczennic i uczniéw. Po blisko
trzydziestu latach, w r. 1900, kiedy liczba mieszkanicow wzrosla do 56 108,
tj. o 149,2%, liczba uczniéw w rzgdowych gimnazjach zmalala do 775.

4 H. Wiercienski: Opis statystyczny guberni lubelskiej, Warszawa 1901,
s. 176—183. Techniczna Szkola Drég Zelaznych zostala otwarta w Lublinie w roku
1878 i po 22 latach istnienia przeniesiono ja do Chelma. Przenoszenie niektérych
instytucji z Lublina do Chelma mialo zwigzek z planami przygotowywanego juz
wezesniej oderwania Chelmszczyzny od Krélestwa i wcielenia do imperium, Pla-
ny te zrealizowano na mocy ukazu carskiego z dnia 23 czerwca 1912 r., wydanego
w oparciu o uchwale III Dumy. Powolano wo6wczas z czeSci ziem guberni lubel-
skiej i siedleckiej — gubernie chelmsks, ktérg wcielono administracyjnie do Rosji.
Por. 1. Czuma: Monografia statystyczno-gospodarcza wojewéddztwa lubelskiego,
Lublin 1832, t. I, s. 180,

5 Wiercienski: op. cit, s. 124, 176—185.

¢ Rocznik Statystyczny Krélestwa Polskiego, Warszawa 1914, s. 15 i 323.
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Jezeli w roku 1872 na kazdy jeden tysigc mieszkaricow przypadato 39
uczniéw, to w 1900 r. liczba ta spadia do 14.7

Zaznaczajgcy sie w Lublinie na przelomie XIX w. upadek szkolnictwa
Sredniego byl wyrazem ogélnej polityki oswiatowej caratu, ktéry nie byt
zainteresowany upowszechnianiem nauki, a przeciwnie — strzeggc inte-
reséw stanowych czynil wszystko, by o§wiata Srednia i wyisza staly sie
dostepne jednostkom uprzywilejowanym klasowo i politycznie,

2. Lubelskie Gimnazjum Meskie

Sposrod szkét srednich w guberni czolowe miejsce zajmowalo bez
watpienia Lubelskie Gimnazjum Meskie. Reforma szkolna Wielopolskiego
uczynila z niego jedyny w Kroélestwie zaklad pod nazwg Liceum, wyzna-
czajac mu specjalng role. Po upadku powstania styczniowego, kiedy wia-
dze carskie przystapily do stopniowego reorganizowania szkolnictwa w
Krélestwie, zostalo ono ukazem najwyzszym z dnia 25 sierpnia 1866 r.,
jako jedno z pierwszych, przemianowane na gimnazjum mieszane. W gi-
mnazjach mieszanych obowigzywal juz wyklad w jezyku rosyjskim
w odniesieniu do wszystkich przedmiotéw z wyjatkiem religii. Pretek-
stem do przemianowania go stal sie mieszany pod wzgledem narodo-
wosciowym sklad mlodziezy.! W dwa lata potem (1868) zniesiono w Lu-
belskim Gimnazjum Meskim wyklad religii w jezyku narodowym, wy-
przedzajac w tym inne szkoly w Kroélestwie.?

Nowy kurs polityki szkolnej, zmierzajacy zdecydowanie do wycho-
wywania mlodziezy w duchu rosyjskim, szczegblng role wyznaczal dy-
rektorom gimnazjoéw rzadowych. Na te stanowiska dobierano ludzi od-
danych ustrojowi, znanych z lojalnosci i postuszenstwa wobec wladz,
wrogo ustosunkowanych do polskosci i holdujacych surowym metodom
zarzgdzania. W szczegélnosci takich ,,zalet” oczekiwano od kandydata
na dyrektora lubelskiego gimnazjum — osrodka, ktéry dla zrealizowania
politycznych planéw winien przodowaé w procesie wynaradawiania szkol-
nictwa. Nie z przypadku wiec wybor padl na doktora filozofii Uniwer-
sytetu Lwowskiego — Stiepana Siengalewicza, odpowiadajgcego wszyst-
kim kryteriom i skupiajgcego w sobie cechy realizatora zalozen pedago-
gicznych i wychowawczych carskiej polityki. Byt to typ karierowicza,

7 A. Kierek: Rozwdéj kapitalizmu w rolnictwie regionu lubelskiego w latach
1864—1913, Lublin 1964, s. 47; Wiercienski: op. cit, s. 176—185.

8 Dziennik Praw, t. 65, s. 398. Do gimnazjum uczeszczala gléwnie mlodziez na-
rodowoséci polskiej, rosyjskiej i zydowskiej.

* H Wierciefiski: 50-lecie naszych patentéw szkolnych. Ze wspomnien
o gimnazjum sprzed pol wieku, ,Ziemia Lubelska”, nr 93, 95 98—120 z kwietnia
i maja 1910 r. Zakaz ten zniesiono dopiero ukazem tolerancyjnym z 26 lutego
1903 r.
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ktéry, jak wielu woéwezas wyzszych urzednikéw, zostal sprowadzony
z Galicji. Po przyjeciu prawostawia i poddanstwa rosyjskiego podjgl
Siengalewicz nauczanie w progimnazjum hrubieszowskim, skad po krot-
kim okresie czasu awansowal za gorliwe wypetnianie roli carskiego pe-
dagoga i wychowawcy. W roku 1874 objat on stanowisko dyrektora
w Lubelskim Gimnazjum Meskim i piastowal ten urzad przez 25 lat.
Okres jego kierownictwa w LGM zbiegal sie z najwiekszym uciskiem
w dziejach oswiaty, nazywanym powszechnie dobg apuchtinowskg. Sien-
galewicz wkrotce tez zastynal w Krélestwie jako najzacieklejszy rusyfi-
kator oraz jako jeden z najgorliwszych realizatoréw polityki oswiatowej
kuratora Apuchtina, ktéry tez uwazat go za jednego z nielicznych dy-
rektoréow gimnazjow wlasciwie rozumiejacych idee systemu.10

W niedlugim czasie po objeciu stanowiska dyrektora Siengalewicz
wprowadzil w obrebie gimnazjum zakaz uzywania jezyka polskiego, na-
kladajgc na uczniéw surowe kary za jego lamanie. Pierwsze wykrocze-
nie przeciwko temu zakazowi narazalo ucznia na 12 godzin aresztu
szkolnego, drugie na 24, a za trzecie usuwano ucznia ze szkoly. Zarza-
dzenie to zostalo wkrétce, wzorem lubelskiego gimnazjum, przeniesione,
juz jako polecenie kuratora Okregu Naukowego Warszawskiego na wszy-
stkie rzadowe gimnazja w Krolestwie.!'! Dazenie Siengalewicza do pelnej
realizacji swych zalozeri widoczne bylo w jego dalszych poczynaniach.
W r. 1893 wydat on regulamin, ustalajagcy prawidla dla stancji uczniow-
skich i internatow, w ktérych nakazywat uczniom, by réowniez poza szko-
la, a wiec w bursach i internatach, na placach gier i zabaw oraz na uli-
cy, uzywali wylacznie jezyka rosyjskiego.!? Wszelkie naruszenia prawi-
det tego regulaminu grozily sankcja wydalenia z internatu lub stancji
przy pierwszym wykroczeniu, a z gimnazjum — przy drugim.!’

O czestotliwosci uciekania sie do tych drastycznych srodkéw Swiad-
czy zachowany w aktach szkolnych ,,Alfabetyczny spis uczniow wydalo-
nych z LGM w latach 1887—1899".14 Dowiadujemy sie z niego ze w okre-
sie tym usunieto z gimnazjum 148 uczniéw, przy czym az 112 za nie-
prawomy$lnoéé polityczng, 31 za naruszenie regulaminéw, 4 na polecenie
ministra oSwiaty bez podania powod6éw oraz 1 za rozmawianie po pol-
sku. Rekordowy pod tym wzgledem byl r. 1887, w ktérym wydalono
z gimnazjum az 60 uczniéw, w tym 58 za nieprawomyslnosé¢ politycz-

1 R Dmowski: Ze studi6w nad szkolq rosyjskq w Polsce, Lwéw 1900, s. 1.

11 Korotythski: op. cit.,, s. 114,

12 WAPL — Lubelskie Gimnazjum Meskie nr 1361 Prawidta porzqdkowe dla
stancji uczniowskich i internatéw, rok 1893.

18 Jbid.

14 WAPL — Lubelskie Gimnazjum Meskie nr 50.
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ng.’® Decyzji tej nie uzasadniajg zachowane w archiwum protokéty rad
pedagogicznych, ani tez ,, Alfabetyczny spis uczniéw wydalonych z LGM".
Przypuszczaé nalezy, ze po warszawskim procesie ,,Proletariatczykéw”,
kiedy wzmoégl sie nadzér policyjny nad mlodziezg uniwersytecks i gim-
nazjalng, réwniez i Siengalewicz zaostrzy! dozér szkolny. W lubelskim
gimnazjum juz od r. 1878 dzialaly kolka samoksztalceniowe, z ktérych
w r. 1887 wylonily sie dwa kota Zwiazku Mlodziezy Polskiej ,,Zet".
Prawdopodobnie Siengalewicz, podejrzewajac niektérych uczniéw o przy-
naleznos¢ organizacyjna, zrezygnowal zgodnie z intencjami wtadz z do-
chodzeh i niepozgdanego rozglosu i postawit wniosek, mimo braku rze-
czowych dowodéw, o relegowanie 58 uczniéw. Wsér6d wydalonych za
nieprawomyslno$é polityczng znajdowali sie nie tylko Polacy, ale réow-
niez Rosjanie. W grupie wydalonych z gimnazjum w r. 1891 znalazlo sie
miedzy innymi trzech czlonkéw partii , Proletariat”: S. Weinberg, E. Wo-
dzilowski i W. Kawinski.’®* W 1897 r. usunieto S. Ziernowa, ktéremu za-
rzucano, ze w czasie wakacji, bedac w Moskwie, podburzal przeciwko
wladzy carskiej robotnik6w fabrycznych.?” W latach 1887—1898, za
ktore zachowaly sie listy, liczba usunietych przedstawiala sie¢ nastepu-

jaco:

Tab. 1. Liczba uczniéw usunietych z Lubelskiego Gimnazjum Meskiego
w latach 1887—1899

Za niepra- Za nan.lszeflie Na polecenie Za' ro_zma-
Lata Ogétem worn.yslnoﬁé regulaminu 1 zle ministra o$wiaty wianie po
polityczng N zachowanie polsku
1887 60 68 2 —_ —
1888 ki 4 3 —_ —
1889 13 7 2 4 —
1890 14 10 4 — —
1891 10 9 1 — —
1892 6 4 2 — —
1893 2 — 2 — -
1894 1 1 — - —
1896 4 1 3 — —
1896 12 6 5 - 1
1897 7 7 — — -
1898 11 4 7 — —
1899 1 1 — - —
Razem 148 112 31 4 1

#  Ibid., rok 1891.
17 Ibid., rok 1897.
16 Ibid.
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Jak upewnia powyzsze zestawienie, czujno§¢ wiadz szkolnych byla
szczegblnie wyostrzona na postawe polityczna uczniow. Stad tyle skres-
len z listy za nieprawomyslnosé. Pod wspdlny mianownik pietna ,,nie-
blogonadioznosti” zaliczano: przynaleznosé do organizacji politycznych,
posiadanie lub czytanie zakazanej literatury (a w zwiazku z zakazem
uzywania jezyka polskiego — kazdej ksigzki polskiej bez wzgledu na jej
tre§c), posiadanie broni, obraze wladzy, nieoddanie odpowiednich, okres-
lonych regulaminem, honoréw wazniejszym doostojnikom panstwowym
i koScielnym, $piewanie patriotycznych piesni, odbywanie grupowych ze-
bran itp. Przy tak szerokiej skali uchybienn majgcych charakter prze-
stepstwa politycznego nie trudno bylo popasé w konflikt z wladza szkol-
ng, zwlaszcza ze o opinii w tym wzgledzie nie zawsze decydowalo za-
chowanie czy poglady samego ucznia, ale rowniez jego rodziny. Ucznio-
wie, ktorych usunieto z gimnazjum za nieprawomyslnosé¢ polityczna,
tracili prawo wstepu na zawsze do jakiejkolwiek szkoly panstwowej. Ich
lista raz do roku byla oglaszana drukiem przez kazde rzadowe gimna-
zujm i rozsylana do wszystkich zakladéw naukowych na terenie Kro-
lestwa i Rosji.1® '

Metody wychowawcze stosowane w gimnazjum okresu siengalewi-
czowskiego pozostawialy wiele do zyczenia i zaprzeczaty jakimkolwiek
wzorom. Wychowanie mlodziezy oparte zostalo na systemie zakazoéw, do-
zoru i kar, wsréd ktérych na pierwsze miejsce wysuwaly sie karcer,
obnizanie not, wydalenie z gimnazjum, a nawet chlosta. W rzekomej
trosce o lojalng postawe mlodziezy szkolnej kontrolowano jej zachowa-
nie nie tylko w obrebie gimnazjum, ale réwniez na ulicy i w domu.

Pragnac ustrzec swoich wychowankéw przed szkodliwymi wptywami
niepozadanej lektury organizowal Siengalewicz niezapowiedziane rewizje
osobiste uczniow. Odbywaly sie one w réznym czasie, a wiec zaré6wno
w dzien, jak i w nocy. Przeprowadzano je nie tylko w czasie lekcji,
ale rowniez na stancjach, w bursie, internacie i w domu. Za pomocg ta-
kich to Srodkow wytworzy! sie w gimnazjum lubelskim okresu sienga-
lewiczowskiego caly aparat policyjnego dozoru uczniéw, w ktérym obok
dyrektora poczesne miejsce zajmowali réowniez: inspektor, nadzorcy kla-
sowi i ich pomocnicy, a takze co gorliwsi nauczyciele. Do szczegélnie
gorliwych nalezeli nauczyciele: Zinczenko, J. Niewski i A. Tolubiejew,
a z nadzorcéow klasowych Nazarewicz.!® Stala i brutalna ingerencja szko-

18 Ihid., Akta Kanc. GL nr 91/05. Za§wiadczenie, jakie w zwigzku z takim
skreS§leniem z listy otrzymywat uczefi, nazywano ,wilczym biletem".

¥ S Surzycki: Kartka z dziejéow rosyjskiego wychowania panstwowego
w Polsce, Warszawa 1933, s. 7—50; F. Dec: Z 2ycia mlodziezy gimnazjum patistwo-
wego rosyjskiego w Lublinie [Jednodniéwka], Lublin 1930, s. 4.
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ly w prywatne zycie uczniéw eliminowala i lekcewazyla wiladze rodzi-
cielskg, zastepujgc jq wlasnym surowym dozorem. Tylko w atmoeferze
leku i wrogosci mogta rodzi¢ sie twérczosé ukazujaca siengalewiczowskie
metody wychowawecze, ujawnione w czasie rewolucji i strajku szkolnego
1905 roku. Méwi o tym przytoczony ponizej wiersz.?®

o] O cienie Apuchtinéw i Siengalewiczéw.

WyScie godni pamieci niewygastych zniczéw,

Bo wy, w szumie lecgcych o jesieni lisci,

Dawali$cie nam, dzieciom, pokarm nienawisci.

Z braku innej, na zdrowie poszla wasza karma,

Cho¢ nie nauczyciela godna, lecz zandarma.”

Obowigzki uczniéw wobec szkolty okreslaly dwa regulaminy, niestety,
nie zawieraly one zadnych praw, lecz byly wylacznie spisem zakazbéw.
Jeden z nich okreslat obowiagzki uczniow w szkole i na ulicy, a drugi
odnosit sie do mieszkancow internatu i stancji uczniowskich.2!

Kazdy uczen po przyjeciu do Lubelskiego Gimnazjum Meskiego, otrzy-
mywal tak zwany ,bilet”, w ktérym, obok informacji personalnych, byly
wydrukowane wymogi porzadkowe w zakresie ubioru, zachowania sie
w gimnazjum i poza jego murami, tj. na ulicach, w drodze do domu i do
zakladu naukowego oraz w innych miejscach publicznych, np. na wyzna-
czonych trasach spacerowych, placach gier, zabaw itp.

»Bilet” taki spelnial role legitymacji szkolnej, a noszenie go przy
sobie i okazywanie na zgdanie oséb posiadajgcych prawo nadzoru nad
porzadkiem publicznym lub zatrudnionych w instytucjach oswiatowych
nalezalo do obowigzkow mlodziezy i bylo surowo egzekwowane.

Intencjg wielu, niekiedy drobnych, acz szczegétowo okreslonych za-
kazéw regulaminowych bylo ograniczanie swobody ucznidéw w czasie
wolnym od zajeé. Mialo to uchroni¢ miodziez szkolng od niepozgdanych
wplywow ,ulicy”, a ponadto przeciwdzialaé tworzeniu sie wiekszych
skupisk sprzyjajgcych masowym wystgpieniom i tworzeniu si¢ wszel-
kich stowarzyszen, zwigzkéw i organizacji mtodziezowych.

Dzialajagc w tym duchu przepisy §§ 3 i 5 regulaminu Lubelskiego
Gimnazjum Meskiego zabranialy uczniom powrotu ze szkoly w wiek-
szych skupiskach niz po dwie osoby, zabraniaty zatrzymywania sie w
miejscach publicznych oraz odbywania bez towarzystwa rodzicow lub
opiekunéw wycieczek do parkow, ogrodéw wzglednie za miasto. Miej-
scem zakazanego pobytu uczniom LGM w czasie roku szkolnego staly sie
tez wszelkie widowiska rozrywkowe, odczyty, koncerty, teatr, eyrk
a nawet... dworzec kolei zelaznej. Skutecznos¢ dozoru nad mlodziezg
ulatwialo jednolite umundurowanie uczniéw.

0 A Boguslawski: Pamietnik 2jazdu b. wychowatricéw szkét lubelskich,
Lublin 1926, s. 886.
1 WAPL —LGM nr 1438, k. 97. Legitymacje te nazywano ,biletem ucznia”.
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Mtlodziez zamieszkujgcg w internacie lub na stancjach uczniowskich
obowigzywal jeszcze surowszy rygor, bowiem, nie tylko, Ze nie wyzwa-
lat jej ani na chwile spod surowego nadzoru, lecz dodatkowo wykluczat
mozliwosé postugiwania sie mowsg ojczystg. W internacie bowiem i na
stancjach, stosownie do § 13 regulaminu obowigzywal jezyk rosyjski.
Wszelkie naruszenia ktoregokolwiek zakazu okreslonego w obu wymie-
nionych regulaminach podlegato surowym karom od popularnie stosowa-
nego wowczas karceru do usuniecia z gimnazjum wigcznie.

Wadg gimnazjum rzadowego byl nie tylko system wychowawczy, ale
réwniez przestarzate, oderwane od potrzeb zycia programy nauczania.
Poczgwszy od r. 1872 w Lubelskim Gimnazjum Meskim, podobnie jak
i w innych szkotach rzgdowych wprowadzono jednolity, zunifikowany
dla calego Cesarstwa, program nauczania, w ktéorym uderza niewspél-
miernoéé godzin przeznaczonych na przedmioty humanistyczne i mate-
matyczno-przyrodnicze. Najwiecej godzin przeznaczono na jezyki kla-
syczne.®? Na 218 godzin tygodniowych zaje¢ w planie osmioletnim przy-
padalo: 13 na religie, 140 na jezyki (jez. rosyjski 24, jez. lacinski — 48,
jez. grecki — 36, jez. niemiecki — 19, jez. polski — nadobowigzkowy —
12), 5 na kaligrafie, 1 na logike, 12 na historig, 10 na geografie i 37 na
matematyke, fizyke, chemie i przyrode.?® W sumie przedmioty humani-
styczne wypelnialy 171 godzin programu (78,4%), a przedmioty matema-
tyczno-przyrodnicze 47 godzin, tj. 21,6%. Przy takim ustawieniu siatki
zajeé na nauczanie przedmiotéw Scistych, tj. matematyki, fizycki, przy-
rody, chemii i geografii, przypadalo niespelna 6 godzin tygodniowo w
ciggu jednego roku.

Przeladowanie programéw przedmiotami najmniej uzytecznymi w zy-
ciu, a wymagajqcymi umiejetnosci opanowania pamigciowego, odrywato
miodziez od zycia, eliminujgc u niej samodzielno$é sqdéw i mysli. Nie-
doskonalosé programoéw, scholastyczne, martwe metody nauczania oraz
brak dobrych podrecznikéw szkolnych stwarzaly uklad, w ktérym uczen
gros czasu w szkole poS§wiecal na notowanie dyktowanego najczesciej
przez nauczyciela wykladu, a w domu wykuwal go na pamiet¢.2¢ Gorg-
cym zwolennikiem pamieciowego systemu uczenia byl dyrektor Sien-
galewicz, czemu szczegélny wyraz dawat przy nauczaniu swoich przed-
miotéw, tj. laciny i greki.?® Uznawal on jedynie odpowiedzi tych ucz-
niéw, ktérzy potrafili na pamieé, stlowo w stowo wyrecytowaé z podrecz-

2 Swod postanowlenij i rasporiazenij po gimnazjam i Pprgimnazjam wie-
domstwa Ministerstwa Narodnogo Proswieszczenija, wyciag z ustawy z 30 czerwca
1871, Petersburg 1888, s. 224.

23 Ibid.

# Wiercienski: 50-lecie naszych patentow....

8 Surzycki: op. cit, s. 1—61.



94 Zdzislaw Kowalski

nika lub zeszytu tekst przerabianej lekcji.?® System ten, ograniczajacy
do minimum aktywna pod wzgledem rozwoju umyslowego postawe ucz-
niéw, oparty byl na starych wzorach szkoly rosyjskiej i stosowali go pra-
wie wszyscy nauczyciele rzgdowych gimnazjéw.?? W instrukcji dla nau-
czycieli i wychowawcéw zalecano w szczeg6lnosci troszczyé sie o maksy-
malne obcigzanie uczniéw pracg i nie zalowaé im pamieciowych lekcji.
Mialo to uchroni¢ miodziez przed wystepkami.

~Jako préznowanie jest Zrédlem wszelkich prawie wystepkéw — czytamy w in-
strukcji — tak utrzymywanie mlodziezy w ciaglym zatrudnieniu, bedzie najlepszym
str6zem odwracajacym jg od wykroczeh. Nauczyciele wiec, a przede wszystkim
dozorcy domowi staraé¢ sie o to beda, aby mlodziez ciggle zatrudniaé i aby w cza-
sie nawet przeznaczonym na rozrywke i zabawy, uczniowie nie byli bezczyn-
nymi.” 2

Narzedziem ideologicznego wychowania mlodziezy miala sie staé his-
toria. Chociaz na jej nauczanie przeznaczono zaledwie 2 godziny tygod-
niowo (zaczynajgc kurs od klasy trzeciej), to jednak tre$¢ przedmiotu
ustawiono tak, by wybrane zagadnienia docieraty do uczniéw w tenden-
cyjnym naswietleniu. Intencja przewodnia stalo si¢ wdrazanie na lek-
cjach swiatopogladu cerkiewno-monarchistycznego. Wspomagano sie przy
tym dogmatami wiary. W obowigzujacych przypisach do programu nau-
czania mozna wyczytaé miedzy innymi i takie sformutowanie:

»l...] Koniecznym jest wdrazanie w mlodziez przekonania, ze los ulega stale
poprawie, Zze dobre poczynania poszczegblnych ludzi, bez wzgledu na napotykane
przeszkody i przeciwiefistwa, nie pozostaja nigdy bez dodatnich nastepstw, ze w to-
czacej si¢ historii ludzko$ci przejawia si¢ dzialalno§é opatrznoéci boizej [..].” *

Przypisy do klasy trzeciej zalecaly, by w zajeciach z historii staro-
zytnej uwypuklaé szczegélnié potege i znaczenie wielkich mocarstw.3?
Problem rewolucji francuskiej by! specjalnie oméwiony w przypisach
do programu historii dla klas VII i VIII. Zalecano w nim, by przy oma-
wianiu tego tematu zwracaé uwage uczniéw i wyjasniaé, ze

»[...] Dziatacze Konwentu to zrewolucjonizowana banda, gorszace typy i tyrani;
sadu nad krélem dokonata grupa despotéw, demagogbéw i gwalcicieli porzadku,
ktéra sila tlumila wszelkie poczucie sprawiedliwoéci; krél, ktéremu nikt nie oka-
zal wspéblczucia, szedt na émieré z mestwem jak bohater pelen poczucia swej nie-
winno$ci i krzywdy; owocem rewolucji stalo sie ogélne zubozenie Francji, dro-
zyzna, upadek przemystu, zniszczenie instytucji charytatywnych, szpitali i innych
débr kulturalnych; los taki czeka kazdy nar6d, ktéry przewrotem i gwaltem, pod-

28 Wiercienski: 50-lecie naszych patentéw...

27 S J. Ganielin: Oczerki po istorii sriedniej szkoly w Rossji wtoroj poto-
winy XIX wieka, Moskwa 1854, s. 9.

8 Zbidr przepisow administracyjnych Krélestwa Polskiego, tom I1I, 1867 rok,
instrukcja dla nauczycieli.

¥ Ganielin: op. cit,, s. 139.

30 WAPL — Lubelskie Gimnazjum Meskie nr 1513, przypisy do klasy III,
cz. IL
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rywajac autorytet wtadzy, wytraca kraj z jego historycznych warunkéw byto-
wania [..]." %

Daznosé do zamazywania obiektywnej prawdy historycznej ujawniala
sie przede wszystkim w kursie nauki historii ojczystej. W ukazywaniu
historycznych stosunkéw litewsko-ruskich zalecano uwypuklaé¢ wyzszosé
rosyjskiej kultury, organizacji ustroju panstwowego, sily militarnej,
a umniejszaé role i znaczenie unii polsko-litewskiej, ktéra zdaniem auto-
TOW programu nauczania, stala si¢ uwienczeniem ekspansji zaborczej
Polski.3 Przy omawianiu okresu ,,Smuty Rosyjskiej” zalecano wymie-
ni¢ tylko te fakty historyczne, ktore sg niezbedne do ukazania epoki,
przy czym wskazywano na potrzebe szczegbélnego uwypuklania roli
mieszczanstwa w porzgdkowaniu spraw panstwowych, a pomijania zna-
czenia powstan chlopskich pod wodzg Bolotnikowa oraz interwencji pol-
sko-szwedzkiej.3* Przykladéow, potwierdzajacych tendencyjnosé w nau-
czaniu historii jest oczywiscie znacznie wiecej, lecz nie sposéb ich wy-
mienié.

W latach osiemdziesigtych XIX stuletia nauczanie historii powszech-
nej we wszystkich gimnazjach rzadowych Krdélestwa Polskiego oparto
o podreczniki Dymitra Ilowajskiego. Wkrétce tez w oparciu o te lek-
ture, podjeto nauczanie historii ojezystej. Itowajski przedstawiat w nich
historie Rosji na tle dzialalnosci ,,wybitnych”, caréw i wodzéw.3* Po-
drecznik historii powszechnej Ilowajskiego obejmowal caly kurs nauki
dla szkét $rednich od starozytnoéci do polowy XIX w. Wiadomosci za-
warte w nim przedstawialy wydarzenia i fakty historyczne w swietle
odpowiadajgcym kolom rzgdowym. Historia Polski omoéwiona tu zostala
zaledwie na 13 stronach.3® Uczniowie dowiadywali sie, ze: zalozycielem
dynastii Piastow byl Mieczystaw I; Wladystaw Jagielo by! barbarzyn-
cg, ktéry na czele wojsk polskich, litewskich i ruskich odni6st zwycie-

31 WAPL — Lubelskie Gimnazjum Meskie nr 1513, przypisy do klas VI i VII,
cz. V; Ganielin: op. cit., s. 139; D. Ilowajskij: Rukawodstwo ko wsieobszczej
istorii, Moskwa 1882, s. 448—451.

82 Ibid., przypisy do klas V—VII, cz. VI; D. 1towajskij: Istorija Rossji,
Moskwa 1896, t. II, wyd. II, s. 153—188.

®  Ibid., przypisy do klas V—VII, cz. VL

4 D Ilowajskij: Rukawodstwo ko wsieobszczej istorii. Sriednij kurs, Mo-
skwa 1882.

% D Itowajskij: Istoria Rossji, t. 1 — 1891, t. 11 — 1896, t. III — 1890.

% Jiowajskij: Rukawodstwo.., s. 261—263 — historia Piastéw, s. 263—266,
375—376 — historia Jagiellon6w, s, 376—380 — historia Polski czaséw wolnej elek-
¢ji, s. 443—445 — Polska w wieku XVIIIL



96 Zdzistaw Kowalski

stwo nad Krzyzakami w r. 1410 w bitwie pod Tanenbergiem; krél Pol-
ski Jan Kazimierz juz na sejmie w r. 1661 przepowiedzial upadek pani-
stwa i jego rychly podzial miedzy Rosje, Austrie i Prusy; gléwng przy-
czyng upadku Rzeczypospolitej byla specyfika charakteru narodowego
Polakéw obcigzonych sklonnosciami do anarchii; Polska juz w okresie
przedrozbiorowym znajdowala sie w calkowitej zalezno$ci od Rosji, a po-
sel Katarzyny II w Warszawie mial wiecej do powiedzenia niz krél;
panstwa oScienne zostaly zmuszone do naruszenia suwerennoéci Polski
i interwencji wojskowej w trosce o bezpieczenstwo wlasnych granic,
bowiem konfederaci barscy porwali kr6la i rozpoczela sie anarchia.
Wedlug tegoz podrecznika ruchy rewolucyjno-wolno§ciowe Wiosny Lu-
déw mialy, poza Wegrami, bardzo niewielki zasieg i przebiegaly pod
hastami wolnosci druku, jawnego sgdownictwa i udzialu w rzgdach re-
prezentacji narodowej. Nie ma w nim wzmianki o ruchach chlopskich
oraz o wplywie wydarzefi r. 1848 na spoleczne wyzwolenie chlopow
w Europie Srodkowej. Pominieto w tym podreczniku historii powszech-
nej role i znaczenie okresu Odrodzenia w Polsce, nie dostrzegajgc
wsrod jego przedstawicieli nawet Mikolaja Kopernika.’” Nie wspomnia-
no tez o wieloletnich wojnach z Moskwa o Inflanty, o niekorzystnym
dla Rosji pokoju Polanowskim, o klesce Iwana Groznego w bitwie pod
Pskowem itp.

Podrecznik do nauki historii powszechnej D. Ilowajskiego ukazat sie
w r. 1890, jak mozna sgdzi¢ za cichg zgodg cenzury, w wiernym prze-
kiladzie na jezyk polski3® Dopuszczenie przektadu na jezyk polski,
przy obowiazujgcych zakazach uzywania tego jezyka w gimnazjach,
miato prawdopodobnie nieoficjalnie utatwi¢ milodziezy lepsze przyswo-
jenie sobie wymaganego kursu nauki.

Rozdzial materialu nauczania na poszczegolne lata przedstawial sie
nastepujaco %: klasa III (2 godz. tyg.) — kurs historii starozytnej: Wscho-
du —od 1352 do 537 p.n.e., Grecji — od wojny trojanskiej do Al. Mace-
doriskiego, Rzymu — od pierwszych cesarzy (735—510 p.n.e.) do rozpadu
imperium (476), Rosji — od bitwy katalonskiej (451) do chrztu Rusi (988),
klasa IV (2 godz. tyg.) — kurs historii Rosji od utwierdzenia chrzescijan-

7 Ibid.,, s. 316—359.

8 D Itowajski: Przewodnik historii powszechnej, ttumaczenie K. i L., wyd.
3, Warszawa 1890, s. 362.

% Swod postanowlenij i rasporiaZenij po gimnazjam i progimnazjam wiedom-
stwa Ministierstwa Narodnogo Proswieszczenija [wyciag z ustawy z dnia 30 czerwca
1871 roku], Petersburg 1888, s. 224.
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stwa do Aleksandra I; klasa V (2 godz. tyg.) — kurs historii starozytnej:
Grecji— od r. 500 do r. 146 p.n.e., Rzymu — geografia polityczna staro-
zytnej Italii i pierwsi cesarze, imperium rzymskie od r. 30 p.n.e. do
r. 476; klasa VI (2 godz. tyg.) — pierwsze péirocze: historia powszechna
wiekow srednich—upadek panstwa rzyskiego, Germanie, powstanie mo-
narchii francuskiej (786) i brytyjskiej (499), marsz Rzymian na Konstan-
tynopol, zajecie Hiszpanii przez Arabow (711), poczatki rozlamu w swie-
cie chrzescijaiiskim, zachodnie panstwa przy saksonskiej dynastii
i wschodnie przy macedonskiej, swiat zachodni w walce z islamem i Bi-
zancjum, polityka wloska Hohenstaufow (1113—1254), upadek cesarstwa.
Drugie péirocze: historia Rosji od powstania panstwa do r. 1514; klasa
VII (2 godz. tyg.) — kurs historii powszechnej nowozytnej (1520—1714),
wiek reformacji (1520—1598), edykt nantejski, glowne wydarzenia w Euro-
pie zachodniej od bitwy pod Lucerng (1632) do wojny o nastepstwo
tronu w Hiszpanii (1714), kurs historii Rosji od Iwana IV (1547) do Pio-
tra Wielkiego i do Katarzyny II (1762). Klasa VIII (2 godz. tyg. ) — za-
konczenie kursu z historii Rosji, pow{orzenie calego materialu oraz
gléwne wydarzenia lat 1830—1852.

Jak juz wspominaliSmy, po ujednoliceniu programéw nauczania, w r.
1872, zajecia z jezyka polskiego mialy charakter nadobowigzkowy i mo-
gly odbywaé sie tylko na specjalne zyczenie rodzicéw, jednak w wy-
miarze nie wiekszym jak 2 godziny tygodniowo. Dyrektor Siengalewicz
zredukowal wkroétce i tak skapy wymiar tych zajeé do jednej godziny,
rozszerzajac o ten czas zajecia z laciny i greki#® Z zachowanych w Wo-
jewédzkim Archiwum Lubelskim dziennikéw lekeyjnych nie trudno usta-
lié, ze od r. 1874, to jest od przyjscia Siengalewicza, zlikwidowano zu-
peinie lekcje jezyka polskiego w klasach starszych (VII i VIII).&2 Wpro-
wadzajgc obowiazek prowadzenia wykladéw w rzgdowych gimnazjach
w jezyku rosyjskim, rozszerzy! i narzucil Siengalewicz te zasade row-
niez na jezyk polski. Stad paradoks — nadprogramowe lekcje jezyka pol-
skiego byly prowadzone w jezyku rosyjskim.® Sama nauka ograniczala
sie do omawiania regut gramatycznych i do thtumaczen. W klasie I uczo-
no znakéw pisarskich, regul gramatycznych oraz elementarnych zasad
pisowni. W klasach od drugiej do czwartej tlumaczono latwiejsze wier-
szowane utwory na jezyk rosyjski oraz przerabiano cigg dalszy grama-

1 Wiercienski: 50-lecie naszych patentéw...

2 WAPL — Lubelskie Gimnazjum Meskie nr 71—72, dzienniki lekcyjne jez.
polskiego byly prowadzone w jez. rosyjskim.

# Korotynski: op. cit.,, s. 76.

7 Annales, sectio F, vol. XXV
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tyki. W piatej i szostej klasie tlumaczono z jezyka polskiego na rosyjski
wyjatki z utworéw Spasowicza, Korzeniowskiego i Krasickiego oraz ttu-
maczono z rosyjskiego na polski bajki Krylowa.$? W caltym szescioletnim
kursie nadprogramowych zajeé z jezyka polskiego nie planowano i nie
prowadzono nauczania historii literatury polskiej, nie przerabiano tez
zadnych utworéw reprezentujacych poszczegélne okresy w dziejach pi-
sarstwa narodowego. Przy takim ustawieniu programu, a takie wobec
samowolnego ograniczania przez dyrektora czasu przeznaczonego na za-
jecia, nauczanie jezyka polskiego w LGM bylo fikcja, majgca jedynie
na celu spelnianie formalnych wymogoéow prawa i zaspokojenia zgdan ro-
dzicow.# Pozbawienie mlodziezy szkolnej zywego jezyka narodowego wy-
nikalo nie tylko z antypolskich nastrojow, jakie cechowaly szkoly rza-
dowe, ale tez pokrywalo si¢ z odgérnymi wytycznymi pedagogiki ro-
syjskiej, na ktérej od czasu reformy tolstojowskiej zacigzyly powaznie
antyrealistyczne poglady Michaila Katkowa.*®* On to bowiem glosil nie-
dorzeczng teorie, ze ,,zywy jezyk nie moze byé przedmiotem nauczania
bowiem stuzy wylqcznie estetyce jezykowej i wdraza w uczacych sie
frazeologie i powierzchownosé” 46

Zasady tej przestrzegano réwniez przy nauczaniu jezyka rosyjskiego,
przerabiajagc do klasy piagtej wlgcznie gramatyke oraz jezyk praktycz-
ny4” W klasie széstej wykuwano na pamieé piesni koscielne, basnie,
klechdy, przyslowia, pamietniki z XI i XII w. oraz zywoty Swietych.
Dopiero w dwoéch ostatnich k}asach przerabiano wybrane tematy z dzie-
jow literatury rosyjskiej, uprzywilejowujac z tworczosdci literackiej ka-
ramzinowski kierunek sentymentalizmu i szlacheckiego konserwatyzmu.48
Z kursu nauki literatury rosyjskiej wyeliminowano pi$miennictwo saty-
ryczne i komediopisarstwo N. Nowikowa, D. Fonwizina i G. Dierzawina,

4 WAPL — Lubelskie Gimnazjum Meskie nr 72.

4% Ustawa o gimnazjach i progimnazjach z 8 czerwca 1877 r. przewidywala
w planie lekcji nauczanie jez. polskiego jako przedmiotu wykladanego na Zadanie
rodzicébw. Swod postanowlenij i rasporiazenij...

4 Michail Katkow (1818—1887), prof. filozofii na uniwersytecie w Moskwie,
publicysta, by} obronicg samowladztwa carskiego. Stat na czele kampanii antypol-
skiej, zwalczal rosyjska my$l spoteczno-postepowa, byl Zarliwym oredownikiem
wielkiej wlasno$ci ziemskiej.

47 Ganielin: op. cit.,, s. 132.

% Swod postanowlenij i rasporiazenij.., s. 54—261.

% Nikolaj Karamzin (1766—1826), rosyjski pisarz i historyk byl wielkim zwo-
lennikiem samowladzewa car6w, a jako oficjalny carski historiograf wywarl duzy
wplyw na rozw6j twoérczosci w duchu szlacheckiego konserwatyzmu i nacjonalizmu.
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tworczosé nurtu rewolucyjnego: A. Radiszczewa, K. Rylejewa, W. Kii-
chelbeckera, F. Tiutczewa, N. Ogariewa, N. Pomialowskiego, A. Sewis-
towa, F. Reszetnikowa, N. Niekrasowa, G. Uspienskiego i N. Zlatowrat-
skiego, tworcow rosyjskiej estetyki materialistycznej: W. Bielinskiego,
N. Czernyszewskiego i N. Dobrolubowa, moralistow i realistow XIX w.:
I. Turgieniewa, W. Garszina, W. Korolenki i A. Czechowa. W obowigzu-
jacym spisie literatury znalazly sie jedynie utwory wybitnych przed-
stawicieli sentymentalnego romantyzmu: W. Zukowskiego, A. Kolcowa
i M. Lermontowa, bajronizmu z A. Puszkinem na czele oraz mniej zna-
nych pisarzy i poetéw jak Dmitriew, Ozierow, Dielwig, Jazykow, Bara-
tyniski i Batiuszkow. Z pisarzy dekabrystéw przerabiano niektére utwo-
ry A. Gribojedowa, a z lekkiej twoérczosci satyrycznej i bajkopisarskiej
I. Krylowa. Z dramaturgii wlaczono do programu utwory N. Gogola
Martwe dusze, Rewizor i Wieczér na folwarku.® W ten sposdb autorzy
reformy tolstojowskiej okrutnie rozprawili sie z jezykiem rosyjskim i je-
go bogata literaturg. Wspédlczesny radziecki historyk oswiaty Sz. J. Ga-
nielin oceniajgc ten okres napisal: ‘

»[.] Nauczanie bogatego, poteznego, wolnego jezyka rosyjskiego i jego zywej
kunsztownej mowy, zastapiono suchymi, formalnymi zajeciami gramatycznymi po
to, by przystuzyé sie etymologii lacifiskiej, zrozumieniu budowy lacifiskiego zdania
zlozonego. Czy moze byé jeszcze bardziej cyniczny, obrazliwy i przestepczy sto-
sunek do jezyka ojczystego? [..] Zrozumiale jest dlaczego takie pojmowanie zadan
jezyka rosyjskiego wywolywalo oburzenie i protesty postepowej czeSci spoteczeni-
stwa rosyjskiego [...].” 5

OméwiliSmy bardziej szczegélowo program nauczania wybranych
trzech przedmiotéw: historii, jezyka polskiego i jezyka rosyjskiego. Wni-
kliwe ich przesledzenie wskazuje, na ile szkodliwy byl w wychowaniu
mlodego pokolenia rzgdowy kurs polityki oswiatowej wprowadzony re-
formg tolstojowsks.s! Skrécony program nauczania pozostalych przed-
miotéw obrazuje zalaczona tab. 2.

Przedstawione programy nauczania, obowigzujacego od r. 1872 ulegly

% Zarzadzenie ministra ofwiaty z 8 czerwca 1877 roku. Swod postanowlenij
i rasporiazenij..., s. 54—261.

88 Ganielin: op. cit, s. 130.

52 Reforma szkolnictwa w Rosji wprowadzona ukazem carskim z 11 sierpnia
1871 r. na wniosek 6wczesnego ministra o§wiaty A. Tolstoja zostala podjeta w ra-
mach przeciwdzialania przenikajacym do szkdt i uniwersytetéw demokratycznym

weszla w zycie w roku 1872, Por. Ganielin: op. cit, s. 7.
i rewolucyjnym nastrojom z Europy zachodniej. Na terenie Kroélestwa Polskiego



100 Zdzistaw Kowalski

pewnym zmianom w r. 1890.8% Ograniczono wdéwczas wymiar zajet z je-
zykow starozytnych na rzecz innych przemiotéw. Zmniejszony zostat
tygodniowy wymiar zaje¢ (calego kursu nauki) z jez. lacifiskiego z 49
na 28 godzin i greckiego z 36 na 24. Réwnoczesnie zwiekszono wymiar
zajeé z religii o 3 godziny tygodniowo, jez. rosyjskiego o 7, historii o 6,
kaligrafii o 4, jezyki nowozytne o 17 i nauki Sciste o 4 godziny, przy czym
fizyke wyodrebniono jako samodzielny przedmiot.5

W r. 1901 wladze oSwiatowe przystapily do kolejnej zmiany progra-
méw nauczania. Te reforme przygotowano bardziej starannie. Opraco-
waniem nowych programéw zajela sie specjalna komisja powolana przez
ministra o§wiaty. W jej sklad weszlo 33 przedstawicieli z 11 okregow
naukowych. Kazdy okreg byl reprezentowany przez 3 delegatow: 1 dy-
rektora gimnazjum meskiego, 1 dyrektora gimnazjum realnego i 1 przed-
stawiciela kuratorium. Intencjg tych zmian bylo dalsze ograniczenie
nauki jezykéw starozytnych.’® Materialy opracowane przez komisje i za-
akceptowane przez Rade Naukowsa dzialajacg przy ministrze oswiaty zo-
staly ostatecznie zatwierdzone ukazem carskim z dnia 20 lipca 1902 r.5®
Reforma zmieniala dotychczasowy klasyczny charakter gimnazjéow mes-
kich na humanistyczny. Odtad jezyk grecki stawal sie przedmiotem nad-
obowigzkowym, ktérego nauczanie mogto sie zaczynaé¢ dopiero od V kla-
sy. W kazdym okregu naukowym kurator typowat liczbe gimnazjow wy-
kladajgcych greke. Od tego tez czasu Lubelskie Gimnazjum Meskie wy-
eliminowalo z programu, z wyjatkiem klas konczacych stary kurs, nau-
czanie greki.’’ Nauczanie jezyka lacinskiego wedlug nowego programu
rozpoczynalo sie dopiero od IIl klasy. RéwnoczeSnie wprowadzono obo-
wigzkowe nauczanie dwéch jezykéw nowozytnych, a ponadto zwiekszo-
no wymiar zajeé: rosyjskiego, geografii i fizyki. Wprowadzono tez do
programu zupeilnie nowe przedmioty: prawoznawstwo, rysunki i przy-
rode. Zmiany programowe, za zezwoleniem ministra oswiaty, zaczeto
wprowadzaé w formie tymczasowej jeszcze przed wydaniem ukazu car-
skiego w roku szkolnym 1901/1902.%® Pelne wprowadzenie w zycie re-
formy nauczania zakrojono na lat 4 tj. do 1905 r.5* Kolejne zmiany pro-
graméw obrazuje tab. 3.

53 WAPL — Lubelskie Gimnazjum Meskie nr 1513, zarzqgdzenie ministra OSwia-
ty z 20 lipca 1890.

5 Ibid,

8 Ibid., zarzadzenie ministra oSwiaty z 2 sierpnia 1902 r.

5 Ibid,

87 ]bid., nr 346—351.

% WAPL — Lubelskie Gimnazjum Meskie nr 1513,

s  Ibid.
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Tab. 3. Zmiany programéw nauczania w LGM w latach 1872—1902 %

Tygodniowy wymiar zaje¢ w
o$mioletnim programie

Lp. Nazwa przedmiotu (podany w godzinach)
1872 1890 1802
1 Religia 13 16 16
2 Jez. rosyjski 24 31 32
3 Jez. lacinski 49 28 23
4 Jez. grecki 36 24 —
6 Jez. nowozytne 19 46 43
6 Historia 12 18 18
7 Kaligrafia 5 9 3
8 Logika 1 —_ -
9 Prawoznawstwo —_ —_ 2
10 Rysunki i kreslenie - — 14
11 Geografia — — 13
12 Matematyka z kosmografig, 37 34 30
przyrodg, fizykg i chemiy
18 Przyroda — - 11
14 Fizyka v — 7 10
Razem: 206 222 216
+ przedmioty nadobowigzkowe:
1 Jezyk polski 12 12 12
Jezyk grecki — —_— 18

Poziom nauczania w Lubelskim Gimnazjum Meskim, mimo wszyst-
kich wad wychowawczych i programowych, w poréwnaniu z innymi
szkolami rzagdowymi w Krolestwie byt wysoki. Podobng note wystawiata
mu réwniez Rada Kuratora, dzialajaca przy Okregu Naukowym War-
szawskim. Na jej wniosek wielu nauczycieli lubelskiego gimnazjum uzy-
skiwalo awanse i odznaczenia. Kawalerami odznaczef panstwowych orde-
ru sw. Anny III klasy oraz orderu $w. Stanistawa II i III klasy zostali
nauczyclele: Wasil Szimanowski, Nikotaj Tokarew, Artur Miler, Iwan
Petrikowski, Hieronim RLopacinski, Wladystaw Nowicki i Wlodzimierz
Jarema."

Wsréd nauczycieli (zar6wno Polakéw, jak tez i Rosjan) znajdowala
sie grupa prawdziwych pedagogow, ktéra buntujqc sie przeciwko nie-
wlasciwym metodom wychowawczym i niezyciowym programom, starala
zjedna¢ sobie uznanie mlodziezy i udzielala jej niekiedy po kryjomu roz-

80 WAPL — Lubelskie Gimnazjum Meskie nr 1513; Swod postanowlenij i ras-
poriazenij...

81 Cirkular po warszawskomu uczebnomu okrugu, nr 1—1800; nr 2—3 — 1903;
nr 4—5—19805; nr 4—5— 19086.
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szerzonego zakresu wiadomosci. W szczegélnosci z postawy tej znani byli
nauczyciele: Aleksander Gostkowski, Briil, Julian Doborzynski, Zakrzew-
ski, Aleksander Wejss, Bojanko, Arlewicz, Bogdanowicz, Bronistaw Eu-
stachiewicz, Wladystaw Nowicki, ks. Konstanty Szyszkowski, Hieronim
Y.opacinski, ks. Adam Pienkowski, a z Rosjan: Czichanow, Jeleniewski,
Kurbas, Nieczajew i Sretienski.o?

Szczegblnie poczesne miejsce wsréd nich zajmowat znany lubelski lu-
minarz Hieronim Lopacinski (1860—1906), nauczyciel taciny i greki w
Lubelskim Gimnazjum Meskim. Jego sposéb bycia, wrodzona szorstkosé,
oficjalno$¢ w stosunkach z mlodziezg, wysokie wymogi i pryncypialnosé¢
nie zjednywaly mu wprawdzie zbyt wielkiej sympatii uczniéw, ale grun-
towna wiedza, talent dydaktyczny i rzetelno$¢ wykladu przyczynialy sie
do utrzymywania wysokiego poziomu nauczania. Obok zaje¢ dydaktycz-
nych w LGM H. Lopacifiski prowadzil na szeroks skale dzialalnosé¢ nau-
kowa i namietnie zbieral materialy do dziejow Lublina i Lubelszczyzny.
Oglosil wiele rozpraw i artykuléw z dziedziny folklorystyki i jezyko-
znawstwa. Niektére z nich wydawal pod pseudonimem Rafala Lubicza.
Wspoélpracowal z Janem Aleksandrem Karlowiczem przy wydawaniu
Stownika jezyka polskiego i Slownika gwar polskich. Wlasnym sumptem
zgromadzil bogaty ksiegozbiér, ktéry po jego tragicznej smierci w wy-
padku ulicznym stal sie podstawa utworzenia w Lublinie w r. 1907 bi-
blioteki jego imienia, istniejgcej do dzi§ pod nazwg Wojewddzkiej i Miej-
skiej Biblioteki Publicznej im. H. Lopacinskiego i liczgcej kilkaset ty-
siecy woluminéw. O znaczeniu wkladu H. Lopacinskiego do nauki pol-
skiej Swiadczy okoliczno$é powelania go w r. 1901 na czlonka Krakow-
skiej Akademii Umiejetnosci.

Na podobnie zaszczytng wzmianke zaslugujg i inni nauczyciele LGM,
a wsréd nich wymieniony juz Aleksander Gostkowski, wieloletni nau-
czyciel nauk przyrodniczych i matematycznych, kandydat Petersbur-
skiego Uniwersytetu. Jego staraniem prowadzono rozszerzony program
zaje¢ nauk Scislych oraz zorganizowano gabinety: fizyczny i przyrodni-
czy, dzieki czemu podniést sie znacznie poziom nauczania tych przed-
miotow.

Dzieki gruntownej wiedzy i wlasciwej postawie wielu nauczycieli
milodziez nie byla zdana wylgcznie na ,,eksperyment” szkodliwego syste-
mu wychowania; przy ich pomocy rozwijala sie tez na terenie gimnazjum
i internatu dobrze zakonspirowana praca samoksztalceniowa. Ich zastugy
jest, ze w okresie najmniej sprzyjajacych warunkéw $wiadectwa dojrza-
tosci uzyskali uczniowie, ktorzy w kilka lat potem dali sie poznaé¢ jako
wybitni naukowcy i dzialacze spoleczni. Nalezeli do nich: Adam Szyman-

2 A Wojtkowski: Z dziejéw Zycia kulturalnego w latach 1864—1918 [w:]
Dzieje Lublina, Lublin 1965, t. I, s. 322; , Jednodniéwka”, Lublin 1930, s. 3.
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ski (1852—1916), znany prozaik i publicysta, Lucjan Malinowski (1839—
1898), profesor jezykoznawstwa i dialektologii na Uniwersytecie Jagiel-
lonskim, Aleksander Glowacki (B. Prus) (1845—1912), wielki powiescio-
pisarz, Julian Ochorowicz (1850—1917), czolowy przedstawiciel pozyty-
wizmu, psycholog i filozof, Aleksander Swietochowski (1849—1938), po-
zytywista, pisarz i historyk, Adolf Suligowski (1849—1838), wybitny
prawnik i ekonomista, Waclaw Natkowski (1856—1911), ceniony geograf,
pedagog i dzialacz spoleczny, Jan Ludwik Poptawski (1854—1908), po-
lityk i publicysta, zalozyciel Narodowej Demokracji, Tadeusz Galecki
(Andrzej Strug) (1871—1937), postepowy pisarz, Ignacy Tadeusz Bara-
nowski (1879—1917), historyk, badacz dziejéow gospodarczych wsi i miast
w Polsce oraz wielu innych.®

Uczniowie Lubelskiego Gimnazjum Meskiego, podobnie zreszty jak
i innych rzadowych szkél, wywodzili sie¢ w swej przewazajacej wiek-
szosci ze sfer ziemiatniskich, urzedniczych i mieszczanskich. Liczba ucz-
niéw pochodzenia chlopskiego i robotniczego byta znikoma. Wedlug stanu
z r. 1904 struktura spoleczna uczniéw przedstawiala sie nastepujgco:
mieszczanie 45,92%, szlachta i wyzsi urzednicy 43,20%, wloscianie 8,0%,
duchowienstwo (popowicze) 1,76%, inni 1,12%.%4 Pod wzgledem wyzna-
niowym w tymze samym czasie najliczniejszq grupe stanowila mtodziez
katolicka — 64,64%, nastepnie prawostawna — 18,56%, mojzeszowa —
14,08%, inne wyznania — 2,72%.%5 Szczegélowo stan ten obrazujg tabele
nr 41i5.

Tab. 4. Mlodziez Lubelskiego Gimnazjum Meskiego wg pochodzenia %

Szlact.xtx.a Duchowni . .
Rok Ogélem 1 wyisi (popowicz e) Mieszczanie Wloécianie Inni
urzedn.

1 2 3 4 ] [] 7
1899/1900 566 245 10 280 45 6
1900/1901 624 270 11 287 49 7
1901/1902 618 267 11 284 49 7
1902/1803 668 285 12 298 63 20
1903/1904 640 276 10 204 50 10
1904/1905 594 257 10 272 48 7

88 Pamietnik zjazdu b. wychowancéw szkét lubelskich, Lublin 1928, s. 57—73.

¢4 WAPL — Lubelskie Gimnazjum Meskie nr 346—351; Akta Magistratu m. Lu-
blina nr 11 613; 90/11 29; 79/11 780; 102/11 843; 104/11 669.

8 Ibid.

o JIbid., nr 346—351; 198—329. Wykazywanie pod wspélnym mianownikiem
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Tab. 5. Podzial milodziezy Lubelskiego Gimnazjum Meskiego wg wyzniania ¢

Wyznanie
Rok Ogétem Rzym.-kat. Prawo- Mojzeszowe Inne
stawne
1 2 3 4 b 6
1889/1800 666 366 105 80 15
1900/1801 624 403 116 88 17
1801/1902 618 399 115 88 16
1902/1803 659 426 122 93 18
1903/1904 640 414 119 90 17
1904/1905 594 384 110 48 16

Jak widzimy na obu tabelach (4 i 5) struktura spoleczna mlodziezy
lubelskiego gimnazjum w latach 1899—1905 nie przedstawiala wiekszych
wahan. Odnosi sie to zar6wno do pochodzenia miodziezy, jak i do skladu
narodowosciowego. Poniewaz statystyki urzedowe tego okresu nie
uwzglednialy podzialu mlodziezy wedlug narodowosci, niezupeilnie S$ci-
ste wnioski na ten temat mozna wyprowadza¢ jedynie w oparciu o wy-
znaniowosé. Na podkreslenie zastuguje tu jednak wysoki procent ucz-
niéw gimnazjalnych pochodzenia rosyjskiego. Wedlug danych statystycz-
nych z 1904 w Kroélestwie zamfeszkiwalo Rosjan, Biatorusinéw i Ukrain-
cow (bez wojska) 3,52%, w tym samym czasie udzial mlodziezy wyzna-
nia prawoslawnego w Lubelskim Gimnazjum Meskim w stosunku do
ogdlu uczacych sie wynosil 18,56%. Analiza stanu mlodziezy wedlug po-
chodzenia potwierdza, ze carat nie byl zainteresowany ksztalceniem
warstw nizszych. Dodajmy, ze polityka to odpowiadala réwniez polskim
klasom posiadajgcym.

Wspominalismy juz o stalym zmniejszaniu sie liczby miejsc w Lu-
belskim Gimnazjum Meskim w Lublinie w stosunku do liczby miesz-
kancéw; tabela 6 obrazuje szerzej to zjawisko w odniesieniu do guberni.

Przeglgdajac liczby uczniéw Lubelskiego Gimnazjum Meskiego w po-
szczeg6lnych latach nie spos6b oprze¢ sie zdziwieniu, ze tak malo z nich

mlodziezy pochodzenia szlacheckiego i wyiszych urzednikéw, mimo wystepujacej
tu najczeSciej réznicy narodowosci, zastalo podyktowane dostepnoscig materiatéw
i ukladem sprawozdawczo$ci w omawianym okresie.

07 Ibid., nr 201—326; 346—351.



Tab. 6. Liczba uczniéw Lubelskiego Gimnazjum Meskiego w poréwnaniu z ludnosecia guberni lubelskiej

Wzrost ludnoscia Spadek liczby uczniéwa

Liczba Liczba uczniéw
Lata Ludno$é¢ guberni uczZniéw ogétem w g ogélem w3 przypadajaca na 1000
mieszk.
1 2 3 4 5 6 7 8
1862 614 491 708 X 100 X 100 1,1
1872 739 026 607 124 636 120,3 101 86,7 08
1877 783 180 562 168 689 127,4 146 79,4 0,7
1890 1 049 686 414 436 196 170,8 204 58,6 0,4
1896 1153 000 373 538 509 187,6 336 62,7 0,3
1800 1 205 050 566 680 659 210,7 142 79,9 04
1901 1 325 262 624 710771 216,7 84 88,1 0,6
1902 1353 643 618 739 052 220,3 90 87,0 0,5
1903 1387 965 669 773 474 226,9 49 93,1 0,6
1804 1 418 069 640 803 668 230,8 68 90,4 0,6
1805 1437 351 594 822 860 233,9 114 83,9 0,4

a—rok 1862 przyjglo za 100%.

%  Obzor lublinskoj gubierni za lata 1867—1913; Wierciefiski: op. cit, s. 173—176; W. Zatleski: Statystyka porow-
nawcza Krélestwa Polskiego, Warszawa 1878, s. 27—314; Akta Magistratu m. Lublina nr 11 613; 90/1129; 79/11 780; 102/11 843;
H. Wiercienski: Ruch ludnos$ci na terytoriach dzisiejsze) guberni lubelskiej 1818—1908. ,Ekonomista”, 1907, t. II, s. 338,

"M XX nyjkzood wu | XIX NOUOY M JUIQNTT M dM0pkzl Bfz8uwln
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dochodzilo do klasy 6smej i uzyskiwalo swiadectwo dojrzalosci. Zjawisko
to, obrazujgce sprawnos¢ nauczania ukazano na kolejnej tabeli.

Tab. 7. Liczba absolwentéw LGM w latach 1873—1904 %

Lata Liczba uczniéw  Liczba absolwentéw & apsolwentéw

(rubr. 3:2)
1 2 3 4
1873 607 18 2,96
1878 562 i 1,24
1891 414 16 3,86
1893 373 11 2,96
1894 373 i 1,07
1896 373 14 3,76
1896 373 12 3,21
1898 466 7 1,50
1899 566 17 2,99
1800 624 17 2,72
1901 618 17 2,76
1902 659 22 3,33
1903 640 21 3,28
1904 594 39 6,66

Mala liczba absolwentéw opuszczajgcych Lubelskie Gimnazjum Me-
skie uwydatni sie jeszcze jaskrawiej przy poréwnaniu liczby uczniéw
klas pierwszych z klasami 6smymi. Analize te przeprowadzono w ta-
beli 8.

[y

Tab. 8. Uczniowie w latach 1899—1904 wg klas ™

k1l asy
Lata Ogétem
wstepna ) ¢ 1I III v v Vi VII VI
1 2 3 4 6 6 7 8 9 10 11
1899 6566 62 101 83 102 177 61 41 32 17
1900 624 68 111 111 92 88 66 63 29 17
1901 618 66 110 109 81 89 54 52 30 17
1802 669 78 116 116 87 88 56 53 34 22
1903 640 60 106 103 102 91 72 60 36 21
1804 594 66 94 96 85 178 70 30 37 39

% Iubelskie Gimnazjum Meskie nr 346—351; H. Wiercienski: Opis sta-
tystyczny, s. 173—178; Pamietnik zjezdu b. wychowaricéw szkét lubelskich, Lublin
1926, s. 57—173.

7 WAPL — Lubelskie Gimnazjum Meskie nr 346—351; 451.
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Poréwnujgc w tym zestawieniu liczby uczniéw klas nizszych i star-
szych widzimy, ze srednio na kazdych 100 uczniéow przyjetych do klasy
pierwszej, zaledwie 17 dochodzilo do klasy 6smej i uzyskiwalo Swia-
dectwo dojrzalosci. Znaczniejszy wzrost liczby maturzystéow, jaki uwi-
dacznia sie w r. 1904 nie jest jeszcze niestety zapowiedzig poprawy na
tym odcinku. Przypadkowo statystyke poprawilo kilkunastu absolwen-
tow szko6t handlowych z réznych osrodkéw, odbywajacych tu z postano-
wienia kuratora ONW uzupetlniajacg nauke dla zdobycia uprawnien przy-
slugujgcych maturzystom gimnazjéw rzadowych.

Mala liczba maturzystow w stosunku do przyjeé w gimnazjach lu-
belskich nie byla zjawiskiem odosobnionym sytuacja na tym odcinku
ksztaltowala sie podobnie i w innych oérodkach.

Najwyzszy spadek zaznaczal sie w starszych klasach —od czwartej
wzwyz. Przyczyn takiego stanu bylo wiele. Po pierwsze surowy odsiew
przy promocjach rocznych umniejszal liczbe uczniow klas starszych, po
drugie, niewlasciwe metody wychowawcze zniechecaly mlodziezy do nau-
ki, wreszcie o przedwczesnym konczeniu edukacji dosé czesto decydo-
waly wzgledy materialne. Znaczna czes$é rodzicow nie zakladala w ogéle
ukoniczenia peilnego kursu nauki przez swoje dzieci. Mlodziez ubozsza
zmuszona byla przerywaé nauke na skutek braku srodkéw na kosztowne
wpisy szkolne i utrzymanie. Wielu uczniow z glebokim poczuciem krzy-
wdy opuszczalo rokrocznie mury gimnazjum z ,,wilczym biletem” za na-
razenie sie wladzom, innym stosunki panujace w szkole obrzydly na tyle,
ze bez zalu przerywali nauke i imali sie pracy. Tylko nieliczni, chot
byli i tacy, mogli sobie pozwoli¢ po opuszczeniu gimnazjum na kontynu-
owanie edukacji poza granicami Kroélestwa.

Oplaty szkolne, tak zwane wpisowe, ustalone reskryptem najwyzszym
z r. 1866 na 12 rubli rocznie ?!, wzrastaly z roku na rok i doszly do
50 rubli w r. 1900.72 Koszt utrzymania w r. 1900 wynosil 120 rubli rocz-
nie.” Do tego dochodzily jeszcze niebagatelne wydatki na umundurowa-
nie, ksigzki, zeszyty i przybory szkolne. W sumie przyblizony koszt
rocznej nauki ksztaltowal sie na poziomie 200 rubli.”

7 Dziennik Praw, t. 64, s. 49—57.

72 Koszta o$wiaty w Krélestwie Polskim, Wydawnictwo Pracy nr 6, Warsza-
wa 1905, s. 53.

% WAPL — Lubelskie Gimnazjum Meskie nr 631, cz. III, ksiega wplywow
1 wydatkéw z bursy uczniowskiej.

“ Bylo to odpowiednikiem rocznego zarobku robotnika z przecietng placa,
a stanowilo réwnowarto$¢ 160 pudéw przedniej maki. W tym czasie pensja nau-
czyciela szkoly elementarnej wynosila 25 rubli miesiecznie. Krowa &redniej klasy
w pow. lubelskim kosztowala 40 rubli. Por. Wapl —Kanc. GL. nr WP-II-103/1905,
s. 1—22; E. Przybyszewski: Proletariat w ruchu rewolucyjnym, Warszawa

1961, s. 392.
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Siengalewicz z calg bezwzglednoscig egzekwowal od uczniéw nalezne
oplaty. Termin oplat za pierwsze pélrocze uptywal 30 wrzesnia, a za
drugie 31 stycznia. W stosunku do opieszalych, nie baczgc na stan ma-
terialny rodzicéw, stosowal surowe sankcje skreslenia z listy uczniow.
W przeciggu tylko jednego rooku (1896) na jego wniosek Rada Pedago-
giczna dokonala skresSlenia 17 uczniéw, ktérzy nie wniesli w terminie
oplat.” Tego rodzaju represje, potwierdzajgce bezwzgledno$é rezimu
szkolnego, nie wynikaly bynajmniej z trudnosci finansowych. Rokrocz-
nie bowiem budzet gimnazjum, oparty na stalej dotacji panstwowej
i wplatach uczniowskich, przekraczal o kilka tysiecy ponoszone wydat-
ki.™ Dwa razy do roku rozpatrywano podania uczniéw o czeSciowe lub
catkowite zwolnienie z oplat. Zachowane protokoly z tych posiedzen
upewniajg, ze z ulg korzystali wcale nie najbiedniejsi uczniowie, a wrecz
przeciwnie, dzieci dobrze zarabiajgcych urzednikéw administracji pan-
stwowej.”” Warto zauwazyé, ze dwaj synowie dyrektora Siengalewicza,
Aleksander i Grzegorz korzystali z calkowitych zwolnierh od oplat przez
caly okres nauki, mimo ze nie bylo to zalegalizowanym przywilejem
z tytulu zajmowanego stanowiska, a jego dochody roczne przekraczaly
znacznie 2 000 rubli i nalezaly na dwczesne czasy do bardzo wysokich.

Warunkiem przyjecia do gimnazjum bylo pomyslne zlozenie egzaminu
wstepnego.”® Najwazniejszym przedmiotem byl jezyk rosyjski. Kandy-
dat musial sie wykazaé¢ bieglym czytaniem tekstow i umiejetnoscig ttu-
maczenia lekkich, krétkich opowiadan, znajomoscig rozbioru gramatycz-
nego zdan, pisaniem pod dyktando oraz recytacjg pamieciowg dowolnie
wybranego utworu. Ponadto musiat umieé czytaé i pisaé w jezyku cer-
kiewno-stowianskim. Z arytmetyki obowiazywala znajomos$é czterech
dzialan. Z religii recytacja pamieciowa modlitw dziennych i wieczornych
oraz wazniejsze wydarzenia z historii Starego i Nowego Testamentu.
Szkota elementarna nie dawala tych wiadomosci, stad koniecznosé przy-
gotowywania sie kandydatéw do egzaminu w domu przy pomocy repe-
tytora, badz tez w czasie dwuletniego kursu nauki w klasie przygoto-
wawczej.

Inaczej niz dzisiaj przedstawial sie porzadek roku szkolnego. Rozpo-
czynat sie on 3 sierpnia i trwal do 18 czerwca. Dzielil sie na trzy okresy:
pierwszy — od poczatku roku do $wigt Bozego Narodzenia, drugi—od
Nowego Roku do $wigt Wielkanocy i trzeci — od Przewodniej Niedzieli

% WAPL — Lubelskie Gimnazjum Meskie nr 1284, k. 38.

% Ibid., nr 631, cz. IIL

7 Ibid., nr 1419, k. 52—58.

® Swod ustawow uczebnych uczriezdienii i uczebnych zawiedienii wiedomstwe
Ministierstwa Narodnogo Proswieszczenija 1893, art. 1490. Swod Zakonow Rossijskoj
Impierii, ks. III, t. VI,
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do konca roku. Na zakonczenie kazdego okresu dokonywano klasyfikacji
i wystawiano cenzury.”? W okresie letnim mlodziez zbierala si¢ parami,
maszerowata na nabozeristwo do pobliskiego kosciota Wizytek. Po nabo-
zenstwie, punktualnie o godzinie 6smej, rozpoczynaly sie zajecia, ktore
z jedng 10-minutowg przerwg trwaly do godziny 12, po czym nastgpo-
wala dwugodzinna przerwa obiadowa. Po obiedzie zajecia przeciggaly
sie zazwyczaj do godziny 16.8% W okresie zimowym w dni powszednie
nabozenstw szkolnych nie bylo. Niedzielne nabozefstwa z udzialem
wszystkich uczniéw, nauczycieli i wychowawcéw odbywaly sie w kate-
drze. Przemarsz mlodziezy przez miasto w niedziele sprzed gmachu
szkolnego, z uwagi na jednolitoé¢ i efektownosé strojow galowych, wy-
gladal nader uroczyscie.®

Przedstawiona sytuacja Lubelskiego Gimnazjum Meskiego z konca
XIX w. niemal typowa dla wszystkich szk6l rzadowych w Kroélestwie,
nie zmienila si¢ specjalnie po odejsciu Siengalewicza w r. 1899. On sam
zostal zdymisjonowany za ujawnione naduzycia i kradziez rat stypen-
dialnych.%? Zbyt dlugo jednak, bo przez okres 25 lat, wdrazal on, jako
gorliwy wykonawca woli Apuchtina, carskie wzory pedagogiczne i me-
tody wychowawcze, by po jego odejsciu odwazy! sie ktérys z nastepcow
zburzy¢ zbudowany przez niego system. Kréotkotrwate rzgdy zmieniajg-
cych sie kolejno dyrektoréw utrzymywaly na ogét dotychczasowy po-
rzgdek i zwyczaje. W r. 1900 stanowisko dyrektora gimnazujm objat
starszy radca stanu E. Chotodowski, w dwa lata p6zniej zastapit go rad-
ca dworu N. Tokarew, po nim przez jeden rok byl dyrektorem radca
dworu M. Wereszczagin. W okresie rzadow wymienionych dyrektorow
ulegly tylko pewnemu zlagodzeniu surowe ongi$§ metody wychowawcze.
Trwalo to jednak zbyt krotko, bowiem ostatni dyrektor gimnazjum okre-
su przedstrajkowego przywrécit z calg surowoscig niechlubne siengalewi-
czowskie metody zarzadzania.

7 Swod postanowlenij i rasporiazenij...

% Wiercienski: 50-lecie mnaszych patentéw.. Gimnazjum, poczawszy od
r. 1859 mieScilo sie w nowym gmachu przy ul. Namiestnikowskiej. Internat urzg-
dzony byl w sgsiadujacych z gimnazjum budynkach powizytkowskich.

81 Mundur szkolny skladal sie z pélkaftana sukiennego w kolorze ciemnym,
uszytego z jedna klapa zapinang na 9 guzikéw posrebrzanych gtadkich, o skos-
nym Kkolnierzu obszywanym wypustky ze srebrnego galonu, z guziczkami na kla-
pach kieszeni i wylogach, dlugo$é jego siegala do wysokoéci kolan. Pod nim bluza
z ciemnego sukna zapinana pod szyje na posrebrzane guziki, spodnie gladkie, diugie
z szarego sukna uszyte na wz6r oficerski. Czapka sukienna ciemna, uszyta na
wzér wojskowy z bialymi wypustkami, nad daszkiem porebrzany znak z dwéch
laurowych lisci, nazwa miasta i godlem szkoly. Por. Swod postanowlenij i raspo-
riazenij...,, s. 135, § 29.

8¢  Teka"”, czasopismo mlodziezy polskiej, nr 2, Lwéw 1902, s. 16.
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3. Gimnazjum Zenskie

W pierwszej potowie XIX stulecia, a $cislej do r. 1860 w guberni lu-
belskiej nie bylo szkot rzagdowych dla dziewczat. Corki zamozniejszych
rodzin pobieraly nauki od guwernantek w domu, a mniej zamoznych na
pensjach, ktérych kazdego roku bylo w Lublinie po kilka. Pierwsza
§rednig szkole rzgdowsa zeniska, z mianem wyzszej, zalozono w Lublinie
w r. 1860.%9 Siedzibg jej stal sie jeden z gmachéw popijarskich przy pla-
cu Bernardynskim. Po czterech latach istnienia zostala ona ukazem
najwyzszym z 30 sierpnia 1864 r. o gimnazjach i progimnazjach zenskich
przemianowana na Zenskie Gimnazjum Dla Panien Przychodnich na
wzor tego rodzaju zakladéw naukowych istniejacych w Cesarstwie.® Po
wejsciu w zycie ukazu carskiego z dnia 25 sierpnia 1866 r. przemiano-
wano ja na gimnazjum ,mieszane”.%% Woéwczas tez zniesiono w nim wy-
klad w jezyku polskim.

Ujednolicong organizacje i program nauczania otrzymaly gimnazja
i progimnazja zehskie w r. 1872, po wprowadzeniu w zycie ,,reformy tol-
stojowskiej”. Reforma utrzymywala okreslony ustawg z dnia 5 stycznia
1866 r. szescioletni kurs nauki, rozciggala na wszystkie szkoly zenskie
wyklad w jezyku rosyjskim i nadawala im jednolita nazwe gimnazjow
lub progimnazjow.?® Od tego czasu rzadowa zenska szkola w Lublinie
otrzymala oficjalng nazwe Gimnazjum Zenskiego.

W r. 1893 Gimnazjum Zenskie w Lublinie rozszerzylo dotychczasowy
szeScioletni kurs nauczania o klase si6dmg.}” Przedmiotami obowigzko-
wymi w gimnazjum byly: religia, jezyk rosyjski, arytmetyka z geo-
metrig, geografia Rosji i powszechna, historia Rosji i powszechna, glowne
zasady przyrodoznawstwa i fizyki, gospodarstwo domowe i higiena, ka-
ligrafia, roboty kobiece i gimnastyka. Do przedmiotow nadobowiazko-
wych, udzielanych za specjalng oplatg, nalezaty: jezyk tacinski, grecki,
polski, francuski i niemiecki, rysunki, muzyka, Spiew i tance oraz peda-
gogika. Z nauczania przedmiotéw nadobowigzkowych uczennice korzystaé
mogly za zgodg swoich rodzicow.®® Poniewaz chetnych do korzystania

8 J Dobrzanski: Materialy do dziejéw szkolnictwa w archiwach lubel-
skich, ,,Roczniki Humanistyczne”, Lublin 1954, s. 34.

84 W latach pieédziesigtych XIX w. zaczeto organizowaé w znaczniejszych
miastach Rosji gimnazja dla panien, w ktérych — jak glosit reskrypt carski—
»Moga one pobieraé odpowiednie wyksztalcenie nie opuszczajac rodzicielskiego do-
mu”. Otrzymaly one nazwe szk6l dla panien przychodnich. Na terenie Krélestwa
pierwsza tego typu Zefiska szkola finansowana ze skarbu panstwa powstala w War-
szawie w r. 1857. Por. Dziennik Praw, t. 62, art. 1, s. 361—365.

85 Dgziennik Praw t. 65, art. 8, s. 398.

8 Dziennik Praw t. 64, art. 2, s. 22].

87 Swod ustawow.., s. 214—223, art. 2707.

88 Jbid., art. 2706.
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z nadobowigzkowej nauki jezykow starozytnych bylo niewiele, zaniecha-
no wkroétce ich wykladu. W rezultacie obok przedmiotéow przewidzianych
programem dodatkowe zajecia prowadzone byly z jezyka polskiego, je-
zykéw nowozytnych, rysunkéw, muzyki, pedagogiki, spiewu i tanca. Ty-
godniowy wymiar zaje¢ z tych przedmiotéow byl niewielki.®®

Krétszy o jeden rok kurs nauki w Gimnazjum Zenskim, a tym samym
nizszy w poréownaniu z osmioletnim programem gimnazjéow meskich po-
ziom nauczania oraz wylgczenie z planu zajeé obowigzkowych jezykow
starozytnych, uniemozliwialy abiturientkom pézniejszy wstep na wyzsze
uczelnie. Z mocy samej ustawy przygotowywane byly one jedynie do
pemienia zawodu nauczycielek szkol elementarnych, a w wyjatkowych
przypadkach, po dorobieniu specjalizacji, nauczycielek progimnazjal-
nych.%

Stosownie do przepisow ustawy z dnia 5 stycznia 1866 r. wladze
zwierzchnia w Gimnazjum Zenskim sprawowal dyrektor Lubelskiego
Gimnazjum Meskiego.?! Przewodniczy! on zarazem Radzie Pedagogicznej
i odpowiadal za polityczne oblicze szkoly i poziom nauczania. Wladze
swoja sprawowal przy pomocy nadzorczynj (przelozonej), wychowawczyn,
czyli dam klasowych, oraz grona nauczajacego. Nadzorczyni gimnazjum
czuwala nad strong administracyjna i ekonomiczna szkoly oraz nad po-
stawg moralna uczennic. Damy klasowe, jako pomocnice nadzorczyni
w sprawach porzadkowych, uczestniczyly we wszystkich lekcjach oraz
prowadzily zajecia zastepcze.

Poczagwszy od r. 1893 Gimnazjum Zenskie zostalo podporzadkowane
organizacyjnie Dyrekcji Szkolnej Chelmskiej i uzyskalo odrebny etat
inspektora zarzadzajacego. Zaleznosé organizacyjna od LGM zostala jed-
nak utrzymana o tyle, ze inspektor spelniat swe funkcje w obu gimna-
zjach, wystepujac w gimnazjum meskim w roli zastepcy dyrektora.®?

Wplyw, jaki wywierali na zycie Gimnazjum Zenskiego dyrektorzy
i inspektorzy LGM, upodabnial stosunki panujace w obu szkolach. Za-
rowno metody nauczania, jak i wychowanie uczennic oparte byly na su-
rowej dyscyplinie, wdrazanej przez nauczycieli, i na nadzorze szkolnym
droga nakazéw i kar. Sytuacje uczennic — Polek pogarszal fakt, ze sta-
nowily one mniejszo§é w poréwnaniu z innymi narodowo$ciami. Sredni
sklad narodowosciowy ksztaltowal sie w granicach: Polki — 49%, Rosjan-
ki — 33%, Zyd6éwki — 16%, inne narodowosci — 2%.9

® WAPL — Dyrekcje szkolne (lubelska, siedlecka, chelmska) nr 2508.

% Swod ustawow.., art. 2722—2724.

1 Dziennik Praw, t. 62, s. 361—385, art. 6.

92 Koszta ofwiaty w Krélestwie Polskim, ,Wydawnictwo Pracy”, nr 6, War-
szawa 1905, s. 21—23.

% WAPL — Dyrekcje szkolne (lubelska, siedlecka, chelmska) nr 2502, wg sta-
nu uczennic z roku 1904.
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Do najbardziej znienawidzonych przez milodziez szkolng wychowa-
wcow nalezal inspektor M. Malicki oraz Zinaida Nikolajewna Gurjewa
piastujgca przez wiele lat funkcje przelozonej. Swoja wrogg postawa
wobec uczennic Polek utwierdzali w jeszcze bardziej przykry sposéb
rzgdowy kierunek wychowania. Niepedagogiczne obrazanie uczu¢ naro-
dowych uczennic, wysmiewanie ich nazwisk i pietnowanie przeszlosci
historycznej Polski oraz uprzywilejowywanie uczennic narodowosci ro-
syjskiej wywolywaly u mlodziezy innej narodowosci uzasadnione uczu-
cie ponizenia i krzywdy.® Jezyk rosyjski, panujacy niepodzielnie na
wszystkich wykladach, obowigzywal réwniez w czasie przerw, zabaw
i spacer6w. Za odezwanie si¢ w innym jezyku karano albo obniZeniem
stopni ze sprawowania, albo karcerem. Nadprogramowe zajecia z jezy-
ka polskiego, prowadzone stosownie do obowigzujgcych przepiséw, pole-
galy na tlumaczeniu tekstoéw polskich na rosyjski.

W r. 1903, po objeciu stanowiska wykladowcy jezyka polskiego przez
Jadwige Jasiensks, nauczanie tego przedmiotu uleglo zasadniczej zmia-
nie. Wbrew zakazom podjela ona nauczanie w narodowym jezyku, roz-
szerzajgc program kursowy o nieprzewidziang w nim historie literatury.
Dzieki solidarnej postawie uczennic zmieniona forma i fresé wyktadu
jezyka polskiego nie zostala nigdy zdekonspirowana. Staraniem Jasien-
skiej, w roku 1903, powstalo na terenie gimnazjum tajne kétko samo-
ksztalceniowe. Objelo ono swym programem doksztalcanie z historii i li-
teratury. W rok pdzniej powstalo drugie kétko samoksztalceniowe, w kto-
rym pod przewodnictwem uczennic klas starszych Ireny FLakomskiej
i Zofii Wladich przerabiano zagadnienia etyki, moralnosci i filozofii.%

Struktura spoleczna uczennic Gimnazju Zenskiego ksztaltowala sie
podobnie, jak w Lubelskim Gimnazjum Meskim. Najliczniejszg grupe,
bo 53,27%, stanowila mlodziez pochodzenia mieszczanskiego, nastepng
szlacheckiego i urzedniczego (43,46%) oraz innego — 3,27%. Uczennic po-
chodzenia robotniczego i chlopskiego nie bylo wcale.%

Poczawszy od r. 1878, liczba uczennic stopniowo wzrastala. Kiedy w
r. 1878 nauke w gimnazjum pobieralo 179 uczennic, to w r. 1905 byto
ich juz 383. W poréwnaniu z gimnazjum meskim sprawno$é¢ nauczania
byla tu znacznie wyzsza. Srednio w roku patent ukonczenia gimnazjum
uzyskiwalo 16 uczennic. Stanowilo to 6,6% ogélnego stanu. W tym samym
czasie procent konczgcych nauke w Lubelskim Gimnazjum Meskim byl

M M Szalatkowska-Grychowska: Gar$é wspomnier z rosyjskiego
gimnazjum Zzefiskiego w Lublinie [Jednodni6wka z okazji obchodu 25-lecia walki
o szkote polskg), Lublin 1930, s. 5—38.

% Ibid.

% WAPL — Dyrekcje szkolne nr 2502, 2509,
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o polowe nizszy, bo wynosit srednio rocznie 3,36% ogolnej liczby ucz-
niéw.*” Wzrost liczby uczennic przy niezmienionych warunkach lokalo-
wych powodowal ciasnote utrudniajgcg proces nauczania. Na przewidzia-
ne Owczesnymi normami 10 m? przestrzeni na ucznia w Gimnazjum
Zenskim przypadalo zaledwie 4,78 m®. W salkach o wielkosci 20 m? nau-
ke pobieralo po 20, a nieraz i wiecej uczennic.?

W sklad grona nauczajacego i wychowawczego, zgodnie z zatwier-
dzonym tzw. etatem szkoly wchodzili: inspektor, przelozona, dwéch sta-
lych nauczycieli, szes¢ dam klasowych oraz dziewieciu nauczycieli za-
trudnionych w niepelnym wymiarze godzin. Place nauczycieli zatrudnio-
nych na cze$¢ etatu pokrywano z wplywow uzyskiwanych z oplat szkol-
nych, pozostalych osob —z budzetu panstwa. Oplata roczna za nauke,
wnoszona w formie wpisu, wynosila 40 rubli.® Tygodniowy rozklad za-
je¢ obrazuje ponizsza tabela.

Tab. 9. Tygodniowy rozklad zajeé Gimnazjum Zefiskiego 1%

Klasy
Lp. Nazwa przedmiotu
I m m 1 v VI VII Razem
1 Religia 2 2 2 2 2 2 2 14
2 Jez. rosyjski 4 4 4 4 4 4 4 28
3 Jez. polskia 2 2 2 2 2 2 2 14
4 Jez. zachodnie 2 3 3 3 3 3 3 3 21
(niemiecki, francuski)

6 Nauki matematyczne 4 3 2 2 2 2 2 17
6 Geografia powszechna _ 2 2 2 1 1 1 9
7 Geografia Rosji - —_ - 2 2 1 1 (]
8 Historia starozytna - 3 3 2 _ — _ 8
9 Historia powszechna — — 2 2 3 3 2 12
10 Historia Rosji - — 2 2 2 2 2 10
11 Nauki fizyczno-przyr. —_ — — - 3 4 3 10
12 Kaligratia 4 4 2 1 _— — —_ 11
13 Ruysuneka - — 2 2 2 2 — 8
14 Roboty kobiece 3 3 2 2 2 2 2 16
15 Pedagogika — — — — — —_ 2 2
16 Gimnastyka i higiena 1 —_ - - 1 — 1 3
17 Muzyka, $piew, tafice a — — — —_ — 1 1 2
Razem 23 26 28 28 29 29 28 191

a — przedmioty nadobowigzkowe.

%7 Ibid., nr 2498, 2502.

% Ibid., nr 2505.

»® Koszta o$wiaty w Krélestwie Polskim, Warszawa 1805, s. 21.

10 WAPL — Dyrekcje szkolne nr 2508; Swod Zakonow Rossijskoj Impierii,
ks. III, t. XI, art. 2704—2706.

8 Annales, sectio F, vol. XXV
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Oba rzgdowe gimnazja (zenskie i meskie) po przejsciowym kryzysie,
jakiego doznaly w czasie strajku i bojkotu szkolnego, prowadzitly dzia-
lalnos¢é do wybuchu wojny Swiatowej. Po zliberalizowaniu kryteriéw
przyjeé, zniesieniu ograniczen procentowych w stosunku do Zydéw oraz
uruchomieniu pomocy stypendialnej zapelnily sie ponownie mlodzieza,
mimo ze w tym okresie prowadzilo w Lublinie dzialalnos¢ wiele prywat-
nych szkél polskich i zydowskich. Struktura spoleczna milodziezy w tym
okresie ulegla jednak powaznej zmianie. Podczas, gdy przed strajkiem
szkolnym udzial uczniéw rekrutujgcych sie¢ z warstw ubozszych w Lu-
belskim Gimnazjum Meskim wyrazal si¢ wskaZnikiem 9,2%, to w r. 1914
wskaznik ten wzrést do 26,9%. Procent mlodziezy zydowskiej zas w tym
czasie wzrost z 14,1% do 33,3% w LGM i z 9,4% do 37,0% w Gimnazjum
Zenskim.,

Nie ulegly natomiast zmianie programy nauczania. Klasyezny kieru-
nek nauczania wprowadzony reforma tolstojowsks w r. 1872, po niewiel-
kich zmianach wniesionych kolejno w latach 1890 i 1902 opart sie na-
strojom rewolucji i przetrwal do kofica dominowania wplywéw rosyj-
skich w Krdléstwie.

PE3IOME

Mhobnunckan cuctema o6pa3oBaHMs B TEYEHMe MHOMMX neT MConHsana
BeAyulylo ponb B (POPMUPOBAHMM KYNLTYPHOW M HAYUHOM JKKH3IHW CTPAHbI.
B XIX 8. JlobnuH, nocne Bapwasbi, Gbin BTOPLIM KYNbTYPHLIM LEHTPOM
8 Koponescrtee. lMocne napeHus AHBAPCKOro BOCCTAHMA NPABUTENbLCTBEH-
Hble LKONBI CTanu NPeAMEeTOM nporpeccupyollero npouecca pycuduka-
uum. B panHon pabote cuctema obpasosaHus nokasaHa Ha coHe JllobnuH-
ckol rybepHuu, B KOTOPOM nonuTMka uUapuama 6bina Haubonee cyposa.

Henoctatkom npaBuTensCcTBEHHBIX FMMHA3MIA 6bINM Kak cucTema BoOCnu-
TAHMA, TaK M YycTapenbie, OTOPBAHHhIE OT XM3HWM nporpammel obyueHus,
8 kotopbix 78,4% epemeru 6bin0 npeaAHa3HaYeHO HA M3y4YeHMe ryMaHMTap-
HbIX npeametos, a Tonbko 21,6% Ha TouHble AucumnauHbl. Knaccuueckoe
HanpasneHue o6yuenun, eseaeHHoe B 1872 r. tonctosckoi pedopmon,
nocne Hebonbwmx uamenenns 8 1890 u 1902 rr. coxpavunocs 8 Kopones-
ctee npubnuautensHo go 1915 r.

Hauano ynagka cuctems obpasosanns 8 Jliobnune (Ha nepenome
XIX 8.) 660 BLI3BAHO NPOCBETUTENLHOW MOAWMTHKON BnacTeir. Llapuam we
6bin 33aMHTEpECcOBaH B PACNPOCTPAHEHWM HAYKM. YUUTLCA MOFAM TOMNLKO
NMUA NPUBMNErUPOBaHHbIX cocnoBui. [loatomy 8 nO6nuHckux Wkonax
M WKonax Apyrux rybepHWMd Mmnepuu yuunuce B OCHOBHOM AE€TH NOMELLM-
HOB, UWHOBHWKOB M Borateix MmeLlaH.

Jva pabora HanucaHa B OCHOBHOM no Martepuanam Boeeopgckoro rocy-
napcteeHHoro apxuea 8 Jlio6nune.
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RESUME

L’enseignement a Lublin jouait, depuis des années, le réle primor-
dial dans la formation de la vie culturelle et scientifique du pays. Au
XIX-e s. Lublin était, aprés Varsovie, le second centre culturel dans le
Royaume, dépassant, sous ce rapport, les autres villes de gouvernement.
Aprés la chute de l'insurrection de janvier, l'enseignement gouverne-
mental est devenu l'objet du processus de russification progressive qui
I'écartait de plus en plus de la population d'origine polonaise. Dans cet
article on a présenté l’enseignement avec la prise en considération du
caractére spécifique du gouvernement de Lublin ou les résultats de la
politique tsariste étaient plus visibles qu’ailleurs, la surveillance y étant
plus rigoureuse et la ferveur dans la dénationalisation plus grande.

Le défaut fondamental des lycées gouvernementaux de cette époque
consistait dans le systéme entier d’éducation et dans les programmes
d’enseignement, surannés, et peu utiles dans la vie, dans lesquels 78,4%
de temps on destinait 4 I’enseignement des humanités, tandis que seule-
ment 21,6% — a4 celui des sciences exactes. La direction classique d’'en-
seignement, introduite par la réforme de Tolstoi en 1872, aprés des
changements apportés en 1890 et 1908, restait actuelle dans le Royaume
jusqu'a la fin de la domination des influences russes.

La crise de l’enseignement, se faisant voir a la fin du XIX-e et au
début du XX-e s. 3 Lublin, avait sa source dans la politique d’instru-
ction publique. Les autorités tsariennes ne s'intéressaient pas a la pro-
pagation de la science, mais, au contraire, en protégeant les intéréts
professionnels, facilitaient 'instruction, surtout moyenne et supérieure, aux
individus privilégiés socialement et politiquement. C’était pourquoi les
éléves des écoles de Lublin, pareillement que dans d’autres gouverne-
ments de I'Empire, se recrutaient principalement des classes de proprié-
taires fonciers, d’employés et de riche bourgeoisie, tandis que le nombre
des éléves provenant de la classe paysanne ou ouvriére était minime.

Le matériel de source pour l'élaboration de cet article a été puisé
dans les archives, et principalement dans les Archives d’Etat de la
Voiévodie de Lublin.
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