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Nowy Sejm wybrany w marcu 1928 r. stal sie miejscem ostrej kon-
frontacji bloku rzadowego z pozostalymi stronnictwami. Z czasem ta
konfrontacja zostala przeniesiona przez obydwa obozy na plaszczyzne
pozaparlamentarna.

Pierwszym etapem starcia byly wybory marszalka Sejmu. Wbrew
zaleceniom Pilsudskiego, ktéry popieral kandydature Kazimierza Bartla
glosami glownie stronnictw chlopskich, PPS i mniejszosci narodowych,
wybrany zostat Ignacy Daszynski. Nowo wybrany Marszalek i Sejm przez
niego kierowany staly sie przedmiotem niewybrednych atakéw na tamach
prasy sanacyjnej.! Kolejnymi etapami starcia byla sesja budzetowa i spra-
wa wyasygnowania pieniedzy rzgdowych na akcje wyborcza BBWR oraz
problem zmiany Konstytucji.

Do konca 1928 r. trwal proces uwalniania sie stronnictw chiopskich
i PPS z jednostek propilsudczykowskich. Zaostrzenie kursu przez oboz
rzadowy powodowalo w partiach opozycyjnych, zwlaszcza w PPS, odcho-
dzenie od projektéw porozumienia sig¢ z sanacjg do Scistej wispolpracy,
ktérej celem mialo by¢ obalenie rzgdu i przejecie wladzy. W poszczegol-
nych stronnictwach coraz silniejsze byly glosy zadajgce zaostrzenia kursu

1 Gazeta Polska”, 1929, nr 4 (2.I) w artykule Chory czlowiek pisala: ,P. Igna-
cy Daszynski jest czlowiekiem chorym. Powinien sie udaé do sanatorium, nie usi-
tujgc pelnié funkeji, do peilnienia ktérych najwidoczniej nie jest zdolny. Chory
czlowiek na czele chorej instytucji — jest to stan rzeczy, ktéry trwaé nie moze
i do niczego dobrego nie moze doprowadzié¢”. Przyw6dcéw Centrolewu szkalowano
takze m. in. w specjalnym wydawnictwie pt. Joachimki Sejmowe. Warszawa 1932,
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opozycy jnego, walki z narastajacg dyktaturg i stworzenia szerokiego fron-
tu antysanacyjnego. Dnia 14 listopada 1928 r. w Sejmie zostala utworzona
Komisja Porozumiewawcza Stronnictw Lewicowych dla Obrony Repu-
bliki Demokratycznej. W sklad Komisji weszli postowie PPS, PSL-, Wy-
zwolenie” i Stronnictwa Chlopskiego. Programem, na ktérym oparlo sie
porozumienie trzech stronnictw lewicowych, byla obrona republiki i de-
mokracji.2

We wrzedniu 1929 r. doszlo do wylonienia sie szerokiej opozycji anty-
sanacyjnej w postaci bloku szesciu partii: PPS, SCh, PSL-,,Wyzwolenie”,
PSL ,,Piast”, ChD, NPR. Ugrupowanie to zostalo nazwane Centrolewem.
Program bloku centrolewicowego obejmowal wspdlng walke w obronie
ustroju parlamentarno-demokratycznego, domagal sie praworzadnosci,
przestrzegania swobdd demokratycznych, zapewnienia normalnej pracy
parlamentu przewidzianej Konstytucjg i odpowiedzialnosci rzgdu przed
Sejmem. Centrolew po raz pierwszy wystgpil z deklaracjg w sprawie bu-
dzetu panstwa 14 wrzednia 1929 r. W nastepnych miesigcach partie opo-
zycji zwolywaly w calym kraju zgromadzenia publiczne, na ktérych do-
magano sie powolania rzagdu opartego na wiekszosci sejmowej.

Wyrazne zaostrzenie walki rzadu z opozycja przypada na wiosne 1930
roku. Na dzien 29 czerwca partie Centrolewu zwolaly do Krakowa Kon-
gres Obrony Praw i Wolnosci Ludu. Byt to kulminacyjny moment w dzia-
talnosci Centrolewu. Rezolucja krakowskiego Kongresu domagala sie: li-
kwidacji dyktatury Pilsudskiego, powolania rzgdu cieszgcego sie popar-
ciem Sejmu i spoleczenstwa, ustgpienia prezydenta Moscickiego oraz
zapowiadala stosowanie bezwzglednego oporu przeciw prébie zamachu.
Przywoédey Centrolewu cofneli si¢ jednak przed radykalnymi posunie-
ciami, swojg dzialalno$é¢ chcieli zmiesci¢é w ramach legalnosci. Wynikalo
to ze skladu partyjnego i, co sie z tym wigzalo, z niejednolitych progra-
moéw partyjnych.

Wobec akeji Centrolewu rzad przeszedt do ostrego przeciwdzialania.
W dniu 25 sierpnia 1930 r. premierem zostal J. Pilsudski, a 29 sierpnia
ukazal sie dekret prezydenta rozwigzujgcy Sejm i Senat z dniem 30 sierp-
nia 1930 r. z jednoczesnym wyznaczeniem wyboréw do Sejmu na 16, a do
Senatu na 23 listopada 1930 r.?

BBWR w przeciwienstwie do roku 1928 przystapit do wyboréw o wiele
bardziej skonsolidowany. Pierwotny zlepek kilku grup politycznych prze-
rodzil sie ostatecznie w mniej wiecej jednolitg organizacje.

W wyborach 1930 r. rzad zastosowal, juz bez zadnych oston, bezwzgled-

2 A.Czubinski: Centrolew, Poznan 1963, s. 124.

3 Ibid, s. 212.

4+ CA KC PZPR, MSW, sygn. 265, k. 8. Wybory do cial ustawodawczych w Pol-
sce 1930,
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ng akcje terrorystyczng wobec opozycji. We wstepnej fazie kampanii
wyborczej aparat rzadowy aresztowal czolowych przywodceow Centro-
lewu, przeprowadzil szerokg akcje represyjng, osadzil w wiezieniach okolo
5000 dziataczy politycznych opozycji. Przeprowadzane byly masowe re-
wizje w lokalach i mieszkaniach czlonkéw stronnictw opozycyjnych. Bo-
jowki sanacyjne urzadzaly napady na dzialaczy i organizatoré6w manife-
stacji opozycyjnych. Demolowano lokale stronnictw antyrzadowych.®

Przed wyborami, w wywiadzie dla ,,Gazety Polskiej” J. Pilsudski
o$wiadczyl: ,I jezeli czego zaluje to niestety powolnosci w procedurze
sgdowej, ktéra moze nie nadazy za krotkim terminem wyznaczonym na
»karno$¢” pandéw postéw. Lecz przynajmniej niech te niechlujne stworze-
nia wysiedzg sie nalezycie w wiezieniu, nauczg sie moze troche dyscypliny
stosowanej do nich i moze troche tej durnej aberracji myslowej ,,pyska-
cze” zagubig”.% Bylo to jasne okreslenie metod sanacji w kampanii przed-
wyborczej. Wybory brzeskie w Malopolsce zostaly poprzedzone pacyfi-
kacjg, ktora trwala od 16 wrze$nia do 30 listopada. Pacyfikacja prowa-
dzona byla w bardzo ostrej formie. Nic dziwnego, ze wybory, ktore odbyly
sie 16 i 23 listopada, przyniosly na tych terenach bezapelacyjne zwycie-
stwo BBWR.?

W okresie Centrolewu i wyboréw 1930 r. dzialacze stronnictw ludo-
wych wspdlnie z czlonkami PPS prowadzili na terenie Lubelszczyzny
agitacje wymierzong przeciwko BBWR. Wysuwali na plan pierwszy takie
hasla, jak: wprowadzenie do Polski dyktatury przez sanacje, pogorszenie
sytuacji ekonomicznej$, likwidacje ,,pomajowego systemu rzadéw, przy-
wrocenie pelnej mocy Konstytucji z 1921 r., zwyciestwa demokracji i uczy-
nienia ludu gospodarzem we wlasnym kraju”.? KPP i bedgce pod jej
wplywami stronnictwa polityczne: ZLCh ,,Samopomoc”’, PPS-Lewica, Sel-
-Rob prowadzily walke zaréwno z Centrolewem jak i z BBWR. Byl to
wynik przyjetych pogladéw méwigcych o socjalfaszyzmie i ludofaszyzmie.
Zarazem sluszna byla opinia KPP, ze na drodze parlamentarnej walka
Centrolewu nie przyniesie sukcesu.l® KPP, prowadzac swojg dzialalnosé
w oparciu o szeregi klasy robotniczej, zdecydowanie zwalczala ugrupo-

5 J. Borkowski: Postawa polityczna chlopéw polskich w latach 1930—1935,
Warszawa 1970, s. 11; F. Stawoj-Sktadkowski: Strzepy meldunkéw, War-
szawa 1936,

& ,Gazeta Polska” 1930 nr 268 (28 IX).

7T W. Pob6g-Malinowski: Najnowsza historia polityczna Polski, Londyn
1956, s. 539—541.

8 CAMSW, UWL, sygn. 227/420, k. 41, 44.

® Materialy do historii polskiego ruchu ludowego, t. II, 1918—1931, Warszawa
1967, s. 375.

o KPP Uchwaly i rezolucje, t. I1I, Warszawa 1956, s. 128.
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wania wspolpracujgce z BBWR a dzialajagce wsrdod robotnikéw. Takim
organizmem politycznym byla PPS dawna Frakcja Rewolucyjna, okresla-
na pogardliwie jako BBS.

Instancje organizacyjne Stronnictwa Narodowego, poczawszy od 1929 r.,
prowadzily na terenie Lubelszczyzny szerokg akcje antyrzadows. Sprawy
te byly omawiane na poufnych zebraniach Rad Powiatowych BBWR
z udzialem postéw i pracownikéw szczebla wojewddzkiego BBWR. SN
rozpowszechnilo w spoleczenstwie obraz metod, jakimi byl tworzony
BBWR. Stwierdzano, ze ,,obecna (1929 r. — E. H.) polityka rzadu idzie
po linii rozbijania wszystkich partii politycznych, z rozbitkéw ktérych
tworzy sie BB. Akcje te prowadzg wladze administracyjne”. 11

Ciekawe $wiatlo na metody dzialania lubelskich dzialaczy OWP rzu-
cajg materialy Starostwa Lubelskiego Grodzkiego z lutego i marca 1930 r.
W dniu 13 lutego w siedzibie Klubu Obywatelskiego przy ul. Krakowskie
Przedmiescie 43 odbylo sie zebranie czolowych dzialaczy OWP z miasta
Lublina. W wystapieniu adwokata Edwarda Rettingera zostala omé6wiona
kwestia paralizowania akecji organizacyjnej i politycznej BBWR. Miano
tego dokonaé¢ przez wprowadzenie w szeregi Bloku ludzi zwigzanych
z OWP, a pozostajgcych nieznanymi dzialaczom BBWR z dotychczasowej
przynaleznosci partyjnej. Rettinger zaznaczyl, ze wprowadzenie ludzi
z OWP w szeregi BBWR bedzie mialo podwéjne znaczenie, a mianowicie:
»Z jednej strony kontrola poczynan tej organizacji, a z drugiej strony
paralizowanie prac w tym czy innym kierunku”.12 W dalszej czesci swego
wystgpienia zaproponowal utworzenie takiego komitetu, ktory by zajal
sie tg sprawg. Podjecie tych krokéw motywowal tym, ze w wypadku wy-
borow do Sejmu i Senatu ,;ludzie wprowadzeni do BB beda mogli doklad-
nie informowa¢ OWP o posunieciach sanacji”.1* W dalszej czesci zebrania
powolano Komitet, do ktdrego weszli: dr Skibinski, mecenas Borer, Ste-
fan Kowerski, Stefan Borowski. Komitet mial przygotowa¢ liste ludzi,
ktérzy mieliby byé wprowadzeni do szeregow BBWR.% Dnia 7 marca
odbylo sie kolejne zebranie dzialaczy OWP poswigcone penetracji szere-
gow BBWR.15

Brak dalszych materialéw nie pozwala na przesledzenie do konca lo-
séw tej akcji. Nalezy jednak przypuszcza¢, ze nie przyniosla ona spodzie-
wanych efektow, jezeli o tych zamierzeniach dokladnie poinformowany
byl urzad starosty grodzkiego.

1 CAMSW, UWL, sygn. 227/113/5, k. 23; sygn. 227/114/9, k. 237.
12 CAMSW, UWL, sygn. 228/11, k. 29.

B Ibid.

U Ibud.

15 Ibid., k. 40.
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Haslem wyborczym BBWR byt slogan: , kto pragnie ladu i potegi pan-
stwa glosuje na liste nr 1”16

Na Lubelszczyznie akcje przedwyborczg BBWR praktycznie rozpoczagl
na poczatku wrzeénia. Szczegdlng uwage zwrécit na podporzadkowanie
sobie instytucji i organizacji spolecznych, powodujac z ich strony oficjalne
deklarowanie sie po stronie Bloku.” Specjalnie wydatng role w akcji
przedwyborczej BBWR odgrywaly stowarzyszenia i zwigzki bylych woj-
skowych i Zwigzek Legionistoéw, Peowiacy, Zwigzek Oficerow Rezerwy,
Zwigzek Podoficer6w Rezerwy, Stowarzyszenie Rezerwistéw i bylych
wojskowych, stowarzyszenia i zwiagzki zawodowe grupujgce urzednikéw
panstwowych i samorzgdowych.18

Szczegdlng uwage zwrdcila administracja rzgdowa i BBWR na teren
wiejski. Zarzady gminne BBWR otrzymaly specjalne pouczenia, w ktérych
zalecano ,,§ledzi¢ zebrania opozycji i obstawia¢ je swoimi pewnymi ludz-
mi, ktorzy beda mieli obowigzek rozbijania zebran [..] Wiece rozbija¢
przy pomocy specjalnej organizacji”. Instrukcja’' BBWR zalecala takze
zastraszanie pojedynczych dzialaczy ze stronnictw opozycyjnych.’* W akcji
przedwyborczej wykorzystano takze organizacje ziemianskie, Generalng
Federacje Pracy, Zwigzki Osadnikow Wojskowych.2? Poslugiwano sie
w duzym stopniu organizacjami mlodziezowymi pozostajgcymi pod kon-
trola BBWR.21

Podczas kampanii przedwyborczej Blok zorganizowal na Lubelszezyz-
nie bardzo duzo wiecéw i zgromadzen publicznych.2?

Wiece i zgromadzenia przedwyborcze BBWR od 31 sierpnia do 22 paz-
dziernika:

18 WAPL, Starostwo Powiatowe Eukowskie, sygn. 203.

17 W Lubartowie dnia 17 wrzeSnia 1930 zjazd nauczycieli postanowil poprzeé
BBWR. Zebrani postanowili opodatkowaé¢ sie po 3 zl miesiecznie; wyltoniono Nau-
czycielski Komitet Wyborczy na czele z Hipolitem Czaplickim, CAMSW, UWL,
sygn. 227/97, k. 506, Stowarzyszenie ,Rodzina Policyjna” na calym terenie woje-
wédztwa lubelskiego poparlo akcje wyborczg BBWR, ibid., k. 694, Zwigzek Osadni-
k6w Rolnych w Krasnymstawie postanowil poprzeé bez zastrzezen liste BBWR,
ibid., k. 775; Zwiazek Pracy Obywatelskiej Kobiet poparl akcje przedwyboreza
BBWR, CAMSW, UWL, sygn. 227/147, k. 120.

18 JIbid., k. 68—149,

19 J Zarnowski: Struktura i podloze spoleczne obozu rzqdzqcego w Polsce
w latach 1926—1939. ,Najnowsze dzieje Polski 1914—1939”, t. X, 1967 r., s. 68.

2 CAMSW, UWL, sygn. 227/147, k. 83.

21 QOkreg Lubelski Zwigzku Polskiej Mlodziezy Demokratycznej wydal odezwe,
w ktoérej wzywano do skupienia si¢ pod hastami Bloku, W Lubartowie czlonkowie
ZMW ,,Siew” powolali do zycia Powiatowy Komitet Wyborczy Miodej Polski Wsp6i-
pracy z Rzadem popierajacy liste nr 1, ibid., k. 142, 149.

22 Ibid., k. 68—146.
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Data . .Iloéé . Liczpa
zebran i zgromadzen uczestnikow
31 VIII—13 IX 4, zamkn. — 14 \ 440
14 IX—20 IX 8, zamkn. — 22 3820
21 IX—271X 5, zamkn. — 19 4 350
28 IX—4 X 7, zamkn. — 27 5977
5X—11X 12, zamkn. — 34 5958
12X—18X 12, zamkn. — 11 3 965
19 X—25 X 60, zamkn, — 16 13 480
25 X—1 XI 85, zamkn. — 68 20 555
1 XI—8 XI 231, zamkn. — 103 50 720
8 X1—15 XI 503, zamkn. — 103 81010
16 XI1—22 X1 390, zamkn. — 33 46 411
Razem: 1320 450 236 686

Cechg charakterystyczng kampanii wyborczej do parlamentu w 1930 r.
byt fakt zorganizowania przez BBWR wielu poufnych zebran i konfe-
rencji.

Pomocnikiem i sojusznikiem Bloku w wyborach byla rozlamowa grupa
PPS, ktéra przyjeta nazwe PPS d. Frakcja Rewolucyjna. Stosunkowo
wczesnie Frakcja powstala w Siedlcach, gdzie juz 12 stycznia 1929 r. od-
bylo sie jej pierwsze zebranie organizacyjne. Innymi silniejszymi osrod-
kami dzialania Frakcji nazywanej pogardliwie BBS (Bezpartyjny Blok
Socjalistyczny) byl Lublin i Krasnystaw. W wojewodztwie lubelskim PPS
d. Frakcja zglosila trzy listy do Sejmu i jedng do Senatu. Sposréd tych
list zostala uniewazniona przez Okregowg Komisje Wyborczg lista do Sej-
mu w okregu nr 25, ktéry* obejmowal powiaty: Biala Podlaska, Konstan-
tynow, Wlodawa i Radzyn. Krok ten spowodowany zostal tym, ze na wy-
mienionym terenie PPS d. Frakcja Rewolucyjna byla bardzo staba grupa
i po porozumieniu z BBWR postanowila spowodowaé¢ uniewaznienie swej
listy i oddac¢ swoje glosy na liste BBWR.23

BBWR prowadzil szerokg akcje majgcg na celu przyciggniecie do obozr
swoich zwolennikéw, przedstawicieli mniejszosci narodowych. Blok rza-
dowy uzyskal poparcie Zyddéw ortodoksdw, ktérzy mimo zgloszenia wlas-
nej listy do Sejmu i Senatu pod nazwag Ogélno-Zydowskiego Narodowego
Bloku, podjeli decyzje o glosowaniu na liste nr 1. Uzasadniali to brakiem
szans na przeprowadzenie wlasnego kandydata. W wielu miejscowosciach
zostaly powolane przez nich zydowskie komitety BBWR. Obok ortodo-
kséow, BBWR poparly zydowskie sfery gospodarcze oraz czes$¢ ugrupowan
syjonistycznych.2

3 CAMSW, UWL, sygn. 227/97, k. 743.
24 Ibid., k. 701, 760, 908.
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Lista nr 1 w akeji przedwyborczej uzyskata réwniez poparcie prorza-
dowo nastrojonych ugrupowan ukrainskich.?s

BBWR wezwal swoich zwolennikéw do glosowania jawnego.?® Byla to
préba zastraszenia ludnosci, zwlaszcza wiejskiej, i nie dopuszczenia do ko-
rzystania z prawa tajnosci glosowania. W toku kampanii przedwyborczej
do agitacji po stronie BBWR wlgczyla sie takze cze$¢ kleru, ktory w wie-
kszym stopniu niz w 1928 r. opowiedzial sie za Blokiem.??

Dla zlamania opozycji sanacja w wojewodztwie lubelskim, podobnie
jak i w innych, masowo uniewazniala listy wyborcze. Zostaly uniewaznio-
ne listy komunistyczne (17 list) w trzech okregach: Siedlec, L.ukowa i Lu-
blina — listy Centrolewu, endecji w tukowskim i krasnostawskim.28

Czas poprzedzajacy termin wyborow zostal wykorzystany przez BBWR
na rozpropagowanie na calej LubelszczyZnie olbrzymiej ilosci ulotek,
odezw i proklamacji. Odezwa wladz centralnych BBWR zawierala kroétki
program partii oraz krytyke poprzednich sejméw i postawy posléw opo-
zycji. Nowo wybrany Sejm mial przeprowadzié, wejscie w Zycie nowej
Konstytucji. Blok glosil w odezwie swoje oddanie i dalszg wspblprace
z rzadem Pilsudskiego, bardzo mocno podkreslajac fakt, ze na czele listy
nr 1 stangt J. Pilsudski.?®* Wykorzystujgc fakt przeprowadzenia wyboréw
w listopadzie BBWR w swoich odezwach przypominal wypadki krakow-
skie 1923 r. W jednej z odezw czytamy: ,,Morderca robotnikéw krakow-
skich, 6wczesny czlonek rzgdu u Witosa, minister spraw wewnetrznych
Kiernik dzi$ czolowym kandydatem do Sejmu z listy nr 7 ,,Centrolewu”
w towarzystwie Ignacego Daszynskiego”.3® Byla to préba pordznienia
partneréw koalicji antysanacyjnej.

Szerokie i wszechstronne poparcie udzielane Blokowi przez zwiazki
bylych wojskowych sprawilo, ze szereg odezw bylo skierowanych do tego
$rodowiska. Wydawane byly przez Gléowny Komitet Wyborczy bylych
wojskowych. Podkreslano w nich wysitlek wlozony w walke o odzyskanie
niepodleglosci, prace pokojows i poparcie dla J. Pilsudskiego, ktory ,,stoi
na pierwszym miejscu listy panstwowej do Sejmu”. Wypowiadano sie
przeciwko tym, ktérzy ze wzgledow partyjnych mieli w kraju szerzy¢
anarchie.3! Byla to krytyka Centrolewu, ktory w tym czasie przeszedl
do szerokiej akcji manifestacyjnej na terenie caltego kraju.

25 Ibid. k. 845.

% Ziemia Lubelska”, 8 XI, 1930, nr 302.

27 J. Borkowski: op. cit, s. 14.

% A, Bogusltawski: Pamietniki. Seria II. Okres 1930—1935, t. VII, s. 862—
863; WAPL, UWL, WSP, sygn. 367, k., 137—143.

% ,Ziemia Lubelska”, 5XI, 1930, nr 299; Nowa Targowica Warszawa 1930,
s. 3—30.

3 AAN, BBWR, sygn. 34, k. 65.

3 Ibid., k. 1.
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Powolany w Lublinie Nauczycielski Komitet Wyborczy Wojewodztwa
Lubelskiego przy BBWR, zwracajgc sie do nauczycieli z wezwaniem do
poparcia listy nr 1, wskazywal na troske obozu rzgdzacego o panstwo,
oddanie Pilsudskiemu, zabezpieczenie granic Polski od Niemiec i Rosji.32

Odezwa sygnowana nazwg Rady Gloéwnej Obozu Agrariuszy, skiero-
wana do ludnosci wiejskiej, nawolujgc do poparcia rzadu, na czele ktérego
stal J. Pilsudski, i wybrania poslow wspéipracujgcych bez zastrzezen z je-
go rzadem, wypowiadala sie przeciwko ,partyjniactwu” a za solidaryz-
mem spolecznym. Pod odezwg figurowaly podpisy rolnikéw z calej Polski,
m. in. z Lubelszczyzny. Mialo to $wiadczyé o rzekomym, masowym po-
parciu listy BBWR przez wies polskg.33

Sojusznik BBWR w wyborach — PPS d. Frakcja Rewolucyjna —
w odezwach podkreslala fakt, ze w obozie popierajagcym Pilsudskiego zna-
lazly sie dwie partie BBWR i Frakcja. Stronnictwa te uwazaly, ze walka
z Pilsudskim, to nieszczescie dla Polski. Wzywano do tego, by kazdy ,,ucz-
ciwy Polak, swiadomy obywatel, pragnacy silnej Polski” glosowal na listy
BBWR badz PPS d. Frakcji Rewolucyjnej.3

Przed wyborami wladze wojewodzkie BBWR wydaly specjalng bro-
szure pt.: Lubelszczyzna w latach 1926—1930 adresowang do ludnosci Lu-
belszczyzny. Miala ona na celu wykazanie wszelkich pqzytywnych stron
obozu rzgdzgcego w okresie prawie piecioletniego sprawowania wladzy.
Podkreslano w niej, ze rzgd Marszatka Pilsudskiego czynit wszystko w ce-
lu zaspokojenia potrzeb gospodarczych ludnosci wiejskiej i miejskiej.
Podkreslano wydatkowanie stu milionéw z! na rozbudowe gospodarcza
Lubelszczyzny. Wskazywano na plany dalszych reform, ktére miaty obja¢
wies$ i miasto. Miano rozbudowa¢ sie¢ drég, przeprowadzi¢ na wsi scalanie
i powiekszanie gospodarstw, udziela¢ pomocy kredytowej, sprawowac opie-
ke nad rzemiostem, rozwija¢ szkolnictwo. W zakonczeniu nawolywano
ludno$¢ wojewodztwa lubelskiego do oddania glosow na liste BBWR, na
ktoérej czele stoi J. Pilsudski.3s

BBWR wysungl swoje listy wyborcze we wszystkich okregach wy-
borczych na LubelszczyZznie. Do poszczegdlnych Okregowych Komisji Wy-
borczych weszli czlonkowie BBWR w nastepujacej liczbie 3¢:

32 Na czele tego Komitetu stali: Bronistaw Szwarczyk, Jézef Koor, Wiadystaw
Skierzynski, Antoni Madej, Wladyslaw Koszyk, Maria Skwarczynska, Stanistaw
Dulewicz, Wiktor Helman, ibid., k. 2.

33 Biblioteka KUL, Archiwum Steckiego. Papiery dotyczgce polityki ziemian-
stwa w Polsce, R. 1915—1p30, sygn. rkp. 599, k. 8.

4 CA KC PZPR, PPS d. Frakcja Rewolucyjna, CKR, Odezwy 1928—1937,
sygn. 121/I-2, k. 1.

3 Lubelszczyzna w latach 1926—1930. Wydawnictwo BBWR, b.m., 1930, s. 3,
4, 24,

¥ CAMSW, UWL, sygn. 227/270, k. 30.
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Nr Liczba Liczba
K Powiaty cztonkéw  czlonkow
OKTgEU . Komisji BBWR
3 Siedlce, Sokolow, Wegrow 11 3
24 Lukéw, Garwolin, Putawy 12 1
25 Bialta Podl.,, Konstantynéw,
Wiodawa, Radzyn 12 2
26 Lublin, Chelm, Lubartéow 12 4
27 Zamosé, Bilgoraj, Tomaszow 10 —
28 Krasnystaw, Janow, Hrubieszéw 12 2

W poszczegolnych okregach na listach kandydatéw do Sejmu z ramie-
nia BBWR wysunieto nastepujgce osoby:

w okregu nr 26 — Felicjan Lechnicki, Kazimierz Wojtaszko, dr Jan
Modrzewski, J6zef Kazimierz Krynski, Halina Jaroszewiczowa, Wiktor
Krzeszewski, Jozef Holysz, Adam Lipski, Franciszek Holuj, Wiadyslaw
0z6g, Jozef Sienkiewicz, Jozef Pospioch;

w okregu nr 25 — Jézefat Blyskosz, Czestaw Gérski, Andrzej Potocki,
Stanislaw Stepulajtis, Stanistaw Zielinski, Mikotaj Muda, Szymon Pyszko,
dr Stanistaw Sitkowski;

w okregu nr 28 — Jan Pilsudski, Wincenty Kociuba, Jézef Moczulski,
Aleksander Jankowski, Franciszek Sznajdrowicz, Michal Kowalczyk, Wi-
told Kuczynski, Stanistaw Banach, Michal Karpiuk, Piotr Pomykalski;

w okregu nr 3 — Feliks Grzymala, Ignacy Tomaszkiewicz, Slawomir
Franciszek Laguna, dr Marian Dehnel, Antoni Anusiak, Jakub Gewra-
towski, Janki¢ (imie — NN), Augustyn Golas;

w okregu nr 27 — Walery Slawek, Stanistaw Syta, Stanistaw Swie-
zawski, Ferdynand Kondysar, Ludwik Obalek, Jan Franczak, Jan Kubina,
Konstanty Janusz, Wincenty Harbuz, Henryk Rosiniski;

w okregu nr 24 — Janusz Jedrzejewicz, Janusz Koztowski, Mieczystaw
Rézanski.

Kandydatami z listy panstwowej zostali — Zdzislaw Lechnicki i Ce-
cylian Ptasinski.’?

Na listach wyborczych BBWR na Lubelszczyznie reprezentowani byli
przedstawiciele przemyslowcow, ziemianstwa, administracji panstwowej,
samorzadowej, adwokaci, lekarze, nauczyciele, wybitni dzialacze politycz-
ni BBWR, ktorzy ,,goscinnie” kandydowali na LubelszczyZnie.

BBWR przeprowadzil do Sejmu z Lubelszczyzny nastepujacych po-
stéow w poszezeg6lnych okregach wyborczych 38: Okreg nr 3 — Feliks
Grzymala, Ignacy Tomaszkiewicz, Franciszek Laguna (popierany takze

¥ Ibid., k. 86, 123, 167, 210.
3 Wyniki wyboréw do Sejmu dnia 16 XI'1930. CAMSW, UWL, sygn. 227/97,
k. 932.
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przez PPS d. Fr. Rew); Okreg nr 24 — Janusz Jedrzejewicz, Janusz Ko-
ztowski, Mieczystaw Roézanski; Okreg nr 25 — Jozefat Blyskosz; Okreg
nr 26 — Felicjan Lechnicki, Kazimierz Wojtaszko, Jan Modrzewski, Ka-
zimierz Jozef Krynski, Halina Jaroszewiczowa; Okreg nr 27 — Walery
Slawek, Stanislaw Syta; Okreg nr 28 — Jan Pilsudski, Wincenty Kociuba,
Jozef Moczulski.

Ogodlne wyniki wyboréw na Lubelszczyznie przedstawialy sie naste-
pujgco 3

Nr

listy Nazwa listy Mandaty
1 BBWR 17
4 SN 4
19 Polskie Cen. Kat.-Ludowe 2
Ti22 Centrolew 6
23 ZIL.Ch ,,Samopomoc” 1

W ramach Centrolewu podzial mandatéw byl nastepujgcy: SCh — 4,
PSL-,, Wyzwolenie” — 1, PPS — 1.

Zestawienie podkresla wysokie zwyciestwo BBWR, uzyskane przy po-
mocy réznych metod z oszustwem i terrorem wlgcznie. Sukces swodj za-
wdzieczala sanacja sprawnie dzialajgcemu aparatowi administracyjnemu
i terrorowi wobec wyborcow, zwlaszcza w terenie wiejskim. W wielu
okregach przerabiano protokoly glosowania, dodawano glosy listom rza-
dowym. 40
 Fakt uzyskania tylko sze$ciu mandatéw przez Centrolew nalezy uznaé
za ciezkg porazke opozycji. Kleska ta oznaczala przesuniecie sie nastrojow
spoleczenstwa w kierunky prawicowym, jak tez i wzrost fali reakcyjnej
we wszystkich dziedzinach zycia: gospodarczo-spolecznej, politycznej
i kulturalnej. Dla Stronnictwa Narodowego, w poréwnaniu z wyborami
w 1928 r., wyniki z listopada 1930 r. stanowily sukces i $wiadczyly o za-
hamowaniu kryzysu organizacyjnego, dobrej organizacji kampanii wybor-
czej, wykorzystaniu organizacji spotecznych zwigzanych z SN.

Chadecja wystepujaca pod nazwg Polskiego Centrum Katolicko-Ludo-
wego, nie majgca w poprzednich wyborach ani jednego posta z Lubel-
szczyzny, tym razem uzyskala dwa mandaty. Zostaly one wywalczone
w okregu lukowskim. Lista nr 19 zyskala tu sukces w wyniku silnych
wplywow Kosciola katolickiego wéréd ludnosci wiejskiej i wobec unie-
waznienia list Centrolewu.

Blok rzgdowy uzyskal réwniez proporcjonalnie wiecej glosow w mia-
stach. Wiazalo sie to w pewnym sensie z zaleznoscig ekonomiczng urzedni-

3 Ibid.
9 A Bogustawski: op. cit, s. 872.
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kéw, robotnikéw pracujacych w zakiladach i przedsiebiorstwach samorza-
dowych i panstwowych. Oto jak przedstawialy sie wyniki glosowania
w niektorych miastach Lubelszezyzny 4

Liczba
L.p. Miasto glosow BBWR SN Centrolew
waznych
1 Bilgoraj 3031 2177 397 384
2 Jandéw P. 3 440 843 986 254
3 Krasnystaw 31708 2611 — 962
4 Lublin 41 968 19 227 9372 1349
5 Tomaszow 3759 2275 183 623

Jednym z charakterystycznych ryséow wybordéw z 1930 r. byla wyso-
ka frekwencja wyborcza. Wyplywalo to z ostro$ci kampanii wyborczej
i duzego nacisku obozu rzgdzgcego na spoteczenstwo. Dane cyfrowe sg
nastepujace 42: )

Liczba Liczba glos6w % Glosy
uprawnionych oddanych wazne
1159 243 927 824 90,03 924 031

Wybory do Senatu tradycyjnie skupily o wiele mniejszg uwage spo-
leczenstwa. Stanowily one uzupelnienie podstawowej walki politycznej
kraju. BBWR w wojewodztwie lubelskim do Senatu wysungl nastepujg-
cych kandydatow 43:

Wyszynski Aleksander — adwokat — Lublin
Ehrenkreutz Stefan — prof. uniwer. — Wilno
Poptawski August — ziemianin — Warszawa
Czerwinski Jan — inzynier — Biala Podlaska
Bledowski Ryszard — profesor — Warszawa
Wiszniewski Eugeniusz — lekarz — Siedlce
Swiecicki Adam — lekarz — Garwolin
Zielifiski Jan — rolnik — Lublin (pow.)
Stowikowski J6zef — rolnik — Lublin (pow.)
Wesotowski Michat — rolnik — Kamionka
Wanarski Jan — rolnik — Bukowa
Bojarczuk Stanislaw — rolnik — Krasnystaw
Dziewola Grzegorz — aptekarz — Chelm
Majewski Zygmunt — wi. ziemski — Lublin

4 CA KC PZPR, UWL, 270/11I-1, k. 39—61, 115—134.
2 CAMSW, UWL, sygn. 227/420.
4 CAMSW, UWL, sygn. 227/270, k. 112.

18 Annales UMCS, sectio F, vol, XXIX
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W wyborach do Senatu zwyciestwo uzyskal takze BBWR. Na siedem
mandatéw przypadajgcych Lubelszezyznie Blok uzyskal 5, wobec 1 SN
i 1 Centrolewu, ktéry zdobyl przedstawiciel PSL ,,Wyzwolenie”. Wyni-
ki wyboréw do Senatu z dn. 23 XI 1930 r.44;

. Miejsce
Nazwisko i imie Wiek Zawdd zamiesz- Partia
kania

Wyszynski Aleksander 65 adwokat Lublin BBWR
Ehrenkreutz Stefan 49 prof. uniw. Wilno BBWR
Poptawski August 52 dr filoz. Warszawa BBWR
Bledowski Ryszard 43 prez. Warsz. Warszawa BBWR
Czerwinski Jan 52 inzynier Biala Podl. BBWR

Kozicki Stanistaw 54 publicysta Warszawa SN

Motz Bolestaw 65 dr medycyny Paryz PSL

»Wyzwole-
nie”

O slabym zainteresowaniu ludno$ci wyborami do Senatu $Swiadcza
liczby z udzialu w glosowaniu 45;

Liczba Liczba gtoséw % Glosy
uprawnionych oddanych wazne
779 172 423 158 52,9 421 863

Bezposrednio po wyborach Klub Parlamentarny BBWR, w sklad kto6-
rego wchodzili nowo wybrani postowie i senatorowie (249 postéw i 75 se-
natoréw), wybral swoje kierownictwo. Prezesem Klubu zostal ptk Walery
Stawek, pierwszym wiceprezesem posel Janusz Jedrzejewicz, drugim wi-
ceprezesem senator Jozef Targowski, kierownikiem dzialu propagandy po-
set ptk Adam Koc, czlonkami prezydium: poset Janusz Radziwill, senator
Jerzy Ewert, posel Zdzistaw Lechnicki, poset Bogustaw Miedzinski, poset
Leon Kozlowski, posel Stanistaw Kielak. Kierownikiem grupy poselskiej
zostal Tadeusz Holéwko, a senatorskiej Jozef Targowski.46

Wybory brzeskie 1930 roku przyniosly zwyciestwo BBWR, ktory zdo-
byl bezwzgledng wiekszo$¢ w Sejmie. Stronnictwo Narodowe uzyskalo
znaczny przyrost gloséw i mandatow. Dotkliwe straty poni6st Centrolew —
w tym ugrupowaniu szczegdélnie PPS i SCh.

Na czolo w BBWR wysunela sie grupa putkownikéw, ktéra parla do
coraz drastyczniejszych form sprawowania wladzy. W metodzie rzgdow
sanacji zaznaczyly sie elementy ostrej dyktatury. Wybory 1930 roku za-
konczyly okres umacniania sie wladzy sanacji. Podporzadkowala ona so-

4 WAPL, UWL WSP, sygn. 368, k. 113.

4% CAMSW, UWL, sygn. 227/420, k. 112,

4% AAN, BBWR, sygn. 1, k. 4. Organizacja i zakres dzialania BBWR. Instrukcja,
Zasady, Organizacja, Regulamin 1930—1934; ,Biuletyn Informacyjny”, styczef 1931.
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bie caly organizm panstwowy lgcznie z parlamentem. Likwidowala swobo-
dy samorzadu terytorialnego, zlamata opdr opozycji parlamentarnej, urze-
czywistniajgc idee silnego rzadu nie kontrolowanego przez nikogo.4?

Jeden z przywédcéw PPS — Zygmunt Zaremba — pisal, ze polski fa-
szyzm pozornie umacniajgc swoje pozycje, praktycznie przechodzi dalszy
rozklad wewnetrzny i ulega dalszej izolacji w zyciu wewnetrznym.48

Wybory 1930 roku zamykaja ostatecznie okres zludzen co do istoty
i charakteru obozu pilsudczykowskiego. Zludzenia te zostaly rozwiane
przez Brze$¢, pacyfikacje Zachodniej Ukrainy, zdlawienie Centrolewu,
represje, spotegowanie terroru wobec ruchu rewolucyjnego, wybory
brzeskie. Wynik wyboréw brzeskich doprowadzil do przeksztalcenia par-
lamentu — w miare samodzielnego czynnika w zyciu politycznym pan-
stwa w okresie wczesniejszym — w dodatek do calego systemu sanacyj-
nego oraz do skupienia calej wladzy panstwowej w reku grupy dyktator-
skiej zlozonej przewaznie z bylych lub aktualnych wojskowych.

Poslowie i senatorowie BBWR wybrani z V\}ojewédztwa' lubelskiego
brali dosy¢ aktywny udzial w pracach parlamentu. Wynikato to z faktu,
ze wsréd nich znajdowali sie czolowi przedstawiciele partii sanacyjnej.
Zaliczy¢ do nich mozemy Felicjana Lechnickiego, Haline Jaroszewiczows,
Jana Pilsudskiego, Walerego Stawka, Boguslawa Miedzinskiego, Stefana
Boguszewskiego. Musimy jednak odnotowaé, ze powazna cze$¢ wymienio-
nych oséb poza kandydowaniem z Lubelszczyzny i sporadycznymi wyjat-
kami nie miala w zasadzie kontaktéw ze swoimi okregami wyborczymi.
Pozostalych posiow i senatoréow zaliczy¢ mozemy do grupy szeregowych
czlonkéw Klubu Parlamentarnego BBWR.

Wybory 1930 r. przyniosly pewne zmiany w pracy Klubu Parlamen-
tarnego BBWR. Calo$¢ prac ustawodawczych zostala przeniesiona na po-
siedzenia ‘tzw. grup komisyjnych sejmowych i senackich, odpowiadajg-
cych pod wzgledem dzialania komisjom obu izb. Z postéow wybranych
na Lubelszczyznie komisjami w klubie BBWR kierowali: Halina Jarosze-
wiczowa -— Komisjg Opieki Spotecznej i Inwalidéw, oraz Jézef Moczul-
ski — Komisjg Walki z Drozyzng.4®

Dosy¢ liczna grupa postow z Lukelszczyzny wielokrotnie zabierala glos
na forum parlamentu. Czolowi dzialacze BBWR z okregéw lubelskich
przemawiali w sprawach, ktére nurtowaty o6wczesng opinie publiczng, np.
posel Jan Pilsudski bronil rzgdu atakowanego przez opozycje za uwiezie-
nie postow w Brzesciu, posel Janusz Jedrzejewicz przedstawil 3 marca
1931 r. w imieniu Kiubu BBWR wniosek w sprawie zmiany Konstytuciji,

1 Z Zaremba: Narodziny polskiego faszyzmu. Fragment dziejow ruchu ro-
botniczego w Polsce, Warszawa 1933, s. 17.
4 Z Zaremba: PPS w Polsce niepodlegtej 1918—1932, Warszawa 1934, s. 141.

49 AAN, BBWR, sygn. 2, s. 16.
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wielokrotnie zabieral glos Walery Stawek. Z innych postow wystepowali
na trybunie sejmowej postowie: Felicjan Lechnicki, Jozef Moczulski, Ha-
lina Jaroszewiczowa, Ignacy Tomaszkiewicz.5

Senatorowie wybrani w wyborach brzeskich uczestniczyli w pracach
nastepujacych komisji: Regulaminowej i Prawniczej — Aleksander Wy-
szynski, Konstytucyjnej, Oswiaty i Kultury — Stefan Ehrenkreutz, Ad-
ministracy jno-Samorzgdowej — dr Ryszard Bledowski, Gospodarstwa
Spolecznego — Jan Czerwinski oraz Skarbowo-Budzetowej — dr August
Poplawski jako przewodniczgcy.5

Postowie i senatorowie zgrupowani w Regionalnej Grupie stanowili
elite kierowniczag BBWR na Lubelszczyznie. Ich zainteresowania, poza nie-
licznymi wyjatkami, sprawami swego terenu nie wykraczaly poza ramy
kampanii wyborczej. Podporzadkowani $cistej dyscyplinie partyjnej w
Klubie parlamentarnym, z wyjatkiem czolowych osobistosci, nie odzna-
czali si¢ bardziej indywidualnymi posunieciami. Jako parlamentarzys$ci
stanowili ostone dla prawdziwej grupy rzadzacej.

PE3IOME

1928—1930 rr. 6biIM IepMOAOM AalibHeMInero 0GOCTPeHUA AMKTATYPbl CaHaLUMK.
B 9T0 BpeMsA HacTynmuja KOH(POHTALMA CUI MeXay JjarepeM IIMicyAcKoro y OmnIo-
3uLMeNn, crpynnuposaBlieiics B llentponeBe. Bribopnr 1930 roza mpuHecsn OKOHYA-
TenpHoe nopaxenue IlenuTponeBy. IlobGesa canaumMmu B NapjaMeHTapHbIx BbIOOpax
ABMUJIACH PE3YJbTATOM OCTPBIX TEPPOPUCTHMYECKMUX AEMCTBMI IIPaBALLErO Jarepa npo-
TUB ONIIO3ULUMN.

Kak u Bca crpana, JlioOauuuuua 6pijla MECTOM OCTPOM MOJAMTHUECKO O0pLObI.
BECTI crpemMuics m00bIMM METOZaMM CHAPAajJN30BATh JEMCTBUA ONNO3ULMM: agMU-
HUCTPATUBHBIA HAXUM Ha oOIlecTBO, BaMAHME OpraHmM3anmuy ObIBIIMX (PPOHTOBMKOB,
COIO30B CJYZKAllMX, MaccoBoe OOBLABIEHME HEJeMCTBUTEJbHBIMU CIMCKOB u36Mpare-
Jeit onmo3uiinM, ILIMpoKasa ¥ pasHoobpasHas npomnaraHna. B nepuoa pasrapa npejn-
BbibOpHOIT Kamnanuu Ha JlroOGauunmue 8 cocraB BBCII nerrancsa BoitTH ,Jlareps Be-
nukoit IToapmn”, HO GesycrenHo.

Bpecrckue BwIGopbl npuuecayu nobeay BBCII, KOTOpbUT MOAyuus HauboJblLOe
4YUCNO roJocoB Ha Jlobnuuwmue (17), mopaxkenne llenTponeBy M yBeJludYeHnue YucCia
roJIocoB, OTHAHHBLIX Ha 3HJEKOB. 1930 roa 6b11 roaOM OKOHYATENBLHOrO 3aKOHYEHMHA
Ipolecca yKpeIUIeHMs BJACTM CaHaMM, MOJHOCTBIO IORUMHMBIUEH cebGe Becb rocy-
JapCTBEHHBIN aNnapar M I1apjaMeHT.

RESUME

Les années 1928—1930 étaient la période d’aggravation ultérieure du systéme
de dictature ,d’assainissement”, Dans cette période a eu lieu une confrontation

5% Sejm RP. Okres III. 1—39, 1930—1931, s, 1I/9, XVIII/3—5, VII/1333.
51 Senat RP. Sklad osobowy i komisje. Warszawa 1931, s. 24,
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entre le camp de Pilsudski et lopposition groupée dans le Centre-Gauche (Cen-
trolew) de la Diéte. Les élections de 1930 ont été le moment qui a définitivement
décidé de la défaite du Centre-Gauche. La victoire du gouvernement de Y'assai-
nissement” dans les élections parlementaires a été le résultat d’'une action terroriste
décisive initiée par le camp gouvernemental contre 'opposition.

Dans la région de Lublin, pareillement que dans le reste du pays, il y avait
de fortes luttes politiques. Le Bloc hors Parti de Collaboration avec le Gouver-
nement, avec 'aide de 1’administration, tendait par tous les moyens a paralyser
Yaction de l'opposition. On mettait & profit la pression administrative sur la société,
les influences des organisations de combattants et des unions des employés; on
annulait en masse les listes électorales de l'opposition, on menait de larges et di-
verses actions de propagande. Avant les élections dans la région envisagée le Camp
de la Grande Pologne a fait, sans résultat positif, un essai d’entrer dans le Bloc
mentionné.

Les élections de Brze§é ont apporté la victoire au Bloc qui. dans la région de
Lublin, a obtenu le plus grand nombre de mandats (17). Le camp de Centre-Gauche
a subi un échec. Le nombre de voix de la Démocratie Nationale a augmenfé. C'est
en 1930 qu’a fini le processus de consolidation du pouvoir du gouvernement ,,d’assai-
nissement” qui avait dominé l’'organisme d’Etat complet, y compris le parlement,



