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W latach 1924—1926 podjeto w Polsce prébe stabilizacji gospodarki kapita-
listycznej. Zapoczatkowal ja O6wczesny premier (XII 1923—XI1925 r.), znany
dziatacz i polityk endecki — Wtadystaw Grabski. Gléwnym przedmiotem tros-
ki premiera byl katastrofalny stan finanséw kraju oraz jego naprawa. Suk-
cesy odniesione do polowy 1924 r. w postaci ustabilizowania nowej waluty —
zlotego oraz zmniejszenie sie¢ deficytu budzetowego, spowodowaly niewielki
wzrost plac realnych i zahamowania bezrobocia. Sytuacja taka utrzymala sie
jednak tylko przez kilka miesiecy. Nie mozna bylo bowiem dlugo ukry¢ faktu.
ze glowne brzemie polityki oszczednosciowej Grabskiego przerzucono na barki
klas pracujgcych. Przejawem tego bylo przediuzenie 8-godzinnego dnia pracy
na kolei, zawieszenie podstawowych ubezpieczen spolecznych i masowa re-
dukcja urzednikéw. Szybko zaczely spada¢ place realne, przy jednoczesnym
wzroécie kosztéw utrzymania. Dalo to w efekcie spadek sily nabywczej ludzi
pracy i przekreslito szanse szybkiego rozwoju rynku wewnetrznego i zewne-
irznego. Zachwiana réwnowaga finansowa zmusila rzad do szukania wyjscia
w zaciagganiu wysokich pozyczek zagranicznych. Mimo to w r. 1925 chaos fi-
nansowy powiekszy!l sie. Spowodowal on dalszy spadek wartosci zlotego i
wzrost roli podatkéw posrednich. W niezwykle skomplikowanej sytuacji do-
szlo do zalamania sie polityki stabilizacyjnej i upadku rzadu W. Grabskiego!

PPS oficjalnie ustosunkowata sie do polityki stabilizacyjnej Grabskiego na
XIX Kongresie, ktéry odbyl sie w dniach od 30 XII do 111924 r. w Krako-

1 Blizsze dane o polityce stabilizacyjnej Grabskiego patrz: A. Ajnenkiel: Od ,rzq-
déw ludowych” do przewrotu majowego. Zarys dziejéw politycznych Polski 1918—1926, War-
szawa 1968, s. 268, 274; A. Gwizdz: Buriuazyjno-obszarnicza konstytucja 1921 r. w praktyce,
Warszawa 1956, s. 175; J. Kowalski: Zarys historii polskiego ruchu robotniczego w latach
1918—1939, Cze§¢ 1 — Lata 1918—1928, Warszawa 1962, s. 250—260 { n.; W. Pob6ég-Malino w-
sk i: Najnowsza historia polityczna Polski 1864—1945, tom. II, cz. 1, Londyn 1856, s. 435; A.
Préchnik [H Swoboda]: Pierwsze pietnastolecie Polski Niepodlegtej. Zarys dziejow
rolitycznych, Warszawa 1957, s. 183; J. Tomaszewski: Stabilizacja waluty w Polsce 1924—
1928, Warszawa 1961, s. 41—41, 456—49; A. Tymieniecka: Polityka Polskiej Partit Socjali-
stycznej w latach 1924—1928, Warszawa 1969, 5. 32—33; Z. Zaremba: PPS w Polsce Niepo-
dleglej (w:] Ksiega Jubileuszowa Polskiej Partii Socjalistycznej 1892—1923, Warszawa 1933,
8. 2121 n.
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wie.2 Najogélniej biorac, uchwaly Kongresu uznaly gabinet Grabskiego i jego
polityke za mniejsze zlo niz znienawidzone rzady Chjeno-Piasta. Wynikalo to
z braku wiary kierownictwa partii w mozliwo§¢ utworzenia w tym czasie
,rzadéw ludowych”. Praktycznie, stosunek PPS do polityki gabinetu Grab-
skiego wskazywal jednak na pewna nieufno$¢ wobec jego stabilizacyjnych po-
czynan. Uwidocznila sie ona m. in. w czasie glosowania nad uchwaleniem nad-
zwyczajnych uprawnien dla rzadu. Za pierwszym razem wstrzymano sie od
glosu, w drugim przypadku glosowano przeciwko nim. Wahania te wynikaly
z faktu, ze PPS dazyla do sanacji skarbu poprzez obcigzenie w decydujacym
stopniu klas posiadajacych, na co oczywiscie Grabski nie moégt wyrazié zgody.

Przypadajaca na ten okres dzialtalno§¢ PPS na terenie wojewé6dztwa lubel-
skiego uwarunkowana byla w gléwnej mierze utrzymujacym sie nadal wybit-
pie rolniczym charakterem regionu. Najbardziej palacg bolaczka wsi lubel-
skiej pozostawat niezaspokojony gldd ziemi. Powodowal on utrzymywanie sie
stalego napiecia wér6d mieszkancéw wsi.

Rolniczy charakter wyznaczal rozw6j przemyshu w $cisle okreSlonym kie-
runku. Jego gléwnym zadaniem bylo zaspokojenie potrzeb rolnictwa. Istotng
barierag ograniczajacg rozwdéj przemyst byl brak duzych osrodkéw miejskich,
bedacych zazwyczaj miejscem lokalizacji wiekszych zakladdéw przemystowych.
Do najwiekszych obiektow przemystowych na LubelszczyZnie nalezala fabryka
maszyn i narzedzi Moritza, Wolskiego, fabryka wag Hessa, garbarnia braci
Domanskich, fabryka tytoniu Krasuskiego, cukrownia oraz fabryka kotléw
Plagego-Laskiewicza. Byly to jedyne zaklady w regionie, zatrudniajgce nor-
malnie powyzej 350 osob. Pozostale zaktady tak w Lublinie, jak i w wojew6dz-
twie zatrudnialy przecietnie od kilku do kilkudziesieciu robotnikéw i mialy
charakter duzych zakladéw rzemie$lniczych. W wigkszo$ci stanowily je zakla-
dy przemyslu spozywczego (gorzelnie, cukrownie, browary), w mniejszym stop-
niu przemystu metalowego i mechanicznego. W tej sytuacji trzon ludnosei wo-
jewddztwa stanowili chtopi, robotnicy rolni i robotnicy malomiasteczkowi. Kla-
sa robotnicza Lubelszczyzny przedstawiala soba znikomy odsetek spoleczen-
stwa i ustepowala zdecydowanie w liczbach bezwzglednych liczebno$ci prole-
tariatu Warszawy, Lodzi i Zaglebia Dabrowskiego.

W r. 1924 liczba zatrudnionych we wszystkich zakladach przemystowych
wojewodztwa wynosita 13 459 oséb.? Z liczby tej okolo polowa os6b znajdowa-
la zatrudnienie w przemysle mineralnym (huty i cegielnie), metalowym (ma-
szyny rolnicze i mtynskie), drzewnym (tartaki i fabryki mebli) i gorzelniczym.4
Oznaczalo to spadek liczby robotnikéw przemyslowych na Lubelszczyznie w
stosunku do poczatkéw I wojny §wiatowej, kiedy liczbe ich szacowano na oko-
to 23 000.° Sposr6d pracownikéw przemystu metalowego, ktdrzy przodowali w
walce klasowej, w r. 1924 tylko 1057 oséb zatrudnionych bylo przez 6 dni w
tygodniu, a 1293 przez niepelny tydzien.®

' Dokladne oméwienie obrad Kongresu patrz: Kowalski: op. cit.,, s. 261—264; Pr 6 c h-
nik: op. cit, 5. 191—192; Tymieniecka: op. cit, s. 18—32,

¢ Wojewébdzkie Archiwum Pafistwowe w Lublinie, Urzad Wojewbdzki Lubelski, Wydziat
Spoleczno-Polityczny (dalej WAPL, UWL WSP), sygn. 317, k. 8: Stan bezrobocia i nastroje
1924—1933.

¢ S, Krzykata: Z dziejow KPP na Lubelszczyinie 1924—1928 [w:] Biblioteka Spolecz-
no-Polityczna. Zagadnienia historyczne, tom I, Lublin 1967, 5. 12,

¢ I. Czuma: Monografia statystyczno-gospodarcza wojewddztwa lubelskiego, t. I, Lu-
blin 1932, s, 137.

¢ Krzykata: op. cit, 5. 12
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W omawianym okresie w zwiazku z istniejagcym stale kryzysem gospodar-
czym rozwéj przedsiebiorstw byl niemozliwy. Powszechnym zjawiskiem stalo
sie catkowite lub czeSciowe zawieszanie pracy i wstrzymywanie produkeji. Na
przyklad w r. 1924 zawieszono prace catkowicie w 10 fabrykach, zredukowano
dni pracy w 13 zakladach, a w 12, ktére pracowaly przez 6 dni, przeprowadzo-
no redukcje.” W efekcie wzrost bezrobocia stal sie najbardziej palacym pro-
blemem do rozwigzania.®

Z punktu widzenia dzialalnodci partii robotniczych podkres$li¢é nalezy to, iz
Lubelszczyzna nie posiadala klasycznego proletariatu wielkoprzemystowego,
przez co robotnicy przemyslowi na tym terenie podatni byli na wplyw i od-
dzialywanie partii mieszczanskich, ugodowych, czy nawet konserwatywnych
i prawicowych. Dlatego tez grunt, na ktérym przyszlo dzialaé PPS (podobnie
jak i innym partiom robotniczym), nie byl latwy do prowadzenia dzialalnosci
politycznej i agitacyjnej.

Odtworzenie wplywéw organizacyjnych i politycznych partii oraz ustale-
nie jej liczebnosci nastrecza wiele trudnosci, ktére wyplywaja z braku jedno-
stronnych i stalych kryteri6w okreslajacych wielko$é wplywéw partii i ugru-
powan politycznych, z niezadowalajacego stanu zachowanych materiatéw zréd-
lowych oraz ze specyficznego ich charakteru — z uwagi na pepeesowskie w
wiekszoéci pochodzenie. '

W interesujacym nas okresie na terenie wojewé6dztwa lubelskiego istniaty
nastepujace Okregowe Komitety Robotnicze PPS z siedziba w: Biatej Pod-
laskiej, Krasnymstawie, Lublinie, Zamo$ciu i Siedlcach.? W sktad OKR PPS
Biala Podlaska wchodzily organizacje miejscowe zlokalizowane w Lukowie,
Radzyniu, Janowie Podlaskim i Konstantynowie, a do nowo powstalego okre-
gu w Krasnymstawie — organiszacje miejscowe w Rachdéwce, Aleksandrowie,
Wymyslowie, Dzierzkowicach, Blinowie, Zaklikowie, Opoce, Budzyniu, Olbie-
cinie, Bliskowicach, Moniakach, Strézy, Barakach, Nowem, Graboéwce, Szastar-
ce, Studziankach, Popkowicach, Potoku, Lisniku, Wélce Goécieradowskiej, Sko-
rzycach, Zakrzéwku, Klodnicy, Annopolu, Wilkotazie Gérnym, Zamku, Bato-
rzu, Kowersku, Rzeczycy, Browaréwce, Siennicy Krélewskiej, Zadworzu, Bia}-
ce, Lukaszéwce, Wojciechowie, Drzewnikach, Dabiu, Tarzymiechach, Woli Stu-
dzienskiej, Stawcach, Osachowicach, Zastawiu, Wélce Bonieckiej, Bonezy, Hru-
bieszowie i Krasniku.

Pozostate OKR skupialy duzo mniej organizacji miejscowych. OKR PPS Lu-
blin mia?l ich trzy (Chelm, Rejowiec, Garwolin), OKR PPS Siedlce dwie (We-
gréw i Sokolow), a OKR PPS Zamoéé osiem (Bilgoraj, Tomaszéw, Rusiny, Kra-
snobréd, Krzeszéw, Jozeféw, Zwierzyniec, Klemensow).!1® Mimo ze w wiekszo-
sci byly to organizacje martwe, figurujace jedynie w statystyce partyjnej, roz-
woj organizacyjny partii byl zjawiskiem niewatpliwym, szczegdlnie zauwazal-
nym w okregu krasnostawskim.

W r. 1925 liczba organizacji ulegla niewielkim zmianom. W okregu krasno-
stawskim powstala jedna organizacja w Janowie Lubelskim, w okregu lubel-
skim za§ trzy (w Sobieniach Jeziorach, Trabkach i Katowicach), a w zamoj-
skim jedna (w Tarnogrodzie).!! Prawdopodobnie na przelomie lat 1925/1926 po-

7 Ibid.

' Np. na poczatku 1926 r. liczba bezrobotnych w Lublinie i powiecie osiggnela liczbe ok.
3900 oséb. Zob. ,,Glos Lubelski®, 8 VI 1926, nr 156, s. 3.

* Kalendarz Robotniczy PPS na rok 1924, Warszawa 1924, s. 118.

1 Ibid.

1 Kalendarz Robotniczy PPS na rok 1925, Warszawa 1925, s. 106.
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wstala miejscowa organizacja w Irenie, pow. Pulawy, ktora z miejsca stata sig
jedng z najaktywniejszych w wojewoddztwie.”

Analiza wynikéw wyboréw do Sejmu w latach 1919 i 1922 postuzy nam do
ukazania wplywéw i zakresu oddzialywania partii. W wyborach do Sejmu
Ustawodawczego 1919 r. socjaliéci zdobyli na Lubelszczyznie 48 594 glosy (7,64%
ogotu glosd6w waznych w wojewoddztwie), dzieki czemu uplasowali sie na czwar-
tym miejscu wsérod najsilniejszych partii i stronnictw politycznych, przy trze-
ciej pozycji partii w skali krajowej.!®

Wybory w jesieni 1922 r. zwiekszyly popularnoéé partii. Zdobyte przez PPS
83 122 glosy (przyrost w stosunku do 1919 r. o 34 528 glosy), stanowily 10,91%
ogétu glosow wazinych w wojewodztwie. Nie zmienilo to jednak pozycji partii
wéréd najsilniejszych ugrupowan politycznych, gdyz mniej wiecej w takim
samym stopniu wzrosty wplywy jej gtéwnych konkurentéw: PSL , Wyzwole-
nia”, Chrzescijanskiego Zwiazku Jednosci Narodowej i Bloku Mniejszosci Na-
rodowych Rzeczypospolitej Polskiej.14 Taki stan wplywoéw utrzymywatl sie do
konca r. 1925, kiedy w wyniku polityki M. Malinowskiego (,,Wojtka’) z jednej
strony, a opozycyjnej dzialalnosci T. Dymowskiego z drugiej, wplywy partii
socjalistycznej wyraznie ostably. W samym Lublinie w §wietle danych urzedo-
wych z polowy r. 1926 organizacja socjalistyczna liczyla ok. 500 cztonkéw i sym-
patykow.15

Cennym zrodlem, ilustrujacym zakres wplywow politycznych PPS w kon-
cu r. 1926, s34 mapy wykonane na przelomie lat 1926/1927 w zwigzku ze zbliza-
jacymi sie wyborami do Sejmu i Senatu.'®

W powiecie bialskim wplywy PPS starosta szacowal na ok. 8% ogélu glo-
s6w, co oznaczalo ich wzrost o ok. 2,6% w poréwnaniu z r. 1922. Mniejszy
wzrost wplywow miala partia w pow. bilgorajskim, wynosit on 1%. Minimalny
spadek zanotowano w pow. chelmskim, gdzie wedlug szacunku starosty partia
miala zdoby¢ w nowych wyborach sejmowych ok. 13%, gdy przed 5 laty zdo-
byla ich 13,33%. W pow. garwolinskim PPS zwiekszyla stan posiadania z 0,6%
w r. 1922 do 2,5% w styczniu r. 1927 (dla poréwnania — wplywy KPP szaco-
wano tam na 3%). Na terenie pow. hrubieszowskiego PPS przezyla kryzys. Jej
wplywy spadly ponad dwukrotnie (14,16% w r. 1922 wobec 7% w styczniu
r. 1927). Mniejsze straty odnotowano w pow. janowskim. Wyniosty one 3,5%
(135% w r. 1922 wobec 10% w styczniu r. 1927). Natomiast pow. krasnostaw-
ski zwigkszy! swéj stan posiadania z 20% w r. 1922 do 25% w styczniu r. 1927.
W pow. konstantynowskim przyrost wplywéw partii wyrazal sie liczba 1%.
Spadek popularno$ci PPS w wysokosci 8,98% zanotowano na terenie pow. lu-
bartowskiego. Powazny spadek wplywdéw odnotowal okreg lubelski. Wynosit
on 8% (20,5% w r. 1922, wobec 12,6% w styczniu r. 1927). W pow. tlukowskim
zanotowano ten sam poziom (6%) wplywoéw, co w r. 1922, Podobnie — w pow.
putawskim, gdzie PPS w r. 1922 zdobytla 9,5% gloséw, za§ w styczniu r. 1927 sza-

1t Ibid.

¥ T. Rzepecki: Sejm Rzeczypospolitej Polskiej 1919 roku, Poznan 1920, s. 145—158;
ror. L. Krzywicki: Statystyka wyboréw do Sejmu Ustawodawczego, Warszawa 1921, s.
XX—XXVI.

4 T.1W. Rzepeccy: Sejm i Senat 1922—1927, Poznan 1923, s. 143—159.

% WAPL, UWL WSP, sygn. 198, k. 2. Ugrupowania polityczne na terenie powiatu lubel-
skiego — 1926 rok. Pismo do starosty lubelskiego z 28 X 1926 r.

1 Ibid., sygn. 196. Mapa wplywow politycznych poszczegélnych stronnictw politycznych
na terenie wojewoéddztwa lubelskiego.
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cowano je na 10%. Poparcie spoleczefistwa pow. radzynskiego dla PPS spadlo
o 0,5%. Niewielki wzrost wplywéw, wyrazajacy sie liczbg 2,22%, uwidocznil
sie w pow. siedleckim. Nie ulegla zmianie sytuacja w pow. sokolowskim (7,85%).
Wyrazny spadek popularno$ci partii (6,04%) nastapil w pow. tomaszowskim.
W pow. wegrowskim PPS byla stabsza od KPP. Jej wplywy szacowano na 3%.
gdy tymczasem wplywy komunistéw na 4% (styczen 1927). W dwoch pozosta-
lych powiatach — wlodawskim i zamojskim — PPS zanotowata niewielki przy-
rost wptywow. W pierwszym z nich wynosit on 2%, w drugim 5%.

Analiza miejsca socjalistéw wsréd najsilniejsczych partii i ugrupowan po-
lityeznych poszczegolnych powiatéw wskazuje, Ze na przelomie lat 1926/1927
najwieksze wplywy posiadala PPS na terenie powiatu krasnostawskiego i za-
mojskiego. Znaczne wplywy parti zanotowano takie w powiatach chelmskim,
janowskim, putawskim, siedleckim, tomaszowskim i sokolowskim.

Przewazajaca czeS¢ organizacji pepeesowskich na LubelszczyZznie miata
charakter proletariacki i bazowalta gléwnie na robotnikach miejskich, inteli-
gencji pracujacej i w niektérych powiatach na czlonkach Zwigzku Zawodowe-
go Robotnikéw Rolnych.”

Do czolowych dzialaczy PPS na terenie Lublina i wojewédztwa nalezeli:
M. Malinowski, W. Kunicki, L. Zakrzewska, L. Wengierow, H. Pellor, J. Swia-
tek. J. Niski, W. Kotarski, M. Mazur, i do jesiéni 1925 r., T. Dymowski.18
Najbardziej znany byl M. Malinowski sprawujacy niemal dyktatorskie rza-
dy w lubelskiej organizacji PPS. Nalezal on do najbardziej zagorzalych pit-
sudezykéw i antykomunistéw w PPS.!* W pierwszych latach II Rzeczypospoli-
tej ze wzgledéw taktycznych zmuszony zostal do zaprzestania otwartego i zbyt
wulgarnego atakowania KPP. O tym, ze byl to tylko krok taktyczny, $wiad-
czylo jego przeméwienie wygloszone na wiecu socjalistycznym w Lublinie 3
czerwca 1928 r., w czasie ktorego stwierdzil, ze jako Polak ,l..] bedzie wsze-
dzie i na kazdym miejscu walczyé z komunizmem i nigdy przed ta walka sie
nie cofnie”.® Jego antykomunizm lgczy! sie nierozerwalnie z bezgranicznym
poparciem Pilsudskiego, do tego stopnia, ze — jak pisze A. Tymieniecka —
.»l...] Hotéwko, Moraczewski, nie méwige juz o Malinowskim czy Jaworowskim,
byli raczej wykonawcami rozkazéw [Pilsudskiego — B. P.] niz wyrazicielami
wlasnej mysli politycznej”.2! Za przyklad potwierdzajacy to, stuzyl pozornie
radykalny projekt rezolucji, zgloszony przez Malinowskiego na posiedzeniu
Rady Naczelnej PPS w dniach 28—29 listopada 1924 r. Glosit on: ,Rada Na-
czelna poleca ZPPS wystapi¢ jak najostrzej przeciwko polityce gospodarczej
rzadu, dyktowanej przez klasy posiadajace, a polegajacej na zupelnej bier-
no$ci i bezradno$ci wobec paskarskiej drozyzny”. Szlo tu przede wszystkim
" v 1o, sygn. 198, k. 2.

1 Loc. cit.

* W okresie rozbioré6w popierat koncepcje rewolucji na drodze spisku, uwazajac, ze do
tego potrzebna Jest tylko bron i pienigdze. W okresie II Rzeczypospolitej jego koronng tezg
bylo twierdzenie, %2e tylko endecja i komuniscli nie pozwalaja Pilsudskiemu na odrodzenie
Polski. My$l t¢ M. Malinowski z zelazna konsekwencjg wcielal w zycie. W czasie wojny pol-
sko-radzieckiej nie zawahal sie posgdzi¢ jednego z przywéddcéw lubelskiej PPS — W. Uziem-
bl¢ o wyraine ,sympatie komunistyczne” i w zwigzku z tym zazadal bezzwlocznego wysta-
nia go w glab kraju, samemu bedac przy tym w stalym kontakcie z kpt. Galboszem z Od-
dzialu II. Zob. W. Uziemblo: Wspomnienia 1900-—1939, Warszawa 1956, s, 237, 243—244.

* WAPL, UWL WSP, sygn. 347. Tygodniowe sprawozdania sytuacyjne wojewody lubel-
skiego. Sprawozdanie sytuacyjne nr 23 z 9 VI 1928, k. 2; Ibid.: Starostwo Powiatowe Lubelskie
[dale] Star. Pow. Lubel.], sygn. 100, k. 4. Tygodniowe sprawozdanie sytuacyjne Wydzialu Bez-
pieczenstwa Publicznego nr 23 z 6 VI 1928.

% Tymieniecka: op. cit., s. 185.

3 Annales, sectio F, vol. XXX
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o skierowanie PPS ku ostrej opozycji przeciw rzadowi, co szczegblnie odpo-
wiadalo pilsudczyznie.” W nastepnym okresie nalezal Malinowski do tych naj-
bardziej oddanych mu ludzi z kierownictwa PPS, ktoérych Pilsudski powiado-
mil (obok Moraczewskiego) o planowanym zamachu stanu juz w marcu 1926 r.
Od jesieni 1928 r. dziatal w szeregach PPS dawniej Frakeji Rewolucyjnej.®

Do najblizszych wsp6lpracownik6w Malinowskiego nalezeli: jego zona L.
Zakrzewska, poset J. Niski (w czasie wojny polsko- radzieckiej aktywny dzialacz
Zwiazku Obroncéw Ojczyzny — ZOO), J. Swiatek i bezposredni wykonawca
jego zarzadzen na terenie lubelskiego OKR — M. Mazur. Z dzialaczy bedacych
wobec Malinowskiego w zdecydowanej opozycji, wymienié¢ nalezy przede wszy-
stkim T. Dymowskiego. Mial on barwny zyciorys. Uczestnik rewolucji 1905—
i907 w Lublinie, uczen J. Hempla, cztonek Komitetu Wykonawczego LRDR,
posel na Sejm Ustawodawczy, czlonek KCZZ. W r. 1925 przeszedt do PSL ,Wy-
zwolenia”, by przez NPCh trafi¢ do PPS-Lewicy. Odrebng pozycje zajmowat
W. Kunicki, ktérego popularnoéé¢ opierala sie na szeroko zakrojonej dzialalno$-
ci o$wiatowo-wychowawczej i kulturalnej w lubelskim $rodowisku robot-
niczym.

W interesujgcym nas okresie pierwszoplanowg pozycje zajmowalt jednak
M. Malinowski. Autorytet i zaufanie, jakim sie cieszyl, wynikaly m. in. z tego,
iz byl on jedynym z terenu Lublina i wojewé6dztwa czlonkiem naczelnych
wladz partyjnych. W omawianym okresie wchodzil w sklad 42-osobowej Rady
Naczelnej PPS.* Pozwalalo mu to na czeste zalatwianie w Warszawie spraw
robotnikdw rolnych i zglaszanie w Sejmie interpelacji w sprawie gwaltéw i
raduzyé ®, czy wreszcie zapoczatkowanie kilku akeji spolecznych, jak np. roz-
poczecie w okolicy parku Bronowickiego w Lublinie budowy Domu Ludowego,
nigdy zreszta nie dokonczonego w okresie miedzywojennym.*

Od konca r. 1923 uaktywnila sie niewielka grupa dzialaczy (gléwnie lu-
belskich) nastawiona opozycyjnie wobec M. Malinowskiego. Jednak w prze-
ciwienstwie do innych okregéw partyjnych w kraju, nie potrafita ona nada¢
swemu ruchowi ram organizacyjnych i programowych. Jej praktyczna dzia-
1alnoéé¢ polegata na mniej lub bardziej udanym propagowaniu zalozent innych
grup opozycyjnych w partii. W tym czasie mie$cila sie ona na pewno w ramach
i rygorach partyjnych i byla najblizsza tzw. opozycji legalnej PPS ze Szczer-
kowskim, Zarembg, Dobrowolskim i Stanczykiem.

Praktycznym przykiladem rodzenia sie opozyeji wobec M. Malinowskiego
moga byé¢ wypadki poprzedzajace wydarzenia listopadowe r. 1923. Owczesny
przewodniczagcy OKR PPS Lublin J. Czarnecki oraz T. Dymowski rozwineli
ozywiong propagande w$réd robotnikéw lubelskich w celu zorganizowania
dwugodzinnego strajku demonstracyjnego na znak solidarnoéci ze strajkuja-
cymi kolejarzami Lubelszezyzny.” W tym momencie przewaga Malinowskie-
go byla nadal wyrazna. W efekcie w listopadzie 1923 r. w Lublinie i w woje-
wédztwie nie doszlo do wigkszych wystapien robotniczych. Ograniczyly sie one
w zasadzie do wiecu, odbytego 5 listopada w sali ,Rusalki”, na ktérym nie

2 , Robotnik*, 30 IX 1924, nr 268, 5. 1.

¥ M. Malinowski: O prawde dziejowq, ,Robotnik Polski”, 19 VI 1938, nr 24, s. 2;
por. Tymienlecka op. cit, s. 141, 143,

M ,Glos Lubelski’, 3 VIIT 1920, nr 209, s. 2; por. Tymieniecka: op. cit., s. 29, 255

% Uziemblo: op. cit., s 244.

® Faber: Budujemy Domy Ludowe [w:] Kalendarz Robotniczy PPS na rok 1924. s.
125-—1286.

¥ WAPL, UWL WSP, sygn. 265, k. 295—298. Miesieczne sprawozdania sytuacyjne wojewo-
dy lubelskiego. Telefonogram wojewody lubelskiego do MSW z 26 X 1923 r.
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przyjeto zadnych radykalnych uchwal?® Wiec nic mogt jednak zapobiec wy-
buchowi strajku zorganizowanego przez Rade Zwiazkéw Zawodowych Ziemi
Lubelskiej (dominujace wplywy PPS) i zaplanowanego jako protest przeciw-
ko wypadkom krakowskim. Jednak krotki czas jego trwania (8 grudnia 1923 r.,
godz. 12.00—16.00) i brak radykalniejszych wystapien (w strajku bralo udzial
1708 os6b) nalezy przypisa¢ agitacji oddanych Malinowskiemu dzialaczy par-
tyjnych, obawiajacych si¢ nadania strajkowi diugotrwalego i bardziej rady-
kalnego charakteru.?® Jeszcze wyrazniej postawe Malinowskiego uwypuklily
wypadki chelmskie. Strajk polityczny zorganizowany przez Zwigzek Zawodo-
wy Kolejarzy wybuchl tu 5 listopada 1923 r. Celem jego byl protest przeciwko
militaryzacji kolei i sadom doraznym. Trwat 33 godziny i zakonczyl sig wsku-
tek ,,agitacji posta Malinowskiego’.®

Takie stanowisko kierownictwa PPS wobec wydarzen krakowskich spowo-
dowalo wzrost nastrojéw opozycyjnych wérod czesci szeregowych czlonkow
partii. Dostrzegal to takze starosta lubelski, piszac z przesada, ze PPS w Lu-
blinie stoi przed roztamem, gdyz ,,[.] cze§¢ czlonkéw partii z niechgcig patrzy
na ugodowg polityke PPS, zarzucajac jej niewykorzystanie takich momentéw
jak dziea 6 X11923 r. itp.” ¥

Na przelomie lat 1923/1924 przed PPS stanela konieczno$é okreslenia swe-
go stosunku do tzw. polityki stabilizacyjnej Grabskiego. Zagadnieniu temu po-
$wiecony byl wiec sprawozdawczy posta M. Malinowskiego w sali teatru ,Ru-
salka” w dniu 6 stycznia 1924 r.; wzielo w nim udzial okolo 250 os6b. Charak-
teryzujac sylwetke nowego premiera i jego najblizsze zamierzenia M. Mali-
nowski stwierdzil, ze ,,ma do niego bezwzgledne zaufanie, jako czlowieka nie-
podwazalnej uczciwosci, jednak sklad obecnego gabinetu nie daje pelnej re-
kojmi, ze przyniesie klasie robotniczej pewne ulgi”.32 Byl zdania, ze Grabski po
otrzymaniu pelnomocnictw w krétkim czasie $ciagnie podatki, przez co umozli-
wi wstrzymanie druku marek polskich, czyli zapobiegnie inflacji. Rozwazania
te wskazywaly na nieznajomo$é istoty zagadnien gospodarczych przez Mali-
nowskiego, ktérego propozycje w tym wzgledzie razily nierealno$cig i bled-
no$cig ocen. W podobnym tonie przemawiat bliski wspoétpracownik Malinow-
skiego — Swiatek. Wystapienie Swiatka nie zyskalo jednak poparcia czeéci
zebranych, ktérzy uznali, ze ,Malinowski tylko obiecuje, a nic nie realizuje,
gdyz jemu osobi§cie powodzi sie dobrze”.®® Jak sie potem okazalo, poparcie,
jakiego udzielil Malinowski Grabskiemu, bylo absolutnie nieszczere i nie go-
dzgce sig z jego rzeczywistymi pogladami polityczymi. Uczynit to, jak sie wy-
daje, pod wplywem chwili, tj. w okresie, gdy poczynania Grabskiego na po-
czatku jego dzialalnosci mialy poparcie duzej czesci klasy robotniczej. Swaj
wlasciwy stosunek do rzadu Grabskiego przywoédca lubelski PPS wyrazil na
posiedzeniu Rady Naczelnej PPS w dniach 28 - 29 listopada 1924 r. Zgloszony
przez niego projekt rezolucji (zreszta nie przyjetej) glosil, ze ,,Rada Naczelna

8 Glos Lubelski’, 5 XI 1923, nr 300, s. 2.

% WAPL, UWL WSP, sygn. 259, k. 1. Ruch strajkowy na terenie wojewbdztwa lubel-
skiego. Wykazy miesieczne 1923—1924.

* Ibid., k. 2.

1 WAPL, Star. Pow. Lubel, sygn. 87, k. 5, 8. Miesieczne sprawozdania sytuacyjne sta-
rosty lubelskiego. Sprawozdanie sytuacyjne za okres 1—31 XII1823 r.

# WAPL, UWL WSP, sygn. 397, k. 3. Raporty sytuacyjne 1924—1834. Oddzial Informacyj-
ny Wydzialu Bezpieczenstwa Publicznego do Wojewody z 911924, Raport sytuacyjny nr 2 z
91 1924,

8 Ibid.
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poleca ZPPS wystapié, by Rada Naczelna polecila ZPPS gwaltownie zaprotes-
towaé przeciwko polityce rzadowej przerzucajacej ciezar reform na barki klas
pracujacych”. Oceniajac zadziwiajacy radykalizm rezolucji stwierdzié nalezy,
ze byl to radykalizm taktyczny, gdyz rola Malinowskiego w okresie koalicyj-
nego gabinetu Skrzynskiego i przewrotu majowego §wiadczyla, iz by! on rzecz-
nikiem tych sil w PPS, ktére pchaly partie ku ostrej opozycji wobec dzialal-
noéci rzadéw eneckich. Grupie tej chodzilo przy tym nie o walke o rzad robot-
niczo-chlopski, lecz o podwazenie ,trwalosci zawieszenia broni”’, jakim by! dla
niej okres rzadéw Grabskiego i przyspieszenie rozgrywki w obozie klas posia-
dajacych, $ciSlej miedzy endecja a pitsudczyzng.®

Na posiedzeniu OKR PPS Lublin, odbytym w mieszkaniu W. Kunickiego
w dniu 16 lutego 1924 r., jaskrawiej i bardziej zdecydowanie uwidocznila sig
opozycja przeciw tak rozumianej dzialalno§ci M. Malinowskiego. Po jego wy-
stapieniu, w ktérym mowit wiele o braku rygoru partyjnego (majac zapewne
na my$li wystapienia dzialaczy opozyciji) i niepokojacej akeji przyciggania lu-
dzi starszych przez burzuazje przy pomocy wysokich zarobkéw, glos zabral
prezes ,Strzelca” K. Tomorowicz. Uznal, majac zapewne na mysli wyrazna
sympatie przedméwcey do Pilsudskiego, ze wine za slabszg prace partii (w Lu-
blinie tylko 60 os6b placacych skladki) ponosi poset M. Malinowski”, [...] ktory
zostal wybrany na to stanowisko nie na to tylko, by kiéci¢ sie w Sejmie, lecz
réwniez i na to, by dbal o swoich wyborecéw i nie oddawal sie wplywom oséh
wrogich partii”.®

Po ostrej wymianie zdan M. Malinowski uroczyscie przyrzekt uwzglednié
zadania oponentéw. Z dyskusji tej plynie wniosek, iz charakter opozycji w
lubelskiej organizacji PPS byl podobny do stanowiska tzw. oficjalnej opozycji
PPS. Zarzuty pod adresem Malinowskiego dotyczyly w gléwnym stopniu jego
osoby, w mniejszym natomiast — oceny jego politycznej dzialalnosci. Najistot-
niejszym za$ rysem byla sklonnos$é do kompromiséw, ulatwiajgca Malinow-
skiemu utrzymanie w swych rekach kierowniczej pozycji w lubelskiej organi-
zacji socjalistycznej, co.nie oznacza, ze w podzniejszym okresie nie dochodzilo
do ostrych staré¢ w tonie partii.

Uwidocznily sie one juz w marcu 1924 r. Wtedy w wyniku starcia Malinow-
skiego z dzialaczami opozycji, mandatu przewodniczacego OKR PPS Lublin
zrzekl sie dotychczasowy jego kierownik — J. Czarnecki. Zarzuty Czarneckiego
dotyczyly powigzan stronnikéw Malinowskiego z pilsudezyzna, a nawet poli-
cja. Decyzja Czarneckiego zostala skwapliwie wykorzystana przez Malinow-
skiego, ktéry na miejsce Czarneckiego mianowal M. Mazura, robotnika fabry-
ki ,Lechia”. Razem z Czarneckim ustgpila znaczna cze§¢ dotychczasowych
czlonké6w OKR, zrazonych do polityki Malinowskiego. W tej sytuacji Malinow-
ski bez trudu obsadzil ich stanowiska oddanymi sobie ludzmi. Sekretarzem
OKR zostal K. Kazniewicz, byly sekretarz ZZRR w Kraéniku. Réwniez z ini-
cjatywy Malinowskiego wydano zarzadzenie, na mocy ktérego posiedzenia OKR
miaty odbywa¢ sie tylko w gronie ,,wybranych ludzi”, ktérzy nie bedg wyno-
si¢ tajemnic partyjnych na szerokie forum.*

Zastosowanie tak drastycznych posunie¢ wobec opozycji zapewnilo grupie
skupionej wokét M. Malinowskiego utrzymanie przewagi nad lubelskimi socja-
listami. Na okregowej Konferencji PPS w dniu 4 maja 1924 r. wobec braku

# Tymieniecka: op. cit.,, s. 44—45.
5 WAPL, UWL WSP, sygn. 397, k. 1. Raport sytuacyjny nr 16 z 23 IT 1924.
8 Ibid., k. 4. Raport sytuacyjny nr 20 z 12 III 1924.
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opozycyjnie nastawionych delegatéw z prowincji wybrano nowy Komitet Okre-
gowy PPS. Przewodniczacym zostat W. Kotarski, skarbnikiem — J. Swiatek,
kolporterem —dotychczasowy przewodniczacy M. Mazur, sekretarzem — J. Ka-
nia, cztonkami zas: J. Szydtowski, M. Czamota, K. Fenert i S. Waclawska. Do
Komisji Rewizyjnej weszli: W. Kunicki (przewodniczacy), K. Tomorowicz
(wkrotce usuniety z tego stanowiska), K. Choma i M. Pietrzak.*” Nowy Komi-
tet niemal w cato$ci sktadal sie¢ ze zwolenniké6w M. Malinowskiego. Stan ten
spowodowal pogiebienie sie kryzysu wewnatrzpartyjnego, ktérego przejawem
bylo ostabienie wplywéw partii. Wyrazalo sie ono w odchodzeniu z partii
czlonk6w, nie mogacych sie pogodzié z linig polityczna lubelskiego kierowni-
ctwa PPS. Podobne przypadki mialy miejsce w wiekszoéci organizacji socjali-
stycznych na terenie calego wojewo6dztwa.

Znaczny odplyw czilonkéw (gtownie do NPCh) potwierdzili: M. Malinow-
ski, K. Tomorowicz i adwokat L. Wengierow na okregowej konferencji PPS
w Lublinie 6 stycznia 1925 r. Postanowiono ratowaé ,rozlatujaca sie organi-
zacje” popularnosciag Malinowskiego. Utrzymywala sie ona nadal gléwnie ze
wzgledu na zalatwianie przez niego spraw robotnikéw rolnych i wznoszenie
interpelacji poselskich w sprawie naduzyé popelnianych na wsiach.38 Oznaczalo
to, ze starano sie ratowaé¢ wplywy partii zdobyciem popularnoéci na wsi, gdzie
dotychczas wplywy PPS byly niewielkie. '

W pewnym sensie o linii politycznej 6wczesnego kierownictwa organizacji
socjalistycznych w Lublinie i w wojewo6dztwie Swiadczyl odczyt posta A. Pacz-
ka (1II1925 r.) na temat sytuacji gospodarczej kraju. Dobor prelegenta wska-
zywal na to, ze jego poglady odpowiadaly kierownictwu lubelskiej organizacji
PPS. Sprowadzaly sie one do stwierdzenia, ze poprawa sytuacji gospodarczej
kraju nastapi po 25 kwietnia 1925 r., gdy wplynie pierwsza pozyczka zagra-
niczna w wysokoSci 25 mln dolar6w. Powiekszy ona kapital panstwowy i rzad
bedzie mégl udzieli¢ kredytéw, przemystowcy beda mieli moznoéé¢ sprowadze-
nia nowoczesnych urzadzen, przez co produkcja stanie sie tansza i wszystko
wroci do normy.*® Akceptacja takiej oceny 6wczesnej sytuacji politycznej i go-
spodarczej przez kierownictwo organizacji lubelskiej oznaczala jego wyrazne
zblizenie sie do linii politycznej centrum partyjnego. Po$rednim potwierdze-
niem oceny byly wybory do Kasy Chorych w Lublinie, w czasie ktorych PPS
zblokowala sie ze Zwiazkami Zawodowymi Robotniké6w i Inteligencji, unika-
jac jakichkolwiek kontaktéw z komunistami. Nalezy jednak zaznaczyé, ze na
zajecie takiego stanowiska wplynela czeSciowo postawa lubelskich komunis-
tow, takze unikajgcych zblokowania z lista, w sklad ktérej wchodzilaby PPS.¥
W wyborach, ktére odbyly sie 22 marca 1925 r., PPS waz z wymienionymi wy-
zej zwiazkami zawodowymi zdobyla 1491 gloséw z 5140 waznych, co dalo jej
10 mandatéw na 45 mozliwych do zdobycia. Prezesem Kasy zostal Ekiert

(KPRP), wiceprezesem Chyta (PPS).*

Jednak nie wybory do Kasy Chorych zajmowaly w tym czasie pepeesow-
céw Lublina, a tym bardziej wojewb6dztwa. Nader palgca sprawa byla pogar-
szajaca sie z dnia na dzieri sytuacja materialna klasy robotniczej. Dyskutowa-

# Ibid., k. 5. Raport sytuacyjny nr 27 z 30 V 1924,
# Uziemblo: op. cit, s. 244; Por. Star. Pow. Lubel, sygn. 85, k. 2. Miesigczne spra-

wozdania sytuacyjne starosty lubelskiego — 1925 r. Raport sytuacyjny nr 2 z 4I11925.
#  1bid. Raport sytuacyjny nr 3 z 3 III 1925, k. 5.

4 Krzykata: op. cit, s. 23—24.
4 WAPL, Star. Pow. Lubel.,, sygn. 85, k. 5 Raport sytuacyjny nr 3 z 31III1825; Raport

sytuacyjny nr 4 z 41V 1925, k. 17—18.
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to nad nig ok. 1200 oséb na wiecu sprawozdawczym posta M. Malinowskiego
dnia 19 kwietnia 1925 r. w sali ,Rusalki”.®? Przebieg dyskusji wykazal, jak
malo radykalnymi i skutecznymi sposobami starano sie ja rozwiazaé. Na przy-
klad Malinowski uwazal, ze bedzie to mozliwe po serii spotkan posléw socja-
listyczych z premierem, ktory ,jest przychylnie do nas ustosunkowany”, na
gruncie lubelskim — poprzez ,,rzeczowe” rozmowy z wojewods. Z jego zaloze-
nia wstepnego wynikalo, z¢ bezposrednia wine za bezrobocie w miescie ponosi-
Magistrat, a w szczegélnosci prezydent Szczepanski. Stanowisko Malinowskie-
go spowodowalo uchwalenie rezolucji, w ktorej domagano sie od wojewody
przyspieszenia terminu robé6t publicznych oraz skutecznej obrony 5 — przy-
miotnikowego prawa wyborczego.

Rownie polowiczne i niezadowalajace postulaty zgloszono na wiecu bezro-
botnych dnia 19 lipca 1925 r. W czasie jego trwania m. in. M. Malinowski za
glowng przyczyne bezrobocia uznal brak odpowiednich funduszy oraz wadli-
wa prace Magistratu, nie wspominajgc ani stowem o bardziej radykalnych wy-
stapieniach bezrobotnych.*® Wszystko to pozwala zaliczyé lubelska organizacje
PPS do jednej z najbardziej prawicowych organizacji socjalistycznych w ska
li kraju.

Tymezasem sytuacja w Polsce stawala sie coraz bardziej drazliwa i niepo-
kojaca, gdyz spadek wartosci zlotego od sierpnia 1925 r. — jak pisal starosta
lubelski i — ,silnie podniecal nastroje ludnosci”.#* Chwiejna postawa PPS
w tych goracych chwilach (zaplanowanie strajku metalowcow we wrzeéniu
1925 r. i odwotlanie go) spowodowala, ze sytuacja wewnatrzpartyjna stawata
sie coraz bardziej zapalna. Szczeg6lnie szybko malaly wpltywy PPS w Zwigz-
ku Zawodowym Kolejarzy. Podkre$lal to z pewns przesada starosta lubelski,
twierdzac, ze ,,PPS na tym terenie [Lublin — B. P.] powaznie stracila na wply-
wach, co sie¢ wyraza w zupelnym odsunieciu propagatoréw tego kierunku poli-
tycznego — Pellora i Baranowskiego — od kierownictwa sprawami zwigzku” %
Réwniez i pozycja M. Malinowskiego wyraznie ostabla. W relacji starosty lu-
belskiego znaleZ¢ mozna siwierdzenie, ze posel Malinowski ,na terenie Lub-
lina stracil wplywy calkowicie, podobnie jak i w wojewo6dztwie oraz CKW
PPS".% Do oceny starosty nalezy podej$¢ z ostroznosécig i pewna dozg kryty-
cyzmu. Blizsza prawdy wydaje sie by¢ inna oficjalna ocena, méwiaca, iz ,,do-
tychczasowy przywédca partii posel Malinowski znacznie utracil popularnosé
w poréwnaniu z 1922 rokiem”.*” Faktem jest natomiast, ze na okres ten przy-
padaja poczatki zdecydowanej opozycji w lubelskiej organizacji socjalistycznej,
skierowanej gléwnie przeciwko dominujacym wplywom M. Malinowskiego.

W sktad ksztaltujacej sie opozycji wchodzili: wiceprezydent m. Lublina —
I. Kubecki, T. Dymowski i P. Ryczek. Sympatyzowali z nimi — dyrektor Po-
wiatowej Kasy Chorych K. Tomorowicz, L. Jarosiewicz i inni.*®

Na radykalizacje ich wystapien niewatpliwy wplyw miala katastrofalna
sytuacja w przemy$le wojewddztwa i na wsi lubelskiej. 1 pazdziernika 1925 r.

¢ Ibid., Raport sytuacyjny nr § z 2 V 1925, k. 2—5.

4 Ibid., sygn. 89. Raport: Miesigczne sprawozdania sytuacyjne starosty lubelskiego. Ra-
port sytuacyjny z 5 VIII 1925, k. 9.

4 Ibid., Raport sytuacyjny z 4 X 1925, k. 1.

& Ibid., k. 3.

4 Ibid., k. 4.

4 WAPL, UWL WSP, sygn. 198, k. 2.

# Ibid., Star. Pow. Lubel., sygn. 116, k. 121, 123 Mieslgczne sprawozdania sytuacyjne sta-
rosty lubelskiego.
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zamknieto fabryke Wolskiego, zredukowano ok. 50% zalogi u Plagego-Laskie-
wicza, w fabryce ,,Eternit”, u Moritza, w tartaku Korpina i w fabryce maszyn
Kegla, co automatycznie zwiekszylo liczbe bezrobotnych tylko w samym Lu-
blinie do 2110.” Analogiczna sytuacja zaistniata w calym wojewdédztwie.

Temu palacemu problemowi po$wiecona byla doroczna konferencja okre-
gowa PPS w Lublinie (4 i 10 pazdziernika 1925 r.).% Gléwny referent M. Ma-
linowski po stwierdzeniu wzrostu wplywéw partii na wsi i spadku w mieScie,
co nie odpowiadato Sci§le stanowi faktycznemu, wypowiedzial sie za dalszym
popieraniem polityki Grabskiego, a takze przeciwko rozwiazaniu Sejmu. Zna-
jac jego wlasciwy stosunek do polityki Grabskiego, stanowisko to uznaé na-
lezy za jeszcze jeden wybieg taktyczny Malinowskiego. Niemniej uchwaty
przyjete przez konferencje byly w zasadzie powtdérzeniem tez jego wy-
stagpienia. Takze nowo wybrany Komitet Okregowy skladat sie w wiekszoSci ze
zwolenniké6w Malinowskiego.®! Nowy Komitet rozpoczal szerokg akcje, majaca
na celu oslabienie wplywoéw opozycji w partii. Na pierwszy ogien poszed! 1.
Kubecki. Na posiedzeniu lubelskiego OKR PPS 181X 1925 r. oskarzono go o
zbyt czeste rozmowy z sekretarzem Robotniczych Zwiazkéw Zawodowych Me-
talowcé6w — komunista Ekiertem, w sprawie polaczenia wyzej wymienionego
zwigzku z pepeesowskim Zwigzkiem Zawodowym Praconikéw Przemystu Me-
talowego. Powolano specjalng komisje dochodzeniowa z czlonkiem komitetu
okregowego adwokatem Wengierowem na czele.”? Do dalszych przedsiewzieé w
tym duchu nie doszlo, gdyz dzialalno$ci partii tak w Lublinie, jak i w woje-
wobdztwie nadano kierunek zmierzajacy do przeciwstawienia sie ujemnym na-
stepstwom poglebiajacego sie kryzysu gospodarczego. W Lublinie jego sympto-
mem bylto zamkniecie kilku zakladéw przemystowych oraz (dalszy) wzrost licz-
by bezrobotnych do niepokojacych rozmiaréw 2306 0s6b.’® Analogiczna sytuacja
wystepowala w skali calego kraju.

Sytuacja ta zmusila naczelne wladze PPS do okresélenia linii politycznej
polskich socjalistéw w obliczu tak trudnej sytuacji wewnetrznej. Na pierwszy
plan wysunely sie dwa zagadnienia: ukierunkowanie wlasnej dzialalnosci w
koalicyjnym gabinecie Skrzynskiego oraz stosunek do Pilsudskiego, ktéry juz
wtedy podniecal umysty wielu dzialaczy socjalistycznyeh swym ,,dziwnym po-
stepowaniem’’. Oba problemy znalazly swe odbicie podezas obrad XX Kon-
kresu PPS, odbytego w Warszawie w dniach 31 XII 1925—3 11926 r. Po dtu-
giej i ostrej dyskusji Kongres przyjal rezolucje zgloszona przez oficjalne kie-
rownictwo partii. Glosila ona, ze PPS poprze kazdy rzad oparty na zaufaniu,
a wiec praktycznie kazdy, bez wzgledu na jego charakter, do ktérego wejdzie
PPS.5

Takie sformulowanie uchwaly kongresowej spotkalo si¢ z duzym niezado-

¢ Jbid., sygn. 89. Raport sytuacyjny z 6 XI 1925, k. 2.

s Ibid., k. 4.
#1 Sklad nowego komitetu przedstawial sie¢ nastepujaco: przewodniczgcy — Kotarski, za-
siepca — Choma, sekretarz — Skowrofiski, zastepca sekretarza — Baranowski, skarbnik —

Czarnecki, zastgepca skarbnika — Mazur, zarzgd: Pletrzak, Zakrzewska, Swieboda, Wengierow
i Flis. Loc. cit.

8 Ibid., Raport sytuacyjny z 6 XI 1925, k. 5.

8 Charakterystyczne, Ze starosta lubelski nie uwazat te] liczby za maksymalng 1 sza-
cowat liczbe bezrobotnych w Lublinie w koncu listopada 1925 r. na 2800 os6b. Por. Ibid., Ra-
port sytuacyjny z 511926, k. 1.

% L. Hass: Ksztattowanie si¢ lewicowego nurtu w Polskiej Partii Socjalistycznej na
tle sytuacit wewnqtrzpartyjnej (listopad 1923 — maj 1926) , Kwartalnik Historyczny™ 1961, nr 1,
8. 84,
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woleniem szeregowych czlonkéw partii. W Lublinie i na terenie wojewédztwa
wyrazalo si¢ ono atakowaniem zachowawczych kierownictw, przy czym ataki
te po raz pierwszy mialy zharmonizowany i przemys$lany do korica charakter.

Ciekawa, cho¢ na pewno nieco przesadna, analize nastrojéw opozycyjnych
w PPS na terenie Lublina i powiatu znalez¢ mozna w sprawozdaniach staro-
sty lubelskiego.”® Jego zdaniem, w PPS miat nastgpi¢ roztam ze wzgledu na sta-
le rosngcs sile opozycji lewicowej, uznajacej, ze zachowawecza czesé kierownic-
twa prowadzi ,zanadto ugodowsa polityke”. Stanowisko kierownictwa PPS w
sprawie reformy rolnej zachwialo takze wplywy partii wéréd bezrolnych i ma-
lorolnych. Grozito to odej$ciem cze$ci czlonkéw PPS do PSL ,,Wyzwolenia”
czy tez Niezaleznej Socjalistycznej Partii Pracy. W Lublinie natomiast opozy-
cja my$lala o wypowiedzeniu przez komitet okregowy postuszenstwa CKW
PPS. Na jej czele, zdaniem starosty, mial sta¢ zamierzajacy kandydowaé do
Sejmu na miejsce M. Malinowskiego — J. Niski. Przeczy temu jednak fakt
wieloletniej wspolpracy obu dziataczy, w ktérej Malinowski byl zawsze stro-
ng inicjujacg i dominujacg, a Niski wykonawcza. Prawda natomiast bylo to,
iz w omawianym okresie szeregi PPS na rzecz PSL ,,Wyzwolenia” opuscili zna-
nj dzialacze socjalistyczni: T. Dymowski i K. Tomorowicz. Wspomniana opo-
zycja z Niskim wydaje sie byé zrecznym posunieciem taktycznym kierownic-
twa lubelskiej organizacji, majagcym na celu ukazanie cztonkom partii jego ra-
dykalizmu. Za takg oceng przemawia fakt kandydowania M. Malinowskiego
na posta do Sejmu oraz postawa J. Niskiego w czasie wiecu socjalistycznego
w dniu 31 listopada 1925 r., kiedy to, zgodnie z dyrektywami CKW PPS, prze-
forsowal on zorganizowanie 6 grudnia ,,dnia prasy socjalistycznej w Polsce”.
Jego przejawem mial by¢ wiec, jaki odbyl sie w ,,Rusalce”, i imprezy artys-
tyczne z udzialem TUR.*®

Nie powstrzymywalo to jednak procesu radykalizowania si¢ organizacji pe-
peesowskich na terenie Lublina i wojewodztwa. Wstgpienie PPS do koalicyj-
nego rzagdu Skrzynskiego proces ten spotegowalo. 21 listopada 1925 r. P. Ry-
czek ostro sprzeciwil sie tej decyzji uwazajae, ze PPS ,,winna ujaé ster Rzadu
Panstwa calkowicie w swe rece, a nie brataé sie z endekami’’® Takie stano-
wisko nie zdobylo jednak poparcia wigkszoéci zachowaweczych kierownictw w
Lublinie i w wojewé6dztwie. W Lublinie wystarczylo, by przewodniczacy OKR
H. Kotarski zaakceptowal udzial partii w koalicji, a natychmiast poparta go
wiekszos¢ komitetu okregowego.®® Po tym o§wiadczeniu nastgpilo definitywne
wyodrebnienie sie opozycji i opuszczenie przez nig szeregéw partyjnych. Na
jej czele stali: T. Dymowski i P. Ryczek. Z nimi sympatyzowali ponadto sekre-
tarze zwigzkéw zawodowych, czlonkowie komitetow fabrycznych PPS dzielnic:
Kolejowej, Osady i Koéminka oraz cala dzielnica inteligencka. Nalezal do niej
przewodniczacy Rady Zwigzkéw Zawodowych, jej sekretarz i sekretarze zwig-
zkéw zawodowych, oprocz Zwigzku Zawodowego Dozorcéw Domowych. Dla
poréwnania, bazg wplywoéw prawicy partyjnej, na czele ktérej stal M. Mali-
nowski, byli robotnicy malych warsztatéw rzemie$lniczych, gléwnie Bro-
nowic.»

% WAPL, Star. Pow. Lubel,, sygn. 89. Raport sytuacyjny z 25 XII 1925, k. 7.

s Ibid., k. 8.

87 Loc. cit.

% Loc. cit., k. 8. Wobec tego nieco przesadnym wydaje sie ton sprawozdania rzadowego
stwierdzajacego, 2e ,[...] robwnie ostro skrytykowala udzia} PPS w koalicji organizacja lubel-

ska” CAMSW, UWLub.,, XVI, k. 269, 299 cyt. wg Tymieniecka: op. cit, s. 108
# CA KC PZPR, KPP, Okreg Lubelski, grudzieh 1925, cyt. wg Krzykata: op. cit,
8. 25.
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W pierwszej fazie dzialania opozycji jej cecha charakterystyczng bylo per-
sonalne atakowanie Malinowskiego. Celowal w tym zwtlaszcza jego osobisty
antagonista T. Dymowski, ktérego zastuga bylo m. in. rozbicie wiecu sprawo-
zdawezego M. Malinowskiego, w czasie ktérego po okrzyku Dymowskiego: ,,Ej,
Wojtek, skoro§ sam Wojtek — nie réb z nas Wojtkéw”, zebrani wygwizdali
moéwcee.® Roztam w PPS stal sie faktem dokonanym.

-

W koncu stycznia 1926 r. niektérzy opozycjoni$ci opuscili szeregi PPS i

wstapili w wiekszo$ci do Niezaleznej Partii Chilopskiej (P. Ryczek, Derecki i
inni), majac dosé silne wplywy m.in. takze w Lublinie. Tymczasem w PPS,
zdaniem wladz panstwowych, nastepowalo ,powolne upadanie i zamarcie
wszelkiej dzialalno$ci”.® W tym czasie wzrosla ,dzialalno$¢ innych partii
i ugrupowan politycznych, zmierzajaca do pozyskania sobie wielu niezadowo-
lonych z polityki kierowniciwa czlonkéw PPS (na wiecu Ballina w Lublinie w
dniu 18 lutego 1926 r. zachecano czlonkéw PPS do wstepowania w szeregi
NPCh). Gdy akcja ta przybrala szereszy rozmach, gdy uaktywnili sie komuni$-
ci, lubelski OKR PPS wydal specjalng broszure zatytulowang Precz z obala-
mucaniem ludzi.®?

W czeSci wstepnej, po podkre§leniu zastug PPS w walce o niepodleglosé
i skrytykowaniu endecji, autorzy broszury przeszli do bezposredniego ataku na
komunistéow. Ich réwnie dlugi dorobek historyczny oceniono nieprzychylnie
i jednostronnie, stwierdzajac, ze przez caly czas swego istnienia komunisci zaj-
mowali sie zwalczaniem PPS. W ocenie socjalistow (podanej zresztg w formie
niestychanie ostrej i przy uzyciu niezbyt parlamentarnego slownictwa) bledy
sprowadzaly sie do rzekomej tendencji komunistéw do ,zaprzepaszczenia Nie-
podleglo$ci naszego Narodu”.® Zmiany stanowiska KPRP w kwestii narodo-
wej po jej II Zjezdzie w r. 1923 nie znajduja najmniejszego odbicia w wywo-
dach autoréw broszury. Zreszta ich dstrzeganie nie lezalo wcale w zamierze-
niach kierownictwa lubelskiej organizacji PPS, bowiem celem publikacji bylo
powstrzymanie odplywu czlonkéw z partii oraz rosnacych wplywéw komu-
nistéw i NPCh. Zrozumiale wiec, ze konieczne bylo przedstawienie rywali
w jak najmniej korzystnym $wietle. Innym bledem komunistow — wedlug
tworcoOw broszury — bylo zwalczanie idei pozyczek zagranicznych. Stosunek
PPS do problemu tego byl wielce charakterystyczny. Uznawala pozyczki za nie-
zbedny Srodek do uzdrowienia sytuacji gospodarczej Polski — w pierwszej ko-
lejno$ci likwidacji bezrobocia. Niedostrzeganie niebezpieczenstw plynacych z
korzystania z pozyczek zagranicznych §wiadczylo o niezbyt gruntownej znajo-
mosci zagadnien gospodarczych kraju i mechanizméw gospodarki swiatowej.5

Réwnie ostro wystgpiono przeciw pozostalym partiom i stronnictwom le-
wicowym. B. Drobnera i jego partie (NSPP) skrytykowano za niezdecydowa-
nie w wyborze kierunku politycznego i uleganie ideologii komunistycznej.
Ocena programu i dzialalno$ci NPCh nie grzeszy ani wnikliwo$cia, ani for-
ma wypowiedzi (czeste uzywanie obrazliwego slownictwa). W odczuciu auto-
row byla ona partia dzialajaca w demagogiczny sposéb wéréd ludnoéci pracu-

"
L]
)
1]
“

Uziemblo: op. cit., s. 244,

Hass: op. cit, s. 96.

Precz z obatamucaniem ludzi! Lublin 1926, s. 15.

Ibid., s. 5—6.

Dostowna ocena znaczenia pozyczek zagranicznych dla kraju brzmiala: ,,[...] jak bedzie

gotoéwka, to sie rozpoczng rézne roboty i w ten sposbb skonczy sie bezrobocie'. Ibid., s. 6.
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jacej, glownie wiejskiej, powodujaca zaciemnienie drég i metod walki klaso-
wej. Oceny tej nie poparto zadnym konkretnym przykladem. Takze i w przy-
padku tej partii chodzilo o zdyskredytowanie jej popularnosci, zwlaszcza na
gruncie wiejskim.

Na tak przygotowanym i ukierunkowanym podiozu przystapiono do ukaza-
nia dorobku i zastug PPS. W $§wietle broszury sprowadzié¢ by je mozna do rze-
telnej walki o dobro mas pracujacych i cigglego ostrzegania przed dziatalnos-
cig partii ,,mienigcych si¢ rewolucyjnymi”. Broszura konczyla sie apelem pod
adresem czlonkéw PPS, aby przy ocenie dorobku partii i jej aktualnej polity-
ki nie ulegali emocjom chwili, wyrazajacym sie poprzez krytyke kursu poli-
tycznego kierownictwa i, co bardziej przykre, poprzez opuszczanie szeregéw
partii.

Mimo apelu, zawartego w szeroko rozkolportowanej broszurze, znaczna
cze$é lubelskich zwigzkéw zawodowych znalazla sie pod wplywem lewicowej
opozycji, glosujac na konferencji Zarzadu Zwiazkéw Zawodowych za rezolu-
cjami komunistéw.”® Ponadto wzrost aktywno$ci opozycji ujawnil si¢ w czasie
wiecu poselskiego Malinowskiego i Gardeckiego 6 marca 1926 r.® Juz na po-
czatku wiecu w wyniku agitacji T. Dymowskiego wygwizdano obu posléw, nie
dopuszczajac ich do glosu. Po opuszezeniu przez nich sali T. Dymowski, udzie-
lajac glosu A. Warskiemu, faktycznie przeksztalcil zgromadzenie w wiec po-
selski jednego z najwybitniejszych przywédeéw komunistyeznych w Polsce.

Cheac doréwnaé sile oddzialywania zachowawczego kierownictwa lubelskiej
organizacji PPS, T. Dymowski i P. Ryczek nawigzali kontakt z KPP. Ponadto
che¢ wspoélpracy z komunistami wyrazit prawdopodobnie byly poset i byly
czlonek lubelskiego OKR — Kwietniewski, na co wskazywala obecno$¢ jego
nazwiska w odezwie z 13 kwietnia 1926 r., powolujacej do zycia PPS-Lewice.
Jest to o tyle prawdopodobne, ze oficjalne dokumenty stwierdzatly, iz poczatek
opozycjii w lubelskiej PPS dalo trzech bylych czlonkéw OKR PPS. Porozu-
mienie mozliwe stalo sie dzieki temu, ze — jak stwierdzal Sekretariat KC
KPP z 7 stycznia 1926 r. — ,,z okregéw [komunistycznych — B. P.] tylko Lu-
blin posiada informacje o zyciu wewnetrznym w PPS’.%” Oznaczaloby to, ze
tylko komunifci lubelscy prawidlowo wecielali w zycie postanowienia IV Kon-
ferencji KPP z 1925 r. i dyrektywy Sekretariatu Krajowego KC KPP dla okre-
gow partyjnych w sprawie jednolitego frontu klasy robotniczej. Do osiggniecia
go jedng z mozliwych droég bylo odmienne traktowanie przywdédcow PPS od
jej mas czlonkowskich. W wyniku tego w marcu 1926 r. komuniéci porozu-
mieli sie oficjalnie z lubelska opozycja PPS.*® Nie bylo to na razie porozumie-
nie dwéch réwnorzednych partneréw, albowiem — jak podajg Zrédia komuni-
styczne — opozycja wbrew ich przypuszczeniom ,okazala sie malo wply-
wowa" %

Mimo to kierownictwo lubelskiej organizacji PPS potraktowalo opozycije
jak najbardziej serio. W odpowiedzi na wystgpienie T. Dymowskiego na wspo-

4 Hass: op. cit., 8. 96.

“ Ibtd. Wedlug Danieluka byl to wyczyn o znaczeniu og6lnokrajowym., Zob. Dokument
nr 162 — 1827 r., maj 28...,, Ze sprawozdania KC KPP zloZzonego przez A. Danieluka na 3 po-
siedzeniu IV Zjazdu KPP 29 V 1927 r. o utworzeniu PPS-Lewicy [w:] L. Hass: PPS-Lewica
1926—1931. Materiaty Zrédiowe, Warszawa 1963, s. 358—360.

7 CA KC PZPR, mikrof. 728/2, list z 711928 r.,, cyt. wg Hass: PPS-Lewica 1926—1931,
8. 64—66.

©  Ibid.

* Ibid., 8. 66.
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mnianym wiecu M. Malinowskiego OKR PPS wydal przeciw moéwcy napastli-
wa odezwe, zarzucajacg mu ,rozbijacky” dzialtalnosé¢ i uleganie wplywom ko-
munistyeznym.”™

Miano tu zapewne na mys$li starania KPP, konkretnie KC KPP z pazdzier-
nika 1925 r., o nawigzanie kontaktu z elementami opozycyjnymi wsréd socja-
listéw lubelskich, ,,usitujgc oddzialywaé na nich ideologicznie, a réwnoczeénie
wyzyskaé je dla oddzialywania na te elementy, ktore w PPS pozostawaly na-
dal”.” Porozumienie to sfinalizowano w marcu 1926 r.

Wkroétce roztam wsrdd socjalistow lubelskich ugruntowal sie. Wskazuje na
to tres¢ odezwy grupy bylych czlonkow lubelskiej organizacji PPS z T. Dy-
mowskim, opublikowanej w Krakowie 17 kwietnia 1926 r. pt. ,List otwarty
do towarzyszy robotnikéw z PPS”.”

Autorzy listu za polityke ,,manewrow” stosowana przez kierownictwo par-
tii w okresie pierwszych lat 1I Rzeczypospolitej winili i robotnikoéw i dzialaczy
nizszego szczebla, stwierdzajac, ze ,,wina wasza [robotnikow — B. PJ jak
zresztg i nasza polega na tym, ze zbytnio zawierzyliSmy wodzom, ktérych nie
znaliSmy nalezycie, ktérych ideologia byla obca interesom ludu pracujgce-
go”.™ W dalszym ciggu listu okreélono kierownictwo partii jako pozostalo$ci
szlachty i inteligencji, ktére weszty do PPS, mys$lae, ze ,proletariat wyzwoli
im Polske, a gdy niepodleglo$é stala sie faktem dokonanym, nadal pozostaly
w partii i przyjely na sie w stosunku do proletariatu ostawiona role Wallen-
roda — szlachty-zdrajeow”.” W tej sytuacji nie nalezy sie dziwié, ze ,rzady
ludowe” unikaly walki klasowej, bo przeciez ,,walka o socjalizm dla wodzow
PPS to koalicja z burzuazjg”. Dlatego, aby utrzymaé proletariacki i rewo-
lucyjny charakter PPS, obowigzkiem jej czlonkéw ,[.]1 jest zdobyé¢ wigkszosé
w partii i wyrwaé ja spod wplywu wodzéw, lub jesli wiekszosci tej nie zdobe-
dziecie, wyrwaé¢ wszystkich uczciwych robociarzy pepesowcéw spod wplywu
wodzow”.® W walce tej szeregowym rzeszom czlonkowskim winny przy$wie-
ca¢ hasta walki o wolng i niepodlegly Polske robotnikow i chlopéw, o wolnoseé
i socjalizm, o uratowanie starych bojowych sztandaréw.

Radykalizm wystapien lewicowej opozycji spowodowal uwstecznienie linii
politycznej kierownictwa lubelskiego komitetu okregowego PPS. Mozna to z
calg wyrazistoSciag przesledzi¢ na przyktadzie obchodéw $swieta 1 Maja 1926 r.
Na specjalnej konferencji zwolanej przez wojewode S. Moskalewskiego w
dniu 30 kwietnia zaproponowano, by ,,policja panstwowa bronita pochodu PPS
od ewentualnej napa$ci komunistéw” ™, co $wiadczylo o tym, ze wladze
doskonale znaly zdecydowany antykomunizm lubelskiej organizacji socjali-
stycznej i nie przewidywaly jakiejkolwiek niespodzianki z jej strony. Sama
PPS zastanawiala sie dlugo nad sensem urzadzania §wigtecznego pochodu.

Wahania te wynikaly z obserwacji nastrojow i sympatii klasy pracujacej
miasta Lublina, ktére coraz bardziej stawaly sie niekorzystne dla PPS. W
przeddzien 1 Maja robotnicy fabryezni przemystu metalowego i rzemieslnicy
zapowiedzieli, ze nie zamanifestujg pod sztandarami PPS. Cheé¢ wziecia udzia-

n Hass: Ksztattowanie sie lewicowego nurtu w PPS..., 5. 96.

1 Loc. cit.

® Hass: PPS-Lewica 1926—1931..., 8. 17—25.

n  Jbid., s. 26.

1 Ibid.

™ Ibid., s. 2T.

% WAPL, UWL WSP, sygn. 239, k. 7 ,,1 Maja 1921—1935". Protok6l z konferencji odbyte}
301V 1926 r. w UWL w sprawie 1 Maja.



44 Bogustaw Pawlowski

lu w manifestacji zorganizowanej przez komunistéw wyrazili kolejarze war-
sztatow w Lublinie, powiadamiajgc réwnocze$nie o wstrzymaniu sie w dniu
1 Maja od pracy.” Oznaczaloby to ugruntowanie sie wplywéw komunistycz-
nych na terenie zwigzkéw zawodowych.™

Decyzja o urzgdzeniu pochodu miala w zamierzeniach kierownictwa PPS
zapobiec dalszemu wzrostowi sympatii dla partii komunistycznej wséréd wias-
nych czlonkow.™® W efekcie w pochodzie pepeesowskim szly grupy czlonkéow
PPS z zaprzyjaznionymi zwigzkami zawodowymi: ZZK, ZZRR, Zwiazkiem Za-
wodowym Metalowcow, Pracownikow Ziemnych, Szewcoéw, Szoferéw, a takze
przedstawicielami LSS i TUR. Nie obfitowal wiec pochéd w bardziej radykal-
ne akcenty, co nie powinno dziwié, skoro — jak podawal starosta lubelski
Krauze — kierownicy jego przyrzekli, ze ,,nie majg nic wspdélnego z komunis-
tami, a w wypadku ich obecnosci w pochodzie usung ich, a je$li to nie pomoze
rozwigza pochod’’.®

Jedynie na podkreslenie zastluguje jeden moment uroczystosci pierwszoma-
jowych, kiedy w czasie przeméwienia na Placu Bychawskim czolowy dzialacz
kierownictwa Skowronski zazgdal powrotu Pilsudskiego do armii, a na tran-
sparentach mozna bylo zauwazy¢ m. in. nastepujace hasta: ,Niech zyje Jozef
Pilsudski; Precz ze zlodziejami mienia publicznego; Zadamy rzadu robotniczo-
-chlopskiego, zagdamy Pilsudskiego do armii, precz z rozbijaczami ruchu robot-
niczego”." Jak z powyzszego wynika, obchody pierwszomajowe wysunely (za-
pewne pod wptywem Malinowskiego) na czolowe miejsce w dzialalnoéci partii

7 Ibid., sygn. 397, k. 527.

% Ich poczagtek nalezy odnie$é do grudnia 1925 r., kiedy to wbrew M. Malinowskiemu
odbylo sie posiedzenie Rady Zwiazkéw Zawodowych, na ktérym przyjeto razem z komunista-
mi wspélng rezolucje. Ich umocnienie nastgpilo w marcu 1926 r. podczas wyboréw do Za-
rzagdu Rady Zwigzk6w Zawodowych. Nowym przewodniczacym Rady zostat I. Kubecki (PPS),
sckretarzem 8. Szczecinski, a czlonkami — W. Szymanczyk, Nowakowski, U. Rygier, T. Dy-
mowski (czlonkowie KPP i opozycji PPS), gdy tymczasem przedstawicieli prawicy PPS nie
dopuszczono do Rady i Zarzgdu. Byla to wyraina porazka M. Malinowskiego i jego grupy.
(WAPL, UWL WSP, sygn. 22, k, 107, wyciggi z kartoteki informacyjnej i politycznie podej-
rzanych Urzedu Sledczego w Lublinie).

" W przededniu obchodéw Swieta 1-Maja komuniéci lubelscy rozwineli ozywiong dzia-
lalnos¢ propagandowsq. 29 kwietnia 1926 r. na ulicach miasta rozwieszono odezwy, méwigce, ze
»pod jednym sztandarem i z jednym hastem na ustach wychodzg w dniu 1 maja na ulice
komuni$ci, socjaliSci, bundowcy i niezaleini”. Rozlepili tez list otwarty KC KPP do wladz
naczelnych wspomnianych partii i zwigzkéw zawodowych, w ktérych wzywano do maso-
wych,, wspélnych demonstracji pierwszomajowych pod haslem walki o dyktature prole-
tariatu. Grunt lubelski na pewno byl na to podatny, skoro na posiedzeniu Rady Zwigz-
kow Zawodowych w dniu 23 kwietnia 1926 r. przewidywano udziat w pochodzie pepeesow-
coéOw, bundowcodéw, robotnikéw reprezentujgcych Rade Zwigzkéw Zawodowych, a takie ko-
munistow (CAMSW, Starostwo Lublin, 1926, t. 2, k. 153 cyt. wg Krzykata: op. cit,
s. 29). Nie oznaczalo to, 2e podobnie postawily to zagadnienie wszystkie zwigzki zawodowe.
Kierownictwo PPS ani przez chwile nie myS$lalo o kapitulacji. Przykladem tego moze byé
wspblne zebranie w dniu 251V 1926 r. (a wiec nazajutrz po wspomnianym posiedzeniu Rady
Zwigzk6w Zawodowych) Zwigzku Zawodowego Kolejarzy Kola Lublin, gdzie ani przez mo-
ment nie pomyslano o wspélnym wystapieniu z komunistami i gdzie w uchwalonej rezolucji
domagano sie ,,powolania Marszatka Pilsudskiego na wodza armii i narodu’”. Zoh. Krzy-
katla: op. cit., s. 30.

8 WAPL, UWL WSP, sygn. 239, k. 7.

&8 Stanowisko zajete przez Skowronskiego wynikalo z calkowitej aprobaty przez lubel-
skg organizacje PPS, a takze i przez organizacje socjalistyczne na terenie wojewédztwa,
uchwal CKW z 201V 1926 r., gdzie oprécz odwolania przedstawicieli partii w rzadzie koali-
cyjneym, znalazlo sie stwierdzenie $wiadczace o wzroscie wplywédw pilsudczykéw w kierow-
nictwie PPS. Mianowicie w Manifescie do ludu pracujqcego stwierdzono, ze PPS ,pragnie wi-
dzieé na czele polskiej armii [...] marszatka Pilsudskiego — J6ézefa Pilsudskiego’”. Zob. Hass:
Ksztattowante sie lewicowego nurtu w PPS.., s. 101,
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sprawe stosunku do Pilsudskiego, konkretnie jego powrotu do Zzycia poli-
tveznego.

Zagadnienie to réznicowalo takze naczelne wladze partii. Istnialy w nich
irzy zwalczajace si¢ wzajemnie kierunki: a) prawicowy, bez zastrzezen popie-
rajacy Pilsudskiego, z M. Malinowskim i R. Jaworowskim; b) tzw. centrum,
ktére stanowili zwolennicy demokracji burzuazyjnej, zwalczajacy jednoczesnie
bez zastrzezen ruch rewolucyjny; przy niewielkich réznicach programowych
(zwlaszcza miedzy Daszynskim a Perlem i Niedziatkowskim) byl on w zasa-
dzie antypilsudeczykowski; ¢) najbardziej radykalny, zdecydowanie antypilsud-
czykowski i przeciwstawiajacy sie polityce koalicyjnej kierownictwa partii; nie
posiadal niestety wiekszych wplywéw. Po upadku koalicyjnego gabinetu
Skrzynskiego grupa Perla (antypilsudczykowska) powaznie stracila na popu-
larnoéci. Wiekszo$é przywodcoéw partii poparta kandydature Pilsudskiego, ja-
ko restauratora potegi wewnetrznej Polski. Wynikiem tego stanowiska bylo
poparcie partii dla Pilsudskiego w momencie przewrotu majowego, wyraza-
jace sie ogloszeniem strajku powszechnego, ktory objal gléwnie kolejarzy. Za-
decydowal on w duzym stopniu o powodzeniu planéw Pilsudskiego, poniewaz
kolejarze spowodowali niedopuszczenie do Warszawy wojsk wiernych rzado-
wi. W zamian PPS postawila przed Pilsudskim {rzy podstawowe zadania: a)
objecie funkeji Prezydenta, b) powotlanie rzadu robotniczo-chlopskiego, ¢) spo-
wodowanie natychmiastowego rozwigzania Sejmu i Senatu i rozpisania nowych
wyboréw. Ten ostatni postulat, jak stusznie zauwazyl! Pobdg-Malinowski, byt
jednym z podstawowych zalozen PPS, powodujacym utrwalenie kleski prawi-
cy przez zwycigskie wybory.®

Praktyczna dziatalno§é lubelskiego Komitetu Okregowego PPS ograniczyta
sie do zorganizowania w dniu 14 maja 1926 r. wspolnie ze Zwigzkiem Legio-
nistow i Strzelcem wiecu popartego przez wojsko oraz rozplakatowania odez-
wy CKW PPS z 19 maja 1926 r., w ktorej opréocz wymienionych powyzej pod
adresem Pilsudskiego zadan, byl zawarty nakaz ,odrzucenia jakiejkolwiek
wspolpracy z komunistami, niezaleznymi INSPP — B. Pl i tzw. Niezalezna
Partig Chlopska”.®® Takie stanowisko nie zyskalo mu zwolennikéw, lecz prze-
ciwnie, zaostrzylo jedynie walke wewnatrz partii.

W Lublinie na czele opozycji zwalczajacej gtéwnie dyktatorskie rzady M.
Malinowskiego stal w dalszym ciggu T. Dymowski oraz P. Ryczek. Dzialalnosé¢
ich nabrala charakteru wyraznie sprecyzowanego i ujednoliconego. Potwier-
dzila to obecnos$¢ delegacji lubelskiej w obradach przedstawicieli opozycji pe-
peesowskiej 13 czerwca 1926 r. w Krakowie. Takie stanowisko wynikalo z po-
gladu opozycji, ze wine za powodzenie przewrotu majowego ponosi kierownic-
two PPS. Na zjezdzie krakowskim postanowiono utworzy¢ nowa organizacje
pod nazwa ,Polska Partia Socjalistyczna-Lewica” i ustalono jej deklaracje
programowg.®

Uchwalono calkowite zerwanie z PPS i wysunieto nastepujace postulaty
programowe: ,,Walka o niepodlegla Polske socjalistyczna, uspotecznienie fa-
bryk i kopaln, o reforme bez odszkodowania, z zaprzedaniem Polski w niewole
obcego kapitalu, o usuniecie dotychczasowego systemu spolecznego, o rzad ro-

# Pobbég-Malinowski: op. cit, s. 491—493; Por. Proéchnik: op. cit, s. 243

2 WAPL, UWL WSP, sygn. 402, k. 1 Polska Partia Socjalistyczna — okélniki, odezwy, in-
formacja 1926—1937. ,,Manifest do ludu pracujacego’.

8¢ Hass: PPS-Lewica 1926—1931..., 8. 28—32; id.: PPS-Lewica 1926—2931 [w:] Najnowsze
Dzieje Polski. Materialy { studia z okresu 1914—1939, t. IV, 1961, s. 68—69; Kowalski: op.
cit., s. 362—363.
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botniczo-chlopski”.® Mozliwosé realizacji tych postulatéw widziano wylacznie
w masowej walce klasowej, prowadzonej przez jednolite i zjednoczone masy
pracujace, zrzeszone gléwnie w zwiagzkach zawodowych, nigdy za§ w przetar-
gach parlamentarnych.

Przy catej slusznosci wymienionych postulatéw, zbyt mglicie ujeto kwestie
chlopska i niepodleglos$ciowa. Bledne okazalo sie takze przejecie calej trady-
cji PPS do roku 1918, co stanowilo krok wstecz w poréwnaniu z odezwg so-
cjalistéw lubelskich z kwietnia 1926 r. Zdaniem opozycji, PPS bladzila jedy-
nie od r. 1919, kiedy przestraszywszy sie rewolucji w Rosji i Niemczech poszia
na ugode z burzuazja i niepotrzebnie wprowadzila rygor wewnatrzpartyjny.
Celem dzialalnoéci opozycji na najblizszy okres miata byé obrona resztek de-
mokracji, zorganizowanie wspdlnego frontu wszystkich organizacji robotni-
czych i chlopskich, a takze ujednolicenie dzialalno$ci zwigzkéw zawodowych.

Pod deklaracja programowa nowej partii figurowaly podpisy nastepujacych
dzialaczy socjalistycznych z terenu Lublina i wojewédztwa: T. Dymowski, J.
Czerniec, M. Banaszek — robotnik fabryczny z Lublina, A. Derecki, K. Jan-
czewski, J. Jasieniski — S$lusarz z Lublina, K. Jé2wiak — sekretarz oddzialu
ZZRR w Lublinie, a nastepnie w Bilgoraju, T. Lukasiewicz — garbarz z Lu-
blina, A. Magierka, J. Minkoszewski, G. Mrozik, A. Nowakowski, J. Papiew-
ski, P. Ryczek, M. Stankiewicz, J. Tomasik — murarz z Lubartowa i J. Win-
nicki — szewe z Lublina.®® Przewodniczacym Komitetu Wykonawczego zostat
wybrany T. Dymowski, a sekretarzem generalnym A. Czuma."

Wplywy nowo powstalej partii na terenie Lublina i wojewddztwa byly nie-
wielkie. Pierwsza organizacja PPS-Lewicy powstala na Lubelszczyznie pod
koniec czerweca 1926 r. (Lublin). Nieco pdzniej powstala organizacja partyjna
w Lubartowie. W sierpniu stan organizacyjny partii powiekszyl sie o dwa dal-
sze oérodki. Byly nimi: Rejowiec (cementownia ,Firlej’) i Bilgoraj®, co na-
lezy uznaé za swego rodzaju niespodzianke, zwazywszy na male wplywy le-
wicy na tym terenie. Przyklady $wiadczyly jednak o tym, ze w Lublinie i w
wojewodztwie lubelskim po przewrocie majowym powstala partia, ktéra sta-
wiala sobie za cel wyrugowanie wpltywéw PPS ze §rodowiska robotniczego i —
poprzez przejecie jej miejsca —— nadanie temu $rodowisku odcienia bardziej
radykalnego, zblizonego w wielu zagadnieniach do stanowiska zajmowanego
przez komunistow.

W wyniku ich akcji odplyw czlonkéw z PPS byt tak liezny, iz wydawalo
sie — jak podawaly Zr6dia policyjne — ze ,,PPS moze zosta¢ zdegradowana
do partii malo wplywowej, oraz nie odgrywajacej powazniejszej roli w ruchu
politycznym proletariatu”.® Mimo ze ocena taka byla zbyt daleko idgca, stwier-
dzié nalezy, ze powstanie PPS-Lewicy stanowilo wyrazne ostabienie wplywéw
PPS w Lublinie i w wojewodztwie i ograniczenie sfery jej oddzialywania. Z
drugiej strony nie ulega watpliwoSci, ze spo$rdd trzech najsilniejszych pol-
skich partii robotniczych (KPP, PPS-Lewica, PPS) wlasnie PPS zachowala na-
dal najsilniejsze wplywy i najliczniejsze rzesze zwolennikow.

Préba oceny dziatalnosci PPS na Lubelszezyznie i toczacej sie w jej lonie
walki wewnetrznej nasuwa kilka spostrzezeri. Po pierwsze — okres niemal dy-

% Ibid.

% Hass: PPS-Lewicn 1926—1931. Materinly #rddlowe..., s. 32, 493—514.

2 Hass: PPS-Lewica 1926—1931..., S. 61, Por. Kowalski: op. cit., s. 363,
8 Hass: PPS-Lewica 1926—1931..., 5. T1—72.

» Ibid., s. 72
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ktatorskich rzadéw M. Malinowskiego nalezy odnie$¢ do pierwszego 5-lecia II
Rzeczypospolitej. Po drugie — ze wzgledu na to, iz w latach 1919—1922 nie
powstala na Lubelszczyznie zadna grupa opozycyjna lub filia innych znanych
grup (PPS-Opozycja, grupa Sochackiego, NSPP itd.), w latach 1924—1925, tj.
w okresie wyraznego braku silnej opozycji w skali krajowej, ograniczajacej sie
do tzw. opozycji legalnej Szczerkowskiego, na Lubelszczyznie dalo sie zau-
wazy¢ powstanie stosunkowo silnej grupy lewicowej z T. Dymowskim i P.
Ryczkiem. Po trzecie — charakter tej opozycji mial réwniez swéj oryginal-
ny, regionalny odcien, polegajacy gléwnie na personalnym atakowaniu przy-
wodcy PPS na LubelszezyZnie — M. Malinowskiego. Po czwarte — powszech-
na byla juz w calej PPS wyrazna nieche¢ do wspélpracy z komunistami, czego
efektem bylo zawarcie umowy o wspodlnej plaszczyznie dzialanie dopiero w
marcu 1926 r. Mimo, ze umowa z komunistami stanowila raczej fakt odosoh-
niony w skali kraju, to jednak opozycja socjalistyczna w Lublinie i wojewaddz-
twie nie potrafila zdobyé wiekszych wplywoéw. Udato sie jej co prawda osla-
bi¢ pozycje M. Malinowskiego, ale nie na tyle, by zmienié¢ profil polityczny
organizacji lubelskiej. W dalszym ciggu bowiem Malinowski przy poparciu od-
danych sobie dzialaczy (gtéwnie J. Niskiego, L. Zakrzewskiej, L. Wengiero-
wa, H. Swiatka) nadawal ton wystgpieniom partyjnym i okreslal ich profil
polityczny. Dlatego stuszne wydaje sie stwierdzenie, ze organizacja socjali-
styczna w Lublinie (w mniejszym juz stopniu na terenie wojewddztwa) mimo
wystepowania w niej w latach 1924—1926 stosunkowo silnej opozycji lewico-
wej, pozostala nadal organizacjg sklaniajacg si¢ w swej polityce ku tzw. cen-
trum partyjnemu, z wyraznymi odchyleniami w kierunku prawicy pitsudczy-
kowskiej. Uwarunkowane to bylo pogladami politycznymi jej przywodcy —
M. Malinowskiego i potwierdzalo teze o jego nadal kierowniczej i wiodacej
roli wéréd lubelskich socjalistow.

PE3IOME

Hacrosuwas cratba nocsaweHa peatensHoctn [lonbckoit coumanucTuuecKo napTan
(TNC) na obaunwmne 8 1924—1926 rr, T. €. B NePHMOA OTHOCHTENLHON CTABMAM3ALUM
Kanutanuama. Kak ananus peatensHoctw (MC, tak u aHanua 6Gopubui uaeiiHo-nonuTuuec-
KMX HanpasneHui, NPOMCXOAAMX BHYTPM ee, NO3BONAIOT CAENATL HECKONBKO BAXHLIX Bbi-
8OA0B.

B 3tor nepuoa soarnasnan NMNC M. ManuHoeckuin (,Bolitex’), eguHCTBEHHBIN Ha Jlio-
6NuHIUWMKHE YNeH LLeHTPANbHOro PYKOBOACTBA, KOTOPLIM YNPABASA NAapTHEN NOYTH NO-AMK-
ratopckn. Ero astoputer noaseprca ocnabnewuio, korpa 8 1924—1925 rr. obpasosanact
CHNbHAs ONNO3WMUMOHHAA rpynna so rnase ¢ T. Obimosckum u 1. Puivexkom. Cneumuduka
W PErHoHanLHLIA XAPAKTEP ONNO3WUWM NPOABMAWCE NPEXAe BCEro 8 MEePCOHanbHbLIX aTa-
Kax Ha ManuHosckoro. Bropoii ueptoii, xapakrepu3ylouwen kak nOBAMHCKOe oOTAeneHue
INNC, tak u ecio naptuio, 6N OTKA3 OT COTPYAHMUECTBA C KOMMYHucTamu, B pesynerate
3TOro ToMbkKo uacTe uneHos [IMC 3aknioumna AOBONLHO OrpaHMUEHHbLIH AOroBOP © COT-
pyaHuuectse ¢ KMM (mapr 1926 r.). Xora ator porosop 6bin B macwrabax crpaHsl ucknio-
ueHuem, Hu B JllobnuHe, HU B BOEBOACTBE ONNO3WUKMA He cymena Aobutbca 6onbworo Bam-
aHus. MNpasna, el yAANOCE HECKONbKO OCNAbuTe MNO3MUMIO MANMHOBCKOro, HO He HAacTONb-
KO, 4TOBbl W3MEHMTb NONMTHUECKWA NPOMMNL OPraHW3auuu. ManuHOBCKM NPM NOAAEpPKve
BepHbIX emy uneHoB naptuw (9. Huckwuii, J. 3akwescka, Jl. Benrepos, I, CseHrek) onpe-
Aensn nonamTMueckuii npodunb naptun, Cneayer oTmetuts, uTo NOGNMHCKOE oTAeneHue
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iMNC (otaenenns MMNC B BOoeBOACTBE B MEeHbLIEH CTENEHM), HECMOTPA Ha CYULECTBOBAHME
8 Hem B 1924—1926 rofax OTHOCHTENLHO CMNILHOW NEBOH OMMO3MLMK, OCTABANOCH OPraHu-
3auMen, OPHMEHTHPYIOWENCA B CBOEH AEATENbHOCTM HA TaK HA3biBAEMbIH NAPTHIAHLIN LLEeHTP,
€ OTUETNIMBLIM YKIOHOM B CTOPOHY NPAaBbIX MMACYAYMKOB, YTO OBBLACHANOCL NOMUTMUECKUMI
B3rNAAaMM PYKOBOAMTENA NApTMM ManuHOBCKOroO.

RESUME

La présente étude est consacrée a ’activité du Parti Socialiste de Pologne (PPS)
dans la région de Lublin en ans 1924—1926, c’est-a-dire dans la période d’ainsi dite
rclative stabilisation du capitalisme. L’analyse de lactivité du PPS, ainsi que des
lignes et des courants idéo-politiques qui se combattaient mutuellement au sein du
parti, a permis de venir a quelques conclusions de principes.

Dans la période en discussion le PPS en région de Lublin était dirigée presque
en dictateur par M. Malinowski (,Wojtek”), l'unique sur ce terrain membre des
autorités suprémes du parti. Son autorité a subi un affaiblissement avec la forma-
tion en années 1924—1926 d’un groupe relativement fort d’opposition avec T. Dymow-
ski et P. Ryczek. La spécificité et le caractére régional de l'opposition se manifes-
taient surtout dans l’attaque personnel contre M. Malinowski. Autre trait caracté-
ristique, observé déja dans tout le PPS, était une nette aversion pour la collaboration
avec les communistes qui a fait que seulement une partie de ses membres a con-
clu la convention limitée de la collaboration avec le Parti Communiste de Pologne
(KPP), en mars 1926. Quoique la convention avec les communistes était plutdt
une exception a I'échelle nationale, en effet I'opposition socialiste a Lublin et dans
la voivodie n’a pas réussi a exercer une plus grande influence. Il est vrai qu'on
a reussi a affaiblir la position de M. Malinowski, mais pas autant qu’il aurait été
possible de changer le profil politique de l'organisation de Lublin. En effe{ Mali-
nowski, grace a 'appui des activistes lui dévoués (surtout J. Niski, L. Zakrzewska,
L. Wengierow, H. Swigtek), continuait & donner le ton aux initiatives de parti et
a déterminer leur profil politique. En somme, on peut constater que l'organisation
de PPS a Lublin (en moindre degré les orgainsations de socialistes sur le territoire de
la voivodie), quoiqu'il y avait assez forte opposition en années 1924—1926, était tou-
jours l'organisation qui dans sa politique s’orientait vers ainsi dit centre de parti,
avec de nettes déviations vers la droite des partisans de Pilsudski. En effet c’étail
conditionné par les idées politiques de son chef — M. Malinowski.



