MUZEUM HISTORII POLSKI

Slawomir Kozlowski

Rolnictwo jako zrodio sity roboczej
dla gospodarki narodowej

Annales Universitatis Mariae Curie-Sklodowska. Sectio H, Oeconomia 8, 43-50

1974

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie przez Muzeum Historii Polski w ramach

prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony w kolekcji
cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartosc polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.



ANNALES UNIVERSITATIS MARIAE CURIE-SKYL.ODOWSKA ‘- LUBLIN
POLSKA - NMNOJIbLUA - POLAND

Vol. VIII, 3 Sectio H 1974

Instytut Ekonomii Politycznej i Planowania. Wydzial Ekonomiczny UMCS

Stawomir KOZLOWSKI

Rolnictwo jako zrédlo sily roboczej dla gospodarki narodowej

Cenbckoe x034MCTBO — MCTOUHMK paboued cunbi ans HapOAHOro X03fMcTBA

Agriculture as the Source of Man Power for the National Economy

Po nasilonych procesach migracyjnych w latach forsownej industrializacji
(szczegblnie okresie planu 6-letniego) nastapilo zmniejszenie tempa przeptywu
rolniczej sity roboczej do zawodéw pozarolniczych. W ostatniej i biezacej pie-
ciolatce gléwna uwaga zostala bowiem skupiona na wchodzacym w wiek pro-
dukecyjny wyzu demograficznym. Tym niemniej nie mozna zapominaé, ze pol-
skie rolnictwo stanowi nadal pokazny rezerwuar mozliwych do wykorzystania
rak roboczych. Jest to wazne szczegélnie w perspektywie nadchodzacych lat,
kiedy ze wzgledu na wchodzenie w wiek produkeyjny rocznikéw nizowych, dra-
stycznie spadnie podaz sily roboczej. Wedlug prognoz demograficznych o bar-
dzo juz precyzyjnym charakterze (dotyczg bowiem ludzi juz urodzonych) de-
mograficzny przyrost zasobow sily roboczej wyniesie w biezacej pieciolatce
ok. 1,8 mln os6b, w nastepnej ok. 1,3 mln, w latach 1981—1985 juz tylko ok.
0,6 mln, zas w latach 1986—1990 ok. 250 tysiecy.

Niewatpliwie sytuacja ta kaze juz dzi§ zwroécié uwage na zréddla sily robo-
czej mozliwe do uruchomienia. Wséréd nich niewatpliwie na pierwszym miej-
scu wymienié nalezy drobnotowarowe rolnictwo. Nawet bez zasadniczych prze-
obrazen struktury agrarnej mozna w regionach poludniowo-wschodniej i cen-
tralnej Polski zwolnié do$é znaczny potencjal sily roboczej. Przy postepuja-
cych procesach koncentracji procesy te mozna by przyspieszyé, za$ socjali-
styczna przebudowa rolnictwa uruchomilaby ogromne rezerwy rak ludzkich.

W tej sytuacji uzasadnione byloby zajecie sie problematyksa rolnictwa, jako
Zzrédta sily roboczej, procesami ksztaltujagcymi wielko$é tych rezerw, czy wre-
szcie ich specyfikg rzutujacg na mozliwosci ich uruchomienia.

Proces ksztaltowania wzajemnych zalezno$ci pomiedzy rolnictwem a poza-
rolniczymi sferami dziatalnosci ludzkiej podlega modyfikacji pod wplywem
zjawisk demograficznych. W przypadku istnienia prostej reprodukeji ludnosci,
stosunki demograficzne nie wplywajg na rozwdj gospodarczy, jednak reproduk-
cja tego typu od kilku setek lat praktycznie nie wystepuje. Przy reprodukeciji
rozszerzonej tempo przyrostu ludnosci kumuluje sie zatem ze wzrostem wydaj-
noSci pracy w rolnictwie, zwiekszajgc liczbe ludnoéci zbednej w tym dzialel
Pozarolnicze dzialy gospodarki nie zawsze sg w stanie przejgé owe rezerwy

1 Por. opracowanie artykutu F. Dovringa: The Share of Agriculture in a Growing
Population [w:] Rolnictwo a wzrost gospodarczy, A. Miller, A. Wo§ (red.), PWRIiL, War-
szawa 1966.
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wiejskiej sily roboczej. W szczegdlnoSci nieréwnomierny rozwdj poszczegdlnych
regioné6w w warunkach gospodarki kapitalistycznej powoduje, ze istnieja obok
siebie obszary charakteryzujace sie wzglednym deficytem i rezerwami sity ro-
boczej, umozliwiajgcym forsowng industrializacje w pierwszym okresie roz-
po kapitalizmie przez kraje socjalistyczne staje sie pokaznym Zrédiem silty ro-
boczej, umozliwiajgcym forsowng industrializacje w pierwszym okresie roz-
woju. Woéwezas zatrudnienie — jak sie stusznie podkresla — bylo czynnikiem
rozwojowym ksztaltujacym nowe inwestycje, a nie odwrotnie. Rezerwy wiej-
skiej sity roboczej staty sie wiec Zrédiem socjalistycznej akumulacji pierwot-
nej.2

Mimo znacznego ztagodzenia problemu przeludnienia agrarnego w okresie
powojennym nie zostat on faktycznie dotychczas rozwigzany. Rolnictwo w dal-
szym ciggu jest zZrédilem nie wykorzystanych rezerw sily roboczej.

Zastanowmy sie obecnie nad czynnikami wplywajacymi na powstawanie
rezerw sily roboczej w rolnictwie. Podzieli¢é je mozna na czynniki zwigzane
z: 1) reprodukcjg sily roboczej; 2) charakterem sit wytwoérczych w rolnictwie;
3) strukturg agrarng.

Jest faktem empirycznie stwierdzonym, ze przyrost naturalny wsrdd lud-
no$ci rolniczej jest znacznie wyzszy niz w pozostalych grupach ludno$ci. W
Polsce np. odpowiednie wskazniki wynosity: dla miast — 12,9 w 1960 r. i 7,0
w 1970 r., a dla wsi — 16,9 w 1960 r. i 10,2 w 1970 r.3 Prawidlowos¢ ta —
z niewielkimi odchyleniami — obserwowana jest we wszystkich regionach kra-
ju. Pewne odchylenia wystepujg w tych regionach, gdzie ludno$¢ miejska sta-
nowiag gléwnie byli mieszkancy wsi (wychodzey), co nie neguje, a wrecz po-
twierdza powyzsza prawidlowo$é. Jakkolwiek nie mozna przyja¢ wymienio-
nej prawidlowos$ci jako uniwersalnej i ahistorycznej, tym niemniej wydaje sie
ona opiera¢ na wzglednie trwalych podstawach; ma ona swoje zZroédlo w czyn-
nikach kulturowych. Wspétezesne badania radzieckie potwierdzaja, iz wzrost
poziomu kultury jest skorelowany ujemnie z przyrostem naturalnym.! Ponie-
waz zlikwidowanie réznic miedzy miastem i wsig jest zagadnieniem do$é od-
leglej przyszioSci, co wynika takze z produkcyjnej specyfiki rolnictwa, wyz-
szy przyrost naturalny ludno$ci wiejskiej mozna uzna¢ za zjawisko stosunko-
wo trwate.’

Druga grupa czynnikéw zwiekszajacych zasoby wolnej sity roboczej w rol-
nictwie wigze sie z charakterem tendencji zatrudnienia w tym dziale gospo-
darki narodowej. Tendencja do spadku zatrudnienia laczy si¢ z postepem tech-
nicznym, ktéry — majgc pracooszczedny charakter — zwalnia czeéé sity ro-
boczej.

t Por. J. Pajestka: Interpretacja pierwszej fazy rozwoju ekonomicznego Polski, ,Eko-
nomista’ 1959, z. 4—5, s. T74. Stwierdza on tu m. in.: ,,Wykorzystanie wolnych rezerw sity ro-
boczej stwarza mozliwosci wzrostu stopy akumulacji bez spadku konsumpeji, a nawet przy
wzroScie konsumpcji [...] Sg pewne racje, aby omoéwiong polityke akumulacji, opartg gléwnie
na wykorzystaniu zasobdéw sily roboczej, nazwaé pierwotng akumulacja socjalistyczng’ (s. 774).

3 Dane zaczerpnieto z: Malego Rocznika Statystycznego GUS 1970, Warszawa 1970, s. 31
oraz Rocznika Statystycznego GUS 1970, Warszawa 1970, s. 92.

¢ Por. Diemograficzeskije problemy zaniatosti, Izd. Ekonomika, Moskwa 1969. Stwierdza
sie¢ tam m. in.: ,,Za najbardziej trwaly czynnik wplywajacy na poziom urodzeri mozna uznaé
poziom kultury ludno$ci w wieku rozrodczym® (s. 22).

5 W zwigzku z tym J. Matysz postuluje zréznicowanie polityki demograficznej w stosunku
do ludnosci miast i wsi. W pierwszym przypadku powinna to by¢ polityka pronatalistyczna,
w drugim — antynatalistyczna (J. M atlysz: Przeptyw rolniczej sily roboczej, PWN, Warsza-
wa 1970, s. 275—293).
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Taki argument nie wydaje si¢ jednak wystarczajacy, je§li spojrzymy pod
tym samym katem na przemyst. Tam réwniez postgp techniczny ma pracoosz-
czedny charakter, jednak w efekcie nie nastepuje spadek, a wzrost globalnej
wielko$ci zatrudnienia. W tym wlasnie miejscu ujawnia sie specyfika rolnic-
twa jako dzialu produkecji materialnej, o charakterystycznym powigzaniu z
przyrodg. Zatrudnienie w przemysle wzrasta bowiem wskutek ogromnych, nie-
mal nieograniczonych mozliwoéci ekspansji tego dzialu. Ekspansja ta dokonuje
si¢ poza tym dwukierunkowo: 1) wzwyz — przez wzrost (nieograniczony w
sensie fizycznym, a ograniczony jedynie potrzebami ludzkimi) juz istniejacych
rodzajéw wytwoérezodci, i 2) wszerz — poprzez kreowanie coraz to nowych
kierunkéw wytwarzania. Rolnictwo charakteryzuje sie ograniczonymi mozliwo-
Sciami rozwoju zaré6wno wzwyz, jak i wszerz. Wzrost produkeji limitowany jest
bowiem ograniczono$cig ziemi. Nie moze sie on zatem dokonywaé w skali i
tempie charakterystycznym dla przemysltu, za§ rozwdj wszerz — poprzez
zwiekszanie asortymentu wytwarzanych produktéw — praktycznie nie wyste-
puje. Hodowcy ro$lin wskazuja nawet na spadek liczby uprawianych gatun-
kéw roslin w miare cywilizacyjnego rozwoju ludzkosci i wzajemnego przeni-
kania sie réznych kultur. Z ogromnej gamy roslin uprawianych lokalnie utrwa-
lajg sie tylko te, ktére zapewniaja najwyzsze relacje efekt—naktad. Na ogra-
niczony zakres ekspansji poziomej ma tez wplyw fakt, ze — jak dotychczas —
postep w dziedzinie biologii (w tym tworzenie nowych gatunkéw) jest w po-
réownaniu do postepu w naukach technicznych znikomy. W konsekwencji tych
specyficznych cech produkecji rolnej powstaje sytuacja, w ktorej ,[..] zwiek-
szenie pracochlonno$ci gospodarki rolnej powodowane przez wzrost produk-
cji moze byé ze znaczng nadwyzka rekompensowane przez oszczednosé pracy
wynikajgcg z mechanizacji. Fakt ten jest jedna z podstaw tendencji do abso-
lutnego zmniejszania sie liczby zatrudnionych w rolnictwie”.6

Wskazane przyczyny nie sg jedynymi, dla ktérych zapotrzebowanie na sile
roboczg w rolnictwie systematycznie spada. W tym samym kierunku dziala
takze poglebianie sie spolecznego podziatu pracy, ktéry w ubieglym wieku
wyeliminowatl z gospodarstwa rolnego tzw. przemyst domowy (przedzalnictwo,
tkactwo, wykonywanie naczyn gospodarskich i narzedzi itp.). Wspolczesnie
w gospodarstwach chlopskich w Polsce praktycznie on nie istnieje, jakkolwiek
jeszcze przed wojng wystepowal w niektérych regionach Polski na duza
skale (np. Polesie i Podlasie w woj. lubelskim). Podzial pracy eliminuje z go-
spodarstw rolnych przetwoérstwo rolne (przetworstwo mleka, migsa, produk-
téw roSlinnych, ziarna, ziemniakéw, burakéw cukrowych itp.). Podzial pracy
dokonatl tez znacznej rewolucji w tradycyjnej rolniczej dzialalno$ci gospodar-
stwa rolnego. Mozna tu wymieni¢ takie kierunki ewolucji, jak przejmowanie
przez przemyst produkcji niezbednych dla rolnictwa $rodkéw produkeji, po-
przednio wytwarzanych w samym rolnictwie. Chodzi tu gtéwnie o nawozy sztu-
czne, umozliwiajgce — w pewnych przypadkach — gospodarke bezobornikows,
pasze przemystowe (w tym zakresie znaczne perspektywy stojg przed chemis
i mikrobiologia przemyslows). Mozna wreszcie moéwi¢ o eliminowaniu przez
przemys!t hodowli i chowu zwierzat pociggowych.

Konkurencyjny w stosunku do rolnictwa jest takze rozwdj przemystu wito-
kienniczego oraz obuwniczego (i pokrewnych). Wskazaé wreszcie nalezy na
przeksztalcanie sie¢ — wskutek rozszerzania sie spotecznego podzialu pracy —

¢ I. Frenkel: Zatrudnienie w rolnictwie polskim. Tendencje aktualne i perspektywy,
KiW, Warszawa 1968, s. 27.
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niektérych pomocniczych dzialow gospodarki rolnej w samoistne galezie go-
spodarstwa narodowego. Dotyczy to takich czynno$ci, jak: transport rolny, re-
monty i konserwacje sprzetu rolniczego, budownictwo wiejskie, handel (zbyt),
uslugi ochrony ros$lin itp. Sgdzgc po do$wiadczeniach krajow o wyzszym po-
ziomie rozwoju gospodarczego — zakres czynno$ci wylaczanych z bezpo$redniej
dzialalnoéci rolnej bedzie sie rozszerzal.

Wskazane dotychezas tendencje pozwalaja stwierdzié, ze jesli dzialalno$é
rolng bedziemy traktowaé szeroko, tzn. poza produkcjg rolng sensu stricto uj-
mowa¢ bedziemy takze produkcje Srodkéw produkeji dla rolnictwa oraz skup,
przetwoérstwo i zbyt plodéw rolnych, to éw caly kompleks agro-przemystowy
(agribusiness) bynajmniej nie cechuje sie spadkiem zatrudnienia wyrazonego
w liczbach absolutnych.?

Omawiajac czynniki sprzyjajace uwalnianiu czes$ci sily roboczej zatrud-
nionej dotychczas w rolnictwie nie sposéb pomingé zagadnienia wplywu eko-
nomicznej struktury rolnictwa na ten proces. Chodzi tu gléwnie o wplyw zmian
w strukturze obszarowej gospodarstw rolnych.8 Forma wlasno$ci ma w tym
przypadku mniejsze znaczenie. Ogélnie nalezy wskazaé, ze rozwdj sit wytwor-
czych w rolnictwie prowadzi — zgodnie z prawem koniecznej zgodnosci sto-
sunkéw produkeji z charakterem sil wytwoérczych — do koncentracji produk-
cji rolnej i zmian wlasnosciowych w rolnictwie. Gospodarka drobnotowaro-
wa wypierana jest stopniowo przez produkcje wysokotowarowa. Z kolei pow-
stanie nowych stosunkéw wlasnosciowych, a zatem nowej struktury agrarnej
wsi, dynamizuje rozwdéj sil wytwoérczych, przyspieszajac zwalnianie rolniczej
sity roboczej. Charakterystyczny dla wspdlczesno$ci kapitatochlonny typ roz-
woju rolnictwa nie mie$ci sie w ramach tradycyjnej gospodarki chlopskiej,
ktéra stwarza hamulce mechanizacji produkcji. Efektywnos$é naktadéw na me-
chanizacje jest mniejsza w gospodarstwach drobnych niZz duzych. Oznacza to,

7 I. Frenkel przytacza dane dla Stanéw Zjednoczonych S§wiadczace o utrzymywaniu sie
stagnacyjnej tendencji zatrudnienia w agribusinessie w tym kraju, z tym Zze spada tam udziat
zatrudnienia we wlasciwej produkecji rolniczej, ro$nie w pozostatych dwéch czlonach agribusi-
nessu (Frenkel: op. cit., s. 35). Podobne wnioski wynikaja z rozwazan A. Wosia (zob.
jego: Rolnictwo i polityka rolna Stanéw Zjednoczonych, PWE, Warszawa 1971). Przytacza on
szacunki autorow amerykanskich, z ktérych wynika, ze ,,[..] na jednego zatrudnionego pro-
dukcyjnie w rolnictwie pracowaé musi co najmniej trzech robotnikbw w galgziach obstuguja-
cych rolnictwo” (s. 139). Z danych wynika, Zze osoby, ktére migrujg z rolnictwa wchtaniane sg
przez galezie pracujgce na rzecz rolnictwa. W calym agribusinessie amerykanskim pracuje
obecnie okolo 22 mln 0s6b, a wiec znacznie wiecej niz kiedykolwiek bylo zatrudnionych w rol-
nictwie.

' F. Tomczak zwraca uwage, ze ,,[..] pomiedzy ksztaltowaniem sig¢ poziomu zatrudnienia
sily roboczej w rolnictwie a struktura agrarng zachodzi bezposrednia wspoéizaleznos§é. Wyrazem
tej wspéblzaleznosci jest prawidlowosé zmniejszania sie iloSci sily roboczej przypadajacej na
100 ha uzytkéw rolnych w miare wzrostu powierzchni gospodarstw”. (F. Tomczak: Nie-
ktére zagadnienia ewolucji czymnika pracy w rolnictwie w 2wiqzku z procesem uprzemysto-
wienia, ,,Zeszyty Naukowe SGPiS” 1965, z. 55, s. 65. Bioragc pod uwage znaczne rezerwy sily
roboczej w rolnictwie polskim autor stwierdza, ze ,[...] przyjaé mozemy, iz przy obecnych
mozliwo$eciach uzytkowania $rodkoéw technicznych w rolnictwie, $rednio bioragc rodzina rolni-
cza (2—3 osoby w wieku produkcyjnym) moze prowadzié gospodarstwo o powierzchni okoto
10 ha. Tak wiec zmniejszenie obecnej liczby gospodarstw i liczby ludno$ci rolniczej o potowe
mogtoby nie przynie§é Zadnego spadku produkcyjnogci rolnictwa’ (s. 85). Prawidlowo$¢é te po-
twierdzaja wyniki ostatniego Narodowego Spisu Powszechnego. W wojewo6dztwach o mniej-
szej przecietnej powierzchni gospodarstw wyzsze jest zatrudnienie w rolnictwie. Wspolczynnik
korelacji wielorakiej rang miedzy przecietnym obszarem a przecietnym zatrudnieniem w in-
dywidualnej gospodarce chtopskiej jest bardzo wysoki i wynosi —0,95 (Obliczenia wtasne na pod-
stawie: Ludno$é, zasoby mieszkaniowe, indywidualne gospodarstwa rolne. Polska. Narodowy
Spis Powszechny. Wyniki wstepne. Warszawa 1971, GUS).
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»[--] Ze w kraju o rozdrobnionej strukturze gospodarstw rolnych dla osiag-
niecia danego poziomu mechanizacji niezbedny jest zawsze odpowiednio wyz-
szy stopien wyposazenia technicznego niz w krajach o bardziej scalonej struk-
turze agrarnej’’.?

Wplyw struktury agrarnej na zwalnianie sily roboczej z rolnictwa nie ogra-
nicza sie jedynie do efektywnosci procesu mechanizacji. Stwierdza sie bowiem
empirycznie, ze naklady pracy w gospodarstwach duzych sg mniejsze niz w
matych. Chociaz czynno$ci bezpoérednio produkcyjne sa podobnie pracochlon-
ne w obu przypadkach (abstrahujac od omawianej juz mechanizacji), to jed-
nak czynnoéci pomocnicze zajmuja mniej czasu w gospodarstwach wielkich
(czeSciej dokonywana zmiana narzedzi, czestsze przechodzenie z pola na pole
oraz og6lne rozproszenie czynno$ci wystepuja w znacznie wiekszym stopniu
w gospodarstwach matlych i zatem zwiekszajg ogélne zapotrzebowanie na pra-
ce). Wzrost arealu gospodarstw umozliwia zatem racjonalizacje procesu pracy
w kierunku zmniejszenia udzialu prac pomocniczych w ogélnej liczbie wyko-
nywanych prac.

Oczywiscie, jak juz wskazano, zwalnianie sily roboczej z rolnictwa nie
musi postepowaé réwnolegle ze wzrostem zapotrzebowania na nig w pozosta-
lych sektorach gospodarki, w szczegélno$Sci przy duzym przyroScie zasoboéw
ludzkich na wsi. Dysproporcje te ujawniaja sie gléwnie na pewnych obsza-
rach, gdzie rozwdj miejscowego przemystu nie jest w stanie wchlonagé nad-
wyzek.

Tego typu regiony otrzymuje gospodarka socjalistyczna w spadku po ka-
pitalistycznym sposobie produkcji. Problem wykorzystania tych nadwyzek sity
roboczej ma ogromne znaczenie, jesli wezmie sie pod uwage fakt, ze nieza-
trudnienie ich nie tylko nie przynosi potencjalnych korzysci, lecz okre$lone
straty. Osoby te s3 bowiem konsumentami dochodu narodowego, nie bedgc
praktycznie (lub bedac w znikomym stopniu) jego producentami.

Pelne wykorzystanie rolniczej sily roboczej nie jest jednak proste, co wy-
nika ze specyfiki produkecji rolnej oraz istniejacych u nas form spolteczno-
-ustrojowych. Jedna z cech produkecji rolniczej jest jej sezonowo$é¢. Dostoso-
wanie zasobow ludzkich do szczytéw zapotrzebowania na robocizne oznacza-
loby niewykorzystanie sily roboczej w okresach malego nasilenia prac rol-
nych, za$ dostosowanie do ,dolin” zapotrzebowania byloby réwnoznaczne z
brakiem pokrycia w okresach nasilenia prac. Postep techniczny w niewielkim
tylko stopniu lagodzi zapotrzebowanie na prace w rolnictwie. W konsekwencji
tego trzeba sie liczy¢ z istnieniem sezonowego bezrobocia na wsi i organizo-
waé wykorzystanie sezonowo wolnych zasobéw ludzkich w produkeji pozarol-
niczej, lub dazyé do takich zmian w profilu produkecji rolniczej, ktére ogra-
niczalyby sezonowo$¢.

Druga cechg rolniczej sily roboczej — wystepujaca szczegdlnie w warun-
kach gospodarki drobnotowarowej — jest tzw. niepodzielnosé silty roboczej.10
Przejawia sie ona w tym, ze w malym gospodarstwie i przy niskim zatrud-
nienju zmniejszenie o pewien odsetek zapotrzebowania na prace nie moze

* Frenkel: op. cit, s. 98. Autor stwierdza dalej, ze w NRF liczba traktor6w na jed-
nostke powierzchni gruntéw jest trzykrotnie wyzsza niz w Szwecji (i dwukrotnie niz we Fran-
cji), jednak w konsekwencji nizszego stopnia koncentracji ziemi poziom mechanizacji jest w
NRF nizszy niz w tych dwu krajach.

¥ W. Herer: Rolnictwo a rozwdj gospodarki narodowej, PWE, Warszawa 1962, s. 11; zob.
tez Frenkel: op. cit.,, s. 99—100.
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pociggaé za sobg zwolnienia sily roboczej. I tak postep w technice rolniczej
moze doprowadzi¢ do spadku zapotrzebowania na sile robocza w rolnictwie
(dajmy na to o 20%), co mogloby zwiekszyé znacznie zasoby ludzkie w calej
gospodarce narodowej. JeSli jednak zaloga gospodarstwa drobnotowarowego
jest dwuosobowa, zwolnienie 20% zatrudnionej sily roboczej nie jest mozliwe
(chodzi tu bowiem o 0,4 jednostki ludzkiej). Wobec tego zatrudnienie bgdz mu-
si sie utrzymaé na niezmienionym poziomie, co oznacza istnienie wzgledne-
go zwigzanego przeludnienia agrarnego 11, badz tez spa$é ponizej potrzeb, co
jest rbwnoznaczne ze stratami w procesie produkeji rolniczej.

Warto wskazaé na jeszcze inne, strukturalne aspekty niepodzielno$ci sily
roboczej w warunkach gospodarki chlopskiej. Idzie o to, ze te same osoby wy-
konuja réznorodne prace w gospodarstwie. Znaczny spadek zapotrzebowania
na sile roboczg w niektérych rodzajach prac, powodujacy spadek zapotrze-
bowania ogdlnego w stopniu formalnie umozliwiajagcym zwolnienie jednostki
ludzkiej (np. spadek zapotrzebowania na prace o 50% w efekcie wzrostu stop-
ria mechanizacji sprzetu i omlotu zb6z jest réwnoznaczny z formalng mozli-
wosciag zwolnienia 1 osoby z 2-osobowego gospodarstwa) nie zmieni ogélnej
sytuacji zatrudnieniowej w gospodarstwie, je§li nie beda mu towarzyszy¢ po-
dobne zmiany w innych rodzajach prac. Tak wiec jedynie przy réwnomier-
nym (dla roéznych prac) spadku zapotrzebowania na sile robocza i jednocze$-
nie tak znacznym, aby réwny by! on jednostce sily roboczej, moze nastgpi¢
rzeczywiste zwolnienie sily roboczej z gospodarki drobnotowarowej.12

Istnieje tez niepodzielno$é¢ sily roboczej zwigzana z forma wtlasnosci drob-
notowarowej. Gospodarstwo chlopskie, nawet najmniejsze, jest przedsigbior-
stwem rodzinnym, a jako takie zatrudnia najmniej jedna, a praktycznie co
najmniej 2 osoby doroste. Fakt ten utrudnia niekiedy calkowite przejscie do
pracy poza rolnictwem.!3 Badania przeprowadzone w Polsce wskazuja na ogro-
mng zbieznos$é miedzy liczbg gospodarstw a liczbg zawodowo czynnych w rol-
nictwie réznych wojewodztw. Wspolezynnik korelacji w roku 1950 wyniost
0,99, za§ w 1960 roku -— 0,86. Oznacza to, ze im mniejsza powierzchnia gospo-
darstwa, tym wiecej zatrudnia sig sily roboczej, gdyz ros$nie jej niepodziel-
noé¢. Podobne zalezno$ci mozna stwierdzié rowniez na podstawie poréwnan
miedzynarodowych. Przykladowo w Szwajcarii, gdzie dominuje 6-hektarowe
gospodarstwo, rolnictwo zatrudnia przecietnie 19,5 osoby na 100 ha uzytkéw
rolnych, za§ w Stanach Zjednoczonych przy 76-hektarowym gospodarstwie juz
tylko 3,5 osoby.14

Do specyficznych cech rolniczych zasobéw ludzkich mozna zaliczyé takze
poziom wyksztalcenia formalnego i przygotowania zawodowego, jak réwniez
sposob organizacji pracy. Co sie tyczy pierwszego, to nalezy wskazaé, ze po-
ziom formalnego wyksztalcenia w rolnictwie jest z reguly nizszy niz w sferze
nierolniczej. Wynika to zaréwno z luki kulturowej miedzy miastem a wsig,

1 Nazwe ,,Zzwigzana forma przeludnienia agrarnego” wprowadzit W. Herer (0p. cit,
s. 47—52) dla oznaczenia przeludnienia wigzgcego sie z niepodzielnoScig sily roboczej, a takze
sezonowo$cia zapotrzebowania na nig w rolnictwie. Odréznia on jg od przeludnienia niezwig-
zanego, kiedy wystepujg absolutne nadwyzki sily roboczej ponad potrzeby rolnictwa, ktoére
nie znajdujg zatrudnienia poza rolnictwem. Ta niezwigzana forma przeludnienia charaktery-
styczna byla dla miedzywojennej Polski.

12 Na ten, okre§lony tu jako strukturalny, aspekt niepodzielno$ci sily roboczej w rolnic-
twie wskazuje Frenkel (op. cit., s. 101—102).

1 Herer: op. cit.,, s. 47.

4 Przytoczone tu dane zaczerpnieto z pracy Frenkel: op. cit,, s. 121—122.
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jak réwniez i z tego faktu, ze dotychczas mozliwo$¢ prowadzenia wlasnego
gospodarstwa rolnego nie byla powiazana z formalnymi wymaganiami co do
kwalifikacji. Niski poziom wyksztalcenia jest pokaZna barierg utrudniajaca
swobode manewru przy mobilizacji rolniczej sily roboczej.

Nie mniejsza role odgrywa tu tradycyjny sposob organizacji pracy w go-
spodarstwie drobnotowarowym, co utrudnia adaptacje do nowych warunkéw
technicznych. Przejscie z pozycji kierownika gospodarstwa i robotnika jedno-
czeénie (ktéra daje rolnikowi znaczng swobode ksztaltowania czasu i rytmu
pracy, rozkladu dnia roboczego itp.) do pozycji robotnika poddanego okreslo-
nym rygorom nie odbywa sie bez trudnosci.

Omoéwiona specyfika rolniczej sily roboczej wplywa¢ musi na metody jej
aktywizacji. Najwieksza swoboda wyboru metod tej aktywizacji istnieje w
zakresie wykorzystania absolutnej nadwyzki sily roboczej w rolnictwie, ale
i tu na przeszkodzie stojag okreslone koszty wigzace sie z tg aktywizacja, za-
réwno bezposrednie koszty ekonomiczne, jak i koszty spoteczne (np. koszty
migracji stalej). W przypadku zwigzanego przeludnienia zakres swobody jesz-
cze sie zmniejsza. W krétkim okresie czasu, tj. bez proceséw przebudowy struk-
tury agrarnej, przeludnienie to moze byé wykorzystane bagdz w miejscu swego
wystepowania (rozw6j produkcji rolniczej oraz lokalizacja zakladéw na tere-
nach wiejskich), badz tez poprzez dojazdy do pracy okre§lone mianem migracji
wahadlowej. Zagadnienia metod aktywizacji rolniczej sily roboczej nie oma-
wiamy tutaj, gdyz zostalo ono szeroko potraktowane w odrebnej pracy.1s

PE3KOME

B cratbe paccmatpuBaloTcs BonpoChl pesepsoB pabouelt Cusibl, KOTOpLIe B HacToswee
BpeMs HabniopaloTcs B cenbckom xossictee, Mcxoas u3 norpebHocreit B paboueii cune
B8 1971—1990 rr. no cpasHeHWIO C NPEANOMKEHWEM, BbITEKAIOWMM M3 eCTECTBEHHOro Npu-
pOCTa HaceneHus, asTop ykasbisaeT Ha fAeduumut paboueit cunsl, Kotopbii Byaer umets Me-
CTO Ha pbiHke TpyAa nocne 1980 r. Takoe nonoxeHue BbIHYMXpaetr Hac ocsoboguts noka
eule 3HauuTenbHule pesepBbl pabouell Cunbl, KOTOPble MMEIOTCA B CENLCKOM XO3sHCTBE.

ABTOp paccMmatpuBaer cneaytouiMe NpuumHel o6pa30BAHMA PE3EPBOB B CENLCKOM XO-
3sicTBe: Aemorpacuyeckue (HakTopbl, XapakTep NPOM3BOAMTENbHLIX CWJ, arpapHas CTPyk-
Typa.

PaccmatpusaloTcst Takke BONPOCHI CneumtUKM CeNnbCKOXO3AHCTBEHHOM pabouel cunbl,
KOTOpas BbiTEKaeT M3 ee HeAeNMMOCTH, CBS3aHHOM B CBOIO OUYepeAb C MENKOTOBAPHbLIM M
CceMelHbIM XapaKTepoM xo3sicTea. ABTop obpaliaeT TakKe BHWMMAHME Ha CyWeCTBOBaHWe
Ce30HHLIX Pe3epBOB, KOTOPble BO3HWMKAIOT BCNEACTBME HecoBnageHus pabouyero BpemeHu
CO BpeMeHeM NpOou3BOACTBA.

B 3aknioueHuM aBTOpP YKa3biBaeT MYTM AKTMBM3ALWM CENbCKOXO3AMCTBEHHOM pabouei
Cunbl,

SUMMARY

In the article the author deals with the question of man power reserves occur-
ring in agriculture. He indicates a deficit in the employment market which will
occur after 1980, taking into consideration the demand for man power in the years
1971—1990 in comparison to the supply coming from the demographical increase.
This situation makes it necessary to release the still considerable reserve of man
power in individual agriculture.

15 Por. S. Kozlowski: Aktywizacja rolniczej sity roboczej a ekonomiczny rozwdj re-
kacja rolnictwa wazing drogq aktywizacji nadwyzek rolniczej sity roboczej, ,,Wie§ Wspoi-
czesna’’, 1973, z. 9, s. 66—67.

4 Annales, sectio H, t. VIII
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The author particularly characterizes the reasons for the occurrence of such
reserves in agriculture as: a) demographical factors, b) character of production
power, c) agrarian structure.

The author also treats of the question of the specific character of agricultural
man power resulting from its undividedness which is connected with the small
scale production and the familiar character of farming. He also pays attention to
the existence of seasonal reserves which are the results of the fact that the period
of work and the period of production do not cover themselves.

In his conclusion the author indicates ways to activise the agricultural man
power.



