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Wybrane cechy ekonomiki gospodarstw chłopskich 
w rejonach uprzemysławianych

Выбранные черты экономики единоличных крестьянских хозяйств 
в индустриализирующихся районах

Selected Features of Peasant Farms Economics in Industrialized Regions

Lokalizacja zakładów  przem ysłu kluczowego w rejonach dotychczas ro l­
niczych w yw ołuje szereg zm ian ekonom icznych i społecznych. Są to inw esty­
cje przeobrażające rejon i w yw ierające w ielostronny w pływ  rów nież na ro l­
nictw o i gospodarstwo chłopskie.

W pracy pragniem y uzyskać odpowiedź na py tan ie  — czy w rejonach  
uprzem ysław ianych pow stają w arunki do zm iany relacji nakładów  w yrażają­
cych się we wzroście przem ysłow ych środków  produkcji, a tym  sam ym  i in ­
tensyfikacji p rodukcji rolnej?

Podstaw ę źródłow ą stanow ią opublikow ane w  1970 r. m ateria ły  W ielkiej 
A nkiety  W iejskiej przeprow adzonej w  latach 1961/1962—1966 przez Z akład 
B adań R ejonów  U przem ysław ianych PA N .1 W pracy  nie m ogliśmy się oprzeć 
tylko na w ynikach w spom nianej A nkiety, gdyż są one ograniczone zarów no 
czasowo, jak  i te ry to ria ln ie  (ankieta objęła re jony  Płocka i Puław ). W  te j 
sy tuacji m usieliśm y uw zględnić w yniki badań różnych autorów , którzy prze­
prow adzili dotychczas badan ia  w  następujących rejonach uprzem ysław ianych: 
puław skim , płockim, tarnobrzeskim , konińskim , legnicko-głogowskim , tu ro - 
szowskim. B adania te prow adzone były  pod naukow ym i auspicjam i K om i­
te tu  B adań Rejonów  Uprzem ysławianych..

B adanie w pływ u uprzem ysław iania re jonu  na ekonom ikę indyw idualnych  
gospodarstw  chłopskich w ym aga podjęcia analizy w  k ilku  przekrojach. In te ­
resu jąca i poznawczo w ażna w ydaje się nam: 1) analiza porów naw cza róż­
nych grup  obszarow ych gospodarstw  w  danym  rejonie uprzem ysław ianym ,
2) analiza gospodarstw  dwuzawodowych, 3) analiza gospodarstw  położonych 
bliżej i dalej w  stosunku do cen trum  przem ysłow o-m iejskiego.2

1 D . G a l a j ,  T.  H u n e k ,  J.  S.  Z e g a r :  W p ł y w  w i e l k i e j  i n w e s t y c j i  i  o ś r o d k a  m ie j s k i e g o  
na r o ln ic tw o ,  „ Z esz ty t B adań R ejo n ó w  U p rzem y sło w io n y ch ” , 1970, s. 42 i 43.

' M ateria ły  W ie lk ie j A n k ie ty  W iejsk iej p ozw ala ją  p rzep row ad zić  a n a lizę  p o szczeg ó ln y ch  
e le m e n tó w  ek o n o m ik i go sp o d a rstw  w  grupach  za w o d o w y ch . W yod ręb n ion o  cz tery  ta k ie  grupy:
1) gosp o d a rstw o  c zy sto  ro ln icze , w  k tó ry m  n ik t z c z ło n k ó w  ro d z in y  n ie  za ro b k u je , 2) gosp o­
d a rstw o  ch ło p sk o -ro b o tn icze , w  k tórym  n ie  zarob k u je  s ta le  g ło w a  ro d z in y , zarob k u ją  n a to ­
m iast in n i c z ło n k o w ie  rod zin y , 3) gosp od arstw o  ro b o tn iczo -ch ło p sk ie  (I) w  k tó ry m  zarob k u je  
ty lk o  g ło w a  r o d z in y , 4) gosp od arstw o  ro b o tn iczo -ch ło p sk ie  (II), w  k tó ry m  zarob k u je  g łow a  
rod zin y  i in n i c z ło n k o w ie  rod zin y . W o p racow an iu  gosp od arstw a  d w u za w o d o w e rozp a tru jem y  
łą czn ie , pon iew aż g łó w n y m  naszym  c e lem  je s t  s tw ierd zen ie , czy  d o p ły w  s iły  rob oczej n ie  
w p ły w a  h am u jąco  na rozw ój p rod u k cji ro ln ej.
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ZASOBY SIŁY ROBOCZEJ ORAZ ZIEMI

Podnoszona jest często teza, że uprzem ysław ianie re jonu  pow oduje szybki 
odpływ  siły roboczej, a tym  sam ym  i ekstensyfikacje produkcji rolnej. Z ba­
dań m oich w ynika, że w  badanych  rejonach  nie w ystępu je  jeszcze w yraźnie 
konkurencja  pom iędzy pracą zarobkow ą a in tensyfikacją  produkcji rolnej. 
W skazuje na to analiza ry n k u  pracy w  rejonach  uprzem ysław ianych. Chłon­
ność now ych ośrodków  przem ysłow ych na m iejscową siłę roboczą, jest — jak 
w ynika z badań  — niew ielka. Tylko w  okresie budow y zakładów  przem ysło­
w ych zapotrzebow anie n a  n iew ykw alifikow aną chłopską siłę roboczą jest w y­
sokie. Czynne zak łady  w ym agają  natom iast wysoko kw alifikow anych specja­
listów , k tórych  ściąga się zw ykle z innych terenów .3

Stw ierdzenie, że stan  zasobów siły roboczej w  badanych  rejonach  nie uległ 
szybkiem u zm niejszeniu, m a ogrom ne znaczenie, poniew aż — pomimo postę­
pu technicznego i dopływ u przem ysłow ych środków  produkcji do ro lnictw a — 
praca żyw a jest podstaw ow ym  elem entem  decydującym  o w vkorzvstan iu  zie­
mi i po tencjału  produkcyjnego. Ona też determ inuje  sytuacie ekonom iczną 
większości gospodarstw  chłopskich. W  celu określenia jej w ielkości dokonano 
w  badanych gospodarstw ach re jo n u  płockiego i puław skiego przeliczeń na  
jedno gospodarstwo. D ane dotyczące zasobów siły roboczej ogółem oraz stale 
zatrudnionej n a  gospodarstw o w  grupach  obszarow ych i społeczno-zawodo- 
w vch zaw ierają  tabele  1, 2, 3.

W obliczeniu zasobów siły roboczej na podstaw ie M ateriałów  W ielkiej A n- 
Vi'e+v W ieis^iei kobietv  i meżczvzn trak tow ano  łącznie. Obraz, jaki uzysku­
jem y na podstaw ie tych  danych, pozw ala stw ierdzić, iż w  r. 1966 w  sto­
sunku do 19R1 zasoby siły roboczej ogółem zw iększyły sie w yraźnie w  m n ie j­
szych grupach obszarowych. N atom iast zasoby siły roboczej stale zatrudn io - 
nei w  gospodarstw ach w zasad n e  nie u legły  7mianie w  rejonie puław skim  
ora? zwipkszvłv sie nieznacznie w  badanym  rejonie płockim .4

Pn^ohnv obraz ksz ta łtow an ia  sie s’łv  roboczej ogółem  uzyskuiem y dzieląc 
gospodarstw a na czysto rolnicze, chłopsko-rolnicze I  i II. Jednocześnie różni­
co. inlrie w vstppnia m iedzv siła robocza ogółem a za trudnioną stale w  gospo­
darstw ie w  czysto rolniczych obiektach, sa niew ielkie. Gospodarstw a dw u- 
zawodowe posiadaią przew age nad  czvsto rolniczvm i w  zasobach siły roboczej 
n«/tłem. N atom iast w  gospodarstw ach dw uzaw odow ych siła robocza za tru d - 
rio n a  stale k ształtow ała  sie w  1962 r. na  niższym  poziomie niż w  gospodar­
stwach czysto rolniczych. przv  czym w  1966 r. różnice te  uległy powiększeniu.

P rzedstaw ione dane pozw alaia przypuszczać, że w  skali całego reionu od­
pływ  siłv roboczei ob iał gospodarstw a m niejsze obszarowo, ale jednocześnie

spowodował istotnych zmian w liczbie zatrudnionych stale w  gospodar­
stwie.

* A . P a k u ł a :  W p ł v w  u p r z e m v s t a w i a n i a  re p lo n u  na a o s p o d a r s tw a  c h ło p s k ie  (praca d ok ­
torsk a  — m a szy n o p is  w  B ib lio tec e  G łó w n ej UM CS), L u b lin  1972, s. 10—42.

4 M . A. N o w a k o w a  bad ajac  p rzem ia n y  lu d n o śc io w e  w  p o w . p ło ck im  w  la tach  1960—1967, 
stw ierd ziła , że  z m n ie jsz y ła  s ię  liczb a  i u d zia ł lu d n o śc i u trz y m u ją cej s ie  z p ra cy  w  r o ln ic tw ie .  
J e d n o cześn ie  w  a n a lizo w a n y m  o k r esie  zw ięk szy ła  s ie  liczba  lu d n o śc i o g ó łem  w e  w sia ch  p ow . 
p ło ck ieg o , sp o w o d o w a n e  to  je s t  o g ra n ic zo n y m i m o ż liw o śc ia m i w c h ło n ię c ia  te j  lu d n o śc i przez  
m iasto  P ło ck . R ozw ażan ia  te  d o p ro w a d z iły  a u to rk ę  d o  w n io sk u , że  p ro cesy  lu d n o śc io w e  p rze­
b ieg a ją  tu  p o d o b n ie  jak  w  in n y ch  u p rz e m y s ła w ia n y c h  lu b  też  u p rzem y sło w io n y ch  r e lo n a c h  
k raju . P o r . M. A . N o w a k o w a :  P r z e m i a n y  l u d n o ś c io w e  w  p o w .  p ło c k im  w  la ta c h  1960—1967, 
„W ieś W sp ó łczesn a” , 1971, z. 12, s. 122—130.



W yb ran e cec h y  ek o n o m ik i gosp od arstw  ch łop sk ich  w  rejon ach  u p rzem y sła w ia n y ch 53

Tab. 1. Zasoby siły roboczej w przeliczeniu na gospodarstwo w grupach obszarowych 
Man power resources calculated per farm in area groups

P u ł a w y

Ogółem gospodarstwa 2,0 2,2 +0,2 110,0 1,7 1,7 - _
do 1 1,2 1,8 + 0,6 150,0 0,6 0,8 + 0,2 133,3

1— 3 1,8 2,0 +0,2 111,1 1,3 1,3 — —
3—  5 2,1 2,2 + 0,1 104,7 1,8 1,7 - 0,1 94,4
5i—  7 2,4 2,5 +0,1 104,1 2,1 2,1 —
T—10) 2,6 2,7 +0,1 103,8 2,5 2,5 — —

14 i w ięcej 3,2 3,4 +0,2 106,2 3j2 3,4 + 0,2 106,2

P ł o c k

Ogółem gospodarstwa 2,1 2,4 + 0 ,3 114,2 1,8 1,0 +0,1 105,5
do l 1,2 2,1 +  0,9 175,0 0.4 0,7 +  0,3 175,0

1— 3 1,4 2,1 +  0,7 150,0 0,9 1,1 + 0,2 122,2
3—  5 1,8 2,2 + 0 ,4 122.2 1,5 1,6 + 0,1 106,6
5—  7 2,3 2,5 +0,2 108,7 2,1 2,1 - 0,1 —
7— 10 2,6 2,5 -o ,i 95,3 2,,4 2,3 -o ,i 95,8

10—14 2,3 2,4 +0,1 104,3 2,2 2,2 —
14 i w ięcej 1,9 2,6 + 0 ,7 136,8 1,9 2,4 +  0,5 126,3

Ż r ó d ł o: D. Gałaj, T. Hunek, J. S. Zegar: W pływ wielkiej inwestycji i ośrodka 
miejskiego na rolnictwo, t. l/l ,  2/1, l/II, 2/II.

U w a g a :  wszystkie tabele (jeżeli nie zaznaczono inaczej) zostały opracowane na 
podstawie materiałów Wielkiej Ankiety Wiejskiej, opublikowanych jak wyżej.

Jednocześnie przechodzenie do zajęć pozarolniczych miało miejsce w  tych 
gospodarstw ach, w  których  w ystępow ała duża liczba osób zdolnych do pracy, 
ale nie zatrudnionych stale. W tych też gospodarstw ach spadek zasobów siły 
roboczej zaangażow anych w  produkcji rolnej jest najw iększy. Pozw ala to 
przypuszczać, że odpływ  nadw yżek siły roboczej z tych gospodarstw  n ie  po­
w inien  dezorganizować procesu produkcji. Zatem  m igracja ludności rolniczej 
z m ałych gospodarstw  oraz je j zarobkow anie poza gospodarstw em  nie w y­
w ierają  negatyw nego w pływ u na poziom produkcji, mogą natom iast w pły­
wać na  jej s truk tu rę . N iedobór rąk  do pracy powodować może spadek udziału 
roślin pracochłonnych w stru k tu rze  zasiewów.5

Przeprow adzony podział gospodarstw  na czysto rolnicze, chłopsko-robot- 
nicze oraz robotniczo-chłopskie I i II sugeru ją  jeszcze jeden wniosek. W tych 
gospodarstw ach, w  których p racę podejm uje głowa rodziny oraz inni człon­
kowie rodziny (w naszej nom enklaturze gospodarstw a robotniczo-chłopskie I 
i II) następu je  szybki spadek najbardziej ak tyw nej siły roboczej. W rezultacie 
może to mieć pow ażny w pływ  na rozw ój różnych gałęzi produkcji rolniczej.

* P o r . Z. A d a m o w s k i :  E w o lu c ja  z a tru d n ie n ia  w  r o ln ic tw ie  p o ls k im ,  W arszaw a 1964.

Siła robocza
Siła robocza ogółem stale zatrudniona

w gospodarstwie
Grupy obszarowe
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Okoliczności te mogą prow adzić do p referow ania tych dziedzin w ytw arzania, 
k tóre  mogą być prow adzone przez kobiety: np. chód zw ierząt domowych.3

O sytuacji w  zakresie s iły  roboczej orientuje rów nież analiza jej najm u. 
Dane tabeli 4 w ykazują, że zjaw isko to ma m iejsce g łów n ie  w  gospodarstw ach  
w iększych  obszarowo. Logika nakazuje zatem  sądzić, że w  badanej populacji 
braki w  sile roboczej w ystęp ują  g łów n ie w  gospodarstw ach w iększych  obsza­
rowo, w  których najem  jest stosunkow o duży i przew yższa pow ażnie w ielkości 
średnie dla zbiorow ości ogólnej. Są to z reguły  obiekty pow yżej 5 ha.

Tab. 4. Najem siły roboczej w przeliczeniu na gospodarstwo w grupach obszarowych
(w dniach)

The hiring of man power calculated per farm in area groups (in days)

Grupy obszarowe 
w ha 1961 1966 Zmiany

Wskaźnik 
wzrostu 

1961 =  100
P u ł a w y

Ogółem gospodarstwa 5 7 + 2 140,0
do 1 1 0 —1 —

1— 3 3 2 —1 66,6
3— 5 5 7 + 2 140,0
5— 7 5 14 + 9 280,0
7—10 9 16 + 7 177,7

14 i więcej 47 175 + 1 2 1 8 372,3
P ł 0 c k

Ogółem gospodarstwa 14 21 + 7 150,0
do 1 0 6 + 6 —

1— 3 1 2 + 1 200,0
3— 5 1 6 + 5 600,0
5— 7 8 12 + 4 150,0
7—10 8 19 +11 235,0

10—14 25 33 + 8 132,0
14 i więcej 94 112 +  18 119,1

P roces przem ieszczania siły  roboczej ze sfery produkcji rolniczej do innych  
gałęzi gospodarki narodowej przyśpiesza w  roln ictw ie rejonów  uprzem ysło­
w ionych  koncentrację środków  produkcji na jednostkę siły  roboczej. W szcze­
gólności m am y na m yśli proces koncentracji ziem i, w yrażający się  ilością z ie­
mi przypadającej na pracującego stale w  rolnictw ie. Odnośne dane zaw ierają  
tabele 5 i 6. Na przykład w  po w . puław sk im  pow ierzchnia u żytków  rolnych  
na osobę stale pracującą w  gospodarstw ie zw iększyła  się z 1,9 do 2,1 ha. N a­
tom iast w  pow iecie płockim  pow ierzchnia ta pow iększyła  się z 3,2 do 3,6 ha.

• F . K o l b u s z :  W p ł y w  u p r z e m y s ł a w i a n i a  k r a ju  na s p o ł e c z n o - e k o n o m i c z n y  c h a r a k te r  i n ­
d y w i d u a l n y c h  g o s p o d a r s tw  ch ło p s k ic h ,  PW R iL , W arszaw a 1964; M . K ł o d z i ń s k i :  P o z io m  
p r o d u k c j i  w  g o s p o d a r s tw a c h  o m i e s z a n y m  ź r ó d l e  d o c h o d u ,  „W ieś W sp ó łczesn a” , 1971, z. 2: 
C. F a r k o w s k i  p o d a je , że  w  ro k u  1966 w  P o lsc e  lic zb a  go sp o d a rstw  p ro w a d zo n y ch  przez  
k o b iety  w y n o s iła  581,9 ty s ., tj .  20% o g ó ln eg o  go sp o d a rstw  ch ło p sk ich . W ażną o k o liczn o śc ią  je s t  
tak że  to , że  n a jw ięk sz y  o d se te k  ty c h  g o sp o d a rstw  m ie śc ił s ię  w  g ru p ie  ob sza ro w ej do 4 ha; 
p or. C. F r a n k o w s k i :  R ó ż n ic o w a n i e  s ię  p r o d u k c y j n o ś c i  g o s p o d a r s tw  c h ło p s k ic h  w  P olsce ,  
„W ieś W sp ó łczesn a ” , 1971, z. 10, s. 48.

Z b ad ań  p ro w a d zo n y ch  w  p o w ie c ie  lu b iń sk im  w y n ik a , że  u d z ia ł k o b iet w  w ie k u  p ro d u k ­
cy jn y m  w  s tru k tu rze  lu d n o śc i m ie jsk ie j  w zró s ł z 58,8 w  r. 1960 do 60,5 w  r. 1966. J. D i e t l ,
M.  T y m o s z u k :  P r z e m i a n y  r o ln i c t w a  i  j e g o  p o w ią z a ń  z  r y n k i e m  w  p o w ie c i e  lu b iń sk im ,
„ Z eszty t B ad ań  R ejo n ó w  U p r z em y sła w ia n y ch ” , 1967, z. 24, s. 56—59.
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Tab. 5. Ilość ziemi przypadającej na 1 stale zatrudnionego w rolnictwie 
The amount of land per person employed in farming

Grupy obszarowe 
w ha 1961 1966 Zmiany

Wskaźnik
wzrostu

1961) = 100

P u ł a w y
1,9 2,1 +0,2 110,5

do 1 1,4 0,8 —0,6 70,0
1— 3 1,6 1,6 — —
3— 5 1,9 2,3 +0,4 122,2
5— 7 2,2 2,7 +0,5 125,0
7—10 2,8 3,7 +0,9 132,1

14 i więcej 5,5 5,4 —0,1 90,1

P ł o c k
Ogółem gospodarstwa 3,2 3,6 +0,4 112,2

do 1 1,2 0,7 —0,5 58,3
1— 3 1,7 1,8 +0,1 105,8
3— 5 2,3 2,6 +0,3 113,0
5— 7 2,4 2,8 +0,4 116,6
7—10 3,2 3,6 +0,4 112,4

10—14 4,4 5,2 +0,8 118,1
14 i więcej 8,0 8,4 +0,4 105,0

Ten korzystny k ierunek zm ian jest w idoczny w  grupach obszarowych od 3 
ha do 14 ha. W gospodarstw ach do 1 ha obserw ujem y spadek obszaru użytków  
rolnych  na osobą zatrudnioną w  gospodarstw ie, natom iast w  grupie obszaro­
w ej 1— 3 ha zm iany są n iew ielk ie. N iew ie lk ie  zm iany w ystępują także w  go­
spodarstw ach pow yżej 14 ha.7

W kontekście zm ian struktury agrarnej, w yrażającej się w zrostem  liczby  
gospodarstw  najm niejszych, proces koncentracji ziem i na pracującego stale  
w  roln ictw ie w  gospodarstw ach średnich i w iększych  jest n iew ątp liw ie bar­
dzo korzystnym  zjaw isk iem , m ogącym  w  przyszłości prowadzić do w zrostu  
pow ierzchni gospodarstw  chłopskich.'

ZASOBY ŚRODKÓW PRODUKCJI POCHODZENIA PRZEMYSŁOWEGO

Drugą grupą czynników  odgryw ających  coraz w iększą rolę w  m iarę na­
rastania procesów  in tensyfikacji są środki produkcji pochodzenia przem ysło­
w ego. Sprawą niezm iernie w ażną jest struktura nakładów  m aterialnych  k ie ­
row anych do rolnictw a. Jest to problem  istotny, bow iem  przy istn iejącej struk­
turze agrarnej skala produkcji m oże być czynnikiem  lim itującym  efek tyw n e  
w ykorzystan ie tych  środków. D otyczy to szczególnie tzw. m ajątku trw ałego, 
a w ięc budynków , m aszyn, narzędzi itp.

7 z  b a d a ń  in n y ch  au to ró w  w y n ik a , że n a tęże n ie  ty ch  z m ian  je s t  zró żn ico w a n e  przez p o ło ­
ż en ie  go sp o d a rstw  w  sto su n k u  do cen tru m  p r z em y sło w o -m ie jsk ieg o . O d m ien n y  od o g ó ln eg o  
k ie r u n e k  zm ian  za zn a czy ł s ię  w e  w sia ch  p o zb a w io n y ch  d o g o d n y ch  d o jazd ów  do p ra cy . P or. 
K . M i c h n a :  Z m i a n y  w  c z y n n ik a c h  p r o d u k c j i  i  p r o d u k c ja  ro ln ic za  w  g o s p o d a r s tw a c h  c h ło p ­
s k ich  u p r z e m y s ł a w i a n y c h  p o w .  p u ła w s k ie g o  l  p ło c k ie g o ,  „ Z esz y ty  B adań  R e jo n ó w  U p rzem y ­
s ło w io n y c h ” , 1969, z. 39, s. 38.

8 T. H u n e  k: R o ln ic tw o  w  p r o ce s ie  in d u s t r ia l i z a c j i  r e jo n u ,  „K ultura  i  S p o łec z e ń stw o ” , 
p a ź d z ie r n ik -g r u d z ie ń  1969, tom  X III, z . 4, s. 158.
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D ane dotyczące m ają tku  trw ałego, nakładów  inw estycyjnych i ich s tru k ­
tu ry  w  grupach obszarowych i zawodowych zaw ierają tabele: 7, 8, 9, 10, 11, 
12 i 13. Posiadane przez nas m ateria ły  nie pozw alają w  pełni uchwycić zw iąz­
ków, jakie w ystępują  między produkcją rolną a wyposażeniem  gospodarstw  
w budynki, m aszyny itp. Są one jednak w ystarczające dla przedstaw ienia 
ogólnego obrazu siły ekonom icznej gospodarstw  o różnej pow ierzchni użytków  
rolnych, gospodarstw  dwuzawodowych itp.

Tab. 7. Majątek trwały ogółem na 1 gospodarstwo (w tys. zł)
The total permanent property per farm (in thousand zł)

Grupy obszarowe 
w ha 1961 1'966

Wskaźnik 
Zmiany wzrostu 

19S1 =  100

P u ł a w y
Ogółem gospodarstwa 94 98 + 4 104,2

do 1 43 4*5 + 2 104,6
1— 3 67 619 + 2 102,,9
3— 5 10<0 103 + 3 103,0
5— 7 125 136 + 1 1 108,8
7—10 1/612 177 +15 109,2

14 i więcej 281 298 +17 106,0

P ł o c k
Ogółem gospodarstwa 98 120 + 2 2 122,4

do 1 15 32 +17 213,3
1— 3 39 59 + 2 0 151,3
3— 5 75 93 +18 124,0
5— 7 89 115 +26 123,2
7—10 118 1137 +19 11/6,1

101—14 159 174 +15 121,2
14 i więcej 193 234 +41 121,2

Z danych tab. 7 i 8 oraz 9 w ynika, iż w badanym  przez nas okresie m ają­
tek  trw ały  zwiększył się, przy czym tem po jego w zrostu oraz przyrosty  abso­
lu tne w  powiecie płockim i puław skim  są zróżnicowane. W pow. puław skim  
przyrost m ają tku  jest niew ielki w  niższych grupach obszarowych, wyższy zaś 
w  gospodarstw ach średnich i większych. W pow. płockim  natom iast przyrosty  
są bardziej w yrów nane w poszczególnych grupach obszarowych. O bserw ację 
tę potw ierdzają także dane dotyczące m ają tku  trw ałego w grupach zawodo­
wych. W ykazują one, że gospodarstw a dwuzawodowe posiadają wyższe przy­
rosty absolutne i w skaźniki w zrostu przy niższym poziomie absolutnym  m a­
ją tk u  w  analogicznych grupach w r. 1961 i 1966. Sugeruje to, iż dopływ  
środków  pieniężnych z ty tu łu  pracy poza rolnictw em  um acnia te gospodar­
stw a ekonomicznie. Także analiza wielkości m ają tku  trw ałego na 1 ha uży t­
ków rolnych potw ierdza tę tezę. G ospodarstw a dwuzawodowe w badanych re ­
jonach posiadały w 1961 r. przew agę w w artości m ają tku  trw ałego na jednost­
kę obszaru nad  gospodarstw am i czysto rolniczym i, a do roku 1966 przew agę 
tę zdołały zwiększyć.

P rzy  om aw ianiu tego zagadnienia ważne jest rów nież uw zględnienie inw e­
stycji. C h arak teryzu ją  one bowiem  dynam ikę środków  trw ałych. W r. 1966 
w porów naniu  z r. 1961 nak łady  inw estycyjne ogółem w badanych po- 
wuatach wzrosły średnio o 50%, przy czym wysoki w skaźnik w zrostu cechuje



60 A ndrzej P ak u ła

•W N 
«*■» 'O 
£ a-—- 03
•c O

0 S -o w
1 « 
5 &N 5
_d *-•-g  WI
« r-J
D. cd 3 G
Ui O tuO—< w fc> w £ <U 

«w O O
* ft -*■» ”
“  *4(H C  
CO — ' 

T3 c
s  sP i Ui m cg O *m
^  Ul
ł-H  0 )

c 0 ° *  
G >>
a s i
<y a  «o o
O  P .

CO (1)
fS g
ui 2
~  3
IB g
nr
ćo CO

2 o
CO <y

H

G
os

po
da

rs
tw

a 
ro

bo
tn

ic
zo

-c
hł

op
sk

ie
 

II £  -  §  
G ^

• S o l i

te !> Oi
^  rH

iCUBTUIZ

9901

1961 74 
82 

+8
 

11
0,

8
56 

66 
+1

0 
11

7,
8

111
 

119
 

+8
 

10
7,

2

1

1

1

1

1

1

1 28 
53 

+2
5 

18
2,1

 
24 

43 
+1

9 
11

79
,1 W

CQ
<0
rH

CO
TF
+

<pp

co
co

1

1

1

1

1

1

1

1—1 
<1>

*
‘3■-N
cO

O
+* ł-H
w ■>
O  II

rH
O"

00
«o1 1 | H

0 co

CO

TT
co
p

co
+

1

G
os

po
da

rs
tw

a
jo

tn
ic

zo
-c

hł
op

sh ^  N - J
te * 3^  rH

iCUBTCUZ

99«!

r-H rH

00 (O
+  +

e -  © 97 
+1

4 
11

1

1

1

1

rH M

wrH ęq
+  +

8  9

i-H

<PCM
+

tn
03

1

1
O
u

1 9 6 1 $
irt
L?3

CO
co 1 1 3

0
s

co
00 1

<D 
N _ Orrt -i-«

j«
'3
cO

o

•4-3 ^  W ,,
O  ||
U
N ^

B IU IZ

9961

►»

£

to

8

r>

O*

co
e f0 1 *

ęj 12
0,

4
L7

3,3
L3

0,3
10

3,8
11

0,9

G
os

po
da

rs
tw

;
:h

ło
ps

ko
-r

ob
ot

n W
£

X u

cO
fM
3

Ph 00
+

i c0
rH

66 
—

3

118
 

+3
 

1

rH
CO
+
CO£7

1

1

O
r-M
tu O  CM 

CM ĆNJ
+  +  

00 COrH m

+  

1—1

IO
+

3
f-H

rH
CSI

+
co

1961 03CO 11
5

14
2

1 § s 00 irH 8
rH

G
os

po
da

rs
tw

a 
cz

ys
to

 
ro

ln
ic

ze

£
• i !  u>M N r—1m > te 
£ 2

jCubtuiz

99®I 106
 

+2
 

10
1,

6 10

s

rH

1

S 117
 

+5
 

10
4,

4
185

 
+1

 
10

0,
5

298
 

+1
7 

10
5,

8 0
CM

co
CSI

+
co
ćo 57 

+5
 

10
9,

6
108

 
+2

1 
12

4,1
153

 
+2

0 
11

5,
0 

236
 

+4
3 

12
2,

2

T96I p
rH «5 11

2
18

4
28

1 10
»-H
rH

cm
co Ć0 13

3 CO03

G
ru

py
ob

sz
ar

ow
e 

w 
ha

0
’3T3(U

do 
3 C*

c i

■̂ 1
tH

t

14 
i 

w
ię

ce
j

0
‘3

1

do 
3

3— 
7

7

14 
i 

w
ię

ce
j

•W 'W



W ybrane cec h y  ek o n o m ik i gosp od arstw  ch ło p sk ich  w  rejon ach  u p rzem y sła w ia n y ch  61

»-M
^  N
■S-o
o w 
N o
£ £  
-** d
£  ŵ
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Tab. 10. Nakłady inwestycyjne ogółem na gospodarstwo w grupach obszarowych
(w tys. złotych)

The total investment expenditure per farm in area groups (in thousand zł)

Grupy obszarowe 
w ha 1061 1966 Zmiany

Wskaźnik 
wzrostu 

1961 =  100

P u ł a w y

Ogółem w gospodarstwie 5,4 8,0 +2,6 148,1
do 1 2,7 4,9 +2,2 181,4

1— 3! 5,0 6,3 +  1,3 126,0
3— 5 5,0 8,0 +3,9 178,0
5— 7 7,1 7,7 +0,6 108,4
7—10 8,0 16,2 +8,2 202,5

14 i więcej — 41,4 +41,1 —

P ł o c k
Ogółem w gospodarstwie 6,7 10,4 +3,7 155,2

do 1 0,7 11,2 +110,5 160,0
1— 3 5,4 7,0 +1,6 120,7
4— 5 5,2 6,3 +  1,1 121,1
5— 7 8,6 11,1 +2„5 120,0
7—10 9,1 11,7 +2,6 128,5

10—14 5,6 12,8 +8,3 2123,8
14 i więcej 6,7 15,0 +8,3 223,8

gospodarstw a do 1 ha oraz grupę gospodarstw  dużych obszarowo (tab. 10). D u ­
ży ruch in w estycyjn y  stw ierdzam y w  gospodarstw ach dw uzaw odow ych, które 
w  szeregu  w ypad ków  przeznaczają w yższe środki na pow iększenie m ajątku  
trw ałego niż podobne grupy obszarowe gospodarstw  czysto rolniczych (tab. 11). 
Jednocześnie k ierunki w ydatkow an ia  tych  nakładów  są zróżnicowane 
O kazuje się, że gospodarstw a m niejsze (do 3 ha u żytków  rolnych) gros sw oich  
w ydatków  in w estycyjn ych  przeznaczają na budow nictw o, m niej zaś na m e­
chanizację czy zakup inw entarza produkcyjnego (tab. 12).

Przedstaw ione tabele, co w arto odnotow ać, w skazują jednoznacznie, że is t ­
nieją pow ażne różnice regionalne w  kierunkach w ydatkow ania środków  in ­
w estycyjnych . C harakterystyczne iest przy tym , że gospodarstw a dw uzaw o- 
dowe zachow ują się  w  różnych regionach podobnie. Przeznaczają one w ięcej 
środków niż gospodarstw a czysto rolnicze na budow nictw o i odpow iednio m niej 
na m echanizację produkcji oraz zakup inw entarza produkcyjnego (tab. 13).9

W ytłum aczenia tego faktu  n ależy szukać w  tym , że w  gospodarstw ach  
dw uzaw odow ych potrzeba in w estow ania  produkcyjnego nie w ystęp uje z taką

* A n a log iczn ą  rea k cją  g o sp o d a rstw  d w u za w o d o w y ch  s tw ie rd z ił na p o d sta w ie  bad ań a n ­
k ie to w y c h  J. Z a lew a . P o r . J. Z a l e w a :  U p r z e m y s ł o w i e n i e  j a k o  c z y n n ik  z m i a n  w  s t r u k t u r z e  
e k o n o m ic z n e j  g o s p o d a r s tw  r o ln y ch .  A n n . U n iv . M ariae C u r ie -S k ło d o w sk a , L u b lin  1970. P or. 
tak że  K . O d i e m k o w s k i ,  F.  W i e l e ń s k i :  P o z io m  l k i e r u n e k  n a k ła d ó w  i n w e s t y c y j n y c h  
w  r p l n i c t w i e  p o w i a t u  p ło c k ie g o  w  la ta c h  1956—1965, „ Z eszy ty  B ad ań  R ejo n ó w  U p rz em y sła w ia ­
nych*’ 1964, z. 9. A u to rzy  zw ra ca ją  u w a g ę  n a  m a łą  k o n ce n tra c ję  n a k ła d ó w  in w e s ty c y jn y c h  w  
czasie  oraz w  u jęc iu  p rzestrzen n y m . P o tw ier d z e n ie  p rzestrzen n eg o  zró żn ico w a n ia  ru ch u  bu­
d o w la n eg o  z n a jd u je m y  w  w y n ik a ch  bad ań  p rzep ro w a d zo n y ch  w  pow . tarn ob rzesk im . W p o ­
w ie c ie  ty m  w e  w sia ch  p o ło żo n y ch  b lisk o  k om b in a tu  s ia rk o w eg o  p rzyrost lic zb y  b u d y n k ó w  
m ieszk a ln y ch  b y ł b ardzo  d u ży  i w y n o s ił 15—60%. P or . W. K o z e r a ,  J.  T u r c z y n :  Badania  
n ad  b u d o w n i c t w e m  w i e j s k i m  w  T a r n o b r z e s k i m  R e j o n ie  S i a r k o w y m ,  „Z esz ty  B ad ań  R ejo n ó w  
U p rz em y sła w ia n y ch ” , 1965, z ł 13, s. 109—117.
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ostrością, jak  w  gospodarstw ach czysto rolniczych i nie jest w arunk iem  za­
pew nienia  egzystencji rodzinie. N ależy przy  tym  pam iętać, że gros tych gospo­
darstw  to m ałe obiekty, k tó re  nie w ym agają w iększych inw estycji.

D rugą podstaw ow ą grupę stanow ią środki obrotow e, k tó re  decydują o w y­
korzystan iu  ziemi, budynków , inw en tarza  produkcyjnego itp . W śród nich na 
czoło w ysuw ają  się naw ozy m ineralne. Z danych, k tó rym i dysponujem y w  
odniesieniu do rejonów  uprzem ysław ianych  (por. tabele  14 i 15), w ynika jas­
no, że naw ożenie m inera lne  rośnie. Je s t przy tym  ważne, że gospodarstw a 
dw uzaw odow e nie ustępu ją  pod tym  w zględem  gospodarstw om  czysto ro ln i­
czym, choć różnice pom iędzy poszczególnym i grupam i obszarow ym i są w i­
doczne. M ianowicie, w  m iarę  w zrostu  w ielkości gospodarstw a zm ienia się ono 
na niekorzyść gospodarstw  dw uzaw odow ych. Istn ie je  także współzależność 
m iędzy poziomem naw ożenia a położeniem  gospodarstw  w  stosunku do zakła­
du przem ysłow ego. G ospodarstw a leżące bliżej ośrodków  stosują nieco wyższe 
daw ki naw ozów  m inera lnych .10

Tab. 14. Zużycie nawozów mineralnych na 1 ha w grupach obszarowych (w kg NPK) 
The consumption of minerał fertilizers per hegtare in area groups (according to NPK)

Grupa obszarowa 
w  ha 1901 1966 Zmiany

Wskaźnik 
wzrostu 

1901 =  100

P u ł a w y

38 54 +16 131,7
do 1 36 63 +27 175,0

1— 3 38 57 +19 150*0
5 38 54 +  16 142,1

5— 7 39 46 + 7 117,9
7—10 43 48 + 5 111,5

14 i więcej 42 30 —12 71,5

P ł o c k

Ogółem gospodarstwa 65 92 +27 141,7
do 1 91 150 +59 165,8

1— 3 57 104 +47 182,4
3— 5 78 112 +34 143,6
5— 7 58 79 +21 136,2
7—10 71 78 + 7 109,8

10—14 59 77 +18 130,5
14 i więcej 46 71 +215 154,3

Przedstaw ione dane em piryczne n asuw ają  k ilka  uw ag. Po pierw sze — p o ­
praw a zaopatrzen ia  gospodarstw  w  naw ozy m inera lne  jest zw iązana z w iel­
kością ich dostaw . D la la t 1961— 1965 średn i roczny przyrost zużycia naw ozów  
w ynosił około 3 k g  czystego sk ładn ika  na 1 ha użytków  rolnych .11 Jednocześ­
nie w  sy tuacji n iedoboru  naw ozów , państw o stosow ało politykę alokacji naw o-

»• P o r . M. K ł o d z i ń s k i :  Z m i a n y  w  p r o d u k c j i  r o ln i c z e j  g o s p o d a r s tw  ch ło p s k ic h  — w  
r e jo n ie  p ł o c k im  (ze  s z c z e g ó l n y m  u w z g l ę d n i e n i e m  p r o d u k c j i  r o ś l in n e j )  1961—1966, „ Z eszy ty  B a ­
dań  R e jo n ó w  U p r z em y sła w ia n y ch ” , 1970, z. 41, s. 180. P o d o b n y  k ier u n e k  zm ian  w  g o sp o d a rstw ie  
d w u za w o d o w y m  na p o d sta w ie  b a d a ń  w  p ow . k o n iń sk im  stw ie r d z ił J. D i e t l :  H a n d e l  i  r y n e k  
w  r e jo n a c h  u p r z e m y s ł o w i o n y c h ,  K iW , W arszaw a 1970, s . 85.

11 P o r . R o ln ic tw o  w  la tach  1961—1965, „ Z a g a d n ien ie  E k o n o m ik i R o ln e j” , 1966, d o d a tek  do  
n u m eru  6, s. 71.
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zów m iędzy re jony  o w yższej efektyw ności naw ożenia. Inną bardzo isto tną 
spraw ą jest problem  zw iązku m iędzy dochodam i a poziomem naw ożenia. Bie­
żący dopływ  gotów ki do gospodarstw  dw uzaw odow ych z ty tu łu  pracy zarob­
kow ej sprzy ja  rozw ojow i popytu  na naw ozy m inera lne .12 Także porów nanie 
zużycia naw ozów  m inera lnych  w  rejonach  uprzem ysław ianych z jednej stro ­
ny  i w  całym  k ra ju  oraz w woj. lubelsk im  i w arszaw skim  z d rug ie j strony  — 
w ypada na niekorzyść badanych  rejonów . Biorąc pod uw agę przytoczone dane 
oraz różnice m iędzy poszczególnym i grupam i gospodarstw  m ożna stw ierdzić, 
że zarobkow anie — zw iększając dochody — sprzyja pow staw aniu  w arunków  
do kapitałochłonnej in tensyfikacji p rodukcji ro lnej przez zm ianę relacji czyn­
nika kap ita łu  do czynnika p racy .13

ZADŁUŻENIE I ROLA KREDYTU

Jednym  z ak tyw nych  czynników  rozw oju produkcji ro lnej w  gospodarce 
chłopskiej jest k redy t. O grom na ro la k red y tu  w ynika z tego, iż stw arza on 
w aru n k i finansow e do rep rodukcji rozszerzonej w  rolnictw ie. Jednocześnie 
k reu je  popyt na przem ysłow e środki do produkcji ro lnej na ry n k u  rolnym . 
Szczególnego znaczenia nab iera  k red y t w  w arunkach , gdy następu je  zm iana 
w stru k tu rze  nak ładów  na p rodukcję  ro lną .14

W yrazem  rosnącej roli k red y tu  w  rozw oju  produkcji ro lnej jest zadłużenie 
gospodarstw  chłopskich. S tan  zadłużenia gospodarstw  w badanych przez nas 
re jonach  P u ław  i Płocka ilu s tru ją  tabele  16 i 17. W ynika z nich, że zadłużenie 
rośnie i to w e w szystkich g rupach  obszarow ych. Dane o wysokości zadłużenia 
pozw alają w yciągnąć następu jące  wnioski.

Po pierw sze — szybki w zrost poziom u zadłużenia w  gospodarstw ach m n ie j­
szych obszarowo zm niejszył różnice w  absolutnym  obciążeniu m iędzy nim i a 
gospodarstw am i w iększym i. Po drugie  — gospodarstw a większe cechuje w y­
soka dynam ika w zrostu  zadłużenia (przy m inim alnym  lub zerow ym  poziomie 
zadłużenia w  r. 1961).15

»* p rz ep ro w a d zo n e  d la  ca łeg o  k r a ju  b a d a n ia  A . W osia  w y k a z a ’y , że  d och od ow a  e la s ­
ty cz n o ść  p o p y tu  na n a w o z y  m in er a ln e  je s t  w y so k a  i w y n o s i w  p rzy b liżen iu  1, p rzy  czym  
rea k cja  ta  je s t s iln ie jsz a  w  m iarę  w z ro stu  a b so lu tn eg o  p oziom u  d och od u . J e d n o c ześn ie  au tor  
n ie  s tw ie rd z ił różn ic  w  s ile  rea k cji p o p y tu  n a  p o szczeg ó ln e  k a teg o r ie  d och od u  1969, ZW  CRS, 
s . 200. P o r . tak że  W p ł y w  u p r z e m y s ł o w i e n i a  na  m o t y w y  d e c y z j i  p r o d u k c y j n y c h ,  „ Z esz ty  B adań  
R ejo n ó w  U p r z em y sła w ia n y ch ” , 1968, z . 28, s. 145.

18 Z b ad ań  J. D i e t l a  i  B.  G r e g o r a  w y n ik a , że  k o re la c ja  m ięd z y  d och od am i z p ra cy  
w  r o ln ic tw ie  je s t  w y ższa  n iż  r e la c ja  o g ó ln y c h  d o c h o d ó w  r o ln ic zy ch  łą cz n ie  z  d och od am i spoza  
r o ln ic tw a . P or . J . D i e t l ,  B.  G r e g o r :  Z a o p a t r z e n ie  i  k i e r u n k i  z m ia n  na  r y n k u  n a w o z ó w  
m in era ln y ch , „T ryb u n a S p ó łd z ie lcz a ” , 1968, z . 3, s. 11. P o d o b n y  k ie ru n ek  rea k cji g osp od arstw  
s tw ie rd z ił S. O grod n ik  na p o d sta w ie  b ad ań  p rzep ro w a d zo n y ch  w  p ow . p u ła w sk im , pow . k ra s­
n o sta w sk im  oraz K a n a le  W iep rz-K rzn a . P or. je g o : W p ł y w  r e j o n ó w  u p r z e m y s ł a w i a n y c h  na  
p o z io m  i  s t r u k t u r ę  w y d a t k ó w  p r o d u k c y j n y c h  w  g o s p o d a r s tw a c h  c h ło p s k ic h ,  „ Z eszy ty  B adań  
R ejo n ó w  U p r z em y sło w io n y ch ” , 1969, z. 38, s . 247.

14 W. H  e r e  r: K r e d y t  a w z r o s t  p r o d u k c j i  r o ln e j ,  „ E k o n o m ista ” , 1966, z. 5, s. 100.
15 Z b ad ań  p rzep ro w a d zo n y ch  w  LGOM  p rzez  W. M ierze jw sk ą  w y n ik a , iż  w  la ta c h  1965— 

1968 tem p o  k red y to w a n ia  g o sp od ark i in d y w id u a ln e j  b y ło  tu  w y ż sz e  n iż  w  sk a li w o jew ó d z tw a . 
Do 1964 r . w ie lk o ść  u d z ie lo n eg o  tu  k re d y tu  b y ła  w y ższa  n iż w  ca ły m  w o j. w ro cła w sk im . D u ­
żym  z a in te r e so w a n ie m  k r e d y to b io rc ó w  c ie sz y ł s ię  k r e d y t d łu g o term in o w y  na b u d o w n ic tw o . 
P or. W. M i e r z e j e w s k a :  K r e d y t  r o ln y  ja k o  ś r o d e k  i n t e g r a c j i  r o ln ic tw a  in d y w id u a ln e g o  
w  LGOM  (1964—1968), „ Z esz ty t B a d a ń  R ejo n ó w  U p r z em y sła w ia n y ch ” , 1970, z. 41, s. 54. N a  
n ie d o s ta tek  k r e d y tó w  w  u p rz em y sła w ia n y m  r e jo n ie  lu b iń sk im  zw ra ca ją  u w a g ę  R . C a i s-Z  i e -  
l i ń s k a  i B.  G r e g o r :  C h a a r k t e r y s t y k a  r y n k u  a r t y k u ł ó w  do  p r o d u k c j i  r o ln e j  w  p o w ie c i e  
lu b i ń s k i m ,  „ Z esz y ty  B ad ań  R ejo n ó w  U p r z em y sła w ia n y ch ” , 1967, z . 26, s .  107, 118.
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Tab. 16. Wielkość zadłużeń na gospodarstwo w grupach obszarowych (w tys. złotych) 
The amount of liabilities per farm in area groups (in thousand zł)

Grupy obszarowe 
w ha 1961 1966 Zmiany

Wskaźnik 
wzrostu 

196)1 =  1:00

P u ł a w y
Ogółem gospodarstwa 8,0 14,5 +6,5 181,2

do 1 2,7 8,0 +5,3 296,4
1— 3 6,1 10,5 +4,4 172,1
3— 5 9,8 16,1 +6,3 164,2
5— 7 8,2 17,4 +9,2 212,1
7—10 14,3 25,0 +11,3 179,0

10 i więcej 0 25,0 +25,0 —

P ł o c k
Ogółem gospodarstwa 3,7 14,3 +10,6 386,4

do 1 0 5,0 +5,0 —

1— 3 1,0 10,1 +9,1 1'000,0
3— 5 2,4 6,9 +4,5 287,4
5— 7 4,1 13,1 +9,0 319,5
7—10 6,0 17,2 +11,2 286,6

10—14 5,1 26,5 +21,4 519,6
14 i więcej 5,7 25,2 +19,5 455,6

Podobny k ierunek  zm ian stw ierdzam y także w  gospodarstw ach dw uzaw o- 
dowych, we w szystkich grupach obszarowych, przy czym w skaźnik w zrostu, 
przyrosty  absolutne oraz poziom zadłużenia są zbliżone do analogicznych 
w skaźników  w  gospodarstw ach czysto rolniczych.

WARTOŚĆ USŁUG ŚWIADCZONYCH PRZEZ KÓŁKA ROLNICZE

Zm niejszanie się liczby ludności sta le  za trudn ianej w  gospodarstw ie w  w y­
n iku  zarobkow ania pozarolniczego sprzyja wzrostow i zapotrzebow ania na 
usługi. Znaczenie usług w m iarę  postępujących procesów intensyfikacji ro ln ic­
tw a  w zrasta. Są one jednym  z podstaw ow ych czynników zastępujących pracę 
żyw ą w  roln ictw ie i sprzyjających w prow adzeniu  do niego postępu technicz­
nego. W Polsce korzystne w arunk i dla rozw oju usług produkcyjnych dla rolnic­
tw a pow stały dopiero w  latach  1960— 1965. W tym  okresie bow iem  stało  się 
możliwe zwiększenie nakładów  inw estycyjnych w  rolnictw ie i zw iązanych z 
nim  gałęzi przem ysłu. Zw iększenie nakładów  inw estycyjnych oraz rozwój 
usług w inny słyżyć substy tu tow aniu  uby tku  siły roboczej oraz stw orzyć w a­
ru n k i do polepszenia w arunków  m ateria lnych  ludności chłopskiej.16

Ja k  w ynika z danych W ielkiej A nkiety  W iejskiej, korzystanie z usług kó­
łek rolniczych w  1956 r. w  stosunku do r. 1961 znacznie się upowszechniło 
(por. tab. 18). W idoczne jest to zwłaszcza w  gospodarstw ach m niejszych obsza­
rowo oraz pow yżej 10 ha, gdzie w artość usług na gospodarstw o w zrosła b a r-

11 D . G a ł a J, T . H u n e  k: M o d e lo w e  f u n k c j e  k ó ł e k  r o ln ic z y c h ,  „W ieś W sp ó łczesn a ” , 1966, 
z . 6.
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dzo szybko.17 Z danych dotyczących popytu na usługi w ynika, że w  m iarę 
w zrostu obszaru gospodarstwa, w ydatki na usługi w  przeliczeniu  na 1 ha m a­
leją. Porów nanie w artości usług św iadczonych przez kółka rolnicze w  go­
spodarstw ach czysto rolniczych i dw uzaw odow ych pozw ala w nioskow ać, że 
te ostatn ie zgłaszają duży popyt na usługi (tab. 19). W tych gospodarstw ach, a 
także w  czysto rolniczych, usługi zaczynają odgrywać zatem  istotną rolę, sta­
jąc się  w arunkiem  praw idłow ego funkcjonow ania gospodarstw. Potw ierdze­
n iem  tego faktu  są także dane dotyczące odnajm u m aszyn, koni i s iły  robo­
czej w  grupach zaw odow ych (tab. 20). W ynika z nich, że zapotrzebow anie na 
te grupy u sług  w ystępuje w e w szystk ich  grupach gospodarstw , w idoczne zaś 
jest przede w szystk im  w  gospodarstw ach w iększych. W ystępują także w yraź- 
p rzew agę nad dwuzaw odow ym i. Przyczyna różnic —  jak się w ydaje —  tkw i 
w  różnicach odnajm u siły  roboczej. Z w cześniej cytow anych danych w yciąg ­
n ęlibyśm y w niosek, iż gospodarstwa w iększe obszarowo zatrudniają dużo ob­
cej siły  roboczej, przy czym  w  rejonie płockim  zjaw isko to w ystępow ało na 
szerszą skalę n iż w  pow. puław skim .
Tab. 18. Wartość usług świadczonych przez kółka rolnicze w przeliczeniu na gospo­

darstwo w  grupach obszarowych (w tys. zł)
The value of services given by the farmers associations calculated per farm in area

groups (in thousand zł)

Grupy obszarowe 
w ha 1061 1966 Zmiany

P u ł a w y

Ogółem gospodarstwa 0,1 0,3 +0,2
do 1 0 0

1— 3 0 0,2 +0,2
3— 5 0,1 0,2 +0,1
5— 7 0,1 0,4 +0,3
7—10 0,1 0,5 +0,4

14 i więcej 0' 1,4 +  1,4

P ł o c k

Ogółem gospodarstwa 0 1,2 +1,2
do 1 0 0,1 +0,1

1— 3 1,0 6,0 +5,0
3— 5 0 0,8 +  0,8
5— 7 0 0,8 +0,8
7—10 0,1 1,4 +1,3

10—14 0 1,7 +1,7
14 i więcej 0 3,5 +3,5

17 P o tw ie r d z e n ie  teg o  fa k tu  zn a jd u jem y  ta k że  w  bad an iach  p rzep row ad zon ych  przez  H. 
S zu lce  w  pow . lu b iń sk im  i k o n iń sk im . W yn ik a  z n ich , że  n a jn iszy  o d se te k  g osp od arstw  k o ­
rzy s ta ją c y c h  z u słu g  k ó łek  r o ln iczy ch  je s t w  gru p ie  g osp od arstw  śred n ich  (5—7 ha). Z d an iem  
au tork i, u s łu g i te  o d gryw ają  szczeg ó ln ą  ro lę  w  gosp od arstw ach  ch ło p ó w -ro b o tn ik ó w . W p ozo­
s ta ły c h  gru p ach  g osp od arstw  k om p en su ją  n ied ob ory  s i ły  roboczej i  m aszyn . Z p rzed sta w io n y ch  
d a n y ch  w y c ią g a  autork a  s łu szn y  w n io sek , że p ierw sze j fa z ie  in d u str ia liza cji rozd ro b n ien ie  g o ­
sp o d a rstw  n ie  p o w o d u je  spad k u  in ten sy f ik a c ji p rod u k cji, a b ardzo  często  sto p ień  in te n sy w ­
n o śc i n a  1 ha ro śn ie . (W arto od n o to w a ć, że w  pow . lu b iń sk im  w arto ść  u słu g  na 1 ha w  
go sp o d a rstw a ch  p o w y żej 10 ha je s t  d w u k ro tn ie  n iższa od w a rto śc i u słu g  w  gosp od arstw ach  
do 3 ha).
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SPOŁECZNA WYDAJNOŚĆ PRACY

Odpływ  siły roboczej do zajęć pozarolniczych oraz pozostałe w arunk i do 
in tensyfikacji kap ita łochłonnej produkcji ro lnej z drugiej s trony  w płynęły 
korzystnie na w zrost w ydajności pracy. P rzy  określan iu  poziomu w ydajności 
p racy dysponujem y jedynie danym i ogólnym i o produkcyjnych  w ynikach go­
spodarstw . R achunek ten  został przeprow adzony za pomocą m iern ika  p roduk­
cji gotow ej b ru tto , przeliczonej na 1 zatrudnionego w  gospodarstw ie.

A naliza danych tabeli 21 w ykazuje  znaną powszechnie praw idłow ość go­
spodarki chłopskiej, w edług k tó re j w ydajność pracy rośnie w raz ze w zrostem  
obszaru gospodarstw a.

Tab. 21. Poziom wydajności pracy (produkcja gotowa brutto w przeliczeniu na 
jednego stale zatrudnionego w tys. zł)

The working capacity (gross production calculated per one person permanently
employed in thousand zł)

Grupy obszarowe m  1966 
w  ha Zmiany

Wskaźnik 
wzrostu 

1A61 =  100

P u ł a w y

Ogółem gospodarstwa 13,4 21,1 +7,7 157,4
do l 9,8 13,5 +3,7 137,6

1— 3 11,8 17,8 +6,0 150,8
3— 5 13,7 22,3 +8,6 162,8
5— 7 15,0 23,1 +8,1 154,0
7—10 18,5 28,3 +9,8 151,8

11 i więcej 29,6 49,1 + 1 i9,1 165,2

P ł o c k

Ogółem gospodarstwa 23,5 37,2 +13,7 158,3
do 1 13,7 18,7 +5,0 136,4

1— 3 16,7 11,8 —4,9 70,6
3— 5 17,3 13,7 —4,6 79,1
5— 7 18,0 31,5 +12,5 178,1
7—10 22,3 35,6 +13,3 155,1

10—14 31,1 48,2 +17,1 155,0
14 i więcej 56,2 73,2 +17,0 130,2

Źródła jej tkw ią  w  proporcji, jaka  istn ie je  m iędzy ziemią i pracą w go­
spodarstw ach o różnej pow ierzchni. G ospodarstw a m ałe cechuje n iedostatek 
ziemi w  stosunku do czynnika pracy, duże zaś — odw rotnie. S tw ierdzenie te ­
go fak tu  ma dla nas istotne znaczenie. W ynika z niego bowiem, że odpływ  siły 
roboczej do zajęć pozarolniczych nie m usi powodować osłabienia tem pa w zro­
stu  w ydajności p racy  (w yjątek  stanow ią gospodarstw a od 1 do 5 ha  w  pow. 
płockim), ale n ie n iw elu je  też różnic w ystępujących między gospodarstw am i 
m niejszym i i w iększym i.

Z M ateriałów  W ielkiej A nkiety  W iejskiej w ynika, że na obecnym  etapie 
rozw oju gospodarstw  dw uzaw odow ych zarów no poziom w ydajności pracy, jak  
i tem po jej w zrostu w  tych gospodarstw ach nie jest niższe, a w  w ielu w ypad­
kach naw et jest wyższe niż w  podobnych obszarowo gospodarstw ach czysto 
rolniczych (por. tab. 22). Jed n ą  z przyczyn tego stanu  rzeczy może być ta  oko­
liczność, że zwiększone przychody pieniężne chłopów -robotników  um ożliw iają
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im  nabyw anie  w iększej ilości naw ozów  m ineralnych, k tóre spełniają rolę sub­
s ty tu tu  w stosunku do nak ładów  pracy  żyw ej, um ożliw iając lepszą upraw ę 
gleby itp. O dpływ  zatem  siły  roboczej do zajęć pozarolniczych sprzyja racjo ­
nalizacji jej w ykorzystania.

A naliza n iek tó rych  elem entów  ekonom iki badanych  gospodarstw  w re jo ­
nach uprzem ysłow ionych u jaw nia , że zachodzą tu  ważne procesy. Nie są to 
jednak  procesy, k tó re  prow adziłyby do regresu  produkcji ro lnej i degradacji 
gospodarstw , a w prost przeciw nie — zaw ierają  one szereg elem entów  dynam i­
zujących rozwój. Zm iany w yraża ją  się w  stopniow ym  odchodzeniu od praco­
chłonnej in tensyfikacji produkcji. N a obecnym  więc etap ie  rozw oju rejonów  
uprzem ysław ianych w zrost nak ładów  przem ysłow ych środków  produkcji m a 
tu  ogrom ne znaczenie.

Р Е З Ю М Е

На основе анкетных материалов автор ищет ответа на вопрос: возникают ли в ин­
дустриализирующихся районах условия для изменений в сельском хозяйстве, соотно­
шении затрат, которые выражаются в росте промышленных средств производства, 
а таким образом и в интенсификации сельскохозяйственного производства. Изучение 
влияния индустриализации района на экономику единоличных крестьянских хозяйств 
проводолось в нескольких разрезах: сравнивались разные территориальные группы 
хозяйств, двупрофессиональные хозяйства и хозяйства, расположенные на разном  
расстоянии от промышленного городского центра.

Проведенные исследования дают возможность сделать вывод о том, что в эко­
номике единоличных крестьянских хозяйств не происходят процессы, которые ведут 
к регрессии сельскохозяйственного производства, а наоборот, наблюдается ряд дина­
мических элементов.

S U M M A R Y

On the basis of material gathered from a questionnaire the author is looking 
for an answer to the question whether in industrialized regions there occur condi­
tions for changes in expenditures on agriculture, which are expressed by the increase 
in industrial means of production and at the same time by the intensification of 
agricultural production. The investigation of the influence of industrialization of 
a region on the economics of individual peasant farms has been carried out in 
a few  sections, namely: groups of farms of various size, two-profession farms and 
farms situated nearer and further in relation to the industrial-town center, were 
compared.

The investigations show that in the economics of the researched farms processes 
which would lead to the regression of agricultural production do not occur, but 
quite the opposite, they contain a series of elements imparting dynamism.


