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Rozwéj aparatu wytwoérczego w rolnictwie polskim w latach 1960—1970

PasBuTue npou3BoAMTEIILHOTO anmnapara B ceJbCKOM xo3alicTBe Ilosninn
B 1960-—1970 rr.

Die Entwicklung des Produktivapparates in der polnischen Landwirtschaft
in den Jahren 1960—1970

POZIOM, DYNAMIKA I STRUKTURA MAJATKU WYTWORCZEGO

Glownym czynnikiem zmian w strukturze i efektywnosci aparatu
wytworczego byl postepujacy w latach 1960—1970 proces uprzemystowie-
nia kraju. Uprzemystowienie stwarza materialne podstawy dla technicznej
rekonstrukeji rolnictwa, ktorej bezposrednim skutkiem jest substytucja
pracy zywe]j przez uprzedmiotowiong. Struktura rolnictwa coraz bardziej
przystosowuje sie¢ do wymagan postepu technicznego, aczkolwiek proces
ten dokonuje sie na zasadzie jednoczesnych sprzezen. Realizacja tej zasady
zalezy gléwnie od ilosci i arsortymentu czynnika kapitalu oraz od zdolnosci
dostosowawczych jednostek produkcyjnych rolnictwa. Ponadto, uprzemy-
stowienie stwarza chlonny rynek na produkty i surowce rolnicze oraz rol-
niczg sile roboczg. Szczegdlnie wazne znaczenie — z punktu widzenia two-
rzenia si¢ nowej struktury aparatu wytworczego w rolnictwie — ma od-
plyw ludnosci rolniczej do pozarolniczych galezi gospodarki narodowej.
W latach 1960—1970, w warunkach wzglednie slabego rozwoju produkeji
srodkéw trwalych dla rolnictwa, zmniejszanie sie potencjalu pracy ludz-
kiej najsilniej oddzialywalo na strukture aparatu wytwoérczego w rolnic-
twie, zwlaszcza w gospodarce chlopskiej. Warto zaznaczyé¢, ze mimo zmian
w strukturze ekonomicznej rolnictwa, przyrost globalnej produkcji rol-
niczej przypadajacej na 1 ha uzytkéw rolnych w latach 1960—1970 wynidst
36,6%, a produkecji koncowej 38,1%.1

1 Produkcja rolnicza 1970 oraz wstepne dane za 1971 r,, GUS, Warszawa 1972,
s. 4, tab. 4 i s. 20, tab. 8 (wyliczenia wlasne).
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Przyrost ten uzyskano gléwnie dzieki powaznemu zwiekszeniu zuzycia
materialnych $rodkow intensyfikujgcych produkcje rolng (nawozy mine-
ralne, melioracje, pasze przemystowe, srodki ochrony roélin itp.). Dalszy
przyrost produkcji rolniczej bedzie mozliwy do uzyskania w drodze wyko-
rzystania obydwu typow Srodkéw wytwoérezosei rolniczej, a wiec srodkoéw
bezposrednio zwiekszajgcych produkeje rolng oraz srodkéw substytuuja-
cych prace ludzkg, przy czym wieksze znaczenie bedg miaty $rodki dru-
giego typu wytworczosci.

Artykul jest probg szerszej charakterystyki zmian w poziomie i rela-
cjach czynnikéw wytwoércezych w rolnictwie w latach 1960—1970. W bada-
nym okresie zmienila sie podstawowa w warunkach polskiego rolnictwa,
a zwlaszeza w gospodarstwach indywidualnych, relacja ziemi do pracy.
Powierzchnia uzytkéw rolnych przypadajgca na jednego czynnego zawo-
dowo w rolnictwie zwiekszyla sie z 3,11 ha w r. 1960 do 3,26 ha w r. 1970.
Zwiegkszenie sie tej relacji bylo konsekwencjg absolutnego zmniejszenia
sie liczby ludnosci wsi.2 Majgc na uwadze rozdrobniong strukture obsza-
rowa gospodarstw chlopskich, a ta decyduje o relacji ziemi do pracy w
calej gospodarce rolnej, 5-procentowy przyrost uzytkéw rolnych na jed-
nego czynnego zawodowo w rolnictwie nalezy uwaza¢ za nieznaczny.
Swiadczy to o zlozono$ci procesu koncentracji ziemi w jednostkach pro-
dukeyjnych rolnictwa.

Wzmagajaca sie w miare rozwoju gospodarczego infiltracja Srodkéw
produkeji pochodzenia przemyslowego coraz bardziej uelastycznia struk-
ture ekonomiczng gospodarstw. Mozna wiec sadzi¢, ze zmniejsza sie zna-
czenie podstawowej w warunkach gospodarstw rodzinnych relacji ziemi
do pracy. Tempo przemian strukturalnych w rolnictwie oraz efektywnosé
gospodarowania zuczyna kszialtowaé techniczne uzbrojenie pracy zywej
oraz natgzenie nakladoéw pracy upriedmiotowej na jednostke areahi ziemi
irolniczej.

W latach 1960—1970 nalezy odnotowaé¢ znaczny wzrost technicznego
uzbrojenia pracy zywej. Wskaznik ten mierzony stosunkiem wartosci netto
Srodkow trwatych w rolnictwie do czynnych zawodowo w rolnictwie zwrést
z 59452 zt w 1961 r. do 80016 zt na osobe w 1970 r., a wiec o 36,4%.
Vielko3¢ tego wskaZnika nie moze by¢é wystarczajgeca miara poziomu
technicznego uzbrojenia pracy zywej, z uwagi na istniejgcg strukture
srodk6w trwalych. Nalezy podkresli¢, ze udzial $rodkéw trwalych bez-
posrednio przyczyniajacych sie do podniesienia wydajnosci pracy i zmniej-
szenia nakladéw robocizny w ogélnej wartosei srodkéw trwalych byt matly,

Z Nalezy przypuszczaé, ze uwzglednienie w jednostkach przeliczeniowych za-
sob6w czynnych zawodowo w rolnictwie spowodowaloby wzrost relacji ziemi do
pracy, z uwagi na postepujgcy proces starzenia sie¢ ludno$ci wiejskiej. Brak odpo-
wiednich danych uniemozliwil nam przeprowadzenie takiego rachunku.




Rozwdj aparatu wytworezego w rolnictwie polskim... 189

gdyz stanowit w 1970 r. zaledwie 8,0%. Udzial maszyn i urzadzen technicz-
nych w ogo6lnej wartosci $rodkéw trwatych w badanym okresie wzrost
nieznacznie. Niemniej, lata 1960—1970 nalezy uzna¢ za okres realizacji
wstepnego etapu mechanizacji rolnictwa, a zwlaszcza indywidualnej gospo-
darki rolnej. Ten etap mechanizacji, jakkolwiek nie stanowit bsdZca dla
przekszaticen struktury agrarnej, to w duzym stopniu iagodzit szczytowe
natezenia pracy. Mechanizacja pozwolila zatem oming¢ niektére technicz-
no-ekonomiczne bariery drobnej gospodarki.?

Dokonujgcy sie w badanym okresie etap mechanizacji nie wywolatl
réwniez efektéow substytucyjnych sity pociggowej Zywej przez mecha-
niczng, przede wszystkim w gospodarstwach chiopskich. W latach 1960—
-—1970 poglowie koni ogélem w tym spoleczno-ekonomicznym sektorze
rolnictwa wzrosto o 4,6%, a na 100 ha uzytkéw rolnych o 3,8%.% Efekty
zwiekszajgcych sie zasoboéw mechanicznej sily pociagowej, jak wykazaly
badania nad rozwojem i dziatalnoscig kétek rolniczych w latach 1957—1967,
wyrazily sie przede wszystkim w rekompensacie wystepujacego przed
pojawieniem sie mechanizacji zespolowej najmu zywej sily pociggowej.’

W przeliczeniu na 100 ha uzytkéw rolnych Polska miatal w 1972 r.
6—8 razy wiecej koni niz Francja czy RFN. Szacuje sie, ze gdyby zmniej-
szy¢ poglowie koni w calym rolnictwie do poziomu PGR (2,1 konia na
100 ha uzytkéw rolnych), Polsce nie bylby potrzebny import zb6z.6 Mimo
ze na jednostke mechanicznej sily pociggowej przypadato w 1960 r. — 6
jednostek zywej sity pociggowej, a w roku 1970 — 1,6 jednostki? pro-
blem wzajemnego zastepowania sie tych dwoch rodzajow sity pociggowej
w rolnictwie jest nadal aktualny.

Miernikiem intensywnos$ci gospodarowania w rolnictwie jest takze
warto$¢ czynnika kapitalu na jednostke powierzchni ziemi rolniczej.
W r. 1970 na 1 ha uzytkéw rolnych przypadalo 23 071 zt wartosci netto
$rodkow trwalych. Wskaznik ten wzr6st w stosunku do r. 1960 o 29%.
Mozna go przyja¢ za wzgledny miernik wzrostu ogdélnej intensywnosci
gospodarowania w rolnictwie, uwzgledniajgc fakt, ze w badanym okresie
nie zaszly zmiany w relacji srodkoéw trwatych do obrotowych, wyrazonych

3 Por. T. Rychlik: Postep techniczny a organizacja rolnictwa, ,,Zagadnienia
Ekonomiki Rolnej”, 1973, nr 3.

¢ Obliczono na podstawie Rocznika Statystycznego GUS 1961, Warszawa 1962,
s. 182, tab. 17 (224) i Rocznika Statystycznego GUS 1971, Warszawa 1972, s. 283,
tab. 29 (322).

5 Por. Z. Adamowski: Kétka rolnicze w rolnictwie polskim. Niektére zagad-
nienia rozwoju i dziatalno$ci gospodarczej w latach 1957—1967, PWRIiL, Warszawa
1971, s. 151. ’ '

6 Por. Z. Kujawski: Wecigz jeszcze rzeczpospolita kotiska, »Zycie Gospo-

darcze”, 1973, nr 11.
7 Obliczono wg Rocznika Statystycznego GUS 1971, op. cit., s. 315, tab. 99 (392).
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wartoscig zakupu towarow i uslug na cele biezgcej produkecji rolniczej.
W r. 1860 i 1971 na jedna zlotowke Srodkéw obrotowych przypadalo 15 zt
Srodkéw trwatlych.

Dla przedstawionej analizy wazne znaczenie ma okreSlenie zmian
w strukturze majatku wytworczego rolnictwa. Trzeba mie¢ na uwadze
zmiany proporcji miedzy podstawowymi zasobami wytwérczymi w rol-
nictwie, a wiec ziemig, pracg i kapitalem. W tym celu nalezalo wartosciowo
wyrazi¢ poszczegbélne czynniki wytworcze 8 i okreéli¢ relacje tych czyn-
nikéw w pierwszym i ostatnim roku badanego okresu. W r. 1960 na jedng
zlotowke wartosci ziemi przypadalo 0,68 zt wartosci kapitalu i 0,22 war-
tosci czynnika pracy. Natomiast w r. 1970 odpowiednie relacje wynosilty
jak 1:0,87 i 0,21 (przy umowno$ci wartosSciowego wyrazenia aparatu
wytwoérczego w rolnictwie). Jednak wydaje sie, ze przyjecie dla okreslenia
wartosci zasobow ziemi i pracy zywej jednakowych wag dla dwoch kranco-
wych lat badanego okresu pozwolilo uchwyci¢ kierunki zmian struktury
aparatu wytworczego. Poréwnujgc proporcje podstawowych zasoboéw
wytwérczych w roku 1960 i 1970 mozemy stwierdzi¢, ze w okresie tym
dal sie zauwazy¢ wzrost roli kapitatu przy malejgcej roli czynnika ziemi
i pracy. Zjawisko to bylo wyrazem szybko postepujgcej rekonstrukeji
technicznej w szkolnictwie polskim.?

W sSwietle powyzszych uwag i spostrzezen powstaje potrzeba bardziej
szczegblowego potraktowania poszczegélnych elementéw majatku wytwor-
czego w rolnictwie. Oméwione zostang wiec ilosciowe zmiany, jakie zaszly
w latach 1960—1970 w podstawowych zasobach wytworczych rolnictwa.
Rozwazania bedg dotyczyly zmian w powierzchni ziemi rolniczej, w za-
sobach sily roboczej i w zasobach s$rodkéw trwatlych, a takze okreslenia
wazniejszych czynnikéw wplywajgcych na ilosciowy stan zasobdéw wytwor-
czych w rolnictwie.

ZASOBY ZIEMI ROLNICZEJ

Istotnym czynnikiem wplywajgcym na zmniejszenie mocy produkcyj-
nej rolnictwa jest postepujacy proces wypadania ziemi z rolniczego uzytko-

8 Warto§¢ majatku wytwérczego w rolnictwie jest sumg wartosci netto $rod-
koéw trwalych w rolnictwie, wartoéci czynnika pracy zywej (iloczyn liczby ludnos$eci
wsi czynnej zawodowo w rolnictwie przez przecietng roczng place roboczg w rol-
nictwie uspotecznionym) i warto$ci uzytkéw rolnych, bedacej iloczynem arealu grun-
tow ornych i uzytkéw zielonych przez odpowiednie ceny rynkowe tych uzytkow.
Nalezy podkresli¢, ze przyjety przez nas sposéb wyliczenia wartosci czynnikow
wytweérezych stuzy jedynie agregacji tych czynnikow.

9 Analogiczny wniosek sformulowali Z. Adamowski i J. Lewandowski, badajac
proporcje pomiedzy giownymi czynnikami produkeji rolnej za pomoca struktury
kosztéow (strumienie zasobéw) w przecietnym gospodarstwie rolnym prowadzgcym
rachunkowo§é rolng. Por. Z. Adamowski, J Lewandowski: Rolnictwo pol-
skie w dwudziestopigcioleciu, PWN, Warszawa 1970, s. 97,
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wania. W latach 1946—1970 na cele nierolnicze przekazano okolo 1 min ha,
czyli okoto 5% ogdtu uzytkéw rolnych w kraju. Warto dodaé¢, ze wylgcznie
w latach 1960—1970 stan zasobéw uzytkéw rolnych — wedlug danych
GUS — zmniejszy! sie o0 859,6 tys. ha, a wiec 0 4,21%. W tej samej dekadzie
powierzchnia gruntéw ornych zmniejszyla sie z 15 961,1 tys. ha w roku
1960 do 15 087,9 tys. ha w roku 1970. Ubytek gruntéw ornych pozosta-
jacych w pelni eksploatowania produkcyjnego wynosil wiec 873,2 tys. ha.
Byl on niemal réwny powierzchni gruntéw ornych woj. wroclawskiego.
Jedynie w roku 1970 na cele nierolnicze przekazano 20,3 tys. ha uzytkow
rolaych, tj. 1% ogélnej powierzchni w kraju. Nalezy podkreslié, ze w tym
roku 76% przekazanej na cele nierolnicze powierzchni uzytkéw rolnych
przypadato na grunty orne tgcznie z sadami. Na podstawie zebranych przez
GUS w 1971 r. danych dotyczacych przejmowania uzytkéw rolnych na cele
nierolnicze mozna réwniez stwierdzi¢, ze w niektoérych powiatach przeka-
zano uzytki rolne o powierzchni 200 i wiecej ha.

Przeplywowi ziemi na cele pozarolnicze towarzyszy przyrost ludnosci.
Oznacza to zmniejszanie si¢ powierzchni zywieniowej przypadajacej na
1 mieszkanca. Podczas gdy w 1946 r. na 1 mieszkanca przypadato 0,86 ha
uzytkéw rolnych, a w 1960 r. — 0,68 ha, to w roku 1970 przypadato 0,60 ha
uzytkoéw rolnych. Gruntéw ornych na 1 mieszkanca przypadalo odpowied-
nio: 0,69, 0,53 i 0,46 ha.1® Wylgczenie gruntéw ornych z uzytkowania rolni-
czego powodowalo ponadto uszczuplenie produkeji rodlinnej. Szacuje sie,
ze z wylaczonej z uzytkowania rolniczego w latach 1960—1970 powierzchni
gruntow ornych mozna byloby zebra¢ 10,4 mln ton czterech podstawowych
zbdz, co stanowi czwarta czes$¢ ogolnego tonazu importowanych zb6z w
tym okresie.!! Nalezy doda¢, ze przeznaczenie uzytkéw rolnych na cele
industrialne zaréwno zmniejsza moce produkcyjne rolnictwa, jak tez
sprzyja powstawaniu ujemnych zmian w przyrodniczych warunkach pro-
dukeji rolnej oraz w naturalnym $rodowisku czlowieka.

Zmniejszenie mocy produkeyjnych rolnictwa z tytutu obiektywnie uwa-
runkowanego przeplywu ziemi na cele pozarolnicze jest w pewnym stopniu
rekompensowane przez rekultywacje wyeksploatowanych przez przemyst
uzytkéw rolnych oraz zabiegi techniczne i rolnicze, majgce na celu polep-
szenie naturalnych warunkéw produkcji roslinnej. Nalezy podkresli¢, ze
mimo prac rekultywacyjnych znaczny odsetek ziemi pozbawionej wartosci
produkcyjnej czeka na szybkie przeksztalcenie w pelnowartosciowe uzytki
rolne (np. tereny wyeksploatowane przez przemyst wydobywezy wegla
brunatnego, siarki, kruszywa, gliny itp.). Z powodzeniem natomiast prowa-

10 Obliczono na podstawie danych GUS wyniki spiséw rolnych oraz wyniki
spiséw powszechnych 1960 i 1970.

1 Por. W. Kwiecien: O potrzebie racjonalnej gospodarki zasobami uzytkéw
rolnych, ,,Wie§ Wspoélczesna”, 1972, nr 9.
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dzone sg melioracje rolne. W latach 1961--1969 zmeliorowano 75,3% grun-
tow ornych i 52,4% uzytkéw zielonych zmeliorowanych w latach 1950—
—1969.12

Przeplyw ziemi na cele pozarolnicze jest historyczng koniecznoscig
spolecznego rozwoju. Potrzebujemy terendéw pod nowe domy, zaklady
przemyslowe, autostrady, szosy, koleje, tereny rekreacyjne itp. Idzie o to,
aby wylaczanie uzytkow rolnych z eksploatacji produkecyjnej utrzymane
bylo w granicach spotecznie niezbednego minimum. Temu celowi powinny
sprzyja¢ zaréwno administracyjne, jak i ekonomiczne instrumenty polityki
gospodarczej.

Wzrost produkcji rolnej przy zmniejszaniu powierzchni uzytkéw rol-
nych, a zwlaszcza gruntéw ornych, stwarza koniecznos¢ zwiekszenia stop-
nia wykorzystania ziemi, co oznacza maksymalizowanie produkcji rolnej
z jednostiz1 powierzchni. Mimo Ze rolnictwo polskie zajmuje sie obecnie
na poczatku okresu przechodzenia od zasady maksymalizacji wydajnosci
ziemi do zasady maksymalizacji wydajnosci pracy, maksymalizowanie
produkcji rolnej z jednostki powierzchni jest nadal zasadg bezwzglednie
priorytetows. Jakkolwiek problem ten wystepuje z calg ostroscig, z nie-
pokojem obserwuje sie zjawiska sprzeczne z realizacjg wspomnianego
wyzej probierza gospodarowania w rolnictwie. Zjawiska te powodujg spa-
dek stopnia wykorzystania cze$ci ziemi rolniczej. Powazny odsetek uzyt-
kéw roinych traci z roku na rok swa zyznos$¢, daje coraz nizszg produkcje
i obniza przecietng wydajnos$¢ z hektara. Scharakteryzowaé trzeba zatem
glowne przejawy niepelnego wykorzystania ziemi, zwlaszcza w indywidual-
nej gospodarce chlopskiej.

Najwazniejszym czynnikiem roznicujgcym produkceyjno$é jednostki
powierzchni ziemi (pomijamy tu réznice w naturalnych warunkach pro-
dukcji rolnej) jest powstawanie gospodarstw ekonomicznie slabych. Gléwng
przyczyna tego zjawiska jest szybki wzrost liczby ludnosci czynnej zawo-
dowo w rolnictwie indywidualnym, bedgcej w wieku poprodukeyjnym.
W roku 1967 sposrod 842 tys. gospodarstw o uzytkownikach liczacych
pronad 60 lat, 285 tys. nie posiadalo nastepcow. Gospodarstwa te uzytko-
waly 8,7% gruntéw sektora indywidualnego.’®* Nalezy przypuszczaé, ze
liczba gospodarstw bez nastepcow bedzie sie zwigksza¢ z uwagi na nasila-
jacy sie proces starzenia sie ludnosci rolniczej (zmiany stosunkéw ludno-
sciowych na wsi bedg przedmiotem rozwazan w nastepnym punkcie pracy).

Charakter zjawisk zachodzacych w stosunkach ludno$ciowych wywotat
pewne zmiany w strukturze ekonomicznej gospodarstw chlopskich. Nie

12 Obliczono na podstawie Rocznika Statystycznzgo Rolnictwa 1971, GUS, War-
szawa 1971, s, 277, tab. 29 (271).

13 Zob. C. Farkowski: Réznicowanie sie produkcyjne gospodarstw chlopskich
w Polsce, ,,Wie§ Wspobtczesna”, 1969, nr 10.
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pozostalo to bez wplywu na intensywno$¢ wykorzystania ziemi. Oprocz
wzrostu liczby gospodarstw bez nastepcéw i gospodarstw ekonomicznie
podupadlych, zwiekszyla sie takze powierzchnia gruntu Panstwowego
Funduszu Ziemi. Wage temu problemowi nadaje fakt, ze pewna czes¢ are-
altu PFZ byta uzytkowana bardzo ekstensywnie, a naklady na zagospodaro-
wanie ograniczone zostaly do minimum. Ujemng cechg gospodarki PFZ
bylo réwniez to, ze grunty znajdowaly sie w ciaglym ruchu. Powodem
takiego stanu rzeczy bylo rozdrobnienie gruntéw PFZ, bezumowne uzyt-
kowanie czeéci tych gruntow, stosowanie zbyt krotkookresowych dzierzaw
oraz taka konstrukcja warunkow dzierzawy (ulgi w podatku gruntowym
i w wymiarze dostaw obowigzkowych w pierwszych trzech latach dzierza-
wy), ktora zachecata rolnikéw do krétkookresowego wydzierzawienia grun-
tow. Nalezy jednak podkresli¢, ze w ostatnich latach wzrastal wskaZznik
trwatego rozdysponowania gruntéw PFZ, gléwnie W wyniku przekazywa-
nia ich w trwale uzytkowanie jednostkom gospodarki uspolecznionej oraz
sprzedazy dzialek gospodarstwom chlopskim. W latach 1968—1970 wplywy
gruntéw z gospodarstw indywidualnych stanowily 62% catego przychodu.
W strukturze rozdysponowania tych gruntéw powazny udzial zajmowaty
jednostki uspolecznionego rolnictwa, gdyz przejely one okoto 57% ziemi.
Nalezy podkresli¢, ze prawie calg pozostalg cze$¢ gruntéw nabyly gospo-
darstwa indywidualne w trwale uzytkowanie.* W tym samym okresie
wzrést udzial sprzedazy w trwalym rozdysponowaniu gruntéw PFZ.
Wydaje sie, ze gléwnym czynnikiem powodujgcym coraz wyzszy stopien
wykorzystania gruntéw PFZ jest przekazywanie tej ziemi w trwate uzytko-
wanie.

SILA ROBOCZA W ROLNICTWIE

Analizujge zmiany w strukturze ekonomicznej rolnictwa, nie sposéb
poming¢ pewnych zjawisk zachodzgcych w stosunkach ludno$ciowych.
Przemawia za tym znaczenie pracy ludzkiej jako czynnika ksztalttujgcego
spoleczno-ekonomiczny rozwdéj rolnictwa. Potrzeba analizy zasobéw sity
roboczej w rolnictwie wynika réwniez ze wzrostu mobilnosci czynnika
pracy wskutek uprzemystowienia i towarzyszacego temu procesowi pow-
stawania infrastruktury spoleczno-ekonomicznej. Gléwnie pod wplywem
industrializacji i urbanizacji kraju zmniejsza sie udzial ludzi zamieszkatych
na wsi, zmniejsza sie zatrudnienie w rolnictwie, zachodzg zmiany w struk-
turze wedlug wieku : plci. W roku 1971 liczba wsi czynnej zawodowo
w rolnictwie wynosila 5 635 tys. W stosunku do r. 1960 nastgpilo zmniej-
szenie sie liczby ludnoéci zakwalifikowanej do tej grupy o 50i tys,
tj. 0 8,2%.

4 Dane za A. Szemberg: Przemiany agrarne, ,Zycie Gospodarcze”, 1971,
nr 40.

13 Annales, sectio H, t. IX
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Skala zmian w tym zakresie byla dla poszczegélnych wojewoddztw
wyraznie zrdéznicowana. Jedynie w wojewodztwie bydgoskim i gdanskim
nastgpil nieznaczny wzrost liczby ludnosci wsi czynnej zawodowo w rol-
nictwie. W pozostalych wojewddztwach nastgpilo zmniejszenie sie liczby
tej kategorii ludnosci, przy czym najwiekszy spadek mialy miejsce w Kato-
wickiem — 20,5%, Krakowskiem — 14,5%, Kieleckiem — 13,1%/, i Rzeszow-
skiem — 12,4%. Wzglednie maly spadek, nie przekraczajgcy 3%, nastapit
w Szczecinskiem, Olsztynskiem, Opolskiem i Poznanskiem.1%

Zmniejszanie sie liczby czynnej zawodowo ludnosci poglebialo sie przez
proces starzenia sie ludnosci, ktory polegal na stopniowym wzroscie
udziatu ludzi starych w ogdlnej liczbie ludnosci. Rownolegle z procesem
starzenia sie ludnos$ci wystepowalo nie mniej wazne zjawisko, jakim byl
wzrost udziatu starszych rocznikéw w obrebie tzw. ludnosci produkeyjnej,
czyli ludnosci bedacej w wieku poprodukeyjnym. Oba te zjawiska ozna-
czaly zmniejszanie sie zasobdw pracy ludzkiej.

W latach 1960—1970 udzial ludnosci w wieku 60 i wiecej lat wzrést
z 10,4% (w r. 1960) do 14,0% (w r. 1970). Jesli do oceny stopnia zaawanso-
wania procesu starzenia sie przyjmiemy skale E. Rosseta 18, to musimy
stwierdzi¢, ze juz w r. 1960 ludnos¢ wsi w kraju byla w grupie ,,wlasciwego
starzenia sie”, natomiast w r. 1970 znajdowala sie ona w grupie ,,starosci
demograficznej”.

Zmiany, jakie zaszty w strukturze wieku ludnosci wsi w okresie pomie-
dzy rokiem 1960 a 1970, obrazujg liczby tabeli 1. Dane te potwierdzajg
proces starzenia sie ludnosci wsi.

Tab. 1. Struktura wieku ludno$ci wsi w latach 1960 i 1970 (w procentach)

Die Struktur von Lebensalter der Landbevélkerung in den Jahren 1960 und 1970
(prozentisch)

Odsetek ludnoci
w danej grupie wieku

Grupy wieku w ogblnej liczbie ludnosci wsi
1960 1970
Ponizej 15 lat 35,9 29,9
15—59 lat 53,7 56,1
60 i wiecej lat 10,4 14,0

Zr6dlo: Obliczenia wlasne na podstawie wynikéw ostatecznych NSP z 1970 r.
Gospodarstwa domowe [w:] Struktura demograficzna i zawodowa ludno$ci, GUS,
Warszawa 1971, cz. 1, B — przeglad ogblny w 17 zeszytach wojewd6dzkich.

Udzial ludnosci wsi w wieku 60 i wiecej lat w ogoélnej liczbie ludnosci
wsi byl zréznicowany w poszczegdlnych wojewoddztwach w pierwszym

15 Wyniki wstepne NSP z 8 XII 1970 roku: Ludno$é, zasoby mieszkaniowe, indy-
widualne gospodarstwa rolne, GUS, Warszawa 1971, s. 6 i 7, tab. 2.
1 Por, E, Rosset: Proces starzenig sie ludno$ci, Warszawa 1959, s. 72.
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i ostatnim roku badanego jedenastolecia (zob. tab. 2). W grupie ,,starosci
demograficznej” znajdowala sie ludno$¢ wiejska az w pieciu wojewddz-
twach, gdyz wszystkie powiaty tych wojewodztw znajdowaly sie w tej
grupie starosci. Nalezy stwierdzi¢, ze wojewddztwa o wzglednie wysokim
odsetku starych ludzi w rolnictwie charakteryzujg sie przewaznie bgdz
wysokim stopniem uprzemystowienia i rozdrobniong strukturg obszarowsg
gospodarstw, badz tez $rednim rozdrobnieniem gospodarstw i wzglednie
slabymi glebami. Liczby tabeli 2 wskazujg ponadto na znacznie mniejszy
odsetek ludzi starych na ziemiach odzyskanych. Na ten stan rzeczy zlozyt
sie wzmozony ruch osiedlenczo-repatriacyjny, gtéwnie ludzi mtodych, oraz
wysoki wspdtezynnik przyrostu naturalnego w poczatku okresu powojen-
nego.

Tab. 2. Wojewddztwa wedlug odsetka powiatéw o udziale 12 i wiecej procent lud-
noéci wiejskiej w wieku 60 i wiecej lat w ogoélnej liczbie ludnosci wsi w roku 1950
i 1970
Die Wojewodschaften je nach dem Prozentsatz der Kreise vom 12% und mehr
Prozentanteil der Landbevélkerung in den Jahren 1960 und 1970

Odsetek powia-t();v

Wojewddztwa

1960 1970
Katowickie — 100,0
Kieleckie 31,5 100,0
Krakowskie 23,5 100,0
Lubelskie 26,3 100,0
E.odzkie 50,0 100.0
Poznanskie 24,1 96,5
Warszawskie 17,9 96.4
Rzeszowskie - 90,0
Biatostockie 57,9 89,4
Bydgoskie — 80,9
Opolskie 42,8 64,3
Gdanskie — 23,0
Zielonogbrskie — 12,2
Wroclawskie — 7.4
Olsztynskie — 5,5
Koszalinskie — —
Szczecinskie — —

Zrb6dtlo: Obliczono na podstawie wynikéw spisu powszechnego z 1070 roku,
opublikowanych w materiatach Gospodarstwa domowe [w:] Struktura demograficzna
i zawodowa ludnosci, op. cit., cz. 1.

Wyniki Spisu Powszechnego z 1970 r. umozliwily analize struktury
wieku ludnosci gospodarujacej i pomagajgcej w poszczegdlnych grupach
obszarowych gospodarstw chlopskich. Analiza materialéw spisowych po-
zwolila wnioskowaé¢, ze struktura wieku byla zréznicowana w poszczegol-
nych grupach obszarowych gospodarstw (zob. tab. 3). Zréznicowanie struk-
tury wieku ludnosci w réznych pod wzgledem powierzchni gospodarstwach
przejawialo sie nastepujacag prawidlowoscig: w miare wzrostu powierzchni
gospodarstw malal odsetek ludzi w wieku 60 i wiecej lat. Wydaje sie, zZe
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powstaniu tej tendencji sprzyjaty spoleczno-ekonomiczne warunki rozwoju
gospodarczego kraju oraz czynniki powodujgce nier6wnos¢ odpltywu lud-
nosci z gospodarstw.

Tab. 3. Struktura wieku ludno$ci w grupach obszarowych gospodarstw w 1970 r.

(ludno§¢ w wieku 15 i wiecej lat w kazdej grupie obszarowe]j gospodarstw = 100)

Die Struktur von Lebensalter der Bevdlkerung je nach den Gruppen von Land-

wirtschaftsfliche im Jahre 1970 (die Bevodlkerung im Alter von 15 und iiber 15 Jahre
in jeder Gruppe von der Landwirtschaftsfliche als 100 angenommen)

Odsetek poszczegblnych grup wiekowych

‘Grupy w ogblne]j liczbie ludno§ei w wieku 15
obszarowe i wiecej lat w gospodarstwach chtopskich
gospodarstw
(w hektarach) 70
15—19 20—29 30—39 40—49 50—59 60—69 i wiecej
Do 2 3,3 9,6 19,2 22,2 16,9 18,8 10,0
2— 5 5,4 10,8 15,7 21,2 18,2 19,5 9,2
5— 17 5,5 10,9 16,4 25,9 17,6 16,7 7,0
7—10 7,1 13,3 15,2 23,0 18,7 16,3 6,4
10—15 8,5 14,6 15,8 22,9 18,0 14,6 5,6
15 i wiecej 9,1 15,5 15,9 21,8 17,5 14,1 6,1

Zrbodlo: Wyliczenia wlasne na podstawie wyniké6w ostatecznych spisu po-
wszechnego z 1970 r.: Gospodarstwa domowe [w:] Struktura demograficzna i zawo-
dowa ludnodci, op. cit,, tab, 21 w zeszytach wojewoddzkich.

Mlode roczniki migrowaly zapewne w pierwszej kolejnosci z malych
gospodarstw, ktére zazwyczaj charakteryzowaty sie wzglednie niskg wydaj-
noscig pracy zywej i stosunkowo niskimi dochodami jednostkowymi.

Poréwnanie struktury wieku ludnosci wsi ogdtem i ludnoS$ci znajdujace]
sie w gospodarstwach indywidualnych pozwala stwierdzi¢, ze ludnosc
znajdujgcg sie w rolnictwie idywidualnym cechuje gorsza struktura
wieku niz ludnos$¢ wsi ogdélem. Zauwazy¢ mozna, ze wsréd ludnosci wsi
udzial ludzi w wieku 60 i wiecej lat wynosit w 1970 r. 14,0%, natomiast
udzial ludzi nalezgcych do analogicznej grupy we wszystkich grupach
obszarowych gospodarstw chlopskich byl znacznie wyzszy (por. liczby
tab. 1 i 3). Nalezy doda¢, ze znacznie starsza byla ludno$¢ w gospodar-
stwach do 5 ha. Udzial ludnosci w wieku 60 i wiecej lat wynosil w tych
gospodarstwach ponad 28% (zob. tab. 3).

Analiza zmian w zasobach sity roboczej w rolnictwie pozwala stwier-
dzi¢, ze najbardziej niepokojgcym zjawiskiem jest proces starzenia sig
ludno$ci wiejskiej. Majagc na uwadze strukture ekonomiczng rolnictwa
indywidualnego, niepodzielno$é sily roboczej i rodzinny charakter gospo-
darstw, mozemy przypuszcza¢, ze rosngcy odsetek ludzi powyzej 60 lat
powoduje i bedzie coraz czesciej powodowal strukturalny niedobér pracy
ludzkiej. Sila robocza moze w wielu wypadkach stanowi¢ bariere w roz-
woju pracochlonnych kierunkéw produkeji rolniczej. Wiele gospodarstw
bedzie zmuszonych do ograniczenia, a nawet likwidacji dziatalnosci pro-
dukeyjnej, co w konsekwencji doprowadzi do poglebienia sig zréznicowa-
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nia produkcyjnego gospodarstw chlopskich i konieczno$ci przejmowania
ziemi, zwlaszcza w gospodarstwach malych. W zwigzku z tym duzego
znaczenia nabiera obrot ziemig oraz wzrastajqg zadania Panstwowego
Funduszu Ziemi. Rodzi sie takze potrzeba generalnego rozwigzania spraw
przekazywanie gospodarstw na rente i ubezpieczenia emerytalnego oraz
obrotu i zagospodarowania ziemi wewnatrz sektora gospodarki indy-
widualnej.

Tempo i kierunki przemian demograficznych na wsi wpltynety niewgt-
pliwie na ekonomiczno-produkeyjna strone dziatalnosci gospodarki chiop-
skiej. Wskutek ubytku sily roboczej pewna liczba gospodarstw pozbyta
sie cze$ci ziemi. Gospodarstwa chlopskie zwiekszyly wysitki w kierunku
substytucji zmniejszajacych sie nakladéw pracy zywej. Nasilito sie zja-
wisko dwuzawodowoseci na wsi, o czym $wiadezy wzrost liczby oséb czyn-
nych zawodowo dodatkowo w gospodarstwie. Wzrost ten w latach 1960—
—1970 wynio6st 89%.

Na podkreslenie zasluguje réwniez fakt, ze w badanym okresie zmalaly
naklady pracy zywej na produkecje rolnicza. O ile w latach 1960—1965
naklady pracy na 1 ha uzytkéw rolnych nie zmienity sie i wynosity 69 dni,
to w latach 1966—1971 ogdélna suma nakladéw na 1 ha ulegla zmniejsze-
niu do 67,6 dnia, tj. 9,8% 17 (0 zagadnieniu pracochlonnosci i wydajnosci
pracy w dalszej czesci artykutu).

TENDENCJE ROZWOJOWE ORAZ ZMIANY STRUKTURY MAJATKU TRWALEGO

W wyniku powaznego zmniejszenia sie mozliwosci dalszego bezinwe-
stycyjnego wzrostu produkcji rolnej lata sze$édziesigte charakteryzowaly
si¢ systematycznym zwiekszeniem zaréwno inwestycji restytucyjnych,
jak i inwestycji przeznaczonych na przyrost majatku trwatego. Wskutek
dziatalno$ci inwestycyjnej w latach 1961—1970 warto$¢ netto Srodkéw
trwatych w rolnictwie liczona w cenach biezgcych zwiekszyla sie o 23,6%,
a obcigzenie 1 hektara uzytkéw rolnych wartoécig netto $rodkéw trwa-
tych wzrosto z 17 951 zt w roku 1961 do 23 071 zt w r. 1970.18 Warto dodaé,
ze zwigkszyt sie rowniez udzial inwestycji produkcyjnych w rolnictwie
w ogblnych inwestycjach produkcyjnych. W latach 1960—1971 wzrost ten
wyniost 2,2 punkta procentowego.!?

Mimo pewnej poprawy, wyposazenie polskiego rolnictwa w majatek
trwaly jest zdecydowanie nizsze zaréwno w stosunku do pozarolniczych

17 R. Bachanska: Koszty, optacalno$é i dochodowo$é produkeji w gospo-
darce chlopskiej w roku 1965, 1970 i 1971, »Zagadnienia Ekonomiki Rolnej”, 1972
dodatek do nr 5—86, s. 30.

18 Zob. Inwestycje i $rodki trwale w rolnictwie 1966—1971, GUS, Warszawa
1972, s. 32, tab. 27.

18 Ibid, s, XIII.
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dzialéw gospodarki, jak i w stosunku do rolnictwa krajow ekonomicznie
wysoko rozwinigtych. Poda¢ mozna przyktadowo, ze w r. 1971 na 1 osobe
pelnozatrudniong w rolnictwie przypadato 91 tys. zt wartosci brutto trwa-
tych $rodkéw produkeyjnych, podczas gdy ten sam wskaznik w przemysle
wynosil 245 tys. zl. Nizsze bylo réwniez techniczne uzbrojenie pracy w
rolnictwie mierzone wartoScig maszyn w przeliczeniu na 1 osobe zatrud-
niong. W roku 1971 wskaznik ten wynosi! w rolnictwie 3,2 tys. zl, a w
przemysle 98 tys. z1.20

Nalezy zwroci¢ uwage, ze uwzglednienie ,,wartosci” ziemi w obliczaniu
wskaznika uzbrojenia pracy zywej w rolnictwie powaznie zmniejsza roz-
nice pod tym wzgledem w stosunku do przemystu. Mimo to wartosé $rod-
kéw trwalych na 1 zatrudnionego w rolnictwie bedzie nizsza w pordéw-
naniu z przemystem okoto 21%.2!1 Ze stlabym uzbrojeniem pracy w srodki
techniczne i ziemie zwigzane jest niska wydajno$¢ pracy w rolnictwie. Jest
ona trzykrotnie nizsza niz w przemysle i prawie trzykrotnie (2,7) nizsza
niz w calym sektorze pozarolniczym.2?

Powaine ozywienie inwetycyjne w rolnictwie w latach 1960—1970
bylo skutkiem szybszego tempa wzrostu akumulacji niz spozycia. Obok
czynnika dochodowego, istotny wplyw na nasilenie sie tego procesu wy-
warla spoteczna akumulacja w formie Funduszu Rozwoju Rolnictwa.
Nie bez znaczenia bylo rowniez zwiekszenie pomocy kredytowej dla wsi.
Podajemy przykladowo, ze o ile w r. 1960 zadluzenie ludnosci wiejskiej
kredytami dlugoterminowymina 1 ha uzytkéw rolnych wynosito 238 zi,
to w r. 1970 analogiczny wskaznik wynosit 1172 zl.

Jak juz stwierdziliSmy, srodki trwale w rolnictwie charakteryzowaty
sie wzrastajacg dynamikg w poszczegdlnych latach calego dziesieciolecia.
Wzrost ten byl jednak znacznie nizszy, niz wzrost w calej gospodarce
narodowej. Ilustracje tego stanu rzeczy moga by¢ liczby charakteryzujgce
udzial rolnictwa w wartosci brutto srodkéw trwatych w wybranych latach
badanego okresu. W r. 1961 udziat rolnictwa w wartosci brutto srodkow
trwatych w gospodarce narodowej wynosit 30,4%, w r. 1966 — 27,8%,
awr. 1971 — 26,2%. Nalezy doda¢, ze wiekszy spadek wzglednego udzialu
rolnictwa w wartosci $rodkéw trwalych zaznaczyl sie w trwaltych srod-
kach produkeyjnych. W wymienionych latach udzial ten wynosil odpo-
wiednio 34,0%, 30,5% i 27,89/,.23

Warto jednak zaznaczy¢, ze dynamika nakladéw na inwestycje pro-

20 Podaje za B. Struzkiem: Wzrost produkcji rolniczej a postep, , Wie§
Wspétczesna”, 1972, nr 10.

2t Por, Adamowski, Lewandowski: Rolnictwo polskie.., s. 98.

22 Por. A. Wo§: Przeplywy miedzygateziowe rolnictwo — gospodarka naro-
dowa, Warszawa 1973, s. 89.

23 Inwestycje i $rodki trwale w rolnictwie 1966—1971, op. cit., s. XIV, tab. 6.
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dukcyjne w rolnictwie byla w omawianym okresie wyzsza niz ogélna
dynamika nakladéw na inwestycje produkcyjne w gospodarce narodowej.
W latach 1961—1971 inwestycje produkcyjne poza rolnictwem wzroslty
o 124%, natomiast naklady na inwestycje produkcyjne w rolnictwie wzro-
sty o okolo 156%. Zmiany, ktore zaszly w strukturze inwestycji produk-
cyjnych wyrazaja sie glownie we wzroscie nakladow na budownictwo
gospodarcze przy jednoznacznym niewielkim spadku nakladéw na mecha-
nizacje.?

Przyspieszenie ogoélnego tempa wzrostu inwestycji oraz zmiany
w kierunkach inwestowania w latach 1960—1971 spowodowaly zmiany
struktury majgtku trwalego w gospodarce rolnej, wyrazajgce sig¢ we
wzglednym spadku udzialu wartosci budynkoéw i budowli w ogoélnej war-
tosci brutto srodkow trwatych. Zwiekszyl sie natomiast udzial wartosci
maszyn i urzgdzen technicznych oraz s$rodkéw transportowych. JeSli w
roku 1960 udzial budynkow i budowli w ogo6lnej wartosci Srodkéw trwa-
tych wynosit 85,6%, to w roku 1971 udzial ten wynosit 80,4%. Natomiast
udzial maszyn i urzadzen zwiekszyt sie z 4,8% w roku 1960 do 8,2% w
roku 1970. W tym samym okresie udzial srodkow transportowych w ogoél-
nej wartosci $rodkéw trwalych zwiekszyt sie z 2,6% do 4,5%.25 Nalezy
podkresli¢, ze mimo pewnych zmian, strukture majgtku trwalego w rol-
nictwie cechuje nadal wysoki udzial budynkow i budowli. Na takim stanie
rzeczy zawazyla dominacja budynkow w ogdlnej wartosci majgtku trwa-
lego, zwlaszcza w indywidualnej gospodarce rolnej.

Na wyraznym ozywieniu inwestycyjnym w rolnictwie zawazyt silny
wzrost nakladéw inwestycyjnych na budownictwo mieszkaniowe i gospo-
darcze. Gospodarka chlopska starala si¢ w ten sposéb realizowa¢ odlozony
popyt na tego rodzaju inwestycje. Proces dekapitalizacji gospodarki
chlopskiej w latach 1950—1955 oraz permanentny deficyt materialow
budowlanych w calym okresie powojennym spowodowaly, ze mimo po-
waznego wzrostu nakladéw inwestycyjnych w latach 1961—1970 majgtek
trwaly w rolnictwie charakteryzowal sie w 1970 roku wysokim stopniem
zuzycia (48,1%). Wartos¢ brutto srodkow trwatych wzrosta w latach 1961—
—1970 o 27,6%, natomiast warto$¢ netto tych $rodkéw wzrosta zaledwie
o 23,6%.26 Doda¢ trzeba, ze w wielu gospodarstwach chlopskich budynki

gospodarcze i mieszkalne oraz maszyny rolnicze sg zuzyte fizycznie i moral-

24 Ibid., s. XIII i XIV.

%  Wyliczenia wlasne wg opracowania GUS pt: Inwestycje i $rodki trwale w rol-
nictwie 1946—1967, Warszawa 1968, s. 38, tab. 39 oraz Inwestycje i $rodki trwale
w rolnictwie 1966—1971, op. cit., s. 32, tab. 27.

% Obliczono na podstawie opracowania GUS pt: Inwestycje i $rodki trwale
w rolnictwie 1966—1971, op. cit., s. 32, tab. 27.
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nie, a z ogdlnej liczby budynkéw oddanych do uzytku w latach 1966—1968
az 44,3% tych budynkow stuzylo zastgpieniu budynkéw istniejgcych.2?

Warto sie teraz zatrzymaé¢ nad kwestig efektywnosci zmian w struk-
turze aparatu wytwoérczego. W tym celu dokonano makroekonomicznego
rachunku, ktéry ma okresli¢ efektywnos¢ kazdego z trzech podstawowych
zasobow wytworczych, a wiec ziemi (Z), pracy (P) i kapitalu (K). Efektyw-
nos¢ (produkcyjnoét) ziemi wyrazono wartosciag produkceji koncowej
brutto (PK) w ocenach poréwnywalnych, przypadajgcej na 1 ha uzytkow
rolnych w pierwszym i ostatnim roku badanego okresu. Spoteczng wydaj-
nos$¢ pracy wyrazono stosunkiem produkcji koncowej do czynnych zawo-
dowo w rolnictwie, za$ efektywnc$é zastosowania trwatych srodkéw pro-
dukecji stosunkiem produkeji koncowej do wartosci netto srodkéow trwa-
lych (w ocenach biezacych) .W tabeli 4. zamieszczone zostaly wspdiczyn-
niki przecietnej ziemiochlonnosci, pracochtonnosci i kapitatochlonnosci
produkeji koncowej w r. 1960 i 1970. Liczby tabeli 4 okreslajg sprawnosé
procesu przeksztalcenia czynnikéw wytworczych w produkcje rolng
i swiadezg o wydajnosci tych czynnikéw w rolnictwie polskim w latach
1960—1970. Produktywnosé¢ ziemi wzrosta o 38,2%, spoteczna wydajnosé
pracy wzrosta o 44,1%, a efektywnoéé $rodkéw trwatych o 6,9%. Tym
samym zmniejszyla sie ziemiochlonnc$e, pracochtonnosé i kapitatochlon-
nos¢ 28 jednej ztotowki produkceji koncowej rolnictwa.

Wzrost efektywnosci aparatu wytworczego w rolnictwie zostal spo-
wodowany zwiekszong materiatcchonnoscig produkceji rolnej.2® Przepro-
wadzone w tym zakresie badania dowodzg wzrostu materiatochtonnosci
produkeji rolnej. W 1960 r. na uzyskanie 1 zlotéwki produkeji koncowej

27 Por: Niektére dane o indywidualnych gospodarstwach rolnych wediug grup
obszarowych, tablice statystyczne, GUS, Warszawa 1971, s. 30, tab. 2 (30).

22 Mam tu na uwadze kapitatochlonno§é przecietng. Nalezy doda¢, ze obserwuje
sie wzrost przyrostowej kapitatochlono$§ci dochodu marodowego w rolnictwie.
W 1963 r. do wytworzenia 1 zlotéwki przyrostu dochodu narodowgo potrzebny byl
przyrost majatku trwalego w rolnictwie w wysoko$ci 0,74 zt, a w 1968 r. wspélczyn-
nik ten wynosil 1,35. Por. E. Cwil, L. Iwanska: Kapitatochlonno§é¢ dochodu
narodowego, ,,Wiadomos$ci Statystyczne”, 1970, nr 4. Spadek kapitatochlonno$ci prze-
cietnej dochodu narodowego w rolnictwie polskim w okresie 1960—1968 stwierdza
Z. Smolenski. Ponadto podaje on, ze w Czechoslowacji i na Wegrzech kapitatochlon-
no§é dochodu narodowego wzrasta w sposéb gwattowny. Zob. Z. Smolenski
Kapittochlonnoéé rolnictwa w niektérych krajach europejskich i w Polsce, ,Zagad-
nienia Ekonomiki Rolnej”, nr 3/1971 .

29  Materialochtonno§é produkcji rolnej okrefla sie jako stosunek nakladéw
materialowych ogéltem do wartoSci produkcji. W rachunku uwzglednia si¢ amorty-
zacje produkceyjnych $rodk6w trwalych oraz naklady materialowo-pieniezne na pro-
dukcje rolng.
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Tab. 4. Efektywno§¢ podstawowych zasobéw wytworezych w rolnictwie polskim
w roku 1960 i 1970

Die Effektivitdt der Produktionsgrundbestinde in der polnischen Landwirtschaft

in den Jahren 1960 und 1970

Mierniki efektywnosci 1970
zasobéw wytwoérezych 1960 1970 1960
Produkecja koncowa brutto w zl ma:
— 1 ha uzytk6éw rolnych 5248 7251 138,2
— 1 zatrudnionego 17453 25 148 144,1
— 1 zt wartodci $rodkéw trwalych 0,29 0,31 106,9
Ziemiochtonnos$é
1000 zi produkeji koncowej (ha) 0,19 0,14 73,7
Pracochtonno$§é 100 tys. zt
produkcji koncowej (0séb) 5,7 3,9 68,4
Kapitotochtonnoéé jednej ztotéwki
produkeji koncowej 3,40 3,18 93,5

Zr6dlo: Obliczenia wlasne na podstawie Rocznika statystycznego GUS 1971,
op. cit.,, s. 88, opracowania pod nazwga: Produkcja rolnicza 1970 rok oraz wstepne
dane za rok 1971, s, 20 oraz Inwestycje i $rodki trwate w rolnictwie 1966—1971,
op. cit., (przyp. 18), s. 32.

netto zuzyto 0,19 zt réznych srodkéw produkeji. Dla 1970 r. analogiczny
wskaznik wynosit 0,30 z1.30

Wzrost wydajnosci pracy i produktywnosci ziemi powodowany jest
zwiekszeniem sie materialochlonnosci produkcji rolnej. Wzrost efektyw-
nosci pracy zywej i ziemi jest po czesci rezultatem zjawiska komplemen-
tarnosci, zachodzacego pomiedzy tymi czynnikami a nakladami material-
nymi, a po czeSci skutkiem substytucji tych zasobéw przez nakiady mate-
rialne. :

EFEKTYWNOSC EKONOMICZNA WYKORZYSTANIA ZASOBOW
PRODUKCYJNYCH W ROLNICTWIE

POZIOM, STRUKTURA I EFEKTYWNOSC APARATU WYTWORCZEGO
W SPOLECZNO-EKONOMICZNYCH SEKTORACH GOSPODARKI ROLNEJ

W poréwnaniu z okresem 1957—1959 w latach szesc¢dziesigtych w gospo-
darce rolnej mozna zauwazy¢ pewng ekspansje sektora socjalistycznego,
wyrazajacg sie we wzroscie zaré6wno zasobdéw ziemi, trwatych srodkow
produkeji, jak i samej produkcji (tab. 5). Interesujgce zatem moze okazaé
sie porownanie poziomu struktury i efektywnosci aparatu wytwoérezego
w indywidualnej i uspotecznionej gospodarce rolnej. Poré6wnanie spolecz-
nej i ekonomicznej efektywnosci pomiedzy sektorami rolnictwa dokony-

¥ Por. A. Strapko: Materiatochtonno$é produkcji rolniczej, ,Zycie Gospo-
darcze”, 1973, nr 9 (1120 z 4 marca). Ta kategoria materialochtonno$ci produkeji zo-
stala wyliczona ze stosunku makladéw materiatowych pochodzenia przemystowego,
ustug i amortyzacji produkcyjnych $rodkéw trwalych do produkcji konicowej netto.
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wane zazwyczaj w makroskali przy pomocy wskaznikéw syntetycznych
daje mozliwo$¢ formulowania pewnych wnioskéw dla strategii rozwoju
gospodarczego w tej gatezi gospodarki narodowej.

Tab. 5. Udzial gospodarstw indywidualnych i uspolecznionych w uzytkach rolnych,
w wartosci brutto Srodkéw trwatych i produkeji koncowej (w procentach)

Der Anteil der Einzelwirtschaften sowie der vergesellschafteten Landwirtschaften

am Nutzboden im Rohwert der Dauermittel und in der Finalproduktion (prozentisch)

Wyszezegbdlnienie 1960 1970
wzytki rolne
Gospodarstwa indywidualne 86,9 83,4
Spoétdzielnie produkeyjne 1,2 1,3
Gospodarstwa panstwowe 11,9 14,8
srodki trwate
Gospodarstwa indywidualne 82,2 80,6
Spoétdzielnie produkeyjne 0,9 1,2
Gospodarstwa panstwowe 16,9 18,2
produkcja koncowa
Gospodarstwa indywidualne 88,7 83,5
Spéidzielnie produkcyjne 1,2 1,5
Gospodarstwa panstwowe 10,1 14,8

Zro6dlo: Obliczenia wiasne w oparciu o Rocznik statystyczny GUS 1961, op.
cit.,, s. 177, tab. 9 (216), Rocznik statystyczny GUS 1971, op. cit., s. 273, tab. 16 (309);
Produkcja rolnicza 1970 rok oraz wstepne dane za rok 1971, op. cit., (przyp. 1), s. 21,
tab. 8; Inwestycje i §rodki trwale w rolnictwie 1966—1971, op. cit., (przyp. 18), s. 32,
tab. 26.

Nalezy mie¢ na uwadze zlozono$¢ tego typu poréwnan, bowiem rozne
sq naturalne, spoleczne i ekonomiczne warunki gospodarowania w po-
szczegblnych sektorach rolnictwa. Stad tez nawet najbardziej precyzyjny
wskaznik efektywnosci nie daje réznorodnosci zjawisk zycia gospodar-
czego. Wydaje sie jednak, ze przyjete przeze mnie wskazniki efektywnosci
aparatu wytworczego w spoleczno-ekonomicznych sektorach gospodarki
rolnej pozwalajg w pewnym stopniu pozna¢ tendencje zachodzace w stru-
kturze i efektywnos$ci podstawowych zasobow wytworczych w poszczegdl-
nych sektorach rolnictwa.

Analiza efektywnos$ci aparatu wytwoérezego poprzedzona bedzie omo6-
wieniem zmian w relacjach podstawowych zasobéw wytworczych, a wiec
ziemi, pracy i kapitatlu.’! Dane w tym zakresie zawiera tabela 6.

Z liczb tabeli 6 wynika, ze uzbrojenie pracy w ziemie i Srodki trwale
oraz ziemi w $rodki trwale jest najwyzsze w obydwu latach w gospodar-
stwach panstwowych. Na drugim miejscu pod tym wzgledem znajdujg sie
spoldzielnie produkcyjne; na trzecim gospodarstwa indywidualne. Pod

31 Wyjasnienia wymagajg pojecia: ziemia, praca i kapital. Zasoby ziemi wyra-
zone sg powierzchnig uzytkéw rolnych. Zasoby pracy w gospodarce chlopskiej nalezy
rozumieé¢ jako liczbe czynnych zawodowo gléwnie w swoim gospodarstwie; w sp6i-
dzielniach produkcyjnych — zatrudnieni w gospodarce zespolowej; w gospodarstwach
panstwowych — przecietne zatrudnienie w roku. Pod pojeciem kapitalu rozumiemy
warto$¢ brutto §rodkdéw trwatych w cenach biezgcych.
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Tab. 6. Relacje podstawowych zasob6w wytwoérczych w gospodarce indywidualnej
i uspolecznionej w roku 1961 i 1970
Das Verhiltnis von Produktionsgrundbestinden in der Einzelwirtschaft sowie in
der vergesellschafteten Landwirtschaft in den Jahren 1960 und 1970

Warto$é brutto
Srodkoéw trwalych
na 1 ha

Powierzchnia ”
; y Warto§é brutto
Mzggk?vzai(r)irg:ch §rodkéw trwatlych
na 1 zatrudnionego

Wyszczegolnienie mnionego uzytkéw rolnych
(w hektarach) (w ztotych) (w zbotych)
1961 1970 1961 1970 1961 1970
Gospodarka
indywidualna 2,91 3,01 86 389 116 175 29 71.?3 38565
Spoétdzielnie
produkcyjne 4,66 5,16 125 199 169 473 26 844 32862
Gospodarstwa
panstwowe
Min. Roln. 7,52 7,61 267 520 346 867 35556 45 592

Zré6dlo: Obliczenia wtasne wg Rocznika statystycznego GUS 1961 i 1971 oraz
opracowania: Inwestycje i §rodki trwate w rolnictwie 1966—1971, op. cit. (przyp. 18).

wzgledem relacji ziemi do pracy oraz technicznego uzbrojenia pracy zywej
najwieksze rozpigtosci dajg sie zauwazyé miedzy gospodarky indywidual-
ng i panstwowa.’2 W r. 1970 na jednego czynnego zawodowo w rolnictwie
panstwowym przypadala ponad dwukrotnie wieksza powierzchnia uzytkow
rolnych i niemal trzykrotnie wyzsza warto$¢ brutto $rodkéw trwalych.
Dodajmy, ie podobne relacje byly w r. 1961. Podkres$lenia wymaga fakt
$wiadczacy o wyzszym obcigzeniu jednego hektara uzytkéw rolnych war-
toscig srodkow trwatych w PGR niz gospodarstwach chlopskich.

Powyzsze zmiany, jakie zaszly w poziomie i strukturze relacji czyn-
nikéw wytwérezych w poszezegdlnych sektorach spoteczno-ekonomicznych
rolnictwa, znalazly odbicie w poziomie efektywnosci agregatowo ujetych
zasobow wytwoérczych. Dokonany tu makroekonomiczny rachunek efek-
tywnosci polega na poréwnaniu .produkeyjnosci ziemi, spolecznej wydaj-
nosci pracy i efektywnosci srodkoéw trwalych w gospodarce indywidualnej
i uspolecznionej w roku 1961—1970. W tabeli 7 zamieszczamy réwniez
wspolezynniki przecietnej ziemiochlonnosci, pracochlonnosci i kapitato-
chlonnosci produkeji koncowej.

Z liczb tabeli 7 wynika kilka wnioskéw ogoélnych. Gospodarka chlop-
ska nadal charakteryzuje sie najnizszg ziemiochlonnoscig i kapitatochion-
noécig produkcji rolniczej. Nalezy réwniez stwierdzi¢, ze w badanym
okresie nastgpilo zmniejszenie sie dysproporcji pomiedzy sektorami w
zakresie produkcyjnosci ziemi i efektywno$ci majgtku trwalego. Daje sie

32 Nalezy zaznaczyé, ze poréwnywalno§é relacji ziemi do pracy i kapitalu do
pracy w gospodarce indywidualnej i panstwowej jest niepelna z uwagi na fakt, iz
w zasobach pracy zywej w gospodarstwach indywidualnych uwzgledniona jest lud-
nos$é w wieku poprodukcyjnym.
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Tab. 7. Efektywno§é podstawowych zasobdéw wytwoérczych w gospodarce indywi-
dualnej i uspotecznionej w roku 1961 i 1970
Die Effektivitdt der Produktionsgrundbestidnde in der Einzelwirtschaft sowie in der
vergesellschafteten Landwirtschaft in den Jahren 1961 und 1970

Gospodarka Spoétdzielnie Gg:gg?:}rosvtvxéva
indywidualna produkcyjne Min. Roln.

Wyszczegblnienie

1961 1970 11961 1970 1961 1970

Produkcja koncowa w zlotych

— na 1 ha uzytkéw rolnych 5386 7 253 4 983 6727 3099 6079

— na 1 zatrudnionego 5659 21 849 23 933 34515 23 316 46 250

— na 1 zlotéowke wartosci

$rodkow trwatych brutto 0,18 0,19 0,19 0,20 0,08 0,13

Ziemiochtonno$§é 1000 zi

produkcji koncowej (ha) 0,18 0,14 0,19 0,15 0,32 0,16
Pracochtonnos$é 100 tys. zi

produkcji koncowej (0séb) 6,4 4,6 4,2 2,9 43 2,2
Kapitalochtonno$é

jednej zlotéwki produkei

koncowej 5,5 5,3 5,2 4,9 11,5 7,5

Zro6dlo: Wyliczenia wlasne w oparciu o dane zrédtowe jak w tabeli 6 i opra-
cowanie GUS: Produkcja rolnicza 1970 rok oraz wstepne dane za 1971, (przyp. 1).

jednak zauwazy¢ zwiekszenie rozpietosci miedzy gospodarks indywidual-
ng a uspoleczniong pod wzgledem poziomu spotecznej wydajnosci pracy.

Gospodarka uspoleczniona, a zwlaszcza panstwowa gospodarka rolna
jest najbardziej ,uprzemysiowiona”, a wiec oparta na nowoczesnej bazie
technicznej. Swiadczy o tym wzglednie wysoki udzial, bo wynoszacy az
42,0%, nakladow pochodzenia pozarolniczego w produkcie koncowym.
Dodajmy, ze dla gospodarki chlopskiej analogiczny wskaznik wynosi
14,7%.33

Bardziej nowoczesna technika wytwarzania w panstwowej gospodarce
rolnej wyraza sie miedzy innymi wzglednie wysokg materiatochtonnoscig
produkeji. W 1970 r. na uzyskanie jednej zlotowki produkcji koficowej
netto zuzyto w gospodarce panstwowej 0,67 zt réznych srodkéw podukeii,
podczas gdy w gospodrce indywidualnej zuzyto ich zaledwie 0,25 zt.%

POZIOM, STRUKTURA I EFEKTYWNOSC APARATU WYTWORCZEGO
W POSZCZEGOLNYCH REGIONACH KRAJU

Rozmiary i struktura aparatu wytworczego w rolnictwie danego regionu
Swiadczg zaréwno o aktualnym potencjale produkeyjnym w tej galezi
gospodarki regionu, jak i o intensywnosci i kierunkach proceséw inwesty-
cyjnych i przemian demograficznych w przeszlosci. Struktura ekono-
miczna rolnictwa w poszczegélnych regionach jest konsekwencja zréznico-

3 Por. W. Herer: Procesy wzrostu w rolnictwie, Warszawa 1970, s. 84.
34 Por. A. Strapko: Materiatochlonno$é produkcji rolniczej, op. cit.
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wanej regionalnej polityki rolnej, roznych proporcji sektorow spoteczno-
-ekonomieznych rolnictwa w regionach, zréznicowania zdolnosci przysto-
sowawczych rolnictwa do zmieniajgcych sie warunkéw gospodarowania
itp. Stad tez poziom i struktura aparatu wytwérczego wykazuje zréznico-
wanie miedzyregionalne. Poréwnajmy zatem poziom i relacje podstawo-
wych zasobéw wytworczych w rolnictwie poszezegblnyc wojewoddztw oraz
zmiany w tym zakresie w latach 1960—1970 (tab.8).

Tab. 8. Relacje zasobéw wytworczych w rolnictwie poszczegdlnych wojewddztw

Das Verhiltnis von Produktionsbestinden in der Landwirtschaft der vereinzelten
Wojewodschaften

Powierzchnia s ’
uzytkéw rolnych Warto§é Warto§é

; , —_ $érodkéw trwatych Srodkoéw trwatych
Wojewbdztwa l?:eéid;:“g»% gg&’g fna jednego czynnego . nalha
w rolnictwie zawodowo w rolnictwie uzytkéw rolnych
1960 1970 1960 1970 1960 1970

Bialostockie 4,0 4,1 66 116 106 878 16 323 27 356
Bydgoskie 4.5 4,1 127 868 173 550 28 271 43 299
Gdanskie 5,3 4,9 198 344 256 302 37 446 53 743
Katowickie 2,9 3,5 208 062 305 420 71 698 87 957
Kieleckie 2,1 2,5 53 946 86 182 25 124 36 538
Koszalinskie 7,7 7,0 204 207 272 276 26 443 39 797
Krakowskie 1,8 1,9 77 443 109 660 42801 58 086
Lubelskie 2,5 2,6 51736 80 695 20 870 82 669
L.odzkie 2,5 2,8 70 670 106 053 27951 39 122
Olsztynskie 6,6 6,2 195 876 251 527 29 281 41 678
Opolskie 3,1 3,9 258 708 359512 82 170 92 922
Poznanskie 4,1 4,1 140 786 195 236 331766 49 935
Rzeszowskie 2,1 2,1 61 705 99 837 28 658 48 470
Szczecinskie 7,5 6,9 256 169 327 300 33 955 48 198
Warszawskie 3,1 3,3 71556 105 460 23017 33 798
Wroctawskie 4,5 4,7 256 962 314 002 57 389 68 304
Zielonogoérskie 5,2 5,3 252 086 322926 48 639 61 986

Zrb6dlo: Obliczenia wlasne na podstawie Rocznika statystycznego GUS 1961
i 1971 oraz opracowan: Inwestycje i $rodki trwate w rolnictwie 1946—1967 (przyp.
25) i Inwestycje i $rodki trwate w rolnictwie 1966—1971, (przyp. 18).

Prezentowane w tabeli 8 liczby wskazuja na duzg rozpietos¢ pomiedzy
poszczegolnymi wojewoddztwami zaréwno w relacji ziemi do pracy, jak
i w relacji $rodkow trwalych do ziemi i pracy. W okresie 1960—1970
w wiekszosci wojewodztw daje sie zauwazyé zwiekszenie relacji ziemi do
pracy, co jest konsekwencja przede wszystkim zmniejszania sie liczby
zawodowo czynnych w rolnictwie. Z liczb tabeli 8 wynika, ze stosunkowo
duza wartos$¢ Srodkéw trwalych przypada na 1 ha uzytkéw rolnych w woj.
opolskim, katowickim i wroctawskim; najmniejsza w biatostockim, lubel-
skim i warszawskim. Analogiczna sytuacja miala miejsce 11 lat temu,
jakkolwiek dystans in plus i in minus w stosunku do Sredniego wskaznika
krajowego byt wiekszy.

Poziom i struktura aparatu wytwoérezego w rolnictwie poszczegédlnych
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wojewodztw nalezy do gléwnych czynnikéw ksztaltujgeych produktyw-
nos¢ podstawowych zasobow wytworezych w tych wojewodztwach. Woje-
wodztwa o wzglednie malym obcigzeniu jednostki powierzchni uzytkow
rolnych $rodkami trwalymi charakteryzujg sie niskg przecietng kapitato-
chlonnosciag produkeji.?* Wzglednie niska produktywno$¢ ziemi w woj.
koszalinskim i szczecinskim wynika z duzego udzialu panstwowej gospo-
darki rolnej oraz ze stosunkowo stabych gleb w tych wojewddztwach, na-
tomiast niska produktywnosc¢ ziemi w woj. bialostockim wynika w duzym
stopniu ze zlej jakosci gleb. Na podstawie liczb tabeli 9 mozna dostrzec
powazne zréznicowanie miedzy poszczegolnymi wojewodztwami w zakre-
sie produktywnosci ziemi zaréwno w r. 1959 jak i 1970.

Wielko$¢ produkeji globalnej przypadajacej na 1 ha uzytkéw rolnych
w poszczegblnych wojewddztwach w stosunku do séredniej krajowej na-

Tab. 9. Produkcja globalna na 1 ha uzytkéw rolnych w poszczegélnych wojewéddz-
twach w roku 1959 i 1970
Die Globalproduktion pro 1 ha vom Nutzboden in den vereinzelten Wojewodschaften
in den Jahren 1959 und 1870

Warto§¢ produkceji globalnej
na 1 ha uzytkéw rolnych

1959 1970
Wojewsdztwa
W procen- W procen-
tach tach
w zlotych sredniej w zlotych sredniej
krajowej krajowej

Polska 0129 100,0 15793 100,0
Bialostockie 6828 74,8 12 556 79,5
Bydgoskie 9723 106,5 17 527 111,0
Gdanskie 8 706 95,4 16 068 101,7
Katowickie 11707 128,2 @8 773 118,9
Kieleckie 9713 106,8 15 584 98,7
Koszalinskie 6 228 68,2 11827 74,9
Krakowskie 10 579 115,3 17 249 109,2
Lubelskie 10 001 109,6 16 968 107,4
F.6dzkie 10 295 1112,8 15 897 100,7
Olsztynskie 6 676 73,1 12 391 78,5
Opolskie 11765 128,9 20 241 128,2
Poznanskie 10 461 114,6 18 436 116,7
Rzeszowskie 9412 103,1 16 394 103,1
Szczecinskie 6 836 74,9 13 265 84,0
Warszawskie 9383 102,8 15 344 97,2
Wroctawskie 9455 103,6 16 716 105,8
Zielonogoérskie 7526 82,4 13 557 85,8

Zrédlo: Obliczenia wlasne na podstawie Rocznika statystycznego GUS 1962,
Warszawa 1962, s. 181, tab. 7 (222) i Rocznika Statystyczrego GUS 1971, op. cit,
s. 270, tab. 11 (303).

% Podajemy przykladowo, ze w woj. katowickim, opolskim, wroctawskim
i zielonogérskim ma 1 zt produkcji globalnej przypadato w 1970 r. ponad 4 zt war-
toéci brutto §rodkéw trwalych, natomiast w woj. kieleckim, lubelskim i warszaw-
skim wskaZnik ten byl §rednio o polowe mniejszy,
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suwa do$¢ istotny wniosek. Pewna liczba wojewoddztw charakteryzuje sie
znacznie wyzsza produktywnoscig ziemi od $redniej krajowej w obydwu
latach. Jest tez grupa wojewddztw, ktéra mimo nieznacznego przyblizenia
sie do $redniej krajowej w latach 1959—1970, nadal posiada niskie
wskazniki produktywnosci ziemi. Fakt ten zastanawia tym bardziej, zZe
w badanym okresie pomiedzy wojewddztwami powaznie zmniejszyly sie
rozpietos$ci w zakresie zuzycia obrotowych $rodkéw produkeji, a zwlaszcza
nawozéw mineralnych. Z badan nad regionalnym zréznicowaniem poziomu
produkcji rolniczej wynika, Ze o rozmiarach i dynamice tej produkcji
decydujg przede wszystkim czynniki ekonomiczne.3® Zachodzi wiec po-
trzeba okreslenia zaréwno czynnikéw pozytywnie wplywajgcych na wzrost
dynamiki i efektywnosci gospodarowania w rolnictwie, jak i tych, ktore
powodujg permanentne odstawanie niektérych regionéw.

Wydaje sie, ze gléwng przyczyng chronicznej inercji produkcyjnej
w pewnych regionach jest nieracjonalna struktura ekonomiczna gospo-
darstw chlopskich, wyrazajgca sie w nieefektywnych relacjach podstawo-
wych zasobéw wytworczych. Nalezy podkresli¢, ze w danych warunkach
ekonomicznych istnieje najbardziej racjonalna kombinacja czynnikoéw
wytworczych w gospodarstwie. W regionach wyroézniajgcych sie wysoksg
produktywnoscig czynnikéw wytwoérezych (ziemi, pracy i kapitatu) czesciej
wystepujg racjonalne polaczenia tych czynnikéw. Zagadnienia te wyma-
gaja dalszych badan.

PE3IOME

AHanM3UPYIOTCA COCTOAHME M CTPYKTYypPa OCHAIEHMS CeJILCKOT0 X03saiicTBa I10Jb-
1Y OCHOBHBIMM IIPOU3BOAUTENILHLIMM (pakTOpaMyu. Kpome TOro, onpenensrTCA Trjaas-
Hble TapamMeTPb! MCIMONb30BaHMA 3TUX GakTopoB B 1969—1970 rr. Aunanausmpyrorcs
TaKXe IPUYUHBI M3IMEeHEHMI|, IPOMU3OINeIINX B IIOBEPXHOCTM 3€MeJIbHBLIX YTOIMIA,
pecypcax pabouelf cuMIBl ¥ B OCHOBHBIX CpeACTBaX. IIpeNPMHATA IMOMNBITKA OIpe-
AeJleHusa M3MeHEeHMi!, HabJIoNaeMblX B COOTHOLUEHMAX U 9(P(PEKTUBHOCTM 3THUX Tpex
OCHOBHBIX NPOU3BOAUTEJIBHBIX (PAKTOPOB IO OTAEJNBbHBIM OOILIECTBEHHO-3KOHOMMUYE-
CKMM CEeKTOpaM CeJIbLCKOI'O0 XO3#AMCTBa.

CpaBHMTENBHBIM aHAJNU30M TaKI¥Ke OXBadyeHbl YPOBEHb, CTPYKTypa u ddpex-
TUBHOCTBH IIPOMU3BOAUTEIILHOTO aIllapaTa B OTAENbHbIX pajioHax CTpPaHbl.

ZUSAMMENFASSUNG

In dem Aufsatz hat der Verfasser die Lage und die Ausstattungsstruktur der
polnischen Landwirtschaft betreffs der Grundfaktoren der Produktion untersucht
sowie die Hauptparameter der Ausnutzung dieser Faktoren in Jahren 1969—1970

% Por. E. Gorzelak: Potrzeba regionalnego zréznicowania polityki rolnej,
.. Wie§ Wspbiczesna”. 1971, nr 7.



208 Jan Zalewa

bestimmt. Ebenfalls wurden die Griinde der Abinderungen von der Oberfliche der
Nutzboden, von dem Bestand der Arbeitskrifte und von den Dauermittel untersucht.
Ausserdem versuchte der Verfasser die Abdnderungen von Verhéiltnissen und Effek-
tivitdt dieser drei Grundfaktoren der Produktion in vereinzelten sozial-6konomi-
schen Sektoren von der Landwirtschaft zu bestimmen.

Die Vergleichsuntersuchung wurde zuletzt an das Niveau, an Struktur und
Effektivitdt des Produktivapparates in vereinzelten Gebieten des Landes angewen-
det.



