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Wstep

Pojecie regionu, cho¢ od dosy¢ dawna funkcjonuje w literaturze przedmiotu
i praktyce gospodarczej, jest zaliczane do najbardziej dyskusyjnych i wielo-
znacznychl Jego wielorakie rozumienie stanowi konsekwencje braku ,,obiek-
tywnego podziatu regionalnego, ktéry bytby zamkniety i usystematyzowany”?2
Wprowadza to do literatury pewien chaos pojeciowy i metodologiczny, skut-
kujac wyznaczaniem odmiennych ilosciowo i jako$ciowo jednostek przestrzen-
nych.

1Por. m.in.: S. Korenik, Region ekonomiczny w nowych realiach spoteczno-gospodarczych.
CeDeWu, Warszawa 2011, s. 9-20; W. Kosiedowski, Regiony Europy Srodkowo-Wschodniej
wprocesie integracji ze szczeg6lnym uwzglednieniem wschodniego pogranicza Unii Europejskiej,
Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Mikotaja Kopernika, Torun 2008, s. 17-29. R. Domanski,
Gospodarka przestrzenna. Podstawy teoretyczne, PWN, Warszawa 2006, s. 22-26.

2Z. Strzelecki: Polityka regionalna, [w:] Z. Strzelecki (red.), Gospodarka regionalna i lokalna,
PWN, Warszawa 2008, s. 79.
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Spotykana w literaturze niejednoznaczno$¢ poje¢ oraz proba wyelimino-
wania wystepujacych nieporozumien terminologicznych staty sie przestankg
podjecia rozwazan pojeciowych stanowigcych cel artykutu. W ich ramach
objasniono pojecia regionu i regionu ekonomicznego oraz omowiono gtowne
typy regionéw ekonomicznych, wyodrebnione ze wzgledu na zrdznicowanie
rozwojowe. Wybor kryterium klasyfikacji typologicznej regionéw nawigzujacy
do poziomu i dynamiki ich rozwoju podyktowany zostat istotnymi walorami
poznawczymi, jak réwniez aplikacyjnymi tej klasyfikacji.

1. Pojecie regionu w teorii i praktyce

Stowo region wywodzi sie od facinskiego regio, co literalnie oznacza (1)
ruch w okreslonym kierunku, ale tez (2) okolice, kraine, dzielnice3 Wspoiczes-
nie pojecie to, ktére w zblizonej formie weszto do wielu jezykdw, uzywane jest
w drugim znaczeniu tacinskiego stowa. Najwcze$niejsze koncepcje regionu
powstaly na gruncie geografii. Wedtug klasycznej definicji, autorstwa
D. Whittleseya ,,region to réznigcy sie od innych fragment powierzchni ziemi”4.
Do tej definicji nawigzuje wiekszos$¢ tradycyjnych uje¢, podkreslajac, ze region
jest obszarem o mniej lub bardziej wyraznych granicach oraz pewnym rodzaju
wewnetrznej jednorodnosci lub spéjnosci, ktdre to cechy wyrdzniajg go na tle
pozostatych obszar6w5. Kryteria wyrdznienia regionéw moga by¢ rézne: od
naturalnych cech obszar6éw (przyrodniczo-geograficznych), po cechy nabyte
(antropogeniczne - stanowigce wynik dziatalnosci cztowieka)6. Dlatego tez
ogo6lnym pojeciem regionu mogg by¢ okreslane obszary wyznaczone histo-
rycznie czy kulturowo, wyodrebnione administracyjnie, wedtug kryteriéw poli-
tycznych czy okreslajgce przestrzen ekonomiczng7. R6znorodnosc¢ istniejagcych

3S. Korenik, Dysproporcje w rozwoju regiondéw Polski - wybrane aspekty, Wydawnictwo
Akademii Ekonomicznej im. Oscara Langego we Wroctawiu, Wroctaw 2003, s. 50.

4D. Whittlesey, The regional concept and regional method, [w:] P. E. James, C. F. Jones (red.),
American Geography - Inventory and Prospect, New York, 1954. Za: |. Sagan, Teorie rozwoju
regionalnego iich praktyczne zastosowanie, [w:] G. Gorzelak, A. Tucholska (red.), Rozwoj, region,
przestrzen, EUROREG. MRR, Warszawa 2007, s. 91.

5lbid., s. 91.

6D. Stawasz (red.), Ekonomiczno-organizacyjne uwarunkowania rozwoju regionu - teoria
i praktyka, Wydawnictwo Uniwersytetu £.0dzkiego, £6dz 2004, s. 56-57.

71. Pietrzyk, Polityka regionalna Unii Europejskiej i regiony w panstwach cztonkowskich,
PWN, Warszawa 2000, s. 213.



ZROZNICOWANIE ROZWOJOWE JAKO KRYTERIUM KLASYFIKACIJI TYPOLOGICZNEJ... 59

definicji znacznie utrudnia prawidtowg interpretacje uzywanych okresled. Zna-
komitym tego przyktadem sg nastepujgce pojecia okreslajace region jako8:

»geograficzng i Srodowiskowg catostke wyznaczong przez naturalne
bariery;

- spoteczny system kulturalnych, politycznych i ekonomicznych interakcji;

- zorganizowany system wspotpracy kulturalnej, ekonomicznej, politycznej
lub militarnej, zinstytucjonalizowany przez wielostronne organizacje regio-
nalne;

- spolecznos¢ obywatelskg wyrastajagca ze wspolnego katalogu wartosci,
kultury i komunikacji spotecznej;

- historycznie uksztatltowang odmienng tozsamos¢ wystepujacg w roli
politycznego aktora wyposazonego w okreslony poziom legitymizacji”.

Sytuacje komplikuje dodatkowo odnoszenie pojecia regionu do r6znej skali
przestrzennej. Regionem moze by¢ zaréwno czes¢ kraju, caty kraj badz grupa
krajow (tzw. region miedzynarodowy). Bywa tez, ze chcac podkresli¢ to
zréznicowanie, uzywa sie okreslen wartoSciujgcych, takich jak: megaregion,
makroregion, region, mezoregion, subregion, mikroregion9. Okres$lenia te nie
posiadajg jednak precyzyjnych definicji i sg uzywane sg do$¢ dowolnie, co nie
utatwia prac nad rozpoznaniem problematyki zwigzanej z regionem.

Kompromisem pomiedzy ré6znymi ujeciami regionu wydaje sie definicja,
ktéra precyzuje znaczenie pojecia regionu w nastepujacy sposéb: ,region to
terytorium, ktdére z geograficznego punktu widzenia stanowi wyrazng catos¢,
badZ stanowi kompleks terendw, ktore tworzg zamknieta cato$¢, a ktorych
ludnos$¢ charakteryzujg okreSlone wspolne elementy, przy czym chciataby ona
utrwali¢ i rozwinaé pewne wynikajgce z nich wiasciwosci, aby pobudzi¢ postep
kulturalny, spoteczny i gospodarczy”10.

Z ekonomicznego punktu widzenia regionem okresla sie obszar wyodreb-
niony na podstawie kryteriow gospodarczych, funkcjonalnie zwigzany z calg
gospodarka narodowg oraz posiadajacy okreslony profil gospodarczyll Stano-
wigc kategorie ekonomiczng, region wystepuje w trojakim znaczeniu: jako

8 K. Szczerski, Region wpolityce europejskiej. Elementy analizy politologicznej, [w:] J. Woz-
niak (red.), Polskie regiony afundusze Unii Europejskiej, Krakéw 2001, s. 108.

9W. Kosiedowski, op. cit., s. 24.

10 Community Charter for Regionalization. OJ Nr C 326, 19 grudnia 1988. Za: A. Kiysik-
-Uryszek, Bezposrednie inwestycje zagraniczne w gospodarce regionu. Teoria i praktyka.
CeDeWu.pl Wydawnictwa Fachowe, Warszawa 2010, s. 12.

1 J. Le$niak, Planowanie przestrzenne, PWN, Warszawa 1985, s. 278.
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obiekt poznania, przedmiot badania oraz narzedzie dzialaniai2. Takie ujecie
wydaje sie niezwykle przydatne dla celéw badania i diagnozy zréznicowan
regionalnych wiekszych przestrzeni ekonomicznych. Pozwala bowiem na wy-
korzystywanie pojecia regionu ekonomicznego do celéw poznawczych (kiedy
chodzi o podziat przestrzeni ekonomicznej na regiony, a wiec ich delimitacje
i opis), badawczych (polegajacych na opracowaniu metodycznych podstaw dla
badan i studiéw regionalnych) oraz aplikacyjnych (stuzgcych formutowaniu
przestanek, wnioskow i rekomendacji dla polityki spoteczno-gospodarczej czy
regionalnej)is. Takie wielostronne, lecz wytgcznie przedmiotowe ujmowanie
regionu ekonomicznego (jako obszaru, przestrzeni), wydaje sie nieadekwatne do
nowych realiow spoteczno-gospodarczych. W zwigzku z tym zwraca sie uwage
na konieczno$é postrzegania regionu ekonomicznego takze jako podmiotu,
jednostki gospodarujacej, tj. uczestnika proceséw rynkowych. Regiony eko-
nomiczne, stajac sie podmiotami w gospodarkach, konkuruja ze sobg, kooperuja
i wspotpracujgaa.

Pojecie regionu ekonomicznego popularne w szczeg6lnosci na gruncie
geografii ekonomicznej i gospodarki regionalnej doczekato sie wielu rozwazan
definicyjnych. Mnogos¢ wystepujacych podejs¢ i propozycji stata sie przestanka
ich podziatu na definicje starsze i nowsze. Pierwsze z nich istote regionu
ekonomicznego upatrywaty gtownie w specjalizacji produkcyjnej zlokalizo-
wanego na danym obszarze kompleksu produkcyjnegois. Natomiast nowsze
propozycje podkreslajg szeroki, tj. kompleksowy charakter regionuis. Obecnie
za$ szczegblny nacisk kladzie sie na nowoczesne, innowacyjne podejscie do
istoty regionu ijego rozwoju, ktére zaowocowato m.in. wypracowaniem pojecia
regionu uczacego siet?.

2 K. Dzieworski, Teoria regionu ekonomicznego, ,,Przeglad Geograficzny” t. XXXIX, z. 1
PWN, Warszawa 1967, s. 34. Za: A. M. Kowalski, Polityka regionalna w UE, w Irlandii i Wielkiej
Brytanii w latach 1989-2006, ,,Monografie i Opracowania” 550, SGH, Warszawa 2008, s. 14.

B K. Kucinski, Podstawy teorii regionu ekonomicznego, PWN. Warszawa 1990, s. 16.

14 S. Korenik, Region ekonomiczny..., op. cit., s. 11-12.

15 Przyktadem moga tu by¢ propozycje definicyjne autoréw tak zastuzonych dla rozpoznania
problematyki zwigzanej z regionem, jak: K. Dziewonskiego, A. Fajfereka, K. Secomskiego,
B. Winiarskiego, J. Le$niaka i in.

16 Pojecie regionu kompleksowego wprowadzit do literatury K. Kuciiski; por.: K. Kucinski,
Geografia ekonomiczna. Zarys Teoretyczny, SGH, Warszawa 2004, 179-182.

17 W. Kosiedowski, op. cit., s. 20-22.
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Wsrdd definicji regionu ekonomicznego za najbardziej reprezentatywng
nalezy uznac propozycje R. Domanskiegois, ktory przez region ekonomiczny
rozumie ,uksztattowany lub ksztattujacy sie uktad ekonomiczny, ktérego ele-
menty powigzane sg miedzy sobg i ze srodowiskiem przyrodniczym relacjami
wspotwystepowania i wspoitzaleznosci, a z otoczeniem zewnetrznym - relacjami
wspotzaleznosci o duzym nasileniu”s. Przytoczona definicja stanowi istotne
uszczegdtowienie ogdlniejszego ujecia regionu ekonomicznego zaproponowa-
nego przez K. Kucifskiego, ktéry mianem tym okres$la ,,stanowigcy czes¢
wiekszej catosci i zdecydowanie z niej wyodrebniony, geograficznie zwarty
zespot elementarnych jednostek przestrzennych, majacych pewne wspolne lub
uzupetniajgce sie cechy”2o.

W zaleznosci od tego, ktéry czton definicji jest bardziej akcentowany,
mozna wyodrebni¢ trzy podstawowe ujecia regionu ekonomicznego: region
strefowy, weztowy oraz kompleksowy. Region strefowy, zwany inaczej po-
wierzchniowym czy homogenicznym, stanowi obszar charakteryzujacy sie
jednorodng lub prawie jednorodng strukturg gospodarcza, ktéra wyraznie od-
réznia go od obszaréw przylegtych, np. tereny gorskie, jednolitych upraw
rolniczych itp. Z kolei region weztowy obejmuje obszar powigzan lub cigzen
gospodarczych z os$rodkiem centralnym dla danego regionu, typowym przy-
ktadem sg regiony wielkomiejskie. Region kompleksowy za$ to terytorialnie
uksztattowany kompleks ekonomiczny o okre$lonej specjalizacji produkcyjno-
-ustugowej21. Przyktadem stuzy¢ tu moze region administracyjny (wojewodz-
two), cechujacy sie dtugim okresem funkcjonowania w tych samych warunkach.

Ro6znorodnos$¢ podejsé do istoty regionu ekonomicznego skutkuje uzywa-
niem pojecia do oznaczenia jednostek o réznym charakterze. Ws$réd nich
najczesciej wymienianymi $a32:

- ,jednostki terytorialne wyodrebnione dla celéw analizy procesu rozwoju
spoteczno-gospodarczego w wymiarze terytorialnym,

-jednostki stanowiace okreslone catosci (systemy) przestrzenno-gospodar-
cze uksztattowane w procesie terytorialnego podziatu pracy,

Blest to jedna ze starszych definicji, lecz wydaje sie, ze wciaz nie traci na aktualno$ci. Jak
zauwaza W. Kosiedowski wspotczesna literatura, tak krajowa jak i zagraniczna, mniej uwagi
poswieca formalno-delimitacyjnym kwestiom, aw#tasnie koncepcjom tzw. regionu otwartego. Ibid.,
s. 22.

BR. Domanski, Ksztattowanie sig otwartych regionéw ekonomicznych, PWN, Warszawa 1972,
s. 7.

D K. Kucinski, Geografia ekonomiczna..., op. cit., s. 175.

2 1bid., s. 176.

2W. Kosiedowski, op. cit., s. 23.
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- rdznego rodzaju obszary wyrdzniajace sie wystepowaniem specyficznych
zjawisk spoteczno-gospodarczych,

- jednostki podziatu terytorialno-administracyjnego utworzone dla celéw
zarzadzania publicznego oraz polityki spoteczno-gospodarczej i regionalnej”.

Ze wzgledu na aplikacyjne podejscie do regionu najczesciej wykorzys-
tywany do celéw polityki regionalnej jest ostatni z wymienionych typow
regionu. Praktyka narzuca bowiem potrzebe jednoznacznego rozumienia ter-
minu i $cistego wyznaczeniajego granic. Tak wiec, celem unikniecia niejasnosci
w interpretowaniu pojecia, przyjmuje sie, ze regionem jest jednostka podziatu
terytorialno-administracyjnego mieszczaca sie bezposrednio pod szczeblem
centralnym. Utozsamianie regionu z jednostkg terytorialng znajduje uspra-
wiedliwienie gtdwnie w mozliwosci gromadzenia danych statystycznych, a tak-
ze w praktycznych walorach wynikéw badan prowadzonych w tym przekroju,
ktére moga by¢ przydatne dla realizacji polityki spoteczno-gospodarczej czy
regionalnej. Przeciwko takiemu identyfikowaniu regionu istnieje takze opo-
zycja. Podkresla sie w niej, ze gtdownym wyznacznikiem podziatu regionalnego
powinny by¢ obiektywne wiezi, wystepujgce na roznych ptaszczyznach, ktore
czesto nie odpowiadaja podziatom terytorialnym23,

Ro6znorodnos¢ struktur terytorialnych typu regionalnego wystepujacych
w Unii Europejskiej zdeterminowata konieczno$¢ przyjecia przez panstwa
cztonkowskie wspdélnej terminologii statystycznej, w ktdrej pojecie regionu
wystepuje jako kategoria sztuczna obejmujgca pewien umowny system tery-
torialny. Nomenklatura Jednostek Terytorialnych do Celéw Statystycznych
(Nomenclature of Units for Territorial Statistics - NUTS)24, stanowi system
regiondw statystycznych sklasyfikowanych na pieciu poziomach. Opiera sie on
na istniejacych w poszczegdlnych krajach cztonkowskich podziatach tery-
torialno-administracyjnych. Jednostki NUTS majg charakter umowny i sg wy-
korzystywane do celéw statystycznych (zbierania danych dla Eurostatu), a takze
do podziatu srodkéw z funduszy europejskich pomiedzy panstwa cztonkowskie
UE. Trzy poziomy tej klasyfikacji wraz z kryteriami ich wydzielenia zostaty
zaprezentowane w tabeli 1.

2 M. Maciotek, Region - problemy z definicjg, nieporozumienia i zagrozenia, ,,Wspolnota”
1991, nr 36, s. 16. Za: J. Chadzynski, A. Nowakowska, Z. Przygodzki, Region ijego rozwdj
w warunkach globalizacji, CeDeWu.PL, Wydawnictwa Fachowe, Warszawa 2007, s. 40.

24 Por. Rozporzadzenie (WE) Nr 1059/2003 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 26 maja
2003 roku w sprawie ustalenia wspdlnej klasyfikacji Jednostek Terytorialnych do Celéw Sta-
tystycznych (NUTS) (Dz. U. L. 154 z 21 czerwca 2003 r.).
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Dodatkowo w panstwach cztonkowskich wyréznia sie dwa poziomy lokalne
tzw. lokalne jednostki administracyjne LAU 1i LAU 2 (LAU - Local Admi-
nistrative Units). Poziomy te czesto zwyczajowo nazywane sg odpowiednio
NUTS IV oraz NUTS W.

Tabela 1. Nomenklatura Jednostek Terytorialnych do Celow Statystycznych - NUTS

Poziom Opis

region najwyzszego szczebla obejmujacy obszar zamieszkany przez 3-7 milionéw ludzi,
stanowi obszar catego panstwa cztonkowskiego lub jego duza cze$¢ (w przypadku kraju
o wiekszym terytorium), np. niemieckie landy czy polskie makroregiony; obecnie w UE
wyréznia sie 79 jednostek tego typu, w tym sze$¢ w Polsce*,

NUTS 1

jednostka uznawana na whasciwy podmiot dziatah w ramach polityki regionalnej; najczesciej
wykorzystywana, obejmuje obszar zamieszkany przez 800 tys. do 3 milionéw ludzi
(np. hiszpanskie regiony lub polskie wojewédztwa); aktualnie liczba regionéw tego poziomu
w UE wynosi 268,

NUTS 2

podregiony (subregiony), obszary zamieszkane przez 150-800 tys. ludzi (np. francuskie

NUTS 3 LS . . o o
departamenty, niemieckie powiaty czy w Polsce podregiony -zgrupowanie kilku powiatow).

* Sg to tzw. makroregiony: wschodni, pétnocny, pétnocno-zachodni, centralny, potudniowy,
potudniowo-zachodni.

Zrodio: opracowanie wiasne na podstawie: A. Kilysik-Uryszek, Bezposrednie inwestycje zagra-
niczne w gospodarce regionu. Teoria ipraktyka, CeDeWu.pl Wydawnictwa Fachowe, Warszawa
2010, s. 13

W odroznieniu od jednostek regionalnych, jednostki lokalne nie sg tak
szeroko wykorzystywane w Unii Europejskiej, w zwigzku z tym nie wszystkie
kraje cztonkowskie zdecydowaly sie na ich wprowadzenie, pozostajac przy
trzystopniowej skali obejmujacej poziomy NUTS 1-3.

W Polsce stosowany jest podziat pieciostopniowy, gdzieX.

NUTS 1 - makroregiony (grupujace wojewodztwa) (6), 1
NUTS 2 - regiony (wojewodztwa) (16), ApIorioTn

NUTS 3 - podregiony (zgrupowanie kilku powiatow) (66),

5 Por. Rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 14 listopada 2007 r. w sprawie wprowadzenia
Nomenklatury Jednostek Terytorialnych do Celow Statystycznych (NTS) (Dz. U. z 2007 r. Nr 214,
poz. 1573).

2% Centralny (woj. tddzkie i mazowieckie), potudniowy (woj. matopolskie i $laskie), wschodni
(woj. lubelskie, podkarpackie, Swietokrzyskie, podlaskie), pdtnocno-zachodni (woj. wielkopolskie,
zachodniopomorskie, lubuskie), p6tnocno-zachodni (woj. dolnoslaskie, opolskie), pétnocny (woj.
kujawsko-pomorskie, warminsko-mazurskie, pomorskie).
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LAU 1 - powiaty i miasta na prawach powiatow (314+65), '
LAU 2 - gminy, w tym gminy miejskie, bedgce miastami i-poziom lokalny
na prawach powiatow (2478, w tym 65)

2. Klasyfikacja regionéw wedtug poziomu i dynamiki ich rozwoju

Regiony ekonomiczne, zaréwno w literaturze przedmiotu, jak i w praktyce,
sg poddawane rdznego rodzaju klasyfikacjom majacym na celu uchwycenie ich
specyfiki. Jako systemy spoteczno-gospodarczeZs charakteryzujg sie zréznico-
wanym poziomem i tempem rozwoju, dlatego tez najczesciej spotykanym
kryterium ich klasyfikacji jest podziat ze wzgledu na zréznicowanie rozwojowe.
Stanowi ono podstawe do dwojakiego rodzaju ocen sytuacji regionéw: po
pierwsze stanu zasobdw regionalnych (ujecie statyczne), a po drugie zroz-
nicowanego tempa zachodzacych w regionach proceséw rozwojowych (ujecie
dynamiczne).

Uwzgledniajac stan, w ktérym znajdujg sie poszczegdlne gospodarki regio-
nalne, mozna wyrozni¢ regiony rozwiniete i rozwijajgce sie oraz opoznione
w rozwojuZ28. Ten dychotomiczny podziat, autorstwa B. Winiarskiego, jest
najczesciej spotykany w literaturze. Jako kryterium klasyfikacyjne autor wzigt
pod uwage stan zasobOw regionalnych. Wobec czego regiony rozwiniete i roz-
wijajace sie zostaty zdefiniowane jako te, ktére w procesie gospodarczym
w racjonalny sposéb wykorzystujg dostepne na ich obszarze zasoby (naturalne,
spoteczno-demograficzne, gospodarcze, itp.). Z kolei, regiony op6Znione w roz-
woju (nazywane inaczej regionami stabo rozwinietymi czy zacofanymi) to
regiony niewykorzystujace w catosci dostepnych endogenicznych zasob6ow lub
wykorzystujace je w nieefektywny i nieracjonalny sposéb.

Uwzgledniajac regionalng specyfike, regiony rozwiniete i rozwijajagce sie
oraz opoznione w rozwoju mozna dalej klasyfikowaé, wprowadzajgc dodatkowe
kryteria jakoSciowe. Pozwoli to na wskazanie podtypéw regiondw nawigzu-
jacych do ich charakterystycznych cech2 (zob. tab. 2).

27 Region ekonomiczny moznarozwazac rowniez w ujeciu systemowym jako ,,realngjednostke
przestrzenng lub terytorialng, ztozong z r6znych elementéw powigzanych ze sobg”. Z. Chojnicki,
Region w ujeciu geograficzno-systemowym, [w:] T. Czyz (red.), Podstawy regionalizacji geo-
graficznej, Bogucki Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1999, s. 81.

2 B. Winiarski, Polityka regionalna, Panstwowe Wydawnictwo Ekonomiczne, Warszawa 1976,
s. 176.

29 K. Kucinski, Geografia ekonomiczna...., op. cit., s. 185-186.



ZROZNICOWANIE ROZWOJOWE JAKO KRYTERIUM KLASYFIKACII TYPOLOGICZNEJ... 65
Tabela 2. Podziat regionéw wedtug poziomu rozwoju - ujecie statyczne

Typy regionow Szczeg6towe podziaty
- regiony rozwijajace sie dynamicznie i harmonijnie,
Rozwiniete i rozwijajace sie - regiony dysponujace warunkami do przys$pieszenia procesu wzrostu,
- regiony wymagajace harmonizacji procesu rozwoju,
- regiony nierozwiniete wymagajace aktywizacji (regiony nowych
mozliwosci, oczekujace),

Opdznione w rozwoju . . . . - .
- regiony depresji w podziale na: wymagajace rekonstrukcji strukturalnej

oraz wymagajace generalnej rekonstrukcji.

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie: K. Kuciriski, Geografia ekonomiczna. Zarys Teore-
tyczny, SGH, Warszawa 2004, s. 185-186; J. Lesniak, Planowanie przestrzenne, PWN, Warszawa
1985, s. 279.

Pogtebienie typologii regiondw umozliwia analiza w ujeciu dynamicznym,
ktéra uwzglednia czynnik czasu. Biorgc pod uwage tempo zachodzacych w re-
gionach procesow rozwojowych, wyrdznia sie regiony o szybkim, S$rednim
i niskim tempie wzrostu. W klasyfikacji tej kryterium podziatu regionow
stanowi przecietne tempo wzrostu catego kraju. Tak wiec, regiony o szybkim
tempie wzrostu rozwijajg sie szybciej od $redniego krajowego tempa wzrostu.
Regiony rozwijajgce sie w tempie zblizonym do przecietnego w skali catego
kraju to regiony o Srednim tempie wzrostu, a regiony wykazujace obnizong
dynamike wzgledem przecietnej krajowej to regiony o niskim tempie wzrostud0.
Podobnie jak w ujeciu statycznym, tak i tutaj wyodrebnione typy regionéw
mozna dalej klasyfikowac. Przyktady szczegdtowych podziatow zostaty za-
prezentowane w tabeli 3.

Tabela 3. Typologia regionéw wedtug tempa ich rozwoju (ujecie dynamiczne)

Typy regionéw Szczeg6towe podziaty
O szybkim tempie - regiony ,lokomotywy rozwoju”, w ktérych dynamika wzrostu siega przedziatu
rozwoju 6-10% rocznie i wiecej,

O $rednim tempie regiony rozwijajace sie, ktére realizuja kilkuprocentowga stope wzrostu
rozwoju gospodarczego,

regiony problemowe, w ktérych PKB ros$nie, ale tak wolno, ze miejscowa
Regiony o niskim spoteczno$¢ w zasadzie tego nie odczuwa,

lub ujemnym tempie
rozwoju

regiony stagnacji, w ktérych tempo wzrostu PKB jest bliskie zeru,

regiony depresji (kryzysu), w ktérych PKB obniza sie w sensie absolutnym
(tempo wzrostu jest ujemne).

Zr6dto: opracowanie wiasne na podstawie: W. Kosiedowski, Regiony Europy $rodkowo-Wschod-
niej w procesie integracji ze szczegdlnym uwzglednieniem wschodniego pogranicza Unii Euro-
pejskiej, Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Mikotaja Kopernika, Toruf 2008, s. 56

P B. Winiarski, op. cit., s. 177.
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Oba podejscia do oceny sytuacji regionow, czyli statyczne i dynamiczne nie
sg roztgczne. Jak pokazuje praktyka, zazwyczaj regiony o niskim tempie
rozwoju sg jednocze$nie regionami opéznionymi w rozwoju, problemowymi.
Z kolei, tzw. lokomotywy rozwoju to z reguly regiony wysoko rozwiniete.
Zestawienie obu kryteriow klasyfikacji regionéw, tj. poziomu i dynamiki
rozwoju pozwala na wyrdznienie przypadkdw tgczacych omawiane aspekty.
Podziatu regiondw, ktory uwzglednia jednoczesnie ich pozycje pod wzgledem
poziomu rozwoju w relacji do pozycji pod wzgledem tempa rozwoju (pozycja
jest wyznaczana przez relacje do odpowiedniej $redniej krajowej) dokonat
L. Klaassen, wymieniajac3Ll

- regiony wyzej rozwiniete i szybciej sie rozwijajgce (obszar dostatku
i dobrych perspektyw na przysztos¢),

- regiony nizej rozwiniete i wolniej sie rozwijajace (obszary niedostatku,
kryzysu),

- regiony nizej rozwiniete i szybciej sie rozwijajace (rozwijajace sie
obszary uposledzone),

- regiony wyzej rozwiniete i wolniej sie rozwijajace (obszary dostatku
w fazie upadku).

Przyktady regionow tgczacych ujecie statyczne i dynamiczne klasyfikacji
zostaly zaprezentowane w tabeli 4.

Jako kryterium roznicowania regiondw w przedstawionych klasyfikacjach
wykorzystywany jest regionalny PKB przypadajgcy na jednego mieszkanca
(ujecie statyczne) i jego realna zmiana (ujecie dynamiczne). Miernik ten
stosunkowo dobrze przybliza poziom i dynamike rozwoju regionéw, pozwalajgc
na okres$lenie ich pozycji na tle innych jednostek w kraju czy grupie krajow.
Mimo ze nie jest to miernik doskonaty (np. nie informuje o przyczynach
wystepujacych réznic), jednak ze wzgledu na uniwersalny charakter cechuje go
duza przydatnos¢, szczegolnie w wypadku zestawiania Kilku jednostek. Przy-
ktadowo, postugujac sie PKB do okreslenia sytuacji polskich regiondéw (zaréw-
no pod wzgledem poziomu, jak i dynamiki ich rozwoju), mozna wyroznic¢
regiony (por. rys. 1)

- rozwiniete, o wysokim poziomie i dynamice rozwojowej (wyzsze od
Sredniej krajowej, zardwno poziom jak i dynamika3?), gtébwnie mazowieckie,

3l L. Klaassen, Area, economic and social redevelopment, Paris, 1965. Za: Z. Szymla, Podstawy
badan rozwoju regionalnego, ,,Zeszyty Naukowe Wyzszej Szkoty Ekonomicznej w Bochni” 2005,
nr 3, s. 103.

2 Srednie tempo wzrostu PKB w kraju w latach 2004-2008 wynosito 5,5%.
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Tabela 4. Klasyfikacja regionéw wedtug poziomu i dynamiki ich rozwoju

Dynamika Poziom rozwoju

rozwoju powyzej przecietnego przecietny ponizej przecietnego
regiony wysoko rozwiniete,
Powyzej bogate, metropolitalne oraz rozwijajgce sie regiony roz- rozwijajgce sie regiony pery-
przecietnego wysoko wyspecjalizowane liczne feryjne

w produkcji nowoczesnej

regiony 0 niesprecyzowanej

Przecietn centra gospodarcze, ktére nie pozycji - pomiedzy regio- regiony peryferyjne o stabym
ey rozwijajg sie dynamicznie nem problemowym a rozwi- potencjale rozwojowym
nietym
Ponlz_ej stare regiony przemystowe regiony z problemami struk- reglo,ny peryfgryjne bez im-
przecietnego turalnymi pulséw rozwojowych

Zrodto: E. Irmen, M. Sinz, Zur Wettbewerbsfahigkeit der Regionen in der Européischen
Gemeinschaft, ,Informationen zur Raumentwicklung” 1989, No. 8/9, s. 589-602. Za:
A. Klysik-Uryszek, Bezpo$rednie inwestycje zagraniczne w gospodarce regionu. Teoria
i praktyka, CeDeWu.pl Wydawnictwa Fachowe, Warszawa 2010, s. 47

- 0 wyzszym poziomie rozwoju i niskiej dynamice rozwojowej, np. woj.
zachodniopomorskie,

- 0 nizszym poziomie rozwoju i wyzszej dynamice, np. podkarpackie czy
lubuskie,

- opO6znione w rozwoju, tj. o nizszych od S$redniej krajowej zaréwno
poziomie, jak i dynamice rozwojowej, np. podlaskie, warminsko-mazurskie.

Warto$¢ lub zmiana regionalnego PKB stanowi obiektywne kryterium
rozroznienia regionéw, lecz sama klasyfikacja regionoéw do grup nie jest juz
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Rys. 1. Dynamika rozwoju regionéw w latach 2004-2008 na tle poziomu rozwoju w 2003 r.
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obiektywna. W praktyce bowiem sytuacja regionow jest oceniania na tle innych
jednostek analogicznego szczebla w kraju lub grupie krajéw (np. UE). Granice
wyznaczajacg poszczegdlne typy regionéw okresla sie na umownym poziomie,
ustalajgc punkt odniesienia jako, np. $rednig warto$¢ (por. przyktad) czy 75%
przecietnej wartosci wyrdzniajgcej cechy. Takie rozwigzanie ma swoje wady
i zalety. Zdecydowang zaletg jest tatwos$¢ dokonania podziatu regionéw, wadg
za$ relatywizm i mata precyzja. Wysokie wartosci wskaznikéw w danym Kkraju
mogga okaza¢ sie bowiem niskimi na tle wynikdw regionéw calej analizowanej
grupy regionows?,

Zakonczenie

Pojecie regionu, czy bardziej interesujagce w tym opracowaniu pojecie
regionu ekonomicznego, nie jest jednoznaczne w literaturze przedmiotu i prak-
tyce gospodarczej. Jak dotad nie wypracowano jednej, powszechnie obo-
wiazujacej definicji. Wieloznaczno$¢ pojecia prowadzi do réznych sposobow
jego ujmowania, a literatura dostarcza w tym zakresie nazbyt wielu podejs¢
i propozycji. Prowadzi to do sytuacji, ze prawie kazdy z autoréw, definiujac
pojecie regionu, postuguje sie wiasnym stownictwem. Nie utatwia to prac
prowadzonych w celu rozpoznania problematyki zwigzanej z regionem. Zatem,
aby unikna¢ nieporozumien, pojeciem regionu nalezy postugiwac sie w jasno
okreslonym kontekscie.

Osobng kwestig jest typologia regionéw ekonomicznych. Zaprezentowane
podziaty nie wyczerpujg mozliwosci klasyfikacji regionu ekonomicznego, lecz
ze wzgledu na cel opracowania wydajg sie nawigzywa¢ do najistotniejszych
problemdéw z nim zwigzanych. Ich aplikacyjny charakter wynika z faktu, ze
umozliwiajg one okre$lenie sytuacji konkretnego regionu, jego barier i szans,
a w konsekwencji pozwalajg na dob6r odpowiednich metod dalszego rozwoju.
Mogga zatem stanowi¢ istotne wsparcie przy formutowaniu zatozeh polityki
zaréwno intra- jak i interregionalnej.
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Differences in development as a criterion for typological classification of regions

The aim of the article are conceptual considerations regarding economic regions and meth-
ods of their classification. The concepts of a region and that of an economic region are explained
and the possibility of classification of economic regions due to differences in development is
pointed out. The criterion of differentiation in development has become the basis for two kinds of
regions’ assessment: first, the state of their regional resources (static approach) and secondly, the
pace ofthe processes of development occurring in the regions (dynamic approach). The presented
divisions represent not only significant cognitive, but also adaptation advantages. Not only do they
allow us to specify in detail the situation, problems and opportunities of a region, but consequently
to adapt appropriate methods for further development, which is essential for conducting effective
regional policy.



