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Ksiecia Adama Jerzego Czartoryskiego
wizja przyszlej Polski

Duke Adam Czartoryski’s vision of Poland to come

Zostala ona najpelniej zarysowana w mowie ksigcia wygloszonej 29 listopada
1844 r. w Paryzu na posiedzeniu Towarzystwa Literackiego Polskiego. Wydana
w tymze roku w formie broszury,! zostala nastgpnie wlaczona do edycji
zbiorowej, zatytulowanej: Mowy Xsiecia Adama C:zartoryskiego od roku
1838-1847.2 Jej wydawca i autor obszernej przedmowy Olizarowski (Michat
Olizar) tej wlasnie mowie po$wigcil najwigcej uwagi i uczynit ja osia swych
rozwazan. Uznal, iZ powstanie, ktorego ,,zrobi¢ w Polsce nie bylo najtrudniejsza
rzecza”, nie moze by¢ gléwnym celem dzialalnosci niepodleglosciowej, jest nim
potrzeba ,,aby narod polski stanowil panstwo”. U jego zrédel ,,musi by¢ mysl,
mysl kreacyjna, zywotworna, rozplodna, zupelna, nie majaca si¢ zatrzymac lub
przeistacza¢ na samym wst¢pie dziela, ale od razu dobiegaé do jak najdalszych
nastgpstw’’. Zdaniem autora taka wlasnie mysl jest zawarta we wspomniane;j
mowie, w ktorej ksiaze ,,w ksztalcie rojen” przedstawil ,,sposob organizacji
moralnej kraju. Sposob wlasciwy, pomyst prosty, wielki, najtrafniejsza dotad,
najdoskonalsza kombinacja zbawienia Polski”.3

U genezy Owczesnego wystapienia ksigcia nie legly jedynie wazkie dla
jego obozu politycznego wzgledy propagandowe, formulowane jakie zywo
i goraco, jak wida¢ z powyiszych cytatow, przez jednego z bliskich mu
wspolpracownikow. Byly one takze odzwierciedleniem aktualnej sytuacii,

! Mowa Xigcia Adama Czartoryskiego na posiedzeniu Towarzystwa Literackiego w Paryiu dnia 29
listopada 1844 roku, Paryz 1844, s. 32.

2 Mowy Xigcia Adama Czartoryskiego od roku 1838-1847, Paryz 1847.

3 Ibid., s. V, VII, IX.
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w jakiej znalazlo si¢ stronnictwo konserwatywne oraz wynikaly z jego programu
i taktyki dzialania. '

Obodz ten skupiony organizacyjnie w ramach powstalego w roku 1839
Towarzystwa Monarchiczno-Insurekcyjnego Trzeciego Maja, liczacego okolo
1500 czlonkow, krystalizowal wowczas i umacnial swa zasadnicza lini¢ ideo-
logiczna. Wywodzila si¢ ona z mysli Janusza Woronicza, wysunietej] w roku
1837, a nastgpnie propagowanej na lamach pisma ,,Trzeci Maj’, widzacej
przyszla Polske jako monarchig dziedziczna z Czartoryskim na jej tronie, czyniac
tym samym ksigcia ,,krolem de facto”. Owa krolewskos§¢ ksigcia zdaniem
Marcelego Handelsmana ,,zaczynala w opinii emigracyjnej nabiera¢ charakteru
czynnika jatrzacego a zarazem organizujacego nowe podzialy’’. Zaatakowali ja
nie tylko ,,wsciekle” demokraci z Janowskim na czele, ale takze w ,lonie
zwolennikOw ksiecia zaczyna si¢ ferment”.* Tutaj, poza jej tworca, ideg
krolewskosci goraco poparli: gen. Wladystaw Zamoyski i Michal Olizar; poddali
jakrytyce: Stanistaw KoZzmian i Wiadystaw Plater. Jak pisze Marian Kukiel sam
»ksiaze nigdy oficjalnie akcji Zamoyskiego i Woronicza nie zaaprobowal,
chociaz nie chcial si¢ od niej odcinac”.s

W roku 1844 przywodcy Towarzystwa Monarchicznego ozywili swa dziatal-
no$é, aby pozyska¢ w kregach emigracyjnych nowych zwolennikow ksigcia.
Wedhug Jerzego Skowronka: ,,Zamoyski lagodzac, modernizujac ide¢ krola de
facto, propagowal koniecznos¢ wzmocnienia przywodczej pozycji Czartorys-
kiego”.5 Okreslajac go mianem ,,Naczelnika Polski”, ,,Postugacza Narodowe-
go”, przypisywal mu czynnosci, ktére w monarchii sa udzialem krola. Sam
Zamoyski chcial wowczas, przy boku tak okres§lanego wladcy, siggna¢ —zdaniem
Handelsmana — ,,po miecz hetmanski”.” Jak pisze bowiem Skowronek:

,»W latach 18441845 dzalalnos¢ Hotelu Lambert w coraz wigkszym stopniu byla podporzad-
kowana przewidywaniom rychlego wybuchu powstania narodowego”.®

Te wlasnie, jak si¢ wydaje, momenty legly przede wszystkim u genezy
wystapienia ksiecia. Panujacy w przyszlej Polsce winien byl przedstawi¢
spoleczenistwu swe credo, dotyczace zaroOwno powstania, jak i pafstwa pol-
skiego. Dlatego tez wlasnie to z jego przemowien mialo w najwigkszym stopniu,
jak trafnie okreslit Kukiel, ,,styl méw tronowych”.®

Zwracajac si¢ do stuchaczy z apelem, aby jak mowca, ,,choc raz na krotko [...]
dali si¢ unie$¢ rojeniom lepszej przysziosci”, ksiazg¢ nakreslit zrazu plan

4+ M. Handelsman, ddam Czartoryski, t. 1, Warszawa 1948, s. 278.

$ M. Kukiel, Ksigze Adam, Paryz 1950, s. 87.

¢ J. Skowronek, Adam Jerzy Czartoryski 1770-1861, Warszawa 1994, s. 424.
7 M. Handelsman, op. cit., s. 278.

8 J. Skowronek, op. cit., s. 422.

* M. Kukiel, op. cit., s. 89.
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przyszlego powstania. Hasto do jego wybuchu i przewodnictwo w nim winni
rzuci€ i objac ,,ludzie goracego serca [...], ktorzy z polozenia swego majacy
wzi¢tos¢ u wspotobywateli [...] czuja si¢ powotani do przewodniczenia braciom
w $wietym dziele oswobodzenia Ojczyzny”. Shuchajac ,,jednej wladzy i wspol-
nego kierunku”, przywodcy ci przygotowaliby i utwierdzili cale spoleczenstwo
w idei powstanczej ,,zwracajac si¢ do wszystkich klas, stanow, 0sob i ludno-
§ci”.1° Zdaniem méwcy postuchaé by ich mogli ,,Zydzi nawet lgnacy gdzie
blyszczy potega i zloto, postrzegaja swoj blad i winy. Meczeni okropnie przez
tych ktérym sie oddali, zwracaja oczy ku Polsce, przypominaja, ile im dawniej
swiadczyla. Ped ducha powszechnego dochodzi i do nich, dla jej sprawy radziby
laczy¢ sie¢ z innemi mieszkancami spolnej ziemi bo wiedza, ze w Polsce znajduja
znowu bezpieczenstwo, wigksze jak dawniej swobody i szczera opieke”.!!
Niewolna od nuty krytycznej, lecz pozytywna w swym zasadniczym tonie opinia
ksiecia odnoszaca si¢ do ludnosci zydowskiej zamieszkujacej Polske, byla tez
w jakims$ sensie wynikiem politycznej kalkulacji. W tym samym bowiem czasie,
jesienia 1844 r. deklaracje poparcia dla obozu Czartoryskiego zglosit Jan
Czynski, wybitny publicysta radykalno-demokratyczny, wspottworca Towarzy-
stwa Demokratycznego Polskiego. Jak pisze Skowronek:

»Swym apelem skierowanym do ksigcia przyczynit si¢ on jednoczesnie do wiaczenia do jego
programu postulatéw pozyskania Zydéw dla polskiego ruchu narodowego i peinego rownoupraw-
nienia ludnosci zydowskiej w przysziej Polsce™.!?

Na wspolnie wydane hasto, mowil dalej ksiaze, ,, W mgnieniu oka cata Polska
powstaje [...] z kazdego dworu, z kazdej chalupy [...] wybiega jakkolwiek
uzbrojony zapasnik”. Aby zwyciezyé, powstanie takie musialoby byc¢ ,,po-
wszechne, jednoczesne, podtug spolnego planu jednej mysli i wladzy przygoto-
wane i prowadzone”. Kiedy Europa zobaczy i przekona sig¢, iz ,,stalo$¢ i mgstwo
narodu zwycigzaja [...] odezwie si¢ nareszcie ze swa mediacja [...] i uzna, oglosi, co
juz przez si¢ bedzie niewatpliwym, Ze Polacy sa narodem samowtadnym™.13 Tym
samym ksigz¢ wyrazil jasno, iz on sam i obodz, ktoremu przewodzi, jest
zwolennikiem powstania narodowego, z powszechnym udzialem ludnosci, pod
przewodnictwem szlachty, zwyci¢zajacego przy wsparciu Europy.

Dokonawszy tego dziela, stana Polacy, zdaniem mowcy, przed kolejnym,
wielkim zadaniem. ,,Dowiediwszy zesmy byli zdolni wywalczyé samowladnosé,
trzeba bedzie dowiesC, zesmy godni ja zachowaé, ze umiemy jej uzyé”.
Deklarujac, iz jakikolwiek rzad w Polsce nastanie (bo rojeniom dawszy wodze
niemozna by¢ wytacznym) i w czyimkolwiek reku si¢ znajdzie, ten rzad nie bedzie

1% Mowa Xigcia..., s. 7.

1 Jbid., s. 7-8.

12 J. Skowronek, op. cit., s. 424,
13 Mowa Xigcia..., s. 11.
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celem, ale tylko srodkiem, narzedziem do celu, do chwaly i szcz¢scia narodu”,!4
ksiazg wznidst si¢ ponad dorazny interes partyjny, odrzucil lansowane przez
niektorych dzisiaj hasto: ,,czyja Polska”, sprawa wazniejsza stalo si¢ dlan
pytanie: ,,jaka Polska™.

W swej wizji Polski na miejscu naczelnym postawit wymog dobrego
urzadzenia systematu obronnego kraju ,,przez ustanowienie dzielnej sity zbroj-
nej, prawdziwie narodowej, wystarczajacej na wszelkie niebezpieczenstwa i za-
grozenia, oszcz¢dnej dla skarbu, oszczednej drogich lat pracowitego ludu,
iktoraby byla razem dla jego pokolen szkola o§wiecenia, zacnosci i porzadku™ . $

Uznajac, iz podstawa potg¢gi narodow jest ,ich gospodarnosc i bogactwo,
wskazal nast¢pnie na koniecznos$¢ ozywienia i rozwoju krajowej ,,industrii”’, jak
i handlu wewng¢trznego i zewngtrznego. Dostrzegajac, iZ w miar¢ wzrostu
bogactw ,,krajowych wzrastaja takze dochody publiczne” wskazywal jednoczes-
nie, aby ich wybor byl ,,umiejetny i staranny” i mial ,,za prawidla nieodzowne:
nie krepowac nigdy swobod, nie ciazy¢ na matych zasobach, nie wyciencza¢
samych zrodet odradzajacego si¢ bogactwa”.16

Cieszac si¢ z rozkwitu miast, ksiaze wyraznie podkreslil, iz ,, Wszelako Polacy
w moich marzeniach pozostaja narodem giéwnie wojennym i rolniczym. Taki
charakter im przystoi. On im zachowa ich sil¢ przeciw obcym, ich cnoty
narodowe, najcenniejsze bogactwa”. Apoteozujac wies, przestrzegal jednoczes-
nie ,,aby strzec si¢ zbytk 6w za ktorymi ngdza wkrada si¢ i szerzy, strzec si¢ bgdzie
kiedys dla dobra samych miast, zbyt ludnych i obszernych stolic, ktérych ogrom
kryje najobrzydliwsze przywary, najstrozsze biedy”.!” Ow mickiewiczowski,
przystowiowy w niedolach emigrantéw ,,paryski bruk’ samemu ksigciu, lokato-
rowi wspanialego Hotelu Lambert z pewnoscia nie doskwieral. Jego poglady
dotyczace niewatpliwych cieni w obrazie rozwijajacych si¢ gwaltownie w warun-
kach kapitalistycznych metropolii europejskich, zwlaszcza znanych mu dobrze
Paryza i Londynu, wynikaty nie tylko z glgboko zakorzenionego tradycjonaliz-
mu i sentymentu dla starej Polski wiejskiej i sielskiej, lecz przede wszystkim
z troski o jej przysztos¢c. Mowil bowiem dalej: ,,Patrzymy na choroby cywilizacji,
umiejmy ich unikna¢ kiedys, i gdy pora nadejdzie zaradzi¢ im wcze$nie”.1®

Przechodzac do kwestii spolecznych, méwca wychodzac z zalozenia, iz
,,podstawa wszelkiego dobra na $wiecie jest sprawiedliwos¢ predka, pewna,
bezstronna, rowna dla wszystkich”, stwierdzil: ,,Zabezpieczona wszystkim
wolno$¢ osobista, a z nia wlasno§¢ pracy $wietsza zaiste od wilasnosci ziemi,
ktorej jest zrodlem, poprowadzi niezawodnie do tej ostatniej i bez zatrzymania,
wielka cze$¢ narodu zbyt dlugo uposledzona.” Czartoryski mial tu na mysli

14 Ibid., s. 12.
15 Ibid..
16 Jbid., s. 13.
17 Ibid.
18 Jbid., s. 14.
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chiopéw. W dalszych stowach wystapil z apelem do szlachty, aby owa
,»odmiana”, a wiec reforma majaca na celu zniesienie panszczyzny, byla
wynikiem ,,wolnego wylewu szlachetnosci”. Dodal jednak, iz gdyby do tego nie
doszlo ,,przez dobro sprawy i kraju, obowiazkiem bedzie rzadu przez instytucje
finansowe nagrodzic straty jednych, wspierac prace drugich, i w to potrafic, aby
zadna sprawiedliwo$¢ nalezna jedna stronie nie byla oplacana krzywda wy-
rzadzong drugiej”.!?

Stowami tymi zdaniem Skowronka ksiaz¢ po raz pierwszy wyrazit si¢
»dyskretnie o koniecznosci poprawy sytuacji chlopéow, pod warunkiem od-
szkodowania ziemian przez panstwo, za wszystkie stracone dochody czy
przywileje”’.2® Zdawal on tez sobie sprawg, iz zgoda szlachty na zasadnicza
reforme spoleczng w Krolestwie Polskim, jaka bylo uwlaszczenie chiopow,
pozwoli jej wystapi¢ w roli przywodcow ludu w przyszlym powstaniu narodo-
wym.2! Apelujac o dobrowolnos¢ w zawieraniu owych uméw, mowca wyraznie
jednak podkreslit, iz ,,rzad i sadownictwo powinny miec sobie prawem nakazany
obowiazek dozorowania z bliska[...] aby nigdy ubogi, staby, niewidomy, nieletni,
nie byl niestusznie uciSnionym przez bogatego”. Rozwijajac ten watek wskazal
tez mowca na wazkie funkcje dobroczynne rzadu, ktory ,,przez trafne uzycie
oszczednosci skarbu, przez roboty publiczne, przez zaprowadzenie kas stosow-
nych i inne §rodki, powinien wsz¢dzie broni¢ spotecznos$c od nedzy”. Zachgcajac
zawsze do pracy ,,starania rzadu zmniejszac b¢da i miarkowac nierownosci [...]
i wstrzymywa¢ od wygorowanych dwoch ostatecznosci, bogactwa i nedzy
istniejacych po innych krajach’. Uznajac, iz jest to ,,jeden z najwazniejszych
obowiazkow kazdego rzadu”,22 ksigz¢ stanat tym samym na gruncie interwen-
cjonizmu panstwowego.

Za waina funkcje rzadu uznal on takze jego czuwanie nad wychowaniem
spoleczenstwa w duchu narodowym i obywatelskim, ,,ktore przez rézne stopnie
i metody dojdzie do wszystkich klas spolecznych”. Oswiecone i uformowane
w roznych instytucjach ,,cywilnych i politycznych” spoleczenstwo polskie,
przestrzegajace praw i swobod obywatelskich winno dziatac i rozwijac si¢ wedtug
zasady: ,.kazdemu podlug zdolnosci, polozenia i checi, otwierajacych pole
uzytecznej dzialalnosci [...] sSrodkowe bowiem wladze nie pochlona lokalnych
dazen i zaje¢, w roznych sferach i na kazdem prawie miejscu potrzebnych dla
miejscowych pozytkéw i nie wstrzymaja ich postepu. Zycie i duch publiczny
rozleje si¢ po galeziach i az do latorosli drzewa narodowego, skad doskonalsze
wraca¢ beda do jego serca, do srodka i tam tworzy¢ obraz madrosci i sity calego

19 Jbid., s. 16.

20 J. Skowronek, op. cit., 5.426.

21 W, Sladkowski, Kwestia wloscianska w nowach emigrayjnych ksiecia A. J. Czartoryskiego, [w’]
Wies, chlopi, ruch ludowy, panstwo. Ksiega Pamigtkowa prof. Jozefa Ryszarda Szaflika, red. A.
Kolodziejczyk, Warszawa 1996, s. 36-42.

22 Mowa Xsiecia..., s. 17.
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narodu, jego Srodkowa i wyzsza reprezentacj¢”.23 Pozostawiajac w gestii tych
cial sprawy ogolne, ustawodawcze i wykonawcze, ksiaz¢ opowiedzial si¢
wyraznie za samorzadem lokalnym, widzac w nim glowny czynnik funkc-
jonowania wiladzy i spoleczenstwa.

Stwierdzil, iz kraj porwie za bron jedynie ,,pod starym godlem: za wiar¢
i wolno$¢”, wiec przyszly rzad ,,potug dawnych praw i terazniejszych uczuc ludu
bedzie zawsze szczerze katolickim”. Zadeklarowal jednak rownocze$nie, iz
,,Polska utrzyma Swiecie wolno$¢ wyznan”. Wyrazil rownoczesnie przekonanie,
iz duchowienstwo katolickie, zwiazane z narodem, dzi¢gki swym cnotom
,,nabg¢dzie takiej, bez szukania jej, w swej pokorze przewagi, taki wpltyw wolny
nade umystami wywrze, ze z latami zmniejszac si¢ i znikac beda pomatu réznosci
religijne i Polska dazy¢ bedzie do coraz wigkszej i szczgsliwej kiedys jednosci
uczu¢ mysli i wiary”.2* Uznajac wigc, iz w przysziosci moze dojs¢ do prymatu
a nawet wylacznosci Kosciola katolickiego w Polsce, ksiaz¢ podkreslal jednak
wyraznie, iz pozycje taka moze on osiagnac jedynie na drodze i przez
oddzialywanie o charakterze moralnym i duchowym.

Czynniki moralne, co wynikalo zreszta z wczesniejszych przemyslen i pub-
likacji ksiecia, winny by¢ rowniez podstawa stosunkow migdzynarodowych. ,, W
oswobodzonej Polsce one nie bgda prowadzone sama tylko zasada wlasnego
interesu, jedynie teraz rzadzacego dyplomacja europejska, ale w naszej polityce,
wdzigcznos¢, szlachetno$é, obowiazek wspierania ile mozna rozsadnie stabych,
przykladania si¢ do dobra drugich, do dobra ludzkosci, beda mialy swoja
nalezyta wage”. Wyrazil tez nadzieje, iz dzisiejsi nieprzyjaciele Polski, tj.
,,Moskwa i tak nazwana Rus Czarna i Wielka’’, zrozumieja, ,,ze ich pomys$lnosc
nie jest w istocie na naszym nieszczgsciu oparta, ze ich swobody nie moga zrodzi¢
si¢ i zakwitna¢ na naszym jarzmie”. Epoka ,,szczesliwego pokoju, przyjazni
i przymierza migdzy wszystkimi narodowosciami szczepu stowianskiego”,
nastapi¢ miala zdaniem mowcy wtedy, kiedy ,,kazda z nich z osobna cieszy¢ si¢
bedzie odzyskana swa niepodlegloscia™.2$

Mozna postawié pytanie, dlaczego ksiaz¢, malujac wizj¢ przyszlego panstwa
polskiego, pominat zupetnie kwestie ustrojowe i konstytucyjne. Jak wydaje sig,
wynikalo to z jego Owczesnej pozycji krola de facto, przezen wprawdzie nie
zaaprobowanej, ale i nie odrzuconej. Z tego stanowiska nie byloby mu zrgcznie
wypowiadaé si¢ w takich kwestiach jak zakres kompetencji wladcy, jego
usytuowanie wobec sejmu itp. Sprawe dzialalnosci aprobowanego przez jego
ob6z modelu dziedzicznej monarchii konstytucyjnej, nawiazujacej do tradycji
3-majowych, pozostawil na boku. Uwypuklil natomiast szerokie spectrum spraw
o charakterze gospodarczym, spolecznym, zwiazanych z polityka zagraniczna,

23 Ibid., s. 19.
24 Ibid., s. 20.
8 Ibid., s. 21-23.
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wyznaniowa, dzigki czemu dal stosunkowo pelny i atrakcyjny dla spoleczenstwa
obraz przyszlego panstwa. Dal w nim tez wyraz swym O6wczesnym pogladom.
Jawia si¢ one jako konserwatywno-liberalne i potwierdzaja ogolna i powszechnie
przyjeta charakterystyke ksiecia, wskazuja jednoczesnie na jego trzezwa ocene
rzeczywistosci i gotowos¢ podjecia w sposdb ostrozny istotnych reform. W swej
wizji Polski staral si¢ on pogodzi¢ wartosci wynikajace z narodowych tradycji
z nowymi zdobyczami, zwigzanymi z rozwojem gospodarczym i cywilizacyjnym
Europy, lecz rownoczesnie uchroni¢ spoleczenstwo polskie od zjawisk negatyw-
nych, jakie byly udzialem postgpujacego kapitalizmu. W swym wizerunku
konserwatysty wobec kapitalizmu byt Czartoryski w wigkszym stopniu medie-
walista, dzigki swemu przywiazaniu do wartosci duchowych i tradycji oraz
odrzuceniu homocentryzmu i materializmu cywilizacji kapitalistycznej, w mniej-
szym produktywista, postulowany przezen rozwodj przemystu i urbanizacja
winny mie¢ swe granice. Podkreslal tez role¢ agraryzmu i interwencjonalizmu
panstwowego.2¢

Michal Olizar w zakonczeniu swej przemowy stwierdzil, iz w swej wizji ksiaze
»przedstawil narodowi calkowita mys$l, mys$l dosiggajaca jak najdalszych
nastepstw, obraz niemal skonczony, plan panstwa w zupelnych zarysach. Ilez
w tym wszystkim uczu¢, wyzszych, szlachetnych, polskich. Ile i jakich prawd.
Weszlyz one w mozg i piers narodu? Jeszcze nie! Kiedy wejda? Czy wejda?”.2”

Na pytania te zadane w patetycznej formie przez publicyste Hotelu Lambert
przed przeszto 150 laty, historyk moze dzi$ odpowiedziec twierdzaco. Do wielu
pogladow i stwierdzen ksigcia odwotywaly si¢ bowiem i nadal si¢ odwoluja
dziatajace w Polsce partie konserwatywne. Ale co wigcej, jego mysli i wskazowki
dotyczace np. amii, polityki podatkowej, spraw socjalnych, polityki zagranicz-
nej a zwlaszcza samorzadnosci, sa jakze aktualne, mozna powiedzie¢, iz w takim
wlasnie, jak wytyczyl, kierunku realizowane, chociaz nie w jednakowym stopniu,
przez wszystkie rzady w Polsce po roku 1989. Okazalo si¢, iz wizja przyszlej
Polski zarysowana przez emigracyjnego polityka w roku 1844, pozostajaca
w Owczesnej sytuacji kraju jedynie w sferze marzen, czy jak wowczas mowiono
rojen, po wielu latach przybiera formy realne. Swiadczy to o dalekowzrocznosci
i glebi wielu pogladow i mysli ksi¢gcia Adama Jerzego Czartoryskiego, wybitnego
niewatpliwie polskiego me¢za stanu.

26 Por. W. Mich, Miedzy integryzmem a liberalizmem. Polscy konserwatysci wobec kapitalizmu,
Lublin 1996, s. 19 i n.
27 Mowy Xigcia..., s. XI1.



