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Zambrzyckiej, a nie zauwazyl autor tak uktadanego wyboru na przyktad tworczosci Adama Liza-
kowskiego. Pominigcia takie dotycza zreszta i poetdw starszych generacji, bo musi wszak razié
nieobecno$¢ Stefana Gackiego, niegdy$ wspoltworcy ,,nowej sztuki”, odtamu awangardy poetyc-
kiej z poczatkéw migdzywojennego dwudziestolecia, a po wojnie autora kilku nowatorskich tomi-
kéw poetyckich, podobnie jak razi nieobecno$¢ oryginalnego przeciez poety Jerzego Niemojow-
skiego. Takze nie przekonuje uzasadniana enigmatycznie w stowie wstgpnym nieobecno$¢ Mariana
Hemara, gdyz Hemar, wbrew temu co sadzi Czaykowski, byl nie tylko autorem ,,wierszy czysto
satyrycznych” i juz tylko chocby ze wzgledow dokumentacyjnych warto bylo umiesci¢ w antologii
jego wiersz Epilog z tomu Lata londynskie (Londyn 1946), w ktorym po raz pierwszy pojawilta si¢
podjeta potem formuta ,.druga emigracja” na okreslenie powojennego wychodzstwa.

Jak z powyzszego widaé, antologia Bogdana Czaykowskiego dalece odbiega od rzetelnej, to
znaczy zachowujacej wlasciwe i historycznie uzasadnione proporcje, prezentacji dorobku poetyc-
kiego czasu ,,zlej chwili dziejowej”. Nie moze by¢ ona uznana za projekt kanonu, co najwyzej za
autorskie marzenie o wpisanie siebie i swoich kolegdw w centralny plan powojennych dziejow lite-
ratury polskiej. A jesli literackie fakty mowig inaczej, to zgodnie ze znanym powiedzeniem, tym
gorzej dla faktow.

Janusz Kryszak (Torun)

Kto (na Boga!) jest ,,ksi¢gciem poetéw”?

Antologia poezji polskiej na obczyznie 1939—-1999. Wyboru dokonal, opracowat i napisal przedmowe Bogdan
Czaykowski. Warszawa-Toronto: Spoldzielnia Wydawnicza ,,Czytelnik”, Polski Fundusz Wydawniczy w Ka-
nadzie, 2002, 630 s. (brak recenzentow).

Antologi¢ poprzedza obszerna przedmowa. Bogdan Czaykowski rozpoczyna jg przypomnie-
niem bojow, jakie w swych Szkicach... toczyla Maria Danilewicz Zielifiska, usilujaca zwalczy¢
pomyst poréwnawczego zestawiania dorobku dziewigtnastowiecznej emigracji polistopadowej
i dwudziestowiecznej emigracji pojaltanskiej. Sprzeciw Marii Danilewiczowej wobec prob zesta-
wiania tak réznych w swej istocie zjawisk Czaykowski przypomina po to, by — zaprezentowac
czytelnikowi wlasne pordéwnanie literatur obu emigracji!

Pisze (s. 6):

Proba spojrzenia porownawczego na obie literatury jak na razie nie powstata. Proba
taka [...] musiataby wzia¢ pod uwage bardzo roézny charakter obu literatur emigracyjnych

[-]-

— Tu nastepuje syntetyczny rejestr istotnych, zdaniem Czaykowskiego, odmiennosci. Jedna z nich
ma by¢ ,znaczna asymetria gatunkowa”, bo, jak powiada antologista:

podczas gdy emigracja popowstaniowa stworzyla przede wszystkim wielkg poezje i dra-
mat, emigracja wojenna i powojenna nie stworzyla prawie w ogéle dramatu (wyjatkiem
jest tu oczywiscie Gombrowicz), natomiast stworzyla proze, powiesciows, i eseistyczna,
ktorej tworczosc Wielkiej Emigracji w zadnym wypadku [...] nie doréwnuje. Wspdlnym
mianownikiem obu literatur emigracyjnych pozostaje poezja.

— Nie wiem, jaki jest cel tej paraleli? Niby, zgoda, pordbwnywa¢ mozna wszystko, na przyklad, po-
wiedzmy, kure do cielaka (bo to i jedno i drugie — zwierzg¢ udomowione), warto jednak pytac
o pozytek z takiej ,.analizy pordbwnawczej”. Z najwigksza pokora wobec antologisty musze wyznaé, Ze
nie dostrzegam zadnej poznawczej korzysci plynacej z tego zestawienia. Jak rozumiem, caly 6w wy-
waod na temat roznic 1 podobienstw literatur obu emigracji znalazl si¢ we wstepie do antologii jedynie
po to, by mozna bylo podkresli¢ znaczenie lirycznego dorobku emigracji dwudziestowiecznej (?).
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Interesuja mnie jednak przestanki, na ktorych oparty zostal tok rozumowania antologisty. Co,
zatem, zZnaczy uwaga, ze emigracja dwudziestowieczna ,nie stworzyla prawie w ogoéle dramatu™?
— Czyzby to, Ze (poza ,,wyjatkowym” Gombrowiczem) nie uprawiata dramatopisarstwa? — Chy-
ba nie o to chodzi. Bogdan Czaykowski wie doskonale, Ze taki sad bylby falszywy. Wie, sadze, ze
dramatopisarstwo emigracji bylo liczebnie obfite. Najwyrazniej zatem owym ,,nie stworzyla” pseu-
donimuje oceng jakosciowa tej scenopisarskiej produkcji. Prawdopodobnie uwaza, ze — poza
Gombrowiczem — cala dramaturgia emigracyjna nie jest warta pamigci. To zas, przyznam, budzi
odruch niecheci i potrzebe protestu. Jak mozna jednym pociagnigciem pidra przekresli¢ ryczattem
caly dorobek dramatopisarski emigracji? Na jakiej podstawie czytelnik ma uwierzy¢ antologiscie,
7e dorobek kilkudziesigciu (lekko liczac) dramaturgdw zlozyl si¢ wylacznie z utwordéw artystycznie
chybionych, nieinteresujacych i nie zastugujacych na uwage? — Obawiam sig, ze mamy tu do
czynienia z jakims ,totalizmem krytycznym™ albo — z totalnym brakiem odpowiedzialnosci. Nie
mam zamiaru wylicza¢ tych tworcéw i tych dramatow, ktore na pewno nie zastugujg na lekcewaza-
cq oceng. Bylaby to bowiem polemika z sadem w rodzaju: ,,wszystko jest pozbawione sensu”,
a sady tego typu, jako znaczeniowo puste, na polemike nie zastuguja. Zgoda, jak w kazdej z lite-
ratur, tak i w pismiennictwie emigracji pojawily si¢ rowniez dramaty (i bardzo!) kiepskie. Ale obok
wybitnych i dobrych powstaly rowniez bardzo kiepskie wiersze. Czy na tej podstawie Bogdan
Czaykowski wyciagnalby wniosek, ze emigracja ,,prawie w ogdle” nie stworzyla poezji?

7. przytoczonego fragmentu przedmowy wyziera jeszcze jeden niefrasobliwy poglad, bedacy
wyrazem przekonania antologisty, ktore zawazylo na ksztalcie calosci pracy. Operuje si¢ bowiem
pojeciem ,emigracja wojenna i powojenna”, nie dostrzegajac zasadniczej ideowej rdznicy pomig-
dzy okresem wojennego wychodzstwa poezji polskiej a swiadomoscia poetycka doby pojaltanskiej.
Niewydzielenie uchodzczego ,.pielgrzymstwa” prowadzi do zréwnania go ze wszelka tworczoscia
lat wojennych rozwijana poza dawnymi granicami I Rzeczypospolitej. Dlatego w antologii znala-
zla si¢ liczna reprezentacja pionieréw socrealizmu — pisarzy ,.polsko-sowieckich™, realizujacych
wytyczne ,polityki kulturalnej” sowieckiej i nie przyznajacych si¢ do zwiazkoéw z panstwowoscia
Polski niepodleglej. Z powodu tej niefrasobliwosci otrzymalismy antologie, w ktorej z poetami-
-ofiarami katynskimi, z tworcami, ktorzy decydowali sig¢ ogranicza¢ ambicje artystyczne w imig
stuzby wojnie, w imi¢ powinnosci zbiorowej i niepodleglosciowego wysitku, znalazly si¢ wiersze
apostatow polskosci, wraz z ostawionym dzielem” Elzbiety Szemplinskiej, stawiacym ,,prawdzi-
wa ojczyzng” — Zwiazek Sowiecki. Wydaje mi sig, ze nie ma zadnego uzasadnienia, by jakakol-
wiek antologia poezji polskiej zawierala utwory tego rodzaju. Obecnos¢ tworcow z kregu Zwiazku
Patriotéw Polskich tlhumaczy Czaykowski dodatkowo powolaniem si¢ na ten fragment Traktatu
poetyckiego Mitosza, w ktorym znajduje si¢ pochwala artystycznego uksztaltowania ody do ,,mat-
ki-Syberii” Lucjana Szenwalda. Nie wydaje mi si¢, by tego rodzaju poetycki koncept mogh by¢
przekonywajacym uzasadnieniem ukladu jakiejkolwiek antologii polskiej poez;ji.

Generalnie jednak pozostaje wrazenie, ze Czaykowski zrobil wszystko, by nie budowa¢ anto-
logii liryki emigracyjnej. Zdawat sobie bowiem sprawe z konfliktu pomiedzy ideowoscia emigracji
pojattanskiej a postawa ideowa grupy poetyckiej Kontynenty. ,.Mlodzi londynczycy”, do ktorych
sam antologista nalezal, jak wiadomo zapatrzeni byli w kraj i tworczo$¢ krajowa, gardzili emigra-
cyjna ,.niezlomnoscia™ i starali si¢ wlacza¢ w zycie literackie PRL. Nie chce w tym miejscu tam-
tych decyzji oceniac, nie chee przybierac pozy sedziowskiej. Rzecz w tym jednak, ze Czaykowski
poetow Kontynentow uwaza za tworcow tej liryki emigracji, ktorg mozna przyrownywaé do po-
etyckiego dorobku Wielkiej Emigracji dziewigtnastowiecznej. Wida¢ to cho¢by po liczebnym
uporzadkowaniu antologii. Kontynentczycy reprezentowani sa tutaj najliczniejszymi zestawami
utwordéw. Nie da sig tego ukry¢é — mam duze watpliwosci co do artystycznej rangi wielu sposrod
tych wierszy. Ta ,nadpodaz” robi czasem wrazenie wyprzedazy — asortyment wielki, nic to, ze
bardzo rézny jakosciowo, skoro to wszystko po zanizonej cenie. Zostawmy zresztg jakosciowe
roznice pomigdzy poszczegdlnymi produkcjami poetéw Kontynentow. Jakiez znaczenie moze mieé
jakos¢ utworu poetyckiego w antologii, w ktorej znalazly si¢ wiersze Jerzego Putramenta?

Coz mowic o artyzmie, skoro nawet rodzaj literacki nie miat dla antologisty znaczenia. Czay-
kowski ceni Gombrowicza? — Nie ma wigc przeszkod by wprowadzi¢ do wyboru fragment 7rans-
-Atlantyku. Ze niby taki , poetyczny”? — W antologii poezji chcialoby si¢ jednak dostrzec dyscy-
pling przynajmniej w zakresie doboru rodzajowego.
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Wréémy jednak do spraw jakosci artystycznej. Czaykowski przypomina, ze zadna antologia
nie moze zawiera¢ samych arcydziel. — Ma racje. Jezeli jednak dla zaspokojenia potrzeby ,.repre-
zentatywnosci” umieszcza si¢ produkcje watpliwej wartosci artystycznej, to moze wystarczyloby
po jednym (zamiast kilku) utworze w wypadku poetow, ktérzy maja tylko ,.dokumentacyjne” zna-
czenie? (Uwaga ta odnosi si¢ zwlaszcza do widocznej nadreprezentacji wierszopisow dziatajacych
w ostatnich latach w kanadyjskim otoczeniu antologisty.)

W swoim slowie wstgpnym Bogdan Czaykowski powiada, ze ,jest w tej antologii wielki
tadunek moralny, uczuciowy i ideowy” (s. 16). — Nie wiem, jakiz to ,tadunek moralny” moze
taczy¢ Lechonia i Wierzynskiego z, powiedzmy, Putramentem, Szemplifiska czy nawet Gatczyn-
skim. Antologista dowodzil wczesniej, (na s. 14), ze tak naprawde nie liczy si¢ moralno$¢ poety,
lecz tylko jako$¢ wiersza. Potem dopowiedzial, iz nie wszystko musi by¢ ,arcydzielem™, by wresz-
cie wroci¢ do spraw moralnych, rzekomo spajajacych ten wybér. Przyznam, iz w tych niekonse-
kwencjach zatozen widzg przyczyne i przypadkowoscei doboru i ukladu antologii. Mysle, ze ta
ksiazka jest malo przydatna, jesli nie — szkodliwa. Przede wszystkim dlatego, ze z zalozenia nisz-
czy wyrazistos¢ pojeé, unicestwia kryteria wartosciowe, falszuje socjologi¢ zjawisk literackich.
Czytelnik nie dowie si¢ z niej, jaka byla logika rozwoju poezji polskiej na obczyzZnie, jakie hierar-
chie artystyczne liryka ta uksztaltowata. To jest wybor zaciemniajacy obraz poezji polskiej poza
krajem, wyraznie zamazujacy tlo, na ktorym pojawily si¢ zjawiska szczegdlnie przez antologiste
faworyzowane i waloryzowane. Kazimierz Wierzynski, Tadeusz Sutkowski, Aleksander Wat, Bro-
nistaw Przyluski (by tylko ich wymieni¢) maja w tej antologii znacznie mniej swoich wierszy niz
Adam Czerniawski. Niby — lojalno$¢ wobec przyjaciela i kolegi po piorze to rzecz godna po-
chwaly. Ale kto, na lito$¢ Boska, jest , ksigciem poetow™?

Wactaw Lewandowski (Bydgoszcz)

Pegaz jako kon polski

Wojciech A. Wierzewski, Pegaz za Oceanem. Ludzie piora i kultury poznani w Ameryce. Torun: Wydaw. Adam
Marszatek, 2002, 317, [3] s. (brak recenzentow).

Krzysztof Kolumb byl moze pierwszym, ale na pewno nie jedynym odkrywca Ameryki. Mozna
ja ciagle jeszcze odkrywaé, mniej lub bardziej obiektywnie konfrontowa¢ wlasne doswiadczenie
7 przebogatym zbiorem amerykanskich ,podan ludowych”. Cho¢ owocem tych dzialan sg czgsto
kolejne, prywatne legendy, wszystkie je legitymuje (a moze i prowokuje) zlozonos¢ fenomenu ziemi
Waszyngtona, wielorako$¢ oblicz, ukazywanych w réznych konfiguracjach. Kulturowo, spolecznie,
gospodarczo i w kazdym innym wymiarze eksplorowaty ten obszar i nadal to czynig rowniez miliony
Polakow. Skutkiem, jak tatwo si¢ domysli¢, staly si¢ miliony ,.odkry¢”. O, swoim odkryciu Ameryki”
pisal Aleksander Janta. Kazimierz Wierzynski za$ charakteryzowal , swoja prywatng Ameryke”.

Cos$ z tej postawy wydaje si¢ wspolokresla¢ dziennikarskg i publicystyczng dziatalnos¢ Woj-
ciecha A. Wierzewskiego, przebywajacego od dwudziestu kilku lat na emigracji za Oceanem
(przypadkowo-politycznej, jesli chodzi o genezg) i z niewatpliwym zaangazowaniem odslaniajace-
go jak najbardziej kulturalny owej emigracji obraz. Glownym celem tej aktywnosci jest — jak
méwi sam autor — walka ze stereotypem ,zapyzialego Polonusa”. W poprzednim numerze ,,Ar-
chiwum Emigracji” znalaz! si¢ stworzony przez Wierzewskiego Maly leksykon 175 znanych Pola-
kéw w Ameryce. Podobna idea przy$wieca jego nowej publikacji, ksiazce pt. Pegaz za Oceanem,
ktora ukazala si¢ w tym roku w wydawnictwie Adama Marszatka.

Jest to zbior wywiadow, recenzji i szkicow wspomnieniowych prezentujacych tworcze indywidu-
alnosci zycia polonijnego, dziatajace w réznych sferach szeroko pojetej kultury. Wérdéd oméwionych
znalezli sig: tworcy i thumacze literatury (Stanistaw Baranczak, Adam Czerniawski, Wiestaw S. Kuni-
czak, Adam Lizakowski, Leopold Tyrmand, Ewa Krystyna Vetulani-Belfoure), muzycy (kompozytor-
ka — Joanna Bruzdowicz, skrzypaczka — Barbara Bilszta), artysci plastycy (rzezbiarz — Jerzy Ke-
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