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strona medalu”. Gdyby postgpowal w sposodb opisany przez Machcewicza, w kraju traktowano by
z rezerwg wszystko, co nadawala Rozglosnia Polska. Przypisywanie Wiktorowi tego rodzaju wy-
powiedzi to wymyst 6wczesnego rezymowego kontrwywiadu, ktory by¢ moze sam rozsiewal klam-
stwa o Nowaku.

Bylem zawsze przeciwnikiem ideologii i dzialalnosci endecji. Pod wzgledem pogladéw poli-
tycznych dotyczacych spraw wewngtrznych Polski nie mialem nic wspolnego z Tro$cianka. Nie
godzilem si¢ takze z koncepcja endecka co do drog, ktérymi nalezy kroczy¢ na emigracji w sprawie
polskiej. Muszg jednak przyznac, ze endecja mimo swoich razacych moim zdaniem wad i bledow,
zrobila bardzo wiele przed I wojng $wiatowa dla rozwoju narodowego Polakéw w zaborze pruskim,
a w okresie dwudziestolecia niepodlegtosci dla obrony polskiego stanu posiadania w Poznafiskiem
i na Pomorzu. Dysponowata tam wielkimi wplywami. Miala duze znaczenie i z tego tytulu wcho-
dzita do podziemnej Rady Jednosci Narodowej w latach okupacji jako jedna z czterech gléwnych
polskich partii politycznych.

Wiktor Troscianko zajmowal w niej od wojny czolowe stanowiska, zwlaszcza na emigracji.
Jako polityk, publicysta i radiowiec nalezal bezsprzecznie do elity politycznej swego pokolenia.

Andrzej Pomian (USA)

,Biografia artysty” czy ,,kronika wybranych czynnosci twérczych”?
— glosa do ksiazki Anny Mieszkow skiej

Marian Hemar. Od Lwowa do Londynu: szkic do biografii artysty, oprac. Anna Mieszkowska. Londyn: Polska
Fundacja Kulturalna, 2001, 254 s. (brak recenzentow).

Dokladnie w dniu 10 grudnia 1935 r. Marian Hemar — wspolpracownik kabaretow warszaw-
skich, autor szlagierow, ktore $piewala cala Warszawa, przyjaciel skamandrytow, we wstepie do
tomu swych wierszy, dedykowanego Julianowi Tuwimowi, ,,prywatnie od autora™, tak pisal:

Piosenek i utwor6w kabaretowych nie wlaczylem do zbioru Konia trojaiskiego.
Zwolennikow tej bujnej galezi mojej tworczosci odsytam do XII i XIII tomu wydania po-
$miertnego moich dziel (Marian Hemar: Zycie i dziefo, toméw 15, z przedmowa dr. Piotra
Krzywickiego, Warszawa, nakladem Polskiej Akademii Literatury, 1981)".

Ow utrzymany w zartobliwym tonie bibliograficzny odsylacz mozna by potraktowaé jako
punkt wyjscia do rozwazenia biograficzno-historycznego kontekstu, z jakiego wyrasta tworczosé
poetycka slynnego lwowianina. Przywolany przez pisarza, najprawdopodobniej przypadkowo
wskazany, rok 1981 jawi¢ si¢ musial jako bardzo odlegly w przyszlosci moment historyczny, jako
wybiegajacy in futurum okres, ktorego autor Marchewki nie spodziewal si¢ by¢ naocznym $wiad-
kiem. Owa, majgca humorystyczny wydzwigk, projekcja zaistnienia wlasnej tworczosci pisarskiej
w niedosi¢znej fizycznie dalekiej przysztosci dyktowana by¢ musiata jakim$ — nic to, Zze utrzyma-
nym w postaci literackiego zartu — przekonaniem o cywilizacyjnej ciaglosci dziejéw naszego
panstwa. Wskazane przez Hemara przyszle czasy odczytane zostaly jako kolejny, utrzymujacy
kulturowg ciaglos¢ z latami 30. XX w., etap historii Polski, w ktérym, zgodnie z humorystyczno-
-profetyczna projekcjg odautorska oczekiwa¢ bedzie mozna druku wlasnej tworczosci. Hemarow-
ska wiara w wydawnicza obecno$¢ ptodéw swego pidra na poczatku lat 80. ubieglego wieku wy-
kluczala mozliwo$¢ wystapienia jakiego$ blizej niesprecyzowanego, wstrzasajacego podstawami
egzystencji, cywilizacyjnego kataklizmu przekreslajacego kulturowy dorobek przesztosci, stracaja-
cego w niebyt zapomnienia wspélczesny poecie obraz §wiata; nie bylo tu miejsca na my$l o rady-
kalnie odmieniajgcej oblicze Europy, apokaliptycznej wizji historycznego tryumfu wrogich czlo-
wiekowi systemow totalitarnych. Nie sposob juz chyba dzisiaj precyzyjnie rozstrzygnac, w jakim

' M. Hemar, Ko# trojanski. Warszawa 1936 s. 9.
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stopniu sporzadzona przez Hemara bibliograficzna notka pozostaje $wiadectwem li tylko legendar-
nego poczucia humoru i delikatnie zawoalowanej autoironicznej sugestii, a w jakim stopniu mozna
w niej dostrzec rowniez przekonanie o cigglosci historycznego oraz kulturowego trwania II Rze-
czypospolitej i calej Europy. Wszelako odczytywany z dzisiejszej perspektywy historyczne] 6w
fikcyjny adres ksigzkowy budzi¢ moze refleksje natury historiozoficznej, w ktorej pobrzmiewaja
nuty swoistego literackiego tragizmu. Hemar rzeczywiscie nie dozyt lat 80. XX w. (zmarl 11 lutego
1972 1.), ale jednoczesnie — czego w polowie lat 30. przypuszczaé raczej nie mogt — stal sie
ofiarg komunistycznej cenzury, nie otrzymujac szansy na poetyckie zaistnienie w PRL-u’. Kata-
klizm dziejowy w postaci dominacji wrogich wolnemu czlowiekowi zbrodniczych totalitaryzméw
nie tylko przekreslit domniemane marzenie o wydaniu zbiorowym Dziel poety, ale réwnoczesnie
pozbawil go mozliwosci fizycznego kontaktu z krajem lat dziecinnych, z ukochanym Lwowem, utopit
w morzu klamstwa i nienawisci wszystko, co Hemar kochal i cenil, uczynit z artysty, ,,Polaka z wybo-
1u”, ideowego wygnanca, ktoremu odmowiono prawa do istnienia i pochowku w ojczystej ziemi”.

Po roku 1989 jego emigracyjna tworczos¢ zaczela by¢ stopniowo przywracana $wiadomosci
czytelnikow. A to gtownie dzigki drukowanym wyborom jego wierszy, skeczow, jednoaktowek,
piosenek i dramatow. Rozpoczela si¢ réwniez, podobnie jak w przypadku innych pisarzy uwaza-
nych w PRL-u za ,7le obecnych™, krytycznoliteracka recepcja krajowa Hemarowskiej tworczosci.
Rowniez teatry zaczely czesciej siggac po jego utwory sceniczne. Ksiazke Anny Mieszkowskiej
rozpatrywa¢ mozna w tym kontekscie jako cenne uzupelnienie faktograficzne stanu badan nad
zyciem i tworczoscig londynskiego emigranta. Jest to jednoczesnie trzecia ksiazka, obok opubliko-
wanej rozprawy doktorskiej Jana Bila® i popularyzatorskiej pracy Ryszarda M. Grofiskiego®, po-
$wigcona w calosci Hemarowi. I wsrdéd owych prac zajmuje miejsce szczegodlne.

Stowa obrane za tytul niniejsze]j recenzji, stanowiace jednoczesnie podtytut publikacji Miesz-
kowskiej, precyzyjnie sygnalizuja zamiar autorki. Celem jej pracy nie jest bowiem wszechstronna
prezentacja bogatego dorobku artystycznego stynnego lwowianina. Nie jest to wigc monografia
jego tworczoscei, ale nie jest to takze studium historycznoliterackie, ktore, stosujac standardowe
procedury analityczno-interpretacyjne, byloby proba opisania wybranej czesci spuscizny literackiej
satyryka, dramatopisarza, liryka. Autorka ma pelna $wiadomo$¢ dokonanego wyboru:

2 Zob.: M. Fik, Kultura polska po Jalcie. Kronika lat 1944—1981. Londyn 1990. Na stronach
695-696, na ktorych autorka przytacza ,.zapisy cenzorskie obowiazujace w roku 19817, czytamy:
Zwalnia¢ «utwory wlasne» M. Hemar a, [podkr. moje — P. R.] Z. Nowakowskiego, A. Wata,
J. Wittlina, S. Vincenza”, ale ,bez pochlebnych ocen walorow artystycznych i tresciowych ich
utworéw w komentarzach i przypisach, za to z negatywng oceng dzialalnosci politycznej™.
W praktyce oznaczalo to ograniczona mozliwos¢ publikacji przedwojennych piosenek i sztuk
dramatycznych Hemara. Do roku 1990 nie ukazal si¢ w Polsce ani jeden tom jego wierszy, przy-
najmniej w obiegu oficjalnym.

3 Pod koniec roku 1950 , Administracja Warszawska™ odebrala poecie obywatelstwo polskie jako
artyscie Andersa”. Zob.: [S. Zahorska] Pandora (pseud.), Siedem lat chudych, Wiadomosci 1956 nr 19
s. 4. Reakcja Hemara byla z impetem napisana satyra Brutalny szok (w tomie Siedem lat chudych.
Nowy Jork 1955 s. 119-125) pozostajaca jednym z wielu waznych $wiadectw aksjologicznej samo-
$wiadomosci emigracji niepodleglosciowej. Sam Iwowianin zwykl nazywac siebie wlasnie ,,Polakiem
z wyboru”, podkreslajac tym samym swe, wyrastajace z glebi serca, a nie z podporzadkowanego ide-
ologicznie odgérnego nadania, badz odebrania tegoz prawa, zakorzenienie w polskiej literaturze
i kulturze (zob. np. Trzy powody w tomie Chlib kulikowski. Londyn 1971 s. 185-188). Na co dzien,
przy zalatwianiu rozmaitych oficjalnych spraw, Hemar legitymowal si¢ — by dopowiedzie¢ ten wazny
szczegol biograticzny — tzw. paszportem nansenowskim, dokumentem przyznajacym status bezpai-
stwowca, pierwotnie, tj. od roku 1922 uciekinierom ze Zwiazku Sowieckiego, po II wojnie $wiatowe;]
takze innym emigrantom. Lwowianin wspomina o tym chociazby w reportazach z Ameryki — zob.
Awantury w rodzinie. Londyn 1967 s. 27, 49. Paszport nansenowski byl zewnetrznym, widzialnym
symbolem wygnanstwa, bezdomnosci oraz ideowego sprzeciwu wobec sowietyzacji czgsci Europy.
Dokument taki posiadali takze m.in. Jozef Mackiewicz i Barbara Toporska.

4 I Bil, Poetycki swiat Hemara. Wroctaw 1999.

5> M. Hemar, Ryszard Marek Gronski przedstawia — kabaret Hemara. Warszawa 1988.
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[...] nie komentuj¢, w dalszej czesci ksigzki, jakichkolwiek faktow, zdarzen, prac literac-
kich i teatralnych Hemara. Zadaniem, ktore sobie postawilam bylo przedstawienie mozli-
wie dokladnej kroniki zycia Mariana Hemara. Nie jest to pelna jego biografia (s.16).

Kilka stron dalej Mieszkowska doprecyzowuje naczelny zamiar badawczy, jaki skrystalizowal
si¢ po dziewigciu latach gromadzenia materiatow do tej ksigzki:

Postanowitam wigc jeszcze bardziej zawezi¢ pole swoich zainteresowan. Ograniczy¢ je
wylacznie do tematu: teatr w zyciu i dziatalno$ci emigracyjnej Mariana Hemara™ (s. 19).

W efekcie otrzymuje czytelnik whasnie ,,szkic do biografii artysty”, majacy charakter rozbu-
dowanego kalendarium zycia i tworczosci Hemara. Najprawdopodobniej wlasnie kronikarska
metoda zapisu podyktowata autorce chronologiczny uklad tresci ksigzki, w ktorej gtdéwne rozdzialy
pos$wigcone sg kolejnym miejscom pobytu artysty, ilustrujg przedwojenne koleje jego zycia, a takze
przezycia wojenne z lat 1939-1942 i emigracyjne bytowanie-protest w Anglii, skierowane prze-
ciwko jaltanskiemu status quo.

Tak zaprojektowane i wykonane zamierzenie badawcze, powinno, jak wolno przypuszczac,
zaowocowaé w miar¢ — mimo ,zabezpieczajacej” przed podobnymi zarzutami deklaracji autorki
— pelng biografia satyryka, jednej z wazniejszych postaci ,,polskiego” Londynu. Po przeczytaniu
ksiazki czytelnikowi towarzyszy jednak, obok szacunku dla bogactwa przekazanych informacji,
dokuczliwe odczucie niklego, by tak rzec, istnienia Hemara. I — paradoksalnie — zaciazyla tu,
sadze, obrana przez Mieszkowskg kronikarska ,,metoda przedstawieniowa”. Konsekwencjg jest
szkicowy charakter tejze publikacji, ujawniajacy si¢ we fragmentarycznosci i skrotowosci zapisu:
z danego roku wybra¢ mozna i przekazaé tylko gar$¢ faktow dotyczacych publicznej aktywnosci
artysty. Tak wlasnie potraktowany zostal chociazby rok 1958, zajmujacy niewiele ponad poéttorej
strony, a chcialoby si¢ mie¢ takze opis zycia prywatnego, osobistego, ilustrujgcego emigracyjng
codziennos$¢. W przeciwnym wypadku, z calym szacunkiem i podziwem dla bogatego w faktogra-
fi¢ przedsigwzigcia, szkic utrwali tylko t¢ ,,okladkowa”, niejako oficjalng czes¢ egzystencji czlo-
wieka, t¢ poswiadczong afiszami teatralnymi, sucha obecnoscia nazwiska w druku badz w jakim$
dokumencie. By¢ to moze, ze na takim ostatecznym ksztalcie ksiazki zawazylo tempo jej powsta-
nia. Sama Autorka przyznaje si¢, Ze pisala ja przez 36 dni. Raczej na dobre to publikacji nie wy-
szto. Wyczuwa si¢ pewien pospiech, ucinanie pewnych watkow, nie do konca jasne skroty materia-
lowe®. W efekcie otrzymujemy co$§ w rodzaju kroniki wybranych czynnoséci
tworczych Hemara: gdzie byl tego dnia, z kim rozmawial tamtego, co napisal w tym czasie,
jaka rewi¢ kabaretowa przygotowal na ten wieczor, jakie stuchowiska nagrywal w tym tygodniu
itd., itd. T oczywiscie w wymiarze czysto informacyjno-dokumentarnym nie $miem watpi¢ o walo-
rach publikacji Anny Mieszkowskiej. Z jednej strony niby, zgoda, szczere uznanie nalezy si¢ ksigz-
ce, ktorej celem pozostaje szczegdlowa prezentacja istotnych wydarzen z zycia Hemara. Tak wazna
posta¢ z najnowszej historii Polski, w pewnym sensie dobijajaca si¢ dopiero skromnego, ale odreb-
nego i w pelni zastuzonego miejsca w obrazie polskiej literatury i kultury wspolczesnej, zastuguje
na to, aby opracowac jej zyciorys niekiedy dostownie dzien po dniu (np. s. 185; rok 1966). Jednak-
ze autorka do draznigcego minimum ograniczyla interpretacyjno-objasniajacy komentarz wiasny,
dotyczacy zwlaszcza historyczno-politycznych realiow, w cieniu ktorych ksztaltowala si¢ twor-
czo$¢ artysty, jak rowniez uwagi objasniajgce ideowe zaplecze wyobrazni artystycznej Hemara,
ducha tej tworczosci. Posta¢ naczelnego satyryka Drugiej Emigracji staje si¢ przez to mato barwna,
~drewniana”. Stosunkowo najcickawsze sa fragmenty ksigzki odkrywajgce codzienny wymiar
emigracyjnej egzystencji, emocjonalne podejscie pisarza do roznych spraw, kulisy emigracyjnej
dzialalnosci artystycznej, socjologiczno-ideowe ramy funkcjonowania literatury na wygnaniu. Ow
zarzut swoistej ,niepetnosci biograficznej” nie jest spowodowany, dopowiem jednak te oczywi-
stos¢, przekonaniem o wyzszosci plotek czy mniej lub bardziej pikantnych smaczkéw z zycia
osobistego Hemara nad informacjami sprawdzonymi, w sposéb istotny doprecyzowujacymi jego

®Np. na s. 185 jest jednozdaniowa informacja: ;3 maja Marian Hemar otrzymat Krzyz Oficer-
ski Orderu Odrodzenia Polski”. W sposob naturalny nasuwajq si¢ pytania: Jak to si¢ odbylo? Kto
zglosil nominacj¢? Jak uzasadniano wybor? Jak przezyl i odebral owo wyrdznienie sam pisarz?
Czy i jak sam je skomentowal? Podobnie z nagrodg Zwigzku Pisarzy Polskich na Obczyznie, jakg
otrzymal pisarz w roku 1959 (s. 157).
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emigracyjng dziatalno$¢ teatralna. Czyz jednak wigkszym pozytkiem nie zaowocowaloby polacze-
nie obranej przez autorke kronikarskiej metody przedstawieniowej z opracowaniem ,.tekstu biogra-
ficznego™, rozumianym jako rozpatrzenie wezlowych (np. dla formowania si¢ nieprzejednanego
antykomunizmu pisarza), spozytkowanych pisarsko, wydarzen, stow, wystapien, gestow, komenta-
rzy wartosciujacych itd. samego artysty? Brakuje w tej ksigzce rowniez, cho¢ by¢ moze autorka
bylaby w stanie obronic¢ si¢ przed podobnymi zarzutami, uwag dotyczacych aksjologicznego statu-
su Hemarowskiej wersji emigracji, zrealizowanej w jego wszechstronnej tworczosci artystyczne;,
majace] swe tekstowe wykladniki. A w zwiazku z tym redukcji ulegly takze watki, ktore moglyby
udzieli¢ odpowiedzi na pytanie: Kim byl Hemar dla Drugiej Emigracji? — w wymiarze literackim,
artystycznym oraz ideowym. Jak wpisywal si¢ swa aktywnoscia komentatorsko-pisarska w pano-
ramg¢ wychodzczych sporow, polemik, analiz rozmaitych spraw istotnych dla niepodlegltosciowe;j
zbiorowosci londynskiej, rozmaitych kwestii z dziedziny polityki i kultury okreslajacych pojattan-
ski ,.$wiat zepsuty”. By wymieni¢ przykladowo, cho¢ to zawsze sprawa w jakims$ stopniu subiek-
tywna: Jak reagowal Hemar na tzw. przelomy odwilzowe w Polsce? Jak ustosunkowal si¢ do styn-
nej uchwatly Zwiazku Pisarzy Polskich na ObczyzZnie z pazdziernika 1956 roku? W szerszym kon-
tekscie — do, moéwiac skrotowo, a mam nadzieje, ze jeszcze nie blednie, sporéw ideowych ,.lon-
dynsko-paryskich”. Jak z biografii Hemara wyrasta jego, poswiadczone artystycznie, zainteresowa-
nie aktualiami PRL-owskimi i emigracyjnymi? Brakuje réwniez, co wydawaloby si¢ dopelnieniem
pracy nad biografia Hemara, proby odpowiedzi na pytanie o, w jakim$ sensie zdeterminowany
wlasnie biograficznie, tryb scenicznego reagowania na biezaca rzeczywistos¢ polityczno-kulturowa
pojaltanskiego trzydziestolecia.

Bogata w faktogratie publikacja, ktérej powstanie poprzedzone zostalo licznymi kwerenda-
mi materialowymi w bibliotekach i muzeach, gromadzeniem informacji droga korespondencyj-
na, prawie zawsze moze by¢ jeszcze uzupelniana nowymi, nie znanymi autorowi faktami. Nic
wtym dziwnego ani przekreslajacego wysitek badawczy autora. W tym miejscu jedno takie
uzupelnienie. Autorka pisze (s. 186) o wizycie w Londynie we wrzesniu 1966 Kazimierza Kru-
kowskiego (slynnego Lopka — przedwojennego recytatora Hemarowskich tekstow, gtownie
szmoncesowych), Ireny Santor i Jerzego Michotka. Dbajaca o rzetelnos¢ zrodlowa Mieszkowska
pisze: ,,Prasa odnotowala spotkanie Krukowskiego z Zosig Terné. O spotkaniu z Hemarem nie
zachowal si¢ zaden przekaz. [...] A przeciez do tych spotkan musiato doj$¢”. Rzeczywiscie do
takiego spotkania doszlo, o czym informuje sam Michotek w swej ksiazce Tylko we Lwowie
(Warszawa 1990). W czesci prezentujace] pamiatkowe zdjecia, na nienumerowanych stronach,
znajduje si¢ krotka wzmianka o londynskim wystepie trojki artystow: [...] centrala Iwowskich
przesiedlencow jest chyba Londyn. Pojechalismy w trojke: Irena Santor, Lopek Krukowski i ja.
Zdazylismy jeszcze spotkac si¢ z Hemarem, nie udalo mi si¢ natomiast zobaczy¢ idola mojego
dziecinstwa — Tofcia”.

Kilka sprostowan faktograficznych. Nie Hemar otrzymal nagrode ,,Wiadomosci™ za rok 1962 —
dostat ja, o czym pewnie autorka doskonale dzi$ juz wie, Jan Bielatowicz za Ksigzeczke. Hemara,
owszem, nagrodzono ale za cykl dwunastu wierszy o miesiacach (przedruk w tomie Liryki, satyry,
fraszki. Londyn 1988 s. 360-366). Czlonkiem jury emigracyjnej nagrody ,,Wiadomosci” zostal Hemar
w 1969 roku; wybrano go w miejsce zmartego Kazimierza Wierzynskiego (nie w roku 1970; s. 200).

Nalezy réwniez odnotowac kilka drobnych, na szczescie nie psujacych radosci obcowania z tg
wazng ksiazka, niekonsekwencji w zakresie formulowania przypisow. Autorka nie ujednolicila
bowiem informacji o prasowych i ksigzkowych przedrukach wierszy Hemara. Niekiedy, np. wy-
mieniajac przy jakiejs okazji tytul ktorej$ z satyr, podaje szczegdtowe informacje o scenicznej
prezentacji danego tekstu, o pierwodruku prasowym i przedruku ksigzkowym, niekiedy za$ — taki
przypis ,.zrodlowy” jest niepelny. Przykladowo:

— 8. 127: jest wspomniany wiersz, ktory Hemar napisal po $mierci Galczynskiego i tym razem
autorka w przypisie odnotowuje ksiazkowy przedruk utworu;

— 5. 143: wspomniany jest wazny, polemiczny artykul Hemara Kij w mrowisko bez informacji
o przedruku w zbiorze Awantury w rodzinie, gdzie indziej informacje o przedrukach sa (np. s. 153,
artykul pt. Porzqdki noworoczne),

7 Zob.: Od Herberta do Herberta. Nagroda ,, Wiadomosci” 19581990, oprac. i przedmowa
S. Kossowska, postscriptum T. Nowakowski. Londyn 1993 s. 60-71.
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— 5. 149: autorka relacjonuje przebieg jednego z wieczoréw Hemarowskich, wspomagajac si¢
recenzja Juliusza Sakowskiego, w ktorej czytamy m.in. ,,Nowy wiersz Hemara o Cyrankiewiczu to
wzOr satyry w naj$wietniejszym gatunku; dowecip, ironia i glgbsze znaczenie w obloczku pogody™;
brakuje informacji dotyczacych owej satyry®;

— 5. 152 jest informacja o scenicznej prezentacji przez Wojciecha Wojteckiego wiersza Hemara
Lekcja rybolowstwa wraz z fragmentem recenzji piora Stanistawa Balinskiego z rewii, na ktorej
wiersz 6w byl deklamowany; brakuje informacji o ksigzkowym przedruku utworu i ewentualnym
prasowym pierwodruku;

— 5. 155: jest wzmianka o rewii Hemara, ktorg poeta uzupelnit ,nowymi wierszami o pomidorach,
o Putramencie i o szpiegu atomowym Klausie Fuchsie™; calo$¢ wsparta jest odniesieniem do tekstu
Zygmunta Kona, bedacym recenzjg z tegoz wieczoru, brakuje za$ bardziej szczegétowych informa-
cji 0 owych ,,nowych wierszach™; podobnie jest na s. 160,

—s. 156: jest fragment, jak mozna si¢ domysli¢, radiowej zapowiedzi Hemara, ktory przedstawia Leo
Fuchsa, swego przedwojennego wspotpracownika; brakuje przypisu umiejscawiajacego 6w cytat;

— 5. 161: podobna sytuacja — autorka przytacza fragment ogloszenia reklamujacego wieczor
dyskusyjny zorganizowany w Ognisku Polskim bez umiejscowienia cytatu.

— 5. 185: brakuje numeru strony w przypisie, w ktérym autorka przywoluje ,, Tydzien Polski”;
gdzie indziej normg jest podawanie numeru strony.

Tego rodzaju drobnych, technicznych niedociagnigé jest w ksigzce Mieszkowskiej wigcej.
Sklonny jestem przypuszczaé, ze wziely sie z nadmiernego pospiechu autorki’.

Jeszcze jedno niewielkie zastrzezenie. Jezeli autorka obrala taka wlasnie metode prezentacii
biografii Hemara — ze wydarzenia z jego artystycznego zycia opatruje wypowiedziami $wiadkow,
recenzentow, uczestnikow tamtych wydarzen, co samo w sobie zastuguje na uznanie, bo dostarczaé
moze bazy materiatowej dla przesledzenia recepcji tworczosci lwowianina, to jednocze$nie niedo-
puszczalne wydaje sig, aby fakt wydania przez Hemara w 1968 roku ttumaczenia Sonetéw Szekspi-
ra opatrywa¢ nastgpujacym komentarzem, poczynionym nie wiadomo do konca w oparciu o co,
a moim zdaniem blednie (s. 193): ,.Dopiero wowczas zwraca na siebie uwage powaznych krytykow
literatury, ktorzy dostrzegaja w nim poete «dojrzalego» i «powaznego»™ — a nastepnie (na popar-
cie powyzszego zdania?!) przytacza si¢ fragment postowia do wydania krajowego Sonetow pidra
Anny Nasilowskiej z roku 1993. Wlasnie w tym miejscu przydalyby sig jakie$ recenzenckie, krytycz-
noliterackie $wiadectwa owych ,,powaznych krytykow literatury”, jak nazwala ich Mieszkowska.

Mozna by réwniez mie¢ niekiedy zastrzezenia do selekcji materialow dokonywanej przez
autorke. 7 jednej strony dba si¢ o to, aby nie przeciaza¢ pracy informacjami, ktére w optyce
Mieszkowskiej ,,nie wnoszg nic, w sensie informacji, do biografii Hemara™ (przypis na s. 196) —
i taki los spotkal listy pisarza do Mieczystawa Grydzewskiego'. Z drugiej za$ strony sporo miejsca
poswigca autorka (widocznie w tym zakresie posiadajaca lepsze zaplecze Zrodlowe) wymienianiu
nazwisk 0sob wystepujacych w przedstawieniach, rewiach, skeczach itp. (np. s. 154, 161, 164).
A czytelnicze odczucie jest takie, ze owe litanie nazwisk sg po prostu nuzace, a ich wktad w biogra-
fi¢ Hemara (,,w sensie informacji” — jak to ujeta autorka) rowniez pozostaje watpliwy. Zwlaszcza, ze

8 A chodzi tu najprawdopodobniej o utwér Ballada o jednym premierze, Dziennik Polski
i Dziennik Zolnierza 1957 nr 201. Przedruk w tomie: Moja przekora. Wybdr satyr politycznych
1943-1971, wybor i oprac. A. K. Kunert. Krakéw 2001.

° Inne trzy fragmenty, ktore dopraszaja si¢ objasnienia: na s. 197 odnotowuje Mieszkowska:
»W marcu przeszed! kolejny zawal. Pisal o tym w liscie do Juliusza Sakowskiego, Jozef Wittlin™.
— wjakim liscie? Co pisal? Z kolei na s. 199 w przypisie 389 powoluje si¢ autorka na jakie$ spra-
wozdanie Hemara — niestety nic wigcej na temat tego tekstu dowiedzie¢ si¢ nie mozna. Dalej
(s. 201-202) — brakuje czego$ wigcej na temat owych dwoch satyr, ktorych ,druku odmowila
redakcja «Tygodnia Polskiego»™, a ponadto przydalby si¢ jednak przedruk listu Hemara do redakcji
»Iygodnia” uzasadniajacy zerwanie przez poete wspOlpracy z pismem, tym bardziej, ze 6w list —
pisze Mieszkowska — ,trzeba przeczyta¢ w calosci, aby zrozumie¢ powody, dla ktorych nastgpito
rozejscie si¢ drog porozumienia migdzy coraz bardziej chorym pisarzem, a redakcja «Dziennikay”.

19 Chodzi o ksiazke zredagowana przez R. Habielskiego Z listéw do Mieczystawa Grydzewskiego
1946-1966. Londyn 1990. Zamieszczone tam 12 listow pisarza stanowi niewielkie objetosciowo, ale
niezwykle wazne $wiadectwo Hemarowskiego pojmowania réznych, istotnych dla emigracji spraw.
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czestokroc sa to osoby raczej epizodycznie pojawiajace si¢ w biografii Hemara, przypuszczalnie, choc
wymagatoby to odrebnych ustalen, niekiedy nawet dorywczo zatrudniane dla potrzeb scenicznych.

Calos¢ ksiazki, mimo wskazanych przeze mnie mozliwosci uzupelnien czy korekty, zastuguje
w pelni na oceng zdecydowanie dodatnig. Imponowa¢ moze zwlaszcza znawstwo spraw teatralnych
na emigracji. Niezwykle cennym znaleziskiem (i bardzo ciekawym pomystem na rozpoczecie ,,szkicu
do biografii”) s listy Hemara do siostrzenca, Stefana Koronczewskiego, mieszkajacego do dzisiaj
w Szczecinie. Cenne sa rowniez zamieszczone w ksigzce zdjecia dokumentujace rézne okresy zycia
poety. Tego rodzaju ,,empiryczne ilustracje” zawsze uatrakcyjniaja przekaz biograficzny.

Wsréd zawodowych badaczy literatury przyjelo si¢ pewne wyrazenie potoczne uzywane na
okreslenie sytuacji, w ktorej dany pisarz pozostaje tworca malo znanym, nie do$¢ przez badaczy
rozpoznanym, stabo funkcjonujacym w naukowym krwioobiegu. O kim$ takim mowi sig, ze jest
,,do zrobienia”. W przypadku literatury emigracyjnej kims takim jest np. Wactaw Solski czy Michal
K. Pawlikowski. Publikacja Anny Mieszkowskiej jest, przychylnej oceny godna, proba kronikar-
skiego uporzadkowania teatralnej dzialalnosci emigracyjnej autora Pierwiastka z minus jeden. Ale
nalezy jednoczesnie zauwazy¢, ze Marian Hemar pozostaje nadal pisarzem ,do zrobienia™.
W moim przekonaniu, zakres spraw przez autorke Swiadomie pominigtych, a domagajacych sig
bezwzglednego rozpatrzenia wyznaczajg pytania, jakie teoretyk i historyk literatury moze postawic
tej tworczosel, pytania o genologiczny model satyry emigracyjnej, o jej zaplecze warsztatowe
i aksjologiczne, o samo$wiadomos$¢ poetycka Hemara i okolicznosciowy charakter tej tworczosci.

Wiem jednoczesnie, ze Autorka pracuje nad obszerna monografia Hemara, nad ksiazka, ktora
W sposéb calosciowy przedstawia¢ bedzie roznorodny dorobek artystyczny lwowianina. Nie
chcialbym przeto, aby powyzszy tekst, potraktowany jako swoista glosa do publikacji Mieszkow-
skiej, odczytany zostal jako seria zarzutow stawianych autorce, iz nie napisala czegos, czego napi-
sa¢ nie zamierzala.

Piotr Rambowicz (Bydgoszcz)

Jerzego Stempowskiego zapiski nie tylko intymne

Jerzy Stempowski, Zapiski dla zjawy; zapiski z podrézy do Delfinatu, tekst ustalil, przeltozyt z jezyka francu-
skiego 1 postowiem opatrzyl J. Zielinski, przedmowa W. Karpinski. Warszawa: Noir sur Blanc, 2004, 92 s.

Odkrycie i udostepnienie niepublikowanego dotad i zupelnie nieznanego' dziennika wojenne-
go Jerzego Stempowskiego, wypelnionego zapiskami datowanymi od 28 sierpnia 1940 do 10 lute-
go 1941 1., z calg pewnoscig uzna¢ mozna za bardzo wazne wydarzenie nie tylko dla zawodowych
badaczy literatury emigracyjnej, ale takze dla wszystkich ludzi aspirujacych do miana $wiadomych
uczestnikow kultury narodowe;j, dla kazdego, kto chce zrozumie¢ najwazniejsze wydarzenia z XX-
-wiecznej historii 1 kultury Polski i Europy. Jest juz bowiem chyba tak, ze ranga eseistycznego,
listowego i dziennikowego pisarstwa Stempowskiego zapewnila myslicielowi miejsce wsrdd naj-
wybitniejszych humanistéw polskich XX wieku, za$ plody jego pidra, w tym omawiana ksiazka,
zaczynaja niemal od razu wspottworzy¢ klasyczny kanon diarystyki wspolczesne;.

Notka umieszczona na ostatniej stronie okladki informuje, iz Notes pour une ombre to ,pry-
watny dziennik”, ktory ..z wielu powodow jest tekstem zasadniczym dla zrozumienia osobowosci
i dzieta autora™. Mozna by zatem, na prawach zwyklego oczekiwania czytelniczego, spodziewaé

! Chociaz nie zupelie niedostepnego, gdyz edycje ksiazkowa Zapiskéw poprzedzita edycja
fragmentu w ,,Zeszytach Literackich” wraz z, wprowadzajacym w problematyke dziennika, tekstem
piora Jana Zielinskiego, ktory to tekst, z drobnymi zmianami stylistycznymi, wszedl do wydania
ksiazkowego jako Posfowie. Zob. Zeszyty Literackie 2004 nr 1 s. 5-17.

2 W podobnym tonie utrzymane jest Poslowie Jana Zielinskiego, wobec ktérego niniejszy
szkic jest tekstem czesciowo polemicznym.
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