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Matgorzata Karpinska

(Warszawa)

ZWIAZKI ELIT POLITYCZNYCH
POWSTANIA LISTOPADOWEGO Z RUCHEM
WOLNOMULARSKIM

Poszukujac zwigzkow osobistosci wazacych w zyciu politycznym powsta-
nia listopadowego z ruchem wolnomularskim pamigta¢ musimy, ze od roku
1821 ruch ten, oficjalnie juz nie istnial. Wowczas to, na polecenie cara zostato
zakazane istnienie jakichkolwiek tajnych zwigzkéw, a wiec 1 masonerii.

W latach 1814-1821 w Kroélestwie Kongresowym wolnomularstwo byto
ruchem jak najbardziej legalnym, a nawet cieszylo si¢ poparciem wiadz.
W ciggu dziewieciu lat jakie uplynety od zakazu dziatania wolnomularstwa
do wybuchu powstania listopadowego nie zeszla ze sceny generacja zwig-
zana z tym ruchem, a ludzie ze stazem masonskim byli jeszcze w pelni sit
i aktywnosci. Warto wigc zastanowic sig, jak dalece ideologia masonska, sys-
tem wartos$ci wyniesiony z lozy czy wreszcie wigzgce cztonkow ukiady towa-
rzyskie wplywaly na postawy ponad 3 tys. mieszkancow Kroélestwa Polskiego,
ktorzy nosili wowczas fartuszek wolnomularski.

Odrodzona po zawierusze wojennej okresu napoleonskiego masoneria
szybko rozpoczeta oficjalng dziatalnosc. Loze zaczely zbierac si¢ juz od konca
1813 r., za§ 27 kwietnia 1815 r. odbyly si¢ pierwsze w Krolestwie Polskim
wybory Wielkiego Wschodu Polskiego. Kierownictwo obediencji od poczat-
ku nastawilo si¢ na wspoiprace z nowag wiadza krajows, a wigc takze rosyj-
skimi wielkorzgdcami. Opinia publiczna orientowala si¢ w powigzaniach
najwyzszych osobistosci rzadowych (m.in. ksigzat Adama Jerzego Czartory-
skiego i Franciszka Ksawerego Druckiego-Lubeckiego) z ruchem lozowym'.
Zyczliwosé innych wysokich urzednikéw starano sie pozyskaé przyjmujac
ich do réznych 16z. W ten sposéb w Warszawie stopnie wtajemniczenia uzys-
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kali m.in.: gen. Jermotow, ptk Lobanow-Rostocki i A. Swierczyn?. Wazne
bylo takze przychylne nastawienie do sztuki krolewskiej samego cara Alek-
sandra I i wielkiego ksiecia Konstantego®. Ten sprzyjajacy wolnomularstwu
klimat zdecydowal, ze stale rosta liczba aspirujacych do 16z i rozrastaly sie
one w szybkim tempie. Masoneria w Krélestwie Polskim stata si¢ pot¢zna
organizacja: liczyla 34 loze i dysponowatla znacznym majatkiem ruchomym
i nieruchomosciami®.

Nalezy zaznaczyé, ze powodzenie ,sztuki krolewskiej” nie bylo jedynie
spektakularnym sukcesem masonskiej idei. Ztozyly si¢ nan liczne, czasami
sprzeczne uwarunkowania. Masoneria w Krolestwie nie startowala z ,,su-
rowego korzenia”, lecz positkowala si¢ tradycja schylku Rzeczypospolitej
1 okresu napoleoniskiego. Szczegélnie na czasy Ksigstwa Warszawskiego
przypadal dynamiczny okres rozwoju 16z, ktore wowczas, nie wahajmy si¢
uzy¢ tego sformutowania, nabieraly charakteru sui generis ,panstwowego”.
Wowczas wolnomularzami zostalo wielu wojskowych, dla ktoérych loza byta
dodatkowym miejscem integracji z francuskimi kolegami®. Do wstapienia
do masonerii zachecala tez bogata obrzedowosS¢ towarzyszaca spotkaniom
braci. W lozach, na wzér francuski, urzadzano huczne obchody réznych swiat
i rocznic®. Ow pociagajacy sukces formy masoniskiej dokonat si¢ kosztem jej
treSci. Cho¢ bylo to z oczywistg szkodg dla ruchu, dla szerokiego ogoétu idea
ograniczona do udziatu w rytuale zdawala si¢ czgsto wystarczajaca.

Czasy Krolestwa Kongresowego niosly wiele dodatkowych bodzcow dla
inicjacji. Aleksander I przejal od Napoleona koncepcj¢ wciggnigcia maso-
nerii w system panstwowy 1 uzyskania peinej nad nig kontroli najwyzszych
wladz panstwa. Car-krél, zamitowany do poczynan politycznych rozgrywa-
nych na arenie towarzyskiej, chetnie wykorzystywal loze, jako tuby propa-
gandowe swej polityki’. Sondaze i dziatania w lozach mialy poprzedza¢ osta-
teczne posunigcia polityczne.

Przychylny stosunek czynnikéw panstwowych, czy wrecz jawna przyna-
leznos$é do lozy wielu dygnitarzy, stawata za wzor dla nizszych urze¢dnikow,
stwarzala nadziej¢ na lepsza karierg, szybszy awans poprzez przypodobanie
si¢ zwierzchnikom. Przy coraz silniejszych powigzaniach obywateli z wiadza
pafstwowa wejscie w ramy wolnomularskiego dzialania dawato tez szanse¢
na lepsze usytuowanie w kontaktach z organami panstwa. Nieformalne spot-
kanie w lozy mogto by¢ wszak dodatkowym sposobem na zalatwienie sprawy,
zyskanie sympatii waznych oséb czy zdobycie informacji. Liczono na sukces
wierzac powszechnej opinii, ze masoni popieraja »swoich”. Dla czionkow
elity spolecznej i wielu urzednikéw udziat w lozy stawat si¢ dodatkowym
elementem potwierdzenia ich przynaleznosci do establishmentu.
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Wreszcie, niektorzy widzieli w strukturze masonskiej istniejgcg juz, go-
towg do wykorzystania organizacje, ktora umozliwialaby realizacje wlas-
nych liberalnych przekonan. Szczegodlnie ten ostatni wzglad, przy braku ja-
kichkolwiek mozliwosci realizacji aspiracji politycznych czy werbalizacji na-
strojow opozycyjnych, stawal si¢ wazny. Widac to wyraznie przy tworzeniu
organizacji parawolnomularskich: Wolnomularstwa Narodowego Waleriana
Lukasinskiego zawigzanego w maju 1819 r. oraz Zwigzku Wolnych Lechitow,
powstaiego w 1820 r. i niebawem przemianowanego na Zwigzek Wolnych Po-
lakéw®. Oba zamierzenia wpisywaly si¢ w szeroko rozumiang formute kon-
spiracji niepodlegiosciowej, ale ich struktura organizacyjna opierala sie¢ na
wzorach wolnomularskich. Duchowo obie organizacje byly jednak dalekie
od idei ,,sztuki krolewskiej” 1 nie zmienito tego faktu nawet przemianowanie
w lutym 1821 r. Zwigzku Wolnych Polakow na Wielki Wschod Warszawski.
Dostarczana przez masoneri¢ formuta organizacyjna wypetniona byla zgota
odmienng trescig. Na przykiad, wspoiczesni tak postrzegali Wolnomularstwo
Narodowe:

Gdy wolnomularstwo bylo rozkrzewione po calej Polsce, zalozyciele
zwigzku patriotycznego postanowili go uzyc za plaszcz majgcy ostonic
rzeczywiste ich cele’.

Bylo tak, cho¢ Lukasinski tworzac Wolnomularstwo Narodowe, miat za
soba doswiadczenia lozowe jako cztonek placéwki ,Swiatynia Izis” i wyraznie
nawigzywal do hasel propagowanych w cze¢sci srodowisk wolnomularskich,
o przezyciu si¢ koncepcji y,internacjonalistycznej” ruchu i koniecznosci walki
o idee narodowe. Paradoksalnie, nosicielem i najsilniejszym popularyzatorem
tych hasel byta prawica masonska, ktora czgsto swoimi wyborami zaprzanstwa
narodowego 1 bezwzglednej wspoipracy z zaborcami, dezawuowata w praktyce
gloszone przez siebie hasta'’.

Wielos¢ motywacji decydujaca o wigczaniu si¢ do masonerii powodowala,
Ze coraz mniejsze znaczenie mialo poszukiwanie ,tajemnicy”, a przewage
zyskiwaly cele biezace i pewna ,zewnetrzno$¢” zwigzana z ruchem, a wiec
symbolika czy obrzedowos¢. Wazng role zaczeta odgrywac¢ nowa aktywnosé,
jakg byla dziatalnosc filantropijna, szeroko prowadzona wowczas przez loze.

Owczesne wolnomularstwo polskie byto wigc wysoko ustosunkowane
i skupialo ludzi nalezacych do elity umystowe;j i artystycznej, 1aczyto general-
nie ludzi popierajgcych zasady postgpowe i niewgtpliwie przewodzacych elitom
politycznym. Paradoksalnie jednak popularnos¢ ruchu byla tez jego staboscia,
do 16z weszto bowiem wielu ludzi traktujgcych swéj udziat w nich instrumen-
talnie lub nie w peini rozumiejacych idealy masonskie, gotowych porzucié je
w chwili, gdy tylko przestang one gwarantowac spodziewane korzysci.
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Postawy te znalazly swoj wyraz w zwigzku z decyzja namiestnika kro-
lewskiego ks. J6zefa Zajgczka z 25 wrze$nia 1821 r. o zawieszeniu dziatalnosci
16z wolnomularskich i z 6 listopada tegoz roku o zakazie funkcjonowania
wolnomularstwa w Krolestwie Polskim. Dla naszych rozwazan istotna jest
takze decyzja Aleksandra I z 12 sierpnia 1822 r. zakazujaca dziatalnosci wszel-
kich stowarzyszen tajnych w Rosji, a wigc takze na tzw. ziemiach zabranych:
na Litwie, Wolyniu, Podolu i Ukrainie. Znaczna cze¢$¢ Polakéw z tych tere-
noéw, ktora wigczyla si¢ p6zniej do powstania listopadowego, nie mogla wiec
zetkna¢ si¢ z ruchem wolnomularskim. Dodajmy, ze w monarchii Habs-
burgow, a wiec takze w Galicji, wolnomularstwo byto zakazane od 1795 r. Nato-
miast Berlinska Wielka Narodowa Loza Matka Panstw Pruskich ,Pod Trze-
ma Globami” juz w 1822 r. zabronita swym placowkom potozonym wzdiuz
wschodniej granicy Prus afiliowaé lub gosci¢ wolnomularzy z Krélestwa.

Dekret namiestnika Zajaczka zakazujacy wolnomularstwa zastal ruch
rozbity i zdezorganizowany. Wplynely na to dzialania gen. Aleksandra Roz-
nieckiego i konflikty zwigzane z wprowadzeniem Ustawy Konstytucyjnej
Wolnego Mularstwa w Polsce. Szczegdlnie proba narzucenia przez Wielki
Wschéd nowej niedemokratycznej, centralistycznej konstytucji masonskiej
wywotlala duze opory braci, w efekcie czego w potowie 1820 r. zawiesilo dzia-
talnos¢ osiem z dziewigciu warszawskich placowek. Juz w potowie 1820 r.
dziatalno§¢ w kroélestwie zawiesito 1acznie 20 16z. Coraz wyrazniej zdawano
sobie sprawe ze zmiany stosunku wiadz do ruchu. Decyzj¢ rozwigzujaca ma-
soneri¢ przyjeto bardzo spokojnie i w duchu peinego lojalizmu. W zasadzie
nie usifowano kontynuowa¢ dziatalnosci w podziemiu'’.

Ze wzgledu na liczebnos¢ i charakter masonerii polskiej w poczatku XIX w.
pytanie o przynaleznos¢ lozowg elit politycznych powstania listopadowego
wydaje si¢ nie tylko interesujace, ale i jednym z istotniejszych. Nie chodzi
nam o powielanie schematu ,spiskowej teorii dziejow”, czy tez tworzenie
wspolczesnego polskiego odpowiednika stynnej Historii jakobinizmu Kks. Au-
gustyna Barruela'?, ktéry twierdzil, ze rewolucja francuska byla dzietem
spisku wolnomularskiego. Chodzi nam raczej o okreslenie miejsca wolnomu-
larstwa w systemie spolecznym, jego atrakcyjnosci dla ludzi pragnacych po-
stepu czy zainteresowanych sprawami polityki. Sadzimy tez, ze spojrzenie na
losy braci wolnomularskiej po rozwiazaniu ruchu, w sytuacji krétkotrwatej
wolnosci, jaka przyniosto powstanie, bedzie takze swoistym sprawdzianem
postaw i powie wiecej o swiadomosci i konsekwencji wyboréw nie tylko
jednostek, ale tez pewnych kregéw pokoleniowych i spolecznych.

Zacznijmy od banalnej konstatacji. Decyzja namiestnika Jozefa Zajaczka,
potwierdzona przez cara Aleksandra I — o zakazie funkcjonowania jakich-
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kolwiek tajnych stowarzyszen w Krolestwie Polskim, a wiec i masonerii, od
1 pazdziernika 1821 r. — uniemozliwila calemu pokoleniu formalny kontakt
z tg organizacjg. Dla mlodych inicjatoréw i uczestnikow powstania listopa-
dowego wolnomularstwo bylo jedynie wspomnieniem ich ojcéw i dziadow.
Dotyczy to pokolenia dwudziesto-, trzydziesto-, a nawet i wigkszosci czter-
dziestolatkow. Tak wigc nawet nie bedziemy poszukiwa¢ wolnomularzy
wsrdd inicjatoréw Nocy Listopadowej, cho¢ moznaby méwié o ich zwigzkach
posrednich zréznymi formami ruchu parawolnomularskiego. Gdy jednak
nastal dzien rewolucyjny, gdy na scene polityczng zaczeli wchodzic¢ postowie,
generalowie, wysocy urzednicy i wojskowi, sytuacja zaczynata si¢ zmieniac.

Przyjrzyjmy si¢ wigc, w obliczu toczacej si¢ wojny polsko-rosyjskiej, naj-
wazniejszej grupie wyzszych wojskowych. Ich udzial w polskich lozach wol-
nomularskich miat diuga i silna tradycje!3. Oficerowie i byli oficerowie sta-
nowili blisko jedng czwarta wszystkich czionkéw w lozach Krolestwa. By
umozliwi¢ aktywnos¢ lozowa nawet ubozszym wojskowym, specjalnie dla
nich wprowadzono nawet ulgi w oplatach. Wojskowi w okresie Ksiestwa
i Krolestwa Polskiego uczestniczyli w pracach wielu placowek. Jednak wido-
czna jest tendencja do skupiania si¢ ich w niektorych lozach. I tak najwiece;j
oficerow w czasach Ksigstwa Warszawskiego uczestniczylo w pracach lozy
»Bracia Polacy Zjednoczeni” zalozonej w 1807 r. przez gen. Rdznieckiego.
W Kroélestwie jej dzialania kontynuowala loza ,Bracia Zjednoczeni”, do
ktorej rowniez chetnie wstepowali oficerowie. Nalezato do niej 174 wojsko-
wych', w tym wielu starszych oficeréw najczesciej z przeszioscig napoleon-
ska. Ich poglady polityczne mialy czgsto charakter wsteczny, a wiec w trakcie
Nocy Listopadowej znajdowali si¢ oni raczej po stronie wrogich powstaniu
— generatow. I tak czlonkami ,Braci Zjednoczonych” byli np. generalowie
Stanistaw Potocki czy Stanistaw Trembicki. Do lozy tej nalezato jednak tak-
ze 50 wojskowych w stopniach od majora do putkownika, m.in. 6wczesny
podputkownik a pdzniejszy bohaterski general, Ludwik Kicki. Czlonkiem
»Braci Zjednoczonych” byt tez podputkownik Jan Skrzynecki, niezbyt gor-
liwy zreszta wolnomularz, skoro przez kilkanascie lat przynaleznosci lozo-
wej pozostat uczniem'>.

Cztonkiem elitarnej ,Swiatyni Izis” byt natomiast Jan Krukowiecki, inny
z przysztych wodzéw naczelnych powstania. Nalezal tam juz przed 1794 r.,
co moglto by¢ efektem jego éwczesnych zwigzkow z ks. Jézefem Poniatow-
skim, czionkiem tej lozy. Krukowiecki uzyskal woéwczas, jako czionek czyn-
ny, III stopien wtajemniczenia. Podobnie jednak, jak Skrzynecki nie wy-
kazywal pozniej wigkszej aktywnosci w lozy. Dodajmy, ze ,,Swiqtynia 1zis”
byla takze licznie obsadzona przez wojskowych. W Krolestwie w jej pracach
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uczestniczyto 101 stuzacych w armii, w tym Jan Krysiaski, Jakub Redel czy
Kazimierz Stupecki.

Warto zaznaczy¢, ze dla wojskowych udziat w wolnomularstwie zakonczyt
si¢ nieco wczesniej niz dla pozostatych braci, bowiem juz 25 maja 1821 r.
Konstanty jako wodz naczelny, wystosowal pismo ukazujace szkodliwosé
wszelkiego rodzaju tajnych zwiazkéw w armii i nakazujgce ich likwidacje.

W sumie jednak, az potowa generaléw uczestniczacych w powstaniu lis-
topadowym miata za soba jakie§ zwigzki z wolnomularstwem!®. Zaréwno
sredni wiek czltonkoéw tej grupy, jak i ich zwigzki towarzyskie czy rodowe
okreslajg w sposob oczywisty tak wysoka tu ich obecnosé.

Bez odpowiedzi pozostaje jednak pytanie o zwigzki z wolnomularstwem
mlodszego korpusu oficerskiego. Wspomniano wczesniej, ze ze wzgledu na
wiek, wielu miodszych oficer6w nie miato jakichkolwiek kontaktéw z ma-
sonerig. Idea ,sztuki krolewskiej” byta jednak chyba nadal aktualna i atra-
kcyjna, skoro odzyla ze sporg sitg na wychodzstwie. Wielka Emigracja miata
bowiem takze swodj epizod masonski. Umieszczani przez wiadze francuskie
w wyodrebnionych zakladach polscy oficerowie, korzystajac z dziatalnosci
francuskich 16z, usitowali tworzy¢ wiasne skupiska masonskie. Takie inicja-
tywy mialy miejsce m.in. w zakladach w Besancon i Awinionie. Inicjatywa
szla od ludzi, ktérzy z masonerig ztgczyli si¢ jeszcze w Polsce, ale umiano po-
zyskac wielu nowych cztonkéw. Np. w Besancon do lozy mialo naleze¢ ponad
150 cztonkow (na 1000 oséb przebywajacych w zakladzie). Tylko nieznaczny
procent tej liczby dostapil wtajemniczenia w Polsce. Nie jest tematem tego
artykutu analiza czynnikéw, jakie skianiaty do 16z polskich emigrantéw, czy
tez Sledzenie losow tych placowek. Pragniemy jedynie podkreslic, ze dla czgs-
ci miodego korpusu oficerskiego powstania listopadowego, idea masonska
byta zywa i atrakcyjna'’.

Senatorowie i postowie rewolucyjnego parlamentu sg kolejng grupa, ktorej
zwigzki z wolnomularstwem staramy si¢ tu przesledzi¢. Parlament zebrat si¢
juz 18 grudnia 1830 r. w skladzie przedrewolucyjnym. Po krotkim okresie
marginalizacji w czasie dyktatury Chiopickiego, parlament powoli nabierat
coraz powazniejszego znaczenia, stopniowo urastajac do powaznego elemen-
tu stabilizujacego scene polityczna. Srednia wieku postéw rewolucyjnego
sejmu wynosita ok. 40 lat, senator6w ok. 458 Wielu wiec cztonkéw izb miato
mozliwos§é zetkniecia sie z ruchem lozowym w czasie jego legalnego istnie-
nia, tym bardziej, ze $rednia wieku postéw zanizato kilku bardzo miodych,
bo dwudziestoletnich, reprezentantéw ziem litewsko-ruskich.

Przynajmniej 40% przedstawicieli w izbie poselskiej bylo masonami. Zwig-
zani byli oni az z 32 lozami dzialajacymi na ziemiach polskich. Czlonkami
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»Braci Zjednoczonych” bylo siedmiu postow, ,Przesagdu Zwyciezonego”
— szesciu, ,,Swiatyni Izis” — pieciu. Roznie wygladala aktywno$¢ masonska
wszystkich 60 posiow-wolnomularzy. Przewazali tacy, ktérzy ograniczyli si¢
do najnizszych stopni wtajemniczenia i zwigzkow jedynie z jedng lozg. Jedy-
nie 20% posiéw-wolnomularzy zwigzanych bylo z wigcej niz jedng placow-
ka. Kontakty z wieloma lozami mieli najczgSciej reprezentanci pelnigcy
urzedy o wyzszych stopniach wtajemniczenia. Urzednikéw lozowych bylo
jednak stosunkowo niewielu i cho¢ pelnili rozne funkcje, nie byly to urzedy
najwyzsze.

Wyjatkiem, pod wieloma zresztg wzglgdami, byl Stanistaw Kostka No-
wakowski. Warto mu sie przyjrze¢ dokiadniej, takze dlatego, ze mial on wy-
jatkowy 1 jakze dzi$ ceniony dar pozyskiwania pieni¢dzy na kazdym przed-
sigwzigciu, z jakim si¢ zwigzal. Takze dzialalnos¢ wolnomularska, z pozoru
daleka od mozliwosci pomnazania fortuny, przyniosia mu znaczne korzysci
finansowe. Nowakowscy — to znany zydowski rod ze Lwowa. Dziad Stanista-
wa Kostki zostal nobilitowany na sejmie w 1764 r. na mocy praw litewskich
gwarantujacych dopuszczenie do herbu neofitow. WatpliwoSci wobec tego
prawa powodowaly, ze przez wiele lat zarowno Stanistaw Kostka, jak i jego
bracia mieli klopoty z uznaniem praw do klejnotu. Zastrzezenie to, jak i po-
zycje finansowg naszego bohatera rozstrzygneto ostatecznie jego malzenstwo
z Eleonorg z Kamienskich, wdowg po ks. Udalryku Krzysztofie Radziwille,
koniuszym litewskim. Sam Stanistaw Kostka Nowakowski byl wzietym
Iwowskim adwokatem. W 1785 r. nalezal do czlonkow zalozycieli tamtejszej
lozy ,Rownos¢ Doskonata”, a w czerwcu tego roku zostal jej pieczetarzem. Po
upadku Rzeczypospolitej aktywnosc lozowg 1aczyt z pracg niepodleglosciows
w konspiracyjnym Iwowskim Zgromadzeniu Centralnym. Zostal nawet jego
przedstawicielem w Dreznie. W 1797 r. podpisat Akt Konfederacji, wspotdzia-
tat takze w Towarzystwie Republikantow. Po rozbiciu Centralizacji i krotkim
pobycie w Dreznie i Lipsku osiadi w Warszawie. Tu aktywnie wigczyl si¢
w zycie lozowe wstepujac do lozy ,,Bracia Zjednoczeni”, a od listopada 1811 r.
byl czionkiem kapituly tej lozy. Osiggnal najwyzszy stopienn wtajemniczenia
—si6dmy, to jest kawalera r6zanego krzyza. W styczniu 1811 r. zostal wybrany
wielkim budowniczym Wielkiego Wschodu Narodowego, a w miesigc poz-
niej czfonkiem jego Najwyzszej Kapituly. Nowakowski, w miodosci zwigza-
ny z nurtem patriotycznym, po 1813 r. przezy! ewolucj¢ znang z zyciorysow
wielu innych przedstawicieli tamtego pokolenia, np. generaléw Zajgczka
czy Krasinskiego. Jak pisal wspoiczesny mu pamietnikarz konstytujacy po-
dobng metamorfoz¢ dzialan mu réwiesnych: ,,czas na czasie nie stoi, i wiek
i polozenie zmienia ludzi”'®. Nowakowski szybko zwiazal sie ze Srodowis-
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kami reakcyjnymi, budujgcymi swa przysztos¢ na zwigzkach z carem. Relacje
te powoli kierowaly go na droge hanby. Taka wiasnie orientacja dobitnie
wyrazila si¢ w jego dzialalnosci lozowej. Wraz z 6 innymi wolnomularzami
z lozy ,Bracia Polacy Zjednoczeni” zatozyl i zostal przewodniczacym lozy
»Jednos¢ Stowianska”. Sama nazwa lozy sugerowala zachowawcze spolecz-
nie i ugodowe wobec Petersburga nastawienie jej zalozycieli. Obok Nowa-
kowskiego byli nimi skompromitowani generatowie: Wincenty Aksamitow-
ski, Jozef Hurtig — komendant twierdzy Zamosc¢, osobiscie odpowiedzialny
za zngcanie si¢ nad wigzionymi tam zolnierzami i wigcej niz gorliwie wyko-
nujacy drakonskie rozkazy wielkiego ksi¢cia Konstantego, czy wreszcie sam
Wincenty Krasinski.

W konflikcie, jaki wybucht w srodowisku lozowym w zwigzku z nowg
centralistyczng konstytucja, narzucong srodowisku przez Réznieckiego, No-
wakowski konsekwentnie, na przekor druzgocacej wiekszosci, stal po stronie
reformy. Ostatecznie tez kierowana przezen ,Jednos¢ Stowianska” stala si¢
jedyng z dziewieciu warszawskich 16z, ktora te konstytucje przyjeta. Kariera
masonska Nowakowskiego toczyla si¢ szybko, stale wedle idei, na ktérg
zdecydowat sie on jeszcze w 1818 r. A wiec kolejno w 1820 1 1821 r. zostal
wybrany do wiadz Wielkiego Wschodu, przewodniczy! ostatniemu zebraniu
Wschodu, na ktérym byt odczytany reskrypt namiestnika o rozwigzaniu wol-
nomularstwa, zostal wybrany czlonkiem trzyosobowowej komisji do pieczy
nad sprawami ruchu, a w 1823 r. zostal powotany do dziesi¢cioosobowej Ko-
misji Centralnej dla likwidacji wolnomularstwa. W komisji tej wspoldziatat
nader zgodnie z Roéznieckim i Nowosilcowem, co pono¢ przyniosio mu
znaczne powigkszenie i tak juz bardzo duzego majatku, a na pewno zepsuio
reputacje u rodakoéw. Jak na ironie z tak uksztaltowanymi pogladami i sia-
w3 zasiadl mimowolnie w sejmie rewolucyjnym jako przedstawiciel powiatu
stopnickiego (woj. krakowskie). Mimo unikéw i ociggan przymuszony zo-
stat okolicznosciami do podpisania aktu detronizacji Romanowow?’. W tej
sytuacji, jak najszybciej zamierzal pozby¢ si¢ tak bardzo dlan dwuznacznej
godnosci posta. Poczatkowo unikat udzialu w sesjach, a ostatecznie zwrdcit
si¢ z prosba o dymisje ze wzgledu na zly stan zdrowia. Spotkalo go niemate
zaskoczenie, jako ze izba ociaggala si¢ z dymisja powolujac si¢ na wzgledy
formalne?!. Ostatecznie dymisje uzyskat 16 maja 1831 r. Od tej chwili zajal
si¢ przede wszystkim swymi finansami.

W rewolucyjnym sejmie przewazali jednak (80%) postowie majacy najniz-
szy stopien wtajemniczenia. Nie zawsze byl to ich wybor swiadomy, bedacy
efektem braku zainteresowania ,sztuka krolewska”. Cz¢$¢ z nich wstapila
do 16z niedtugo przed ich rozwigzaniem, nie mogta wigc zdobywac dalszych
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wtajemniczen. Dobrym przykiadem s3 tu Roman Soityk czy Jan Ledochow-
ski. Obaj, urodzeni w 1791 r., zdazyli uzyskac pierwszy stopiel wtajemni-
czenia tuz przed rozwigzaniem l6z. Obaj takze, obdarzeni temperamentem
politycznym, zwigzali swg dalszg dziatalnos¢ z Towarzystwem Patriotycz-
nym?. Najpewniej zwiazek z tym ruchem byt spowodowany rozwigzaniem
wolnomularstwa. Masonami a zarazem postami, ktorzy przystgpili do Towa-
rzystwa Patriotycznego byli tez: Stanistaw Barzykowski, Stanistaw Kaczkow-
ski, Gustaw Matachowski, Kantorbery Tymowski, Stanistaw Worcell i Jozef
Zaleski.

Wsrod senatoréw, gdzie sredni wiek byl wyzszy, wigkszy byl tez odsetek
masonow — bylo ich 54%; jesli odliczy¢ senatoréow duchownych odsetek ten
wzrasta do ponad 60%.

Podobnie jak i postowie, senatorowie nalezeli do 32 réznych 16z. Najwie-
cej zwigzanych bylo ze ,Swiatynia Izis” — 10, ,Kazimierzem Wielkim” i loza
»Braci Polakéw Zjednoczonych” — po 8. Reakcyjna ,,Jednos¢ Stowianska” mia-
ta w swych szeregach 3 senatoréw (i tylko 1 posta). Przewaznie senatorowie
mieli wyzsze stopnie wtajemniczenia i cz¢$ciej niz postowie nalezeli do wiecej
niz jednej lozy (40%). Wielu z nich pelnito wyzsze urzedy masonskie. Sena-
torami byli m.in. tacy znamienici masoni, jak Jozef Krasinski, Ludwik Plater
czy Stanistaw Wegrzecki.

Mimo znacznego udzialu dawnych wolnomularzy w obu izbach rewolu-
cyjnych parlamentu, trudno byloby doszukac si¢ jakiegokolwiek wspolnego
dziatania ludzi zbratanych ,sztuka krolewskg”. Sadzi¢ mozna, ze przyna-
leznos¢ do lozy byla okresleniem pozycji w spoleczenstwie, a nie odwrot-
nie. Fakt, ze w izbach byli przedstawiciele tak wielu bytych 16z, uniemozli-
wia jakiekolwiek spekulacje o mozliwosci wspdlnego wplywania czionkow
ktorejs z tych dawnych placowek na ksztait polityki. W koncu wdaje sie,
ze wybor lozy warunkowala pozycja, zwigzki personalne i wreszcie poglady
polityczne, a nie odwrotnie — ze to loza usitowala egzekwowac od swych
czlonkow realizacje okreslonego scenariusza politycznego lub wyznawania
okreslonych pogladéw. Bra¢mi lozowymi byli wszak zaréwno bezposredni
inicjator detronizacji Romanowéw — Jan Ledochowski, jak i Stanistaw Kostka
Nowakowski, wszelkimi sposobami usitujgcy uchyli¢ si¢ od podpisania tego
aktu. W trakcie ozywionej dzialalnosci parlamentu dawni masoni nie pod-
jeli takze jakiejkolwiek inicjatywy majacej na celu odrodzenie lub legaliza-
cje¢ ruchu. Tylko raz poset Jan Olrych Szaniecki, méwiac o Towarzystwie
Patriotycznym przywotal wspomnienie ruchu wolnomularskiego. Powiedziat
wowczas, ze Towarzystwo Patriotyczne jest ,niczem wigcej, jak otwarta ma-
sonig. Nie potrzeba juz tajemnic, ani ciemnych ustron, loza moga juz by¢
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niebios sklepienia, a lampa stofice”??. Por6wnanie do wolnomularstwa mia-
to by¢ obrong Towarzystwa Patriotycznego przed krytyka ze strony prawicy.
Tym samym w opinii postamoéwcy, zresztg niegdysiejszego masona zwigzane-
go z loza ,,Rycerze Gwiazdy z lozy Astrea”, wolnomularstwo winno kojarzy¢
si¢ kolegom, jak najbardziej pozytywnie.

Ten pozytywny i powazny stosunek do ruchu wolnomularskiego wida¢ tak-
ze w dziataniach bylych posiow, podejmowanych juz po klesce powstania. Ci,
ktorzy liczyli na wspanialomyslnos¢ cara i zdecydowali sie nie emigrowac,
nie mogli liczy¢ na jakakolwiek odnowe aktywnosci wolnomularskiej. Doty-
czylo to oczywiscie takze uwigzionych lub zestanych na Syberie. Inaczej to-
czyly sig losy emigrantow. Dawne zwigzki lozowe czesto przypomnialy sie juz
w trakcie podrdzy przez kraje niemieckie, kiedy to w wielu miejscach polski-
mi tutaczami opiekowaly si¢ w sposob zorganizowany placowki masonskie.
Po dotarciu do Francji miejscowi wolnomularze czgsto chetnie przyjmowali
do swych szeregéw braci z Polski, szczegdlnie za$ osoby znaczace w zyciu
politycznym, a wigc dawnych posiow i deputowanych. Do paryskiej lozy
»Les Trinosophes”, skupiajacej srodowiska opozycyjne wobec rzadu, wsta-
pil np. posel Amancjusz iarczyﬁski. Czionkiem honorowym lozy ,,Trinite
Invisible” w 1832 r. zostal inny posel, J6zef Rudolf Wieszczycki®*. Do lozy tej
nalezal tez poset Stanistaw Worcell?. Miejsce we francuskich lozach miat tez
zapewnione Tomasz Kontorbery Tymowski, zwigzany z francuskim ruchem
lozowym jeszcze w okresie napoleoflskimZG.

Oczywiscie, udziat kilku bytych postéw w lozach na emigracji nie dowodzi
aktywnego stosunku wszystkich wolnomularzy, zmusza jednak do refleksji,
dlaczego w czasach ,listopadowej swobody” nie spotykamy si¢ ze strony
wysoko usytuowanych na scenie politycznej braci wolnomularskich, czy to
z kregu parlamentarzystéw, wysokich oficerow, czy urzednikéw — z prosba
reaktywowania ruchu. Wydaje si¢, ze powodoéw nie nalezy upatrywa¢ w ide-
owym wypaleniu sie¢ ruchu. Wyrazna sympatia, z jaka méwil o nim, w przy-
toczonym wyzej fragmencie posel Szaniecki, czy czlonkostwo w masonerii
bylych postéw na emigracji, wskazywalaby na to, ze idealy lozowe nadal
byty atrakcyjne i pociagajace. Zadecydowaly tu jednak, jak mozna sadzic,
wzgledy prozaiczne i przyziemne. W napigciu zycia politycznego brak byto
po prostu czasu na spotkania lozowe, odstr¢czato w ruchu to, co byto kiedys
jego walorem: tajemniczo$¢ i obrzedowos¢. Trudno wyobrazi¢ sobie oficerow
spieszacych wprost z pola bitwy, by przebrac si¢ w fartuszek i z kielnig w rece
rozprawiaé¢ o §mierci Hirama. Po wielogodzinnych debatach politycznych
parlamentarzysci nie mieli zapewne ochoty na zebrania w lozy. Na kazdego
nie do kofica spetnionego politycznie czekaly nowopowstajace inicjatywy
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lepiej odpowiadajace czasom rewolucji, np. Towarzystwo Patriotyczne. Wie-
le nowych obecnie mozliwosci realizacji aktywnosci i ambicji, odsuwato na
plan dalszy powrét do dawnego ruchu. Pamigta¢ musimy, ze nowe zwigzki
i ukiady lepiej oddawaly polaryzacje¢ postaw, jaka dokonywata sie wraz z roz-
wojem powstania listopadowego. Ruch masonski zas, gdyby sie odrodzit,
odzwierciedlatby dawne, bardzo juz nieaktualne stosunki. Nie bez znaczenia
byta réwniez stabos¢ ruchu masonskiego, ktory w czasach Krolestwa skupiat
wielu czlonkéw wstepujacych tam ze wzgledéw prestizowych, z mody czy
w nadziei na poprawienie kariery. Oni to nie byli najpewniej zainteresowani
reaktywowaniem ruchu. Dotyczylo to bylych masonéw z niskimi stopniami
wtajemniczenia, ale takze wysoko postawionych. Dobrym przykiadem be-
dzie tu ks. Adam Jerzy Czartoryski — prezes rzgdu narodowego, mason wyso-
kich stopni, ktéry wyraznie stracil zainteresowanie dla ruchu i nie zamierzat
wykorzystywaé swej wysokiej pozycji dla jego restauracji®’.

W takiej atmosferze z gory skazana na kleske byla jedyna, jakg znamy,
inicjatywa reaktywowania ruchu wolnomularskiego w powstaniu listopado-
wym. Podjeto ja pieciu dawnych wolnomularzy. Za pretekst dla swej inicja-
tywy uznali decyzj¢ lozy ,Kazimierz Wielki”, ktora po reskrypcie namiest-
nika nie rozwigzata si¢, lecz jedynie ,przeszia w nieczynnos¢” i okreslita
jednocze$nie szczegélowe warunki wznowienia dziatalnosci. 5 lutego 1831 r.
masoni ci skierowali do Rady Municypalnej Warszawy pismo, w ktérym
okreslali siebie jako przedstawicieli ,,znacznej liczby obywateli pragnacych
wznowi¢ dawng Instytucj¢ Wolnego Mularstwa”. Prosili o wyrazenie zgody
na wznowienie dziatalnosci ruchu, udostepnienie pomieszczenia na spotka-
nia lozowe i oddanie braciom przynajmniej czesci zabranych po 1821 r. ru-
chomosci i ksiag potrzebnych dla speinienia obrzedéw?®. Zestawienie naz-
wisk 0s6b podpisujacych 6w dokument wskazuje, ze byla to chyba inicjatywa
czysto wolnomularska?’. Postawy polityczne i zwiazki personalne tych os6b
byly bardzo odlegle, a ostateczny brak wyraznych rezultatéw wspomnia-
nych dzialan dobitnie wskazuje, ze nie popierala jej zadna zorganizowana
sifa polityczna.

Ten nieudany epizod wyraznie pokazuje raz jeszcze, ze idee wolnomu-
larskie, cho¢ przez wielu dawnych braci wspominane z zywg sympatia, nie
odpowiadaly najwyrazniej nowej sytuacji. By ozywic ,,sztuke krolewska” trze-
ba byloby stare obrz¢dy wypeini¢ nowymi treSciami.
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Przypisy

: Pozytywne impulsy byly przez braci wolnomularskich odbierane juz od marca 1813 r., gdy
w skladzie pigcioosobowej Rady Najwyzszej Tymczasowej znalezli nazwiska dwoch wybit-
nych wolnomularzy: Nikofaja Nowosilcowa i Ludwika Ch. von Colomba. Nadzieje ulegly
wzmocnieniu, gdy okazalo sig, ze zaréwno Nowosilcow, jak i przewodniczacy Rady Siergiej
Lanskoj, chetnie wystuchuja opinii popularnego i wysoce wtajemniczonego adepta Eliasza
Aloe.

2Por. L.Hass, Sekta farmazonii warszawskiej. Pierwsze stulecie wolnomularstwa w Warszawie
(1721-1821), Warszawa 1980, s. 367-68; S. A s k e n a z y, Lukasinski, t. 1, Warszawa 1929,
§. 258,

3S.Askenaz Y, 0p.cit., s. 254.

4 Por. Ibidem, s. 258.

3 Por. J. Czub aty, Wodzowie i politycy. Generalicja polska lat 1806-1815, Warszawa 1993,
s.661n.

‘9 obrzedowosci tych czaséw por. E. Wic hrows k a, Polska poezja wolnomularska w XVIIT
1 na poczqtku XIX wieku, ,»,Ars Regia” 1992, nr 1, s. 48-69.

: Np. wazne miejsce Aleksander przeznaczyt lozom wobec przygotowywanego wiaczenia do Kré-
lestwa ziem litewsko-ruskich dawnej Rzeczypospolitej. Por. m.in. S. As ke n a z y, op.cit.,
s. 356-257; L. H a s s, op.cit., s. 375.

8 Charakter wzorowany na strukturach wolnomularskich mial miec takze nieco tajemniczy zwia-
zek niepodleglosciowy, zalozony w sierpniu 1814 r. przez gen. Mikolaja Bronikowskiego. Por.
S.Askenazy,op.cit,t.1,s. 220, 419.

°S.Barz y k o w s k i, Historia powstania listopadowego, t. I, Poznan 1883, s. 184. Z czasem
opinia o zwigzkach Wolnomularstwa Narodowego z masonerig bardziej si¢ komplikuje. Juz
M. M o ¢ h n a ¢ k i (Powstanie narodu polskiego w roku 1830 i 1831, t. I, Warszawa 1984, s. 223-
-224) dostrzegal w zwigzku F.ukasinskiego nie tylko przejecie struktur masonskich, ale takze
zastosowanie ideologii masonskiej dla potrzeb narodowych, np. poprzez patriotyczng inter-
pretacje podania o §mierci Hirama czy odbudowie §wigtyni Salomona. Wediug JanaCz y 1 -
sk ie g o (por. jego listy do czasopisma ,,Franc-Macon”, [w:] L. H a s s, Materialy do dziejow
wolnomularstwa, cz. 2, ,Przeglad Historyczny” 1973, t. LXVI, z. 3, s. 552-556) Lukasinski
stworzyl polski wariant wolnomularstwa. Jeszcze dobitniej tez¢ ta sformulowal Benedykt
Ilinski (por. jego artykut Masoneria w Polsce, ,Ojczyzna” 1865, nr 26, s. 1 przedrukowany,
[w:] L. H a s s, Materialy do dziejow wolnomularstwa, op.cit., cz. 2, s. 560-562), widzgc dzialania
masonskie nie tylko w Wolnomularstwie Narodowym, ale tez w jaki$ poczynaniach oséb, ktére
po aresztowaniach czlonkéw Towarzystwa Patriotycznego zbieraly si¢ u Stanistawa Soltyka
(ktory miat nawet ,,przejac wielkie mistrzostwo”).

19 Dotyczy to przede wszystkim generaléw Ksawerego Kosseckiego i Aleksandra Réznieckiego,
ktérego nota bene posrednia inspiracja dla powstania Wolnomularstwa Narodowego wymaga
oddzielnej uwagi. Por. L. H a s s, Sekta farmazonii warszawskiej, op.cit., s. 447-4438.

1 Nikie préby w tej mierze opisat L. H a s s, ,,Diaspora” polskiego wolnomularstwa (1821-1908),
»Przeglad Historyczny” 1971, t. LXIV, z. 2, s. 198-200.

120 popularnosci tego dzietka na ziemiach polskich w poczatku XIX w. por. L. H a s s, Sekta
farmazonii warszawskiej, op.cit., s. 451.

1 Por. J.Czubaty,op.cit,s. 64-74.

4 1.Hass, Sekia farmazonii warszawskiej, op.cit., s. 386.

5 Por. M. Tarczy iis ki, Generalicia powstania listopadowego, Warszawa 1980, s. 58-65.

16 Wyliczenia takiego dokonat M. Tarczy s ki,op.cit.,s. 59.
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17 Inicjatywy powotania 16z w polskich zaktadach wojskowych we Francji opisat bardziej szcze-
gotowo L. H a s s, Materialy do dziejow wolnomularstwa Wielkiej Emigracji, cz. 1, ,,Przeglad
Historyczny” 1972, t. LXV, z. 2, 5. 363-375; 1 d e m, ,,Diaspora”, op.cit., s. 202-215. Polacy wste-
powali tez pojedynczo do 10z francuskich.

M. Karpiin sk a, Senatorowie, postowie i deputowani Ksigstwa Warszawskiego i Krolestwa
Polskiego, Wydawnictwo Sejmowe, Warszawa 2002.

Y A. Gotyiis k i, Pamigtnik podolskiego powstania 1830-1831 roku, Warszawa 1979, s. 58-59.

20 Por. Diariusz sejmu z r. 1830-1831, wyd. M. Ros tw or o ws k i, t. I, Krakéw 1907-1912,
s. 248.

2! Ibidem, t. 111, 5. 472-475.

22 O zwiazku J. Ledéchowskiego z Towarzystwem Patriotycznym por. W. Z a j e w s k i, Leddchow-
ski Jan, [w:] Polski stownik biograficzny, t. 16, Wroctaw-Warszawa-Krakéw 1971, s. 623-625.

3 Diariusz sejmu, t. IV, op.cit., s. 309.

24 O udziale Polakéw w wolnomularstwie europejskim, gtéwnie francuskim po 1831 r. por.
L. H a s s, Materialy do dziejow wolnomularstwa, op.cit., cz. 2, s. 526-566.

%1 d e m, ,Diaspora”, op.cit., s. 205.

26 Por. K. T y m o w s k i, Listy krajowe i emigracyjne, wyd. E. Wichr ow s k a, Warszawa 1999,
s. 8, 25, 157; szerzej o wolnomularskiej aktywno$ci Tymowskiego: E. Wichrows ka,
Kontorbery Tymowski w swietle nowych Zrodel, Warszawa 2001 (maszynopis pracy doktorskiej).

27 Por.]. Sk o w r o n e k, Adam Ferzy Czartoryski 1770-1861, Warszawa 1994, s. 231 i n.

28 5 lutego 1831 / Do Rady Municypalnej Miasta Stolecznego Warszawy / Nizej podpisana De-
putacja wyznaczona przez znaczna liczbe obywateli pragnacych wznowic¢ dawng Instytucje Wol-
nego Mularstwa tak uzyteczna z celéw swoich, a w obecnym czasie moggcg si¢ wiele przyczynic
do powszechnego dobra, ma zaszczyt przedlozy¢ Radzie Municypalnej dwie prosby nastepuja-
ce. Naprzod izby tez Rada zezwoli¢ raczyla na czasowe wydanie lokalu juz ukonczonego w budu-
jacym si¢ nowym gmachu teatralnym w pawilonie od ulicy Wierzbowej. Lokal ten przeznaczony
na zabawy Resursowe bylby dogodnym na zgromadzenie wolnomularskie, skoroby tylko Rada
Municypalna wydaé raczyla potrzebne rozkazy do uprzatnienia w niektérych salach zlozo-
nych ruchomosci, ktére tatwo na‘inne miejsce w tym samym gmachu przeniesione by¢ moga.
/ Powtére, wiadomo jest Radzie Municypalnej, iz po wydanym po bylym Rzadzie zakazie zgro-
madzen wolnomularskich sprzety i papiery tego Towarzystwa przez wiadze¢ policyjng zabrane
zostaly. Znajduja si¢ one obecnie w osobnych dwéch pokojach Patacu Brulowskiego. Deputacja
przeto Smie upraszac¢ o wydanie polecenia Komitetowi majgcemu dozor tego palacu, azeby jej
wolno bylo i pod okiem wspomnianego Komitetu wzig¢ stamtad ruchomosci i pism wolnomu-
larskich, te przynajmniej, ktére do otworzenia czynnosci Towarzystwa sg koniecznie potrzebne.
/ Na powyzsze dwa zgdania Deputacja o najrychlejsza odpowiedZ uprasza przekonana, iz Rada
Municypalna do jej usilnych prosb laskawie przychyli¢ sie raczy. / W Warszawie dnia 5 lu-
tego 1831 / Kantorbery Tymowski, posel czg¢stochowski; Hermolaus Jordan, Radca Dyrekcji
Gliownej Towarzystwa Kredytowego; Bruno hr. Kicinski Komisarz Rzagdowy dla woj. Ptoc-
kiego; Ludwik Osiniski, Prof. uniwersytetu; Ludwik A. Dmuszewski, Dyrektor Teatrow”.
Pelny tekst opublikowat A. M ir k o w i ¢ z, Mysl wznowienia wolnomularstwa w okresie powstania
listopadowego, »Ruch Literacki”, t. V, 1930, z. 10, s. 279-280.

2 Analizy takiej dokonat L. H a s s, Sekta farmazonii warszawskiej, op.cit., s. 503.



