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SYM PO ZJUM  NA TEMAT TWÓRCZOŚCI JU L IU SZ A  SŁOW ACKIEGO  
W OKRESIE M ISTYCZNYM

W dniach 10 i  11 grudnia 1979 £· odbyło s i ę  w Warszawie 

sympozjum na temat twórczości Ju liusza  Słowackiego w okresie  

mistycznym, zorganizowane przez In s ty tu t  Badań L iterack ich  PAN. 

Obrady odbywały s i ę  w s ie d z ib ie  Insty tu tu  Sztuki PAN.

Według założenia  organizatorów sympozjum miało być nauko­

wą dyskusją i  swobodną wymianą poglądów; miało ujawnić nasz 

współczesny stan wiedzy o "mistycznym Słowackim" i  s ta ć  s i ę  in ­

sp ir a c ją ,  punktem w yjścia  do dalszych  prac nad tym tematem -  

ważnym, a le  jak dotąd n ied o sta teczn ie  zbadanym. Założenie to  

zdecydowało o formie naukowych posiedzeń: re fera ty  z o s ta ły  za­

stąpione krótkimi "zagajeniami", in icjującym i dyskusję nad t e ­

matami, z którymi u czestn icy  sympozjum zapoznali s i ę  wcześniej  

i  d z ię k i  temu mogli wystąpić w charakterze równoprawnych dysku­

tantów.

Pierwszego dnia posiedzenie przedpołudniowe rozpoczął M. 

G ł o w i ń s k i  ( i b l ) krótkim omówieniem re c e p c j i  p o e z j i  

Słowackiego w okresie Młodej P o lsk i .  Przypomniał, i ż  większe 

zainteresowanie poetą rozpoczęło s i ę  po jubileuszowym roku 

1899, c z y l i  już po p r z e jśc iu  f a l i  dekadentyzmu, a następnie wy­

r ó ż n i ł  dwa rodzaje r e c e p c j i  t e j  p o e z j i  -  e s te ty zu ją cą  której  

czołowym reprezentantem był Ignacy Matuszewski oraz aktyw isty-  

czną (traktującą d z ie ło  Słowackiego jako swoisty "zbiornik  

e n e r g i i  narodowej"). Dalej p o d k reś l i ł  wyjątkowo dużą r o lę  kry­

ty k i l i t e r a c k ie j  okresu w kształtowaniu s i ę  modelu lek tury  S ło ­

wackiego, zaznaczając jednocześnie, i ż  proponowany przez kryty­

ków sposób odczytania te j  p o e z j i  (wg "wzorca lirycznego") pomi­

j a ł  takie  je j  i s to tn e  cechy, jak: ir o n ia ,  gra l i te r a c k a ,  g r o te s -



ka, fragm entaryczność i t d .  Zaznaczył ta k ż e ,  że młodpolanie czy­

t a l i  Słowackiego "ca łośc iow o", n ie  t r a k tu j ą c  odrębnie okresu 

m istycznego.

Na temat le k tu ry  d z i e ł  Słowackiego mówiła t e ż  А. В a r- 

t o s z e w i c z  (UMK), k tó ra  z a ję ł a  s i ę  r e c e p c ją  jego p o e z j i  

p rzez  historyków l i t e r a t u r y :  M ałeckiego, Pawlikowskiego i  K le i­

n e r a ,  Małecki i  Pawlikowski -  choć d z i e l i ł  ic h  n ie w ie lk i  okres 

czasu -  zajmowali zupe łn ie  przeciwne stanow iska względem pism 

m istycznych p o e ty :  K le in e r  ukazał d z ie ło  Słowackiego na t l e  

św iatopoglądu  romantycznego. Na koniec r e fe r e n tk a  zaproponowa­

ł a  (p o s łu g u jąc  s i ę  tąrminem zapożyczonym z językoznawstwa} "kon- 

f ron ta tyw ną"  l e k tu r ę  Słowackiego, uw zg lędn ia jącą  c a ło ść  św ia to ­

poglądu p o lsk ieg o  romantyzmu, przy  k t ó r e j  twórczość poety  oka­

za łaby  s i ę  n a jd a l s z ą  konsekwencją tego św iatopoglądu .

S . T r a u g u t t  C lB L )  zaprezentow ał i n t e r e s u j ą c ą  p ro­

pozy c ję  e d y c j i  pism mistycznych Słowackiego: wychodząc z z a ło ­

że n ia ,  i ż  każdy utwór poety  z tego czasu stanowi sw o is tą  próbę 

"w e jrzen ia"  w n ie k tó re  momenty dziejów ducha ( i c h  c a ło ś c i  n ie  

można n igdy  ogarnąć) -  zaproponował d la  wydania tych  utworów 

form ułę encyklopedyczną, uw ydatn ia jącą  w ieloaspektowość i  ró ż ­

norodność, a także  wielow ariantow ość pism mistycznych Słowackie­

go.

Także S. M a k ó w  s k  i  (UW), mówiąc o e d y c j i  pism m isty­

cznych Słowackiego, zw rócił  uwagę na wielow ariantow ość utworów 

p oe ty  i  j e j  szczegó lną  r o l ę .  P o d k r e ś l i ł  płynność g ra n ic  pomię­

dzy tymi utworami, "przechodzenie"  jednego w d ru g i ,  co również 

d la  wydawcy powinno stanow ić ważny problem. Na koniec mówca za­

proponował, aby zrezygnować -  w przypadku tw órczośc i S łowackie­

go -  z p rzym iotn ika  "m istyczna" , le c z  posługiwać s i ę  nazwą "ge-  

n e z y jsk a " ,  b a rd z ie j  odpowiadającą j e j  i d e i .
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Ostatnim tematem, wokół k tó rego  sk u p iły  s i ę  g ło sy  dysku­

tantów na porannym p o s ie d z e n iu ,  by ł problem te k s tu  d z i e ł a  mis­

tycznego -  jego fragm entow ości, w ie low arian tow ości,  a l in e a r n o ś -  

c i .

P ro f .  M. J  a n i  o n (IBL) poruszyła, sprawę p rzeży c ia  

mistycznego i  jego zap isu  oraz p y tań , k tó re  s i ę  nasuwają przy  

o k a z j i  prób zwerbalizowania teg o , co "n iew y raża ln e" .  S łow acki, 

aby s p ro s ta ć  zadaniu "p rzekazan ia"  dośw iadczenia  m istycznego, 

m usiał zakwestionować p r z y ję te  do tychczas  sposoby p i s a n i a ,  a 

także  o d rzuc ić  akceptowane dotąd  przez n iego r o le  romantyczne­

go l i t e r a t a .  Tekst m istyczny, będący e k s p re s ją  tak ieg o  doświad­

c z e n ia ,  p isa n y  j e s t  w porządku n ie  linearnym , a le  opartym na 

korespondencjach , echach i  sym etr iach . Badając t a k i  t e k s t ,  

t rz e b a  s i ę  t e ż  zastanow ić nad z a le ż n o ś c ią  pomiędzy e p i f a n i c z -  

nym charakterem  objaw ien ia  a f ragm en tarycznośc ią  d z i e ł a ,  nad 

jego c i ą g ło ś c ią  i  n i e c i ą g ł o ś c ią  (h o ry z o n ta ln ą  i  w e r ty k a ln ą ) ,  a 

także  p y ta ć ,  czy " to "  j e s t  system f i l o z o f i c z n y .  Na zakończenie 

r e f e r e n tk a  mówiła o problemie tożsamości d z i e ł a  i  a u to ra  oraz

0 spraw ie d o j r z a ło ś c i  czytelników  do p r z y ję c ia  tak iego  d z i e ł a ,

1 s tw ie r d z i ł a ,  że Słowacki miał pe łne  poczucie  tożsam ości z 

dz ie łem , a także  poczucie  jego w a r to ś c i ,  a l e  jednocześn ie  do­

s t r z e g a ł  wyraźnie n ie d o j rz a ło ś ć  p u b l ic z n o ś c i .

K olejny mówca, Cz. Z g o r z e l s k i  £ kul), o g ran iczy ł  

swoje rozważania do w ie rszy  l i ry c z n y c h  Słowackiego, p o d k reś la ­

ją c  i c h  fragm entaryczny, miniaturowy, "rap tu larzow y" c h a ra k te r .  

Zauważył, i ż  wymowność l i ry c z n a  tych  notatnikow ych w ierszy  

( o k re ś le n ie  to  wskazuje na ic h  wspólne cechy s t r u k tu r a ln e )  je s t  

w prost p ro p o rc jo n a ln a  do ic h  la k o n ic z n o śc i  oraz że t e ,  k tó re  

s i ę  "uryw ają" , mają większy ładunek p o te n c ja ln e j  e n e r g i i ,  stwa­

r z a j ą  możliwość k o n ty n u a c j i .  Mówca s tw ie r d z i ł  również, że drób-
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nym sprawom będącym i n s p i r a c j ą  czy tematem ty ch  małych utworów 

p o e ta  nadał wymiar kosmiczny.

W reszcie D. D a n e к (IBL) p rz e d s ta w iła  problem k s z t a ł t u  

d z i e ł a  mistycznego z punktu w idzenia  te o re ty k a  l i t e r a t u r y :  t e ­

matem j e j  szczegółowych dociekań  było  porównanie (w ie lo a sp e k to ­

we) s t r u k tu r y  utworu l i t e r a c k i e g o  i  umysłu lu d zk ieg o .

W d y s k u s j i  zapoczątkowanej omówionymi powyżej w y s tąp ie n ia ­

mi J .  I  1 1 g (üöl.) p o ru szy ł  sprawę młodopolskiego odbioru  

d z i e ł  Słowackiego na p rz y k ła d z ie  tw órczośc i  M icińsk iego . -  M. 

T a t a r a  (U J) upomniał s i ę  o rozważenie problemu l e k tu ry

Słowackiego przez  poko len ie  "przedburzowców", a także  z a le c a ł  
»

o s tro żn o ść  p rzy  e d y c j i  Słowackiego u w zg lędn ia jące j  w ie low arian­

towość jego p o e z j i .  -  K. B a r t o s z y ń s k i  ( iB b )  zwró­

c i ł  uwagę na pos tęp  n a s z e j  wiedzy o p o e ty ce ,  f i l o z o f i i  i  f i l o ­

l o g i i  oraz  s ty la c h  odbioru  (od czasów K le in e ra ) ,  um ożliw iający 

nowe odczy tan ie  pism Słowackiego -  nowe nśwet wówczas, gdy po­

zo rn ie  sięgamy do p o jęć  i  problemów poruszanych n ie g d y ś .  -  Na 

koniec К. В i  z a n (PIW) z re fe row ał zasady wydania swej a n to ­

l o g i i  w ie rszy  Słowackiego -  za ty tu łow anej " J a ,  O r f e u s z . . . " .

P osiedzen ie  popołudniowe zapoczątkowała wypowiedź M. 

Ż m i g r o d z k i e j  ( IBL ) na tem at objaw ienia  i  l i t e r a t u r y .  

Wypowiedź ta  s k u p i ła  s i ę  wokół p y tań , czy możliwa i  po trzebna  

j e s t  l i t e r a t u r a  wyznawcza i  czy j e s t  ona potrzebna i  możliwa w 

wydaniu człowieka u czes tn icząceg o  w r e w e la c j i  m is ty c z n e j .  Nas- 

s tę p n ie  przedstaw ione z o s ta ły  sądy Słowackiego o p o e z j i  zawarte 

w te k s ta c h  dyskursywnych okresu  m istycznego: w ko resp o n d en c ji  

i  w "R ap tu la rzu " .

O poetyce objaw ien ia  mówiła A. K o w a l c z y k o w a  

(IB L), k tó ra  z a s tan aw ia ła  s i ę ,  czy Słowacki rozum iał objawienie
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ty lk o  » s e n s ie  mistycznym (jako  w iz ję ) ,  czy te ż  miało ono w j e ­

go tw órczośc i  cechy k r e a c j i  sam odz ie lne j.

Z k o le i  М. С i  e ś 1 a (U J) p rz e d s ta w iła  wybrane zagadnie­

n ia  z zakresu  to p ik i  i  sym bolik i m istycznej p o e z j i  Słowackiego. 

Autorka p r z e ś l e d z i ł a  n a jw ażn ie jsze  -  j e j  zdaniem -  motywy t e j  

p o e z j i :  temat ruchu , l o t u ,  schodów i  ś w ia t ł a ,  p o d k re ś la ją c  przy 

tym s t a ł y  kanon znaczeń, j a k ie  miały d la  poe ty  te  toposy , a 

także  synkretyzm doznań, m yśli i  obrazów -  cechy dom inującej w 

wybraaźni tw órczej Słowackiego. Dyskursywne p o z o s ta ły  p y ta n ia :  

czy przełom mistyczny spowodował także  przełom w wyobraźni poe­

t y ,  czy te ż  te  same motywy by ły  już  obecne u niego przed  p rz e ­

łomem, oraz j a k i  j e s t  s tosunek  i lo śc iow y  myśli i  obrazów przed 

i  po przełom ie mistycznym?

Wreszcie M. P i w  i ń s k a  ( IB L )za ję ła  s i ę  problemem wy­

ob raźn i i  porozumienia pozajęzykowego w d z ie l e  Słowackiego. 

S tw ie rd z i ł a ,  i ż  w przypadku t e j  p o e z j i ,  p rz e k a z u ją c e j  m istyczną 

koncepcję  św ia ta ,  n ie  można mówić o wyobraźni w potocznym rozu­

mieniu -  można badać jed y n ie  s t r u k t u r ę  t e j  wyobraźni. Autorka 

d o sz ła  do wniosku, i ż  r o l ę  wyobraźni sp e łn ia  u Słowackiego mis­

tyczna pamięć g enezy jska ,  pamięć teg o , " ja k  s i ę  tworzyło" -  

s tą d  t e ż  j e s t  to  wyobraźnia in  s t a t u  n a sc e n d i ,  o g ląd a jąca  samą 

s i e b i e ,  au to tem atyczna . W takim u ję c iu  podstawowym problemem 

byłoby zbadanie "czynności m etaforyzowania", k tó ra  j e s t  a l f a b e ­

tem nowego s ty l u  p o e ty ck ieg o . W rozważaniach swoich r e fe r e n tk a  

spróbowała t e ż  .odpowiedzieć na p y tan ie  o wiarygodność objaw ie­

n ia  u Słowackiego -  co wzbudziło żywe za in te resow an ie  słuchaczy.

W d y s k u s j i  M. M a c i e j e w s k i  ( kul) mówił o tra d y c ji  

b i b l i j n e j  w tw órczośc i  Słowackiego. - W .  G u t o w s k i  (UMK) 

p o ru szy ł  sprawę objaw ienia i  badań f i lo lo g ic z n y c h  jego poetyc­

kiego z a p isu .  -  S. С h w i  n (ug) zaproponował edycję  Słowac­
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kiego w p o s ta c i  "modela do sk ła d a n ia "  oraz  p rz e d s ta w ił  r o l ę  

z jaw isk  parapsychicznych  w porozumieniu pozajęzykowym u Słowac­

k ieg o .  - Z .  К a j  c h r o w s k i  ( u ł )  p o d k r e ś l i ł  d o n io s ło ść  

w spółczesnej l e k tu ry  mistycznych pism Słowackiego, s tw ie rd z a ją c ,  

i ż  obecne pokolen ie  badaczy wchodzi w " d o j rz a ło ś ć  romantyzmu", 

k tó r e j  odpowiednikiem j e s t  w łaśn ie  m istyczna twórczość Słowac­

k ie g o .  - W .  J u s z c z a k  ( i s ) *  mówiąc o e d y c j i  utworów S ło ­

w ackiego, powołał s i ę  na n iem ieck ie  wydanie H ö ld e r l in a ,  a n a s tę ­

pnie  p o d ją ł  d yskusję  z poglądami A.  B artoszew icz (na temat ró ż ­

n ic y  między r e c e p c ją  Słowackiego p rzez  Małeckiego i  Pawlikow­

sk ieg o )  oraz z p ropozycją  S. Makowskiego do tyczącą  nazwania 

w szystk ich  utworów Słowackiego z okresu mistycznego "tw órczoś­

c i ą  g en ezy jską" .  Główną część swej wypowiedzi sk u p i ł  jednak  na 

p y ta n iu ,  d laczego Słowacki tłum aczył " I l i a d ę "  Homera; wykazał 

zarazem w tym p rz e k ła d z ie  s ty l i s ty c z n e  p ię tn o  okresu m istyczne­

go, wniesione przez  tłumacza do te k s tu  Homera. -  J.M. R y m ­

k i e w i c z  ^ IB l)  p rz e d s ta w ił  własne w ątp liw ośc i na temat 

prawdziwości w i z j i  kwietniowej Słowackiego, argumentując swą 

te z ę  w ie lo ś c ią  i  różnorodnośc ią  j e j  p o e ty ck ich  r e a l i z a c j i  -  w 

związku z czym wywiązała s i ę  d yskusja  z M. Janion  o doświadcze­

n iu  mistycznym. - E .  N a w r o c k a  ( u g ) ,  nawiązując do wypo­

w iedzi W. Juszczak a , w y raz i ła  w ątp liw ość , czy s łu s z n ie  mówi s i ę  

o p r z e k ł a d z i e  " I l i a d y "  p rzez  Słowackiego, a n ie  o 

p i s a n i u  przez  n iego  " I l i a d y " ;  zw róc iła  s i ę  te ż  z p y ta ­

niem do D. Danek, czy j e j  zdaniem przełom u Słowackiego ozna­

c z a ł  zmianę umysłowości. - T .  B e d y ń s k i  r a z  je sz c z e  po­

w ró c i ł  do problemu e d y c j i  d z i e ł  Słowackiego, proponując wydanie 

ic h  w p o s ta c i  luźnych k a r te k ,  co dałoby czy te ln ikow i n ie o g ra n i ­

czoną możliwość różnych odczytań; z poglądem tym n ie  zgodz ił  

s i ę  J.M. Rymkiewicz, dowodząc, i ż  każdy badacz ( i  wydawca) po­
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w inien s i ę  kierować am bic ją  s tw orzen ia  w ła sn e j ,  " i d e a l n e j ” 

-o n c e p c j i  d z i e ł a  ( j a k  to  było  u Pawlikowskiego i  K le in e r a ) ;  po­

za tym praca  nad tekstem , wydanym na luźnych k a r tk ach  mogłaby 

(ze  względu na w ie lk ą  i l o ś ć  odczy tań)  doprowadzić do braku 

wspólnego d la  czytelników  i  badaczy je d n o l i te g o  korpusu utworów 

S łow ackiego. - M .  J a n i o n  s ta n ę ła  w tym sporze po s t r o n ie  

f i lo lo g ic z n y c h  nowatorów, p o d k re ś la ją c ,  i ż  dążen ie  do je d n o śc i  

k o n cep c ji  może g ro z ić  sw o is tą  i n s t y t u c j o n a l i z a c j ą ;  p o d k r e ś l i ł a  

te ż  (na p rz y k ład z ie  k s ią ż k i  B a r th e s ’a )  ro sn ącą  w k u l tu rz e  współ­

czesn e j  r o lę  "fragm entowości te k s tu "  i  t a k i e j  jego e d y c j i ,  k tó ­

ra  pozw oliłaby  czy te ln ik o w i uniknąć poddania s i ę  "przemocy je d ­

n o ś c i" ,  cech u jące j  każde wydanie " l in e a r n e " ;  na zakończenie po­

południowego p o s ie d z e n ia  M. J  a n i  o n podała pod rozwagę 

problem związków między n iem is ty czn ą  i  m istyczną tw ó rczo śc ią  

Słowackiego.

W drugim dn iu  sympozjum M. K o r z e n i e w i c z  (U j) 

p rz e d s ta w iła  problem " ja-mówiącego" w m istycznej p o e z j i  Słowac­

k ie g o .  Omówiła genezy jską  koncepcję osoby, problem iden ty czn o ś­

c i  i  w ie lo ś c i  w c ie leń ,  paradoks jednostkow ości i  zbiorow ości 

podmiotu mówiącego.

Tym samym tematem z a j ą ł  s i ę  J.M. R y m k i e w i c z  pod­

k r e ś l a j ą c  chaotyczną w ie lo ść  znaczeń "ja-mówiącego" w p o e z j i  

Słowackiego. Wnioskiem z tych  rozważań było  s tw ie rd z e n ie ,  i ż  

poeta  wahał s i ę  z określen iem  i s t o t y ,  m iejsca i  f u n k c j i  swojego 

" j a " .  Być może, zm ien ia ł poglądy na byt owego " j a " ,  a może nigdy 

n ie  z o s ta ło  to  wyprecyzowane ( a n i o ł ,  duch globowy?).

Z k o le i  R. P r  z y b y l s k i  ( i b l ) mówił o b i o g r a f i i ,  

e s e n c j i  i  e g z y s te n c j i  w d z i e l e  mistycznym Słowackiego. Rozpatru­

ją c  tró jcz łonow e " ja "  i s t n i e j ą c e  w t e j  tw órczośc i  (duch, dusza , 

c i a ł o ) ,  wykazał j e j  s i l n y  związek z t r a d y c ją  c h rz e ś c i ja ń s k ą .
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Duch. w tym u ję c iu  by łby  "e se n c jo n a ln y " , dusza i  c i a ło  -  egzy­

s t e n c ja ln a ,  bo zn isz c z a ln e  i  zmienne w c z a s i e .

Problem c ią g ło ś c i  i  n i e c i ą g ł o ś c i  osobowości p o e ty  i  p o s ta ­

c i  w d z i e l e  Słowackiego p rz e d s ta w iła  K. P o k l e w s k a  ( u ł ), 

p o d k re ś la ją c ,  i ż  ’’n ie c ią g ło ś ć "  bohaterów Słowackiego pojaw ia 

s i ę  d o p ie ro  w koncepcjach metempsychicznych, a n a s tę p n ie  z a ję ł a  

s i ę  b l i ż e j  problemem osobowości w "Królu-Duchu", w yróżn ia jąc  

t r z y  p la n y :  e g z y s te n c j i  ( " j a "  p oe ty  romantycznego z XIX w .) ,  

e s e n c j i  ( " j a "  ducha -  świadka i  u c z e s tn ik a  w c ie leń )  o raz  kon­

k re tnego  w c ie le n ia .

A . W i t k o w s k a  (iBL) mówiła o " p is a n iu  Mickiewicza" 

p rzez  Słowackiego w o k res ie  mistycznym. Zjawiska tego n ie  można 

tłumaczyć w c z e śn ie jsz ą  ry w a l iz a c ją  p oe ty  z Mickiewiczem czy 

kompleksem n ie d o c e n ie n ia .  N ieprzydatne okazu ją  s i ę  bowiem te ż  

same k a te g o r ie  psycho- i  s o c jo lo g i i  l i t e r a t u r y  stosowane n ie g ­

dyś do całego  Słowackiego przez  K le in e ra  czy K r id la .  W dobie 

m istycznej decydujący n iew ątp liw ie  był s to sunek  Słowackiego do 

w ie lk ic h  d z i e ł  l i t e r a t u r y  p r z e s z ło ś c i  (będących rew elatoraroi 

ta jem nic  g e n e z y jsk ic h ) .  P ozos ta jąc  w kręgu wymienionych tu  za­

gadnień , r e fe r e n tk a  u k aza ła ,  ja k  "tem aty mickiewiczowskie" 

p r z e k s z ta ł c a ły  s i ę  w utwory ta jem nic  h is to r io z o f ic z n y c h  i  gene- 

z y jsk ic h  (szczeg ó ln ie  "W allenrod", "Dziady" i  "Pan T a d eu sz")·

Wreszcie M. J  a n i  o n p rz e d s ta w iła  problemy, k tó re  na­

le ż a ło b y  uwzględnić w d a l s z e j  d y s k u s j i :  tożsamość " ja "  poety  i  

j e j  konstytuowanie s i ę  w p ro c e s ie  rozdwojeń i  so b o w tó ry zac ji ;  

welka duszy z duchem w d z i e l e  Słowackiego; l i t e r a t u r a  a objawie­

n i e ;  sąd M iłosza o Słowackim.

W d y s k u s j i  M. Z i e l i ń s k a  mówiła o p o t rz e b ie  b l i ż ­

szego zbadania "pozajęzykowych" sposobów porozumienia zawartych 

w te k s ta c h  Słowackiego będących ostatecznym punktem d o j ś c ia  w
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romantycznej ew o luc ji  antynom ii języka i  w yobraźni. -  Μ. M a -  

c i e j e w s k i  naw iązał do problemu t r a d y c j i  c h r z e ś c i j a ń ­

s k ie j  w tw órczośc i Słowackiego ( w y s tąp ien ie  R. Przybylsk iego,), 

p o d k re ś la ją c ,  i ż  poe tę  odróżn ia  od c h rz e śc i ja ń s tw a  b rak  do­

św iadczenia kenozy. -  E. G r a c z y k  po ruszy ła  problem ma­

t e r i i  i  zag rożen ia  w p o e z j i  Słowackiego, w yrażając  o p in ię ,  i ż  

objaw ien ie  spowodowało u poety  trw ałe  "uszkodzenie” w m a te r ia l ­

nym w idzeniu  św ia ta .  - B . ś w i o n t e k  ( u ł ) pow róciła  do za­

g ad n ien ia  " ja "  l iry c z n e g o  w "Królu-Duchu", zwracając szczególną 

uwagę na k o r e la c ję  czasów i  poziomów tego " ja "  oraz na sprawę 

i s t n i e n i a  " ty "  l i ry cz n eg o  i  jego zn aczen ia .  -  Po w ystęp ien iu  

A. H o ł  o j  u с h na temat sądu M iłosza o Słowackim ("próba 

obrony krytycznego stanow iska M iłosza) wywiązała s i ę  dyskusja  

między M. J  a n i  o n ( s p rz e c iw ia ją c ą  s i ę  t e j  ob ron ie )  a R. 

Z i m a n d e m  (IB L ) ,  k tó ry  n a s tę p n ie  mówił o m iejscu  Słowac­

kiego wśród innych p r z e d s ta w ic ie l i  m yślenia m istycznego.

P osiedzen ie  popołudniowe rozpoczę ła  Ы. J  a n i  o n wypo­

w ied z ią  na temat m istycznej h ip o tezy  rz e c z y w is to śc i  zaw arte j w 

d z i e l e  Słowackiego. Okres tw órczośc i p rzedm istycznej p oe ty  cha­

r a k te ry z u je  koncepcja e g z y s te n c j i  "zam k n ię te j" :  świadomość 

"u w ięz ien ia"  w e g z y s te n c j i  -  ta k  u bohaterów l i t e r a c k i c h ,  jak  

u samego poe ty  (n p .  "k rysz ta łow a b an ia"  w "K ord ian ie" , " lu s t r z a ­

ny tu n e l  sze leństw a" w "Lambrze"), lę k  p rzed  pus tk ą  kosmosu. 

Śmierć w takim u ję c iu  n ie  j e s t  d la  e g z y s te n c j i  żadnym rozw iąza­

niem. W tw órczośc i m istycznej Słowackiego mamy w iz ję  egzys ten ­

c j i  " o tw a r te j"  -  zawarł w n i e j  poe ta  dynamiczną koncepcję  kos­

mosu, gdzie  śmierć j e s t  "m is trz y n ią  form", s t a j e  s i ę  możliwa do 

p r z y ję c ia  -  jako metamorfoza. W d a lsz y c h  rozważaniach r e f e r e n ­

tk a  pokaza ła ,  ja k  wyglądały t e  dwie koncepcje e g z y s te n c j i  w 

p ó ź n ie js z e j  f i l o z o f i i  i  l i t e r a t u r z e .
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Z k o le i  R. P r z y b y l s k i  kontynuował swe p o d ję te  

ju ż  w toku sympozjum rozważania na temat związków m is ty k i  S ło ­

wackiego z a n t ro p o lo g ią  c h rz e śc i ja ń s k ą ,  t e r a z  jednak sk u p i ł  u- 

wagę na problemie metempsychozy, i d e i  człowieka jako osoby oraz 

na sprawie śm ie rc i  i  zmartwychwstania w k o n tek śc ie  r e l i g i i  

c h r z e ś c i j a ń s k ie j  i  t r a d y c j i  m is ty czn e j .

W d y s k u s j i  g ło s  z a b ra ł  W. J  u s z с z a k , mówiąc o w iz j i  

eposu u B lak e’a i  Słowackiego. - M .  Ż m i g r o d z k a ,  nawią­

zując  dc w y s tąp ie n ia  M. Ja n io n ,  zakwestionowała zbyt je d n o s tro n ­

ną, choć sugestyw ną,w izję  romantyzmu przedm istycznego jako wy­

razu  e g z y s te n c j i  "zam kn ię te j '1. -  M. G r z ę d z i e l s k a  

(UMCS) zas tan aw ia ła  s i ę  nad i s t o t ą  objaw ien ia  u Słowackiego, 

nad problemem e s e n c j i  i  e g z y s te n c j i  oraz nad k a te g o r ią  czasu w 

d z ie le  p o e ty .  - A ,  K o w a l c z y k o w a  zw róciła  uwagę na 

sprawę z ła  i  sza tan a  oraz  " f r e n e z j i "  w m istycznej twórczości Sło­

wackiego; o c e n i ła ,  i ż  n ie  było  to  ty lk o  "lubowanie s i ę "  w krwa­

wych scenach i  op isach , obsesja  -  a le  że poecie  chodz iło  o uka­

zanie  n i s z c z y c ie l s k i e j  e n e r g i i  ducha ; sza tan  j e s t  w pismach mis­

tycznych drugim obliczem an io ła ,  ponieważ genezyjska droga ducha 

wymaga c ie r p ie n ia  ; z ło  w "Królu-Duchu" ma c h a ra k te r  ponadmorel- 

ny, bo usp raw ied liw ia  je  system h i s to r io z o f i c z n y .  -  K. Z i  ę b a 

p rz e d s ta w iła  ciekawą i n t e r p r e t a c j ę  antynom ii pomiędzy bytem du­

cha a bytem ludzkim u Słowackiego; p o e ta ,  d z ię k i  k o n cep c ji  p e r ­

manentnej metamorfozy ducha w formach, p rzezw yciężył problem 

ś m ie rc i ,  a le  w "wymiarze ludzkim" skazywał osobę na p rzy sp ie szo ­

ne n i s z c z e n ie ;  w e fe k c ie  człowiek z o s ta ł  "oszukany" przez  ducha. 

- J .  C e g ł o w s k i  mówił o związkach m istycznej k o n cep c ji  

św ia ta  ze współczesnymi te o r ia m i fizycznym i i  matematycznymi, a 

E. F e l i k s i a k  - o  hermeneutyce "Króla-Ducha". -  S.

С h w i  n za s tan aw ia ł  s i ę  nad związkami dośw iadczenia odnowy,
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p rz e i s to c z e n ia  ( k tó r e  obecne j e s t  w d z ie le  Słowackiego) z kon­

cepcjami terapeutycznym i w spółczesnej p s y c h i a t r i i .  -  Т .  В θ­

ά у ń s к i  n a to m ias t  próbował wykazać i s t n i e n i e  wpływów f i ­

l o z o f i i  h in d u sk ie j  w m istycznej tw órczośc i Słowackiego, dopa­

trując s i ę  j e j  elementów już  w przedm istycznych d z ie ła c h  poety  

("Godzina m y ś l i" ) .  -  L. ś  w i  r  a p o ru szy ła  sprawę, czy d ia ­

log  Słowackiego z p r z e s z ło ś c ią  można in te rp re to w a ć  w ka tego ­

r i a c h  genologicznych -  omawiając p rzy  tym "Wacława" w kon tek ś­

c ie  "M arii"  Malczewskiego. -  W reszcie Z. W ó j c i c k a  

p rz e d s ta w iła  i n t e r p r e t a c j ę  "U spokojenia", wykazując "n ie ty p o ­

wość" tego  utworu na t l e  innych d z i e ł  m istycznych.

*

Obrady sympozjum, k tó re  miały w przew ażające j mierze cha­

r a k t e r  "mówiony", z o s ta ły  w c a ło ś c i  za re jes trow ane  na taśm ie 

magnetofonowej, k tó ra  pos łuży  za podstawę opracowania p u b l ik a ­

c j i  na temat tw órczośc i Słowackiego w o k re s ie  mistycznym.

Mgr Marta Z ie l iń sk a

O METAFORZE

Sprawozdanie z konferencji naukowej

W dniach  od 17 do 19 grudnia 1979 £· odbyła s i ę  w Warsza­

wie kon fe ren c ja  na temat m etafory , zorganizowana przez  Pracow­

n ię  P oetyk i H is to ry czn e j  IBL P/N. W c z te r n a s tu  wygłoszonych r e ­

f e r a t a c h  po d ję to  -  a potem, w d y s k u s j i ,  szczegółowo i  k ry ty c z ­

n ie  omówiono -  różnorodne kw estie  z zakresu  h i s t o r i i  i  t e o r i i  

m etafory . Można s ą d z ić ,  i ż  dadzą s i ę  one zasadnie  zgrupować w 

t r z y  zespoły  zagadnień, koncen tru jących  s i ę ,  po p ie rw sze , na
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