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Zbigniew Bokszanski

Indywidualizm w poznejnowoczesnosci

W analizach proceséw modernizacyjnych w cywilizacji Zachodu oraz ich spotecznych
skutkow, a takze — co warto szczegdlnie podkresli¢ — w rozwazaniach prognostycznych,
coraz wyrazniej zarysowuje si¢ obecnos¢ koncepcji indywidualizmu. Pojawia si¢ w zwiaz-
ku z tym pytanie o przyczyny rosnacego zainteresowania tym pojeciem i zjawiskami, do
ktorych si¢ odnosi. Pytanie jest tym bardziej uzasadnione, iz koncepcja indywidualizmu
jest obecna w refleksji filozoficznej, politycznej i socjologicznej od prawie dwustu lat!.
Teza o rosnacym znaczeniu jednostki, poszerzajacej krag swoich autonomicznych decy-
zji 1 dziatan jest wigc wpisana w kanon wiedzy o nowoczesnosci i w jej podrecznikowe
modele. W modelach tych na naczelnym miejscu znajdujemy indywidualizm wraz z ra-
cjonalno$cia, dyferencjacja struktur i wartosci, ekspansywnoscia, a takze ekonomizmem,
narzucajacym ,.komodyfikacj¢” do$wiadczen podmiotow?. Jakie sa zatem przyczyny
ozywienia zainteresowan indywidualizmem?

Ot6z, juz na wstegpie warto odnotowaé pewna charakterystyczna ceche tych zainte-
resowan. Wydaje si¢ bowiem, ze znaczacym, a by¢é moze najistotniejszym, obszarem
wspoélczesnych odniesien idei indywidualizmu jest obarczanie go odpowiedzialno$cia
za wiele negatywnie ocenianych, a nawet potgpianych aspektow wspotczesnosci. Ich
lista jest dluga. Wymienmy tutaj zwlaszcza egoizm we wszystkich jego przejawach, brak
zainteresowania sprawami publicznymi i ,,apati¢ polityczng”, rosnace stopy rozwodow,
zatamanie si¢ przyrostu naturalnego, nasilanie si¢ aspotecznych zachowan, amoralizm,
a takze wzrastajaca wyraznie laicyzacjg, sklaniajaca Koscioty chrze$cijanskie do przy-
spieszania ,,nowej ewangelizacji”.

' Por.: A. Renault, Era jednostki. Przyczynek do historii podmiotowosci, Wroctaw: Ossolineum, 2001,
s. 79.
2 Por.: P. Sztompka, Socjologia. Analiza spoteczenstwa, Krakow: Znak, 2002, s. 559.
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Od czaséw de Maistre’a przez Schmitta, Leo Straussa po MacIntyre’a, Sandela i Jana
Pawta II dowodzi sig, ze wing za zlo czasow dzisiejszych w niematym stopniu ponosi
wiasnie indywidualizm, ktory zaanektowat ludzkie dusze, umysly i polityczne instytucje.
Stworzyt ,,oderwane $wiatopoglady”, nobilitowal wykorzenione tozsamosci, zniszczyt
tradycjg 1 usankcjonowane religijna wiarg zbiory warto$ci, obalit wreszcie ,,wspolnotowy
jezyk”, wspolnotowy podmiot, wspdlnotowe praktyki i cnoty, tudziez organiczne wigzi
i— last but not least — wszelka Prawdg. Indywidualizm dat bowiem pierwszenstwo jed-
nostce przed wspolnota, hierarchia, Dobrem, Prawda, Bogiem, wladza etc. Dat rowniez
pierwszenstwo indywidualnym prawom przed obowiazkiem, indywidualnej pomysnosci
przed dobrem wspolnym, za$ jego szczegodlne inklinacje do ,,R0znicy” (innego/innej,
obcego/obceej, wykluczonego/wykluczonej) unicestwity rzekomo uniwersalna kategorig
»cztowieka” i, kondycji ludzkiej™.

Niektore opinie mieszczace si¢ w tej perspektywie nie stronig od watkow jawnie apoka-
liptycznych. W jednym z wywiadow znany belgijski kardynat G. Danneels, wypowiadajac
si¢ na temat relacji migdzy indywidualizmem a przyszto$cia Europy, wskazal na paralele
istniejace migdzy Rzymem a krajami Zachodu.

Dostrzegam uderzajaco wiele podobienstw: mentalnos¢ typu ,,chleba i igrzysk”, domi-
nujace uczucie znuzenia, brak idealizmu i nieobecno$¢ cnét publicznych, nadmiar debat
w parlamentach. Senat rzymski debatowat dniami i nocami, podczas gdy barbarzyncy
zdobywali jedna po drugiej fortece graniczne. Inne podobienstwa to np. obsesyjne zainte-
resowanie erotyzmem i seksualnoscia. Ludzie zachowuja sig jak jetki jednodniowki —owe
zyjace jeden dzien muszki, ktore brzgcza zywiolowo i oblednie w swoich ostatnich
godzinach... Sadzg, ze kultura Zachodu Europy wykazuje cechy, ktore opisuje opadajaca
krzywa przetrwania; ten ekstremalny indywidualizm 1 hedonizm nie ma przysztosci. Ale
nikt nie moze przewidzie¢, kiedy i w jaki sposob cato$¢ sig zatamie®.

Takze Ch. Taylor, podzielajac ten punkt widzenia, z troska pisze o skutkach indywidu-
alizmu w postaci ,,spoleczenstwa permisywnego”, ekscesoéw ,,pokolenia me generation”
i eksplozji ,,narcyzmu’”.

Pojawia si¢ wigc kolejne pytanie dotyczace powodow, dla ktorych tak radykalnie
zmienily si¢ funkcje indywidualizmu. Od jednego z kamieni wegielnych nowoczesno$ci
do istotnego zrodta zagrozen dla przetrwania wspotczesnych spoleczenstw Zachodu.

Problem ten jednak, jak sktonni jestesmy sadzié, wiaze si¢ nie tyle ze zmiang funk-
cji indywidualizmu, ile z pojawieniem si¢ nowych jego postaci. W takim przekonaniu
utwierdza nas stwierdzenie Z. Baumana, wedtug ktérego

Indywidualizm obecnie znaczy cos bardzo réznego zaréwno od tego, co znaczyt 100 lat
temu, jak i od tych tresci, ktore wigzano z nim w poczatkach ery nowozytne;°.

M. Sroda, Indywidualizm i jego krytycy. Wspélczesne spory miedzy liberatami, komunitarianami i femi-
nistkami na temat podmiotu, wspolnoty i plci, Warszawa: Fundacja Aletheia, 2003, s. 143.

G. Danneels, Godfried Danneels on Individual Autonomy — Interwiew by Marga Van Zundert, [w:] W. Arts,
J. Hagenaars, L. Halman (red.), The Cultural Diversity of European Unity, Leiden—Boston: Brill, s. 18.

> Ch. Taylor, Etyka autentycznosci, Krakow: Znak, 1996, s. 11.

¢ Z. Bauman, Individually together, Przedmowa do U. Beck, E. Beck — Gernsheim — Individualization,
Londyn: Sage, 2002, s. XIV.
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Uzasadnione w zwiazku z tym wydaje si¢ dazenie do poszukiwania rozniacych si¢
od siebie typoéw indywidualizmu, odnoszonych do stadiow przemian nowoczesnosci.
Swiadomo$é wystepowania tego rodzaju zaleznosci chroni przed postugiwaniem sig
jawnie anachronicznymi koncepcjami indywidualizmu, do ktérych moga odsyta¢ nas
teorie zmiany spotecznej.

Ten kierunek myslenia, niesprzyjajacy poszukiwaniu zasadniczych jako$ciowych roznic
migdzy stadiami nowoczesnosci (a w tym takze roznic migdzy typami indywidualizmu),
wynikal — jak mozna sadzi¢ — z przekonania, ze nowoczesnos¢ jest ostatnim radykalnym
przetomem w dziejach ludzko$ci. W zwiazku z tym do$¢ powszechnie

Uznawano... nowoczesnos¢ za pozbawiong ograniczen czasowych, a wige i jakosciowo
swoista epoke historii. Miato to nastgpstwa metodologiczne: wszelki opis nowoczesnosci
mogt by¢ dokonany tylko ,,0od $rodka”; jesli w ramach myslenia ewolucyjnego kluczem
do rozumienia form nizszych jest wiedza o formach wyzszych, jakie si¢ wytonity, to nie
wyobrazano sobie formy spotecznej wyzszej od nowoczesnosci, z ktorej perspektywy
mozna byloby dokona¢ zewnetrznego ,,obicktywnego” ogladu nowoczesnosci’.

Perspektywa ta w ostatnich dekadach XX wieku powaznie stracita na znaczeniu wraz
z pojawieniem si¢ takze w jezyku socjologow kategorii ponowoczesnosci. Umozliwito
to traktowanie nowoczesnosci jako zamknigtego (lub zamykajacego si¢ wiasnie) okresu
w dziejach Zachodu. Jako epoki podobnej innym ja poprzedzajacym. Majace;j tak jak one
etap rozwoju i schytku
[...] ujawniajacej w toku rozwoju drazace ja sprzecznosci, ktorych rozwigza¢ wlasnymi
srodkami nie potrafi, co wigcej dos§wiadczajacej stopniowego przeksztatcenia sig cech
stanowiacych o jej zywotno$ci w problemy zagrazajace jej dalszemu istnieniu®.

Przytaczajac te opinie zarysowali§my réwnocze$nie porzadek dalszego wywodu.
Przedstawimy wigc najpierw zasadnicze wiasciwosci indywidualizmu ,,pierwszej no-
woczesnosci”, aby nastepnie dokonac nieco petniejszej charakterystyki indywidualizmu
,»pozZnej nowoczesnosci” wraz z prezentacja jego obserwowanych badz oczekiwanych
spotecznych skutkow.

Indywidualizm ,,pierwszej nowoczesnosci”

Dazac do zwigztosci naszych uwag charakteryzujacych indywidualizm ,,wczesnej no-
woczesnosci” odwotajmy sig do jego personifikacji. Mowiac inaczej, zarysujmy zasadnicze
cechy tego indywidualizmu, poszukujac ich w osobowosci typowego, wolnokonkuren-
cyjnego przedsigbiorcy z okresu dynamicznego rozwoju epoki industrialne;j.

Ot6z bez watpienia rdzeniem tej osobowosci jest indywidualizm, definiowany najczes-
ciej poprzez odniesienie do autonomii.

7 Z.Bauman, Nowoczesnos¢ i ponowoczesnosé, [w:] W. Kwasniewicz (red.), Encyklopedia Socjologii, t. 11,

Warszawa: Oficyna Naukowa, 1999, s. 352.
8 Tamze.
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Osoby uksztaltowane przez taki ideat ego — pisze P.L. Berger — sa wolne od silnych
wigzi wspolnotowych, kieruja sig ,,sumieniem” tak glgboko zinternalizowanym (Dawid
Riesman nazwat je ,,wewnatrzsterowne”), ze w razie potrzeby znajduja w sobie sitg psy-
chiczna, by przeciwstawi¢ si¢ nie tylko ludziom z zewnatrz, lecz takze wiasnej grupie.
Takie osoby, patrzac na rzecz od strony praktyki, potrafia by¢ wlasnie ,,przedsigbiorcze”,
potrafig szuka¢ nowych mozliwosci i probowaé nowych sposobow dziatania, bez liczenia
si¢ ze zbiorowa tradycja, zwyczajami i tabu. Dalej, w procesie socjalizacji, w ktorym
wpajane jest poczucie autonomii jednostki, osoby takie przyswajaja sobie silne poczucie
osobistej odpowiedzialnosci... ipso facto staja sig osobami, na ktorych inni moga polegac;
sq one ,,panami samych siebie” [...] [Przedsigbiorca] jest to takze osoba bardzo ambitna,
a cele, ktore sobie stawia, chce osiagnac¢ we wspotzawodnictwie z innymi. Wreszcie jest
to jednostka otwarta na innowacje, nie za$ skrgpowana przesztoscia. Faktycznie ma ona
nawet sktonno$¢ do uznawania czego$ za lepsze tylko dlatego, ze jest nowe. Ta cecha
ma wielkie znaczenie dla kapitalistycznej ,,tworczej destrukcji”[...] Takie rozumowanie
sktania ku hipotezie, Ze przynajmniej na Zachodzie powiazanie migdzy kapitalizmem
a autonomia jednostki ma charakter immanentny®.

Jak z tego wynika indywidualizm pierwszej nowoczesnosci stanowit integralny, jezeli
nie najwazniejszy element ,,liberalnej” a zarazem i ,,wolnorynkowej’ koncepcji jednostki,
podkreslajacej jej autarkiczno$¢, racjonalny egoizm i zdolnos¢ do pelnego kierowania
soba. Eksponujacej ponadto, co wydaje si¢ czynnikiem istotnym, brak przyzwolenia na
organizowanie zycia spotecznego wedtug zasad kolektywistyczno-solidarystycznych.

Tak rozumiany indywidualizm stanowit rownocze$nie podstawg infrastruktury mental-
nej liberalnego tadu politycznego, wspartego na wolnorynkowej gospodarce. Oczywiscie,
przy milczaco przyjmowanym zatozeniu, ze wzrastajaca homogeniczno$¢ spoteczenstwa
w sferze wyboru orientacji indywidualistycznej, stanowi okolicznos¢ sprzyjajaca lub nawet
niezbedna dla funkcjonowania dynamicznej gospodarki i struktury spoteczne;.

Charakterystyka wczesnokapitalistycznego indywidualizmu bytaby jednak niepetna,
gdyby$my pomingli pewna jego, i to bynajmniej nie marginalna, osobliwo$¢. Ot6z moz-
na indywidualizm pierwszej nowoczesno$ci nazwaé — zwlaszcza w kontekscie pytania
o podstawy integracji spotecznej —,,indywidualizmem kontrolowanym” lub ,,dyscyplino-
wanym”. O jakim kontrolowaniu my$limy? Dlaczego przywotujemy ten problem?

Otoz, zdecydowanie podkresli¢ nalezy fakt, ze byt to indywidualizm odwotujacy si¢
do samodzielnie ksztattowanych lub wybieranych drég osiagania czy sposobow realizacji
celow, ale celow wspdlnych, podzielanych z innymi. Innymi stowy, byt to indywidualizm
w zakresie wyboru drég wiodacych do tego samego wspolnego celu. Przy czym znaczna
czes$¢ czynnikow regulujacych podazanie tymi drogami — w postaci norm — miata takze
charakter wspolnotowy. P.L. Berger pisze, iz kiedy patrzy si¢ na rozwdj kultury burzua-
zyjnej ina ,,.burzuazyjne ja”, obserwowac mozemy dziwng ambiwalencjg. Z jednej strony
kultura mieszczanska wyzwala jednostke z wigzéw urodzenia i warstwy spolecznej,
nakazow tradycji, Swiatopogladow, religii.

®  PL. Berger, Rewolucja kapitalistyczna. Piecdziesigt tez o dobrobycie, rownosci i wolnosci, Warszawa:
Oficyna Naukowa, 1995, s. 189.
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Z drugiej strony jednak kultura mieszczanska narzuca jednostce nowa dyscypling — wias-
nie po to, aby nauczyla si¢ dziata¢ w sposob mozliwie niezalezny. Jest to represyjny...
albo wrecz tyranski aspekt kultury burzuazyjnej'’.

Istniaty w zwiazku z tym wyrazne podstawy dla utrzymywania si¢ i reprodukcji tadu
spotecznego.

Rozszerzajac powyzsza uwage mozemy dodac, ze wiele zdaje si¢ wskazywac na to, iz
w pierwszej nowoczesnosci indywidualizm jako dominujaca orientacja zastrzezony byt
dla niektérych tylko obszarow ludzkiej aktywnosci, np. produkcji, pracy i relacji migdzy
ludzmi w obszarach gospodarki i finansow. I na strazy tego rodzaju segmentacji w obszarze
ludzkiego dziatania staly odpowiednie normy, chroniace inne sfery zycia przed ,.erozja
indywidualistyczng”. ,,Indywidualizm kontrolowany” zaktadat rowniez niezaktocone
funkcjonowanie struktur instytucjonalnych i mechanizméw gwarantujacych psycholo-
giczng integralnos$¢ jednostki w $wiecie ztozonym z trudno przewidywalnych zdarzen
1 zagrozen, nieznanych w warunkach przednowoczesnych. ,,Autonomia jednostki zalezata
od delikatnej rownowagi migdzy wolnoscia i odpowiedzialno$cia, miedzy wyzwoleniem
z wigzow wspodlnoty i bezpieczenstwem wewnatrz wspolnoty. Tej rownowagi nie osiaga-
to si¢ jakim$ jednostkowym wyczynem, byta ona raczej ugruntowana instytucjonalnie.
Inaczej méwiac, autonomia jednostki zalezata od rownowazacych si¢ instytucji, ktorych
funkcja bylo zapewnienie bezpiecznej ,,bazy” zapuszczajacym si¢ w burzliwy $wiat
zycia publicznego stworzony przez kapitalistyczna nowoczesnos$¢ oraz posredniczenie
miedzy prywatnym $wiatem Gemeinschaft a §wiatem publicznym zdominowanym przez
»zimne” relacje kontraktowe... Natura tych instytucji nie ma w sobie nic tajemniczego.
Najwazniejszymi byly rodzina i religia'l.

Ale to nie ten rodzaj indywidualizmu (ktorego liczne przejawy dajq si¢ bez watpienia
odnalez¢ 1 dzisiaj) przyciaga przede wszystkim uwage badaczy i obserwatorow wspot-
czesnosci. Jak wskazywalismy wczesniej, dos¢ zgodnie dochodza oni do wniosku, ze
W pOznej nowoczesnosci coraz wyrazniej zaznacza swoja obecno$¢ wyraznie inny typ
indywidualizmu.

Modele indywidualizmu ,,pdZnej nowoczesnosci”

Poszukiwanie swoistosci indywidualizmu ,,p6Znej nowoczesnos$ci” jest zadaniem dos¢
trudnym. Przeglad literatury przekonuje, ze by¢ moze w tym okresie wystepuje nie ,,in-
dywidualizm” w liczbie pojedynczej, a ,,indywidualizmy”. Oczywiscie jest to skrotowe
wyrazenie. Dla uniknigcia nieporozumien przypomnijmy, ze ,,indywidualizmy” nie sa nam
dane w potocznym doswiadczeniu. Sa konstruowanymi obiektami badan. Rzecz dotyczy
wigc wielosci teoretycznych punktow widzenia, pozwalajacych dostrzec 1 wyodrebnié
w $wiecie zdarzen spotecznych syndromy powigzanych ze soba zjawisk, ktore obejmujemy

10 Tamze, s. 186.
" Tamze, s. 197.

_57_



Zbigniew Bokszanski

ramami pojeciowymi, implikowanymi przez rozniace si¢ od siebie modele teoretyczne

indywidualizmu. I to owe modele stanowia wspomniane indywidualizmy.

Kontynuujac t¢ mysl, stwierdzmy, ze poszukujac wtasciwosci indywidualizmu ,,p6znej
nowoczesno$ci”, powinni§my skoncentrowac¢ si¢ na zasadniczych ,,wymiarach” wspo-
mnianych wyzej modeli tego zjawiska. Wymiary owe zarysowuja si¢ do$¢ wyraznie
w glownym nurcie debat teoretycznych zwiazanych z pojeciem indywidualizmu.

Tak wigc, po pierwsze, mozemy potraktowaé indywidualizm jako ciagle obecna
w nowoczesnosci tendencje, posiadajaca ogolnie zakreslone gwarancje instytucjonalne,
a zorientowana ha poszerzanie przestrzeni suwerennosci jednostki i autonomii jej dziatania.
Najbardziej nawet zwigzte stownikowe czy encyklopedyczne definicje indywidualizmu
wskazuja przeciez, ze jest on pewnym charakterystycznym typem relacji migdzy jednostka
a ,,spoteczenstwem” lub — jak czg¢sto pisza autorzy francuscy — catoscia spoteczng. Przy
tym takim typem relacji, ktoéry wyposaza jednostke w zbior prerogatyw pozwalajacych
jej na zachowanie niezalezno$ci wobec spoleczenstwa. Charakterystyka swoisto$ci
»howego indywidualizmu” mogtaby wigc koncentrowac si¢ na mierzeniu ,,przyrostow”
owej niezalezno$ci, czyli na poszerzaniu si¢ zakresu prerogatyw jednostki. Tendencja ta,
nazywana przez niektérych autoréw procesem emancypacji jednostki, mimo zataman
i nieregularnosci jej przebiegu prowadzi ku powigkszaniu si¢ obszaru wplywoéw indy-
widualizmu'%.

—  Mozemy zatem poszukiwac jednej z konstytutywnych cech charakterystycznych
indywidualizmu p6Znej nowoczesnosci, w poszerzeniu si¢ zakresu wplywow
tendencji indywidualizacyjnych na organizacje zycia zbiorowego. Dodaé przy
tym koniecznie nalezy: tendencji indywidualizacyjnych, ktére zarysowaty si¢ juz
w okresie pierwszej nowoczesnosci. Najprostszym sposobem opisu sity wplywu
indywidualizmu na zycie spoteczne bylaby wigc ocena wyrazana w kategoriach ,,ilos-
ciowych” (np. ,,wigcej” lub ,,mniej” indywidualizmu w strukturach zycia religijnego,
modelu funkcjonowania systemu o$wiaty czy w normach prawa rodzinnego).

—  Po drugie, wskaza¢ nalezy na inny jeszcze, chociaz trudniej dostrzegalny, aspekt
transformacji indywidualizmu w pdznej nowoczesnosci. Dotyczy on funkeji indy-
widualizmu, a $cislej funkcji przypisywanych indywidualizmowi w doswiadczeniach
dziatajacych indywidualnych podmiotow. Jest bowiem tak, ze indywidualizm prze-
stat (badZ stopniowo przestaje) pelnic¢ funkcje Srodka w organizowaniu ludzkiej
aktywnosci a stat si¢ celem dazen i aspiracji. Przeszedt — innymi stowy — do$¢ dluga
droge: od funkcji instrumentalnej do funkcji autotelicznej. To przejs$cie dokumento-
wane jest pracami licznych autoréw. Wskazuja one na wystapienie w poznej fazie
nowoczesno$ci dos¢ istotnej reorientacji w sferze podstawowego systemu wartosci
w spoteczenstwach Zachodu. Nastapito bowiem przejscie od przewagi wartosci
nakazujacych samodyscypling, ograniczenie dazen hedonistycznych i konformizm
wobec norm wlasnej zbiorowos$ci, do waloryzowania tolerancji dla odmiennos$ci
1 mniejszo$ci; do pluralizmu orientacji normatywnych, uksztattowania si¢ postawy

12 Por.: J.C. Kaufmann, Ego. Socjologia jednostki. Inna wizja cztowieka i konstrukcji podmiotu, Warszawa:

Oficyna Naukowa, 2004, s. 89.
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permisywnosci wobec odstepstw od regulacji spolecznych i1 otwartosci na nowe,
zrywajace z tradycja idee.

Problemom tym pos$wigcone byly — jak wspomnieliSmy — prace licznych autorow.
Wymienmy tutaj koncepcj¢ indywidualnej nowoczesnos$ci A. Inkelesa (1983), przemia-
n¢ zasady organizacji jazni rzeczywistej od instytucji do impulsu w pracach R. Turnera
(1976) czy pozniejsze analizy procesu wytaniania si¢ warto$ci postmaterialistycznych
dokumentowane cyklem prac R. Ingleharta, zapoczatkowanym znana praca The Silent
Revolution®®. Takze A. Giddens w Nowoczesnosci i tozsamosci podziela stanowisko
T. Roszaka, przeciwstawiajacego indywidualizm ,,staronowoczesny” indywidualizmo-
wi ,,wspolczesnemu”. Ten pierwszy wiazat si¢ z podnoszeniem wiasnej wartosci droga
akumulacji materialnej i nacisku na osobiste korzys$ci. Indywidualizm ,,wspotczesny”
natomiast — twierdzi Giddens — oznacza pojawienie si¢

...etosu odkrywania wlasnego ja... bedacego znakiem wielkich przemian spotecznych,
typowych dla catej epoki poznej nowoczesnosci'.

W ten sposob wytonity si¢ podstawy dla uksztaltowania si¢ dwoch ,,pdZznonowoczes-
nych” modeli indywidualizmu, ktérym poswigcimy dalsza czg$¢ artykutu. Zajmiemy si¢
wigc kolejno:

— indywidualizmem ekspansywnym, ktoérego wyr6zniajaca cecha jest poszerzajacy
si¢ zakres czy rozlegtos¢ wplywow indywidualizmu, ktérego zasadnicze cechy
uformowaly sig juz wczesniej w okresie pierwszej nowoczesnosci;

— przejdziemy nastgpnie do charakterystyki indywidualizmu samorealizacji wiazace-
go si¢ — jak pamigtamy — z odchodzeniem od funkcji indywidualizmu, pojmowanego
jako $rodek i ksztattowaniem si¢ dazen indywidualistycznych jako celu aspiracji
i dziatan jednostek, wraz z towarzyszacymi im systemami wartosci.

Indywidualizm ekspansywny

Jak wskazywaliémy wcze$niej, znalez¢ mozna wiele argumentéw przemawiajacych
za teza, ze W ,,pierwszej” czy ,,prostej” nowoczesnosci indywidualizm, i jego zewngtrz-
ny przejaw w postaci zinstytucjonalizowanego egoizmu, zastrzezony byt dla niektérych
tylko obszarow ludzkiej aktywnos$ci. Glownie dla relacji nawiazywanych migdzy ludzmi
w obszarach pracy, produkcji, wymiany i obiegu pieniadza. I na strazy tego rodzaju seg-
mentacji, dzielacych wyodrgbnione obszary ludzkiego dziatania (ze wzgledu na swoiste
obowiazujace w nich regulacje), staty odpowiednie normy. Ta sytuacja ulegata stopniowym
przemianom w miarg poglgbiania si¢ procesu modernizacji.

Warto wspomnie¢ — pisze Ch. Lasch —iz wczeéni liberatowie, np. Adam Smith, uwazali,
ze egoizm jest zaleta tylko wtedy, gdy ogranicza si¢ do sfery wymiany. Nie glosili — ani

13

R. Inglehart, The Silent Revolution: Changing Values and Political Styles Among Western Publics, Princ-
eton: Princeton University Press; 1977.

A. Giddens, Nowoczesnosé i tozsamosé : ,,ja’ i spoleczenstwo w epoce poznej nowoczesnosci, Warszawa:
Wydawnictwo Naukowe PWN, 2001, s. 285.
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nawet nie wyobrazali sobie — sytuacji, w ktorej kazdy etap Zycia zorganizowany bytby
zgodnie z zasadami rynku... [Natomiast juz] w pracach Miltona Friedmana zaden ob-
szar zycia nie pozostaje na zewnatrz rynku. Jest tylko jeden wymiar zycia spotecznego:
zdefiniowany przez egoistyczne dziatania®®.

Za znamienny wypada uznac fakt, ze problemem ekspansji orientacji indywidualistycz-
nych w spoteczenstwie XX-wiecznym intensywnie zajmowat si¢ J. Dewey w toku swojej
dhugiej, bo liczacej szes¢ dekad kariery naukowej. Dewey, co nalezy podkresli¢, byt nie
tylko wybitnym uczonym, lecz takze wnikliwym obserwatorem rozwoju nowoczesnosci
w jej najbardziej dynamicznym okresie. Podnosi to znaczenie jego analiz i ocen prezen-
towanych nie tylko w licznych publikacjach, lecz takze w zarysie programu ,,naprawy”’
czy modyfikacji idei indywidualizmu, jako zasady organizujacej zycie spoteczenstw
demokratycznego Zachodu. W sumie Dewey stworzyt oryginalny punkt widzenia na
ten aspekt zmian dokonujacych si¢ w toku XX wieku w cywilizacji Zachodu. Wyraznie
zaznaczajacy si¢ watek jego rozwazan stanowia wielokrotnie wyrazane obawy, dotyczace
intensywnosci proceséw indywidualizacyjnych, i ich spotecznych efektow'®. Gtowny punkt
stanowiska Deweya stanowi przeswiadczenie o nieuzasadnionym, a co gorsza szkodliwym
rozszerzeniu si¢ zakresu wptywow idei indywidualizmu w zyciu spolecznym.

Mysl o ekspansji indywidualizmu bliska jest takze pogladom P.L. Bergera. Procesowi
temu towarzysza jednak — jego zdaniem — mechanizmy stabilizujace system spoteczny.
Prowadza one bowiem do wylonienia si¢ w zaawansowanej nowoczesnosci swoistej
formy organizacji spotecznej, ktora Berger nazywa spoteczenstwem kontraktowym. Jest
ono zwigzane z taka postacig indywidualizmu, ktory za Brigitte Berger nazwa¢ mozna
hiperindywidualizmem!’.

Hiperindywidualizm jest w istocie logicznym nastepstwem indywidualizmu z po-
czatkdéw epoki nowoczesnej, kiedy to byt on jednym z kamieni wegielnych kapitalizmu.
Jego geneza sig¢ga jednak ambiwalencji obecnej w samym centrum kultury burzuazyjne;.
Z jednej strony bowiem kultura owa wyzwalata jednostke z wigzow pochodzenia, rodziny
1 podporzadkowania wspolnotom. Z drugiej natomiast — jak juz wskazywalismy —

... kultura mieszczanska narzucata jednostce nowa dyscypling — wlasnie po to, aby
nauczyla si¢ dziata¢ w sposob mozliwie niezalezny's.

Reakcje na t¢ strukturalng ambiwalencj¢ sa dwojakiego rodzaju. Albo konserwatyw-
ny zwrot w strong tradycyjnych warto$ci i negacja idei ,,wyzwolenia” jednostki. Albo
przeciwnie, koncentracja uwagi na ,,opresyjnych” witasnosciach kultury burzuazyjnej
i poszukiwanie drog wyzwolenia od obowiazujacego modelu autonomii jednostki,
narzucajacego w istocie nowe ograniczenia. Ta druga reakcja przybiera whasnie postaé
hiperindywidualizmu, a manifestuje si¢ najwyrazniej w dazeniu do uwolnienia si¢ od
wszelkich restrykeji i normatywnych uregulowan.

15 Ch.Lasch, Bunt elit, Krakow: Platan, 1997, s. 104.

16 J. Dewey, Individualism Old and New, Amherst-New York: Prometheus Books, 1999.

P. L. Berger, Rewolucja kapitalistyczna. Pigcdziesiqt tez o dobrobycie, rownosci i wolnosci, Warszawa:
Oficyna Naukowa, 1995, s. 191, 195.

8 Tamze, s. 186.

_60__



Indywidualizm w p6Znej nowoczesnosci

Hiperindywidualizm stwarza podatny grunt dla umacniania si¢ idealu jednostki wolnej
od ograniczen i niegodzacej si¢ zdecydowanie na ,,represjonowanie” przez spoleczenstwo.
A, represjonowanie” znaczy w tym wypadku tyle, co respektowanie konwenansow, utrwa-
lonych wzorcow biograficznych, §wiatopogladdéw czy instytucji z rodzing i matzenstwem
wiacznie. Berger proponuje w zwigzku z tym oryginalny sposob oceny postgpow hiper-
indywidualizmu. Siggajac do pogladow H. Maine’a i E. Durkheima wyraza przekonanie,
ze gldéwnym instytucjonalnym odpowiednikiem emancypacji jednostki — a nawet jej
dos¢ $cista miarg — jest upowszechnienie si¢ kontraktowych stosunkoéw migdzy ludzmi.
Kontrakt jest bowiem czyms radykalnie odmiennym od nieokreslonego, ogolnie tylko
zarysowanego ukladu powinnos$ci i uprawnien, wigzacych partnerow relacji spotecznych
we wszystkich spoteczenstwach nienowoczesnych.

Nie ma zatem nic dziwnego w tym, ze dzisiejszy hiperindywidualizm przejawia si¢
w upowszechnieniu si¢ porozumien kontraktowych. Wszelkie roszczenia jednostki
zostaja skodyfikowane w postaci uprawnien. Procesowi temu wielce sprzyjato uformo-
wanie si¢ panstwa opiekuficzego. Proces 6w mozna réwniez obserwowaé w sferze zycia
prywatnego. Przyktadem moze by¢ kontrakt matzenski, o ktory walcza feministki, a takze
paczkujacy ruch obroncow praw dziecka... Nalezy domniemywac, ze stare, nieprecyzyjne
i rozmyte prawa i obowiazki zanikaja. Coraz mniej jest spraw zrozumialych same przez
sie, a coraz wigcej trzeba ustala¢ za pomocg formalnych umow prawnych'.

W tym tkwi zreszta jedna z wigkszych ,,sprzecznos$ci kapitalizmu” czy nawet zagrozen
dla jego trwalosci, jak zauwaza D. Bell®®. Kapitalizm wymaga bowiem indywidualizmu,
niezaleznosci, inwencyjnosci, braku skregpowania, ruchliwo$ci i warunkow sprzyjajacym
szybkim zmianom. Spoteczenstwo kontraktowe poprzez system uprawnien powotuje do
zycia nowy uktad wigzi kolektywnych, wynikajacych z kontraktow, gwarantowanych
ustawami i regulacjami kontrolowanymi przez panstwo. Mamy zatem do czynienia
z groznym dla przysztoSci kapitalizmu paradoksem, wynikajacym z dialektycznych za-
lezno$ci — dodajmy, mozliwych do dostrzezenia takze w innych obszarach zycia spotecz-
nego. Dzialania na rzecz hiperindywidualizmu bowiem, poprzez rozrastajacy si¢ system
kontraktow, ustaw, kontroli 1 gwarancji kolektywnych, aktywnie redukuja indywidualizm
jako podstawe kapitalizmu.

Rozwinigta nowoczesnos¢ i pojawienie si¢ hiperindywidualizmu przekonuje, ze

[...] kapitalizm potrzebuje instytucji, ktore rownowaza wyobcowujace aspekty autono-
mii jednostki zbiorowa solidarnoscia. Tymi instytucjami sa przede wszystkim rodzina
i religia... Wyzwolenie jednostki, ktoremu sprzyja zachodni kapitalizm, musi by¢ ,.kon-
trolowane” przez struktury zbiorowosci, jesli nie ma ulec samolikwidacji czy to wskutek
anarchii hiperindywidualizmu, czy za sprawa sieci coraz bardziej krgpujacych uprawnien
wszystkich do wszystkiego. Kapitalizm zalezy od tej rownowagi*'.

Analiza rozszerzajacych si¢ wplywow orientacji indywidualistycznych stanowi takze
podstawe pogladow R. Senneta, dotyczacych przejawow i przyczyn zniknigcia z pejzazu

19 Tamze, s. 195.
20 Tamze, s. 196.
2l Tamze, s. 199.
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zycia zbiorowego cztowieka uspotecznionego (public man) 1 wytanianie si¢ odmienne-
go modelu jednostki’?. Odwotujac sie do antonimu mozna by nazwaé go cztowiekiem
ujednostkowionym. Sens i podstawy tego przeciwstawienia wymagaja krotkiego ko-
mentarza.

Cztowiek uspoteczniony wyposazony byt w szereg kompetencji, ktére regulowaly
relacje migdzy ludzmi, wykraczajace poza grupy pierwotne. Do warto$ciowych elemen-
tow dorobku Zachodu nalezal — zdaniem Senneta — zbior konwencji, ktére regulowaty
impersonalne relacje w kontaktach migdzy ludzmi. Konwencje te, a zaliczy¢é do nich
wypada zwlaszcza ograniczenia w zakresie publicznego manifestowania réznego rodzaju
uczu¢, od potowy XX wieku zostaty potgpione badz to jako przejaw ,,sztuczno$ci” czy
»hienaturalnosci”, badz jako ograniczenie unicestwiajace emocjonalng spontanicznosc.

W ciagu XIX wieku tego rodzaju regulacje przejawiajace si¢ w powsciagliwosci
i respektowaniu konwencjonalnych norm w relacjach spolecznych ulegty zatamaniu
i coraz powszechniejsze staly si¢ przekonania, iz dziatania i akty komunikowania wobec
innych w istocie odstaniaja czy ujawniaja wnetrze podmiotu. Romantyczny kult szczero$ci
1 autentyczno$ci kazal odrzuca¢ ograniczenia czy —jak to nazwano — ,,maski”, ktore nosili
niegdys ludzie. Jest to bardzo istotny zdaniem Senneta aspekt tego procesu. W ten bowiem
sposob coraz wyrazniej zaczeta podlegac erozji granica migdzy zyciem spotecznym czy
publicznym a prywatnoécia. Kiedy sfera publiczna zaczgta by¢ traktowana jako swoisty
ekran, ptaszczyzna rzutowania treSci wlasnego ,,ja”, ludzie zaczeli traci¢ zdolno$¢ przyj-
mowania niezbgdnego dawniej dystansu wobec swojego ego.

Relacje spoteczne w tej sytuacji zaczety zblizac si¢ coraz bardziej do formuty ,,odkry-
wania” siebie, a che¢ ekspresji zaczela stanowic gtoéwny watek wielu kontaktow miedzy
ludZmi. Im blizej naszych czasoéw, tym rozmowy coraz czg¢sciej zblizaja si¢ do formy
wyznan. Towarzyszy temu ostabienie tradycyjnych wigzi spotecznych. Nadwatleniu
ulega $wiadomos$¢ przynaleznosci do klasy i warstwy, poniewaz ludzie zaczynaja coraz
czesciej postrzega¢ swoja pozycje spoteczna jako odzwierciedlenie wtasnych zdolnosci
1 umiejetnosci 1 ganig sig¢ sami w przypadku do§wiadczanych niesprawiedliwosci.

Degeneruje si¢ takze polityka, ktora nie jest rywalizacja programow zmiany spolecz-
nej, lecz obszarem samorealizacji politykow i ich partii. W tej sytuacji, kiedy wydatnie
ostabty lub rozptynely si¢ granice migdzy ,,ja” a reszta $wiata, podazanie w polityce
droga realizacji rozumnie definiowanego interesu wtasnego, co stanowito niegdys$ esencje
aktywnosci politycznej, stato si¢ niemozliwe™.

Diagnoza Senneta, chociaz skoncentrowana na zjawisku utraty znaczenia przez ide¢
cztowieka uspotecznionego i wytanianiu si¢ — jak nazwali$my to — koncepcji cztowieka
ujednostkowionego, wskazuje, na wspdélny dla komentowanych powyzej stanowisk,
znamienny dla p6znej nowoczesnos$ci proces. Polega on na rozszerzaniu si¢ wplywow
indywidualizmu poza jednostke i ksztattowaniu si¢ w zwiazku z tym nowych struktur

2 R. Sennett, The Fall of Public Man. On the Social Psychology of Capitalism, New York: Alfred A. Knopf,
1976.

Por.: Ch. Lasch, The Culture of Narcissism. American Life In an Age of Diminishing Expectations, New
York—London: Norton, 1991, s. 28.
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spotecznych, a takze nowej obyczajowosci i standardow ,,normalnos$ci”. Istota tego pro-
cesu polega na opanowywaniu przez indywidualizm coraz to nowych obszaréw zycia
spotecznego.

Indywidualizm samorealizacji

Indywidualizmem samorealizacji nazwali$my, jak pamigtamy, drugi typ orientacji
indywidualistycznej, zaznaczajacej wyraznie swoja obecno$¢ w poznej nowoczesnosci.
Jego zasadniczy wymiar konstrukcyjny stanowia rozliczne konsekwencje, coraz wyrazniej
zarysowujacego si¢ procesu transformacji indywidualizmu wilasciwego wezesniejszym
stadiom nowoczesnosci. Proces ten opisa¢ mozna najzwigzlej, jako przechodzenie od
podmiotowej autonomii, petniacej funkcj¢ Srodka, w strategiach interakcyjnych jednostki,
do indywidualizmu, w ktérym zaczyna dominowac¢ funkcja celu. Teza ta— wczesniej przez
nas sformutowana — z racji swojej skrotowosci domaga si¢ obecnie uscislen.

Wskazmy wigc, ze transformacja funkcji indywidualizmu zawiera w sobie odniesienia
do wielu proceséw spotecznych, ktorych wspdlna ceche stanowilo tworzenie struktur
instytucjonalnych, systemow warto$ci, a takze aspiracji i wzorcOw biograficznych, sprzy-
jajacych pojmowaniu jednostki jako autonomicznej agendy dziatania. Warto w tym kon-
tekscie przytoczy¢ opini¢ M. Gaucheta, wskazujacego, ze w dekadzie 196575 we Francji
zmieniono jedna trzecig kodeksu cywilnego, aby go dostosowac do postgpow procesu
indywidualizacji, zwlaszcza w kontek$cie dezinstytucjonalizacji rodziny i przypisania
jednostce i jej interesom dominujacej pozycji**. W ten migdzy innymi sposob usuwano
przeszkody na drodze wiodacej ku orientacjom normatywnym, ktére waloryzowaty po-
dazanie w zyciu za wlasnymi pragnieniami i kierowanie si¢ ocenami i normami, ktorych
uzasadnienia poszukiwato si¢ we wiasnych przekonaniach, wolnych od zewngtrznych
wpltywow.

Przyjecie takiej orientacji Swiatopogladowej oznaczato wkroczenie na droge, ktora
najczesdciej nazywana bywa dazeniem do autentyczno$ci lub samorealizacji. Osiaganie
irealizacja stanu ,,autentyczno$ci” to kategoria ogoélna. Obejmuje oczywiscie r6zno-
rodne decyzje i akty dziatania podmiotu, przebiegajace w wielu obszarach aktywnosci.
Uzasadnia je, wspiera i motywuje, ale takze i laczy nickwestionowana warto$¢ w postaci
»autentycznosci”. Jest ona ,,0s1a” organizujacag strategie biograficzne jednostek, ale takze
1 celem nagradzajacym podejmowane wysitki.

P6zna nowoczesnos¢ uwidocznita zardwno atrakcyjnos$é, jak i biograficzna przydatnosc
tego rodzaju dazen jednostkowych. Ale dokonata si¢ przy tym rzecz istotna. Dynamika
indywidualizacji przekroczyta kolejny — tym razem jako$ciowy — prog, ktorego wyrdz-
niajaca wlasciwoscia byt zanik formowania jednostek przez przynaleznosci spoleczne.
Odwotajmy si¢ powtornie do opinii Gaucheta, wedhug ktorego,

2 M. Gauchet, Nowy wiek osobowosci. Préba psychologii wspolczesnej, ,,Res Publica Nowa”, nr 12, 2002,
s. 43,

_63_



Zbigniew Bokszanski

wiasciwoscia jednostki wspotczesnej bylo by to, ze jest pierwsza jednostka, ktora zyje,
nie wiedzac, ze zyje w spoteczenstwie, pierwsza jednostka, ktora moze sobie pozwolic,
ze wzgledu na sama ewolucjg spoleczna, ignorowac fakt, ze zyje w spoleczenstwie. Nie
ignoruje go, rzecz jasna, w sensie powierzchownym, tak jakby nie zdawata sobie sprawy
z jego istnienia. Ignoruje je w tym sensie, ze w najdalszych glebiach swojej istoty nie
jest ona uformowana przez uprzednio$¢ zywiotu spotecznego i przez przynaleznos¢ do
zbiorowosci, wraz z tym, co przez tysiaclecia z tym si¢ wiazato: poczuciem obowiazku
i poczuciem dtugu®.

A Ch. Taylor mogt przyzna¢, iz konsekwencja tego byla orientacja narcystyczna, czyli

[...] rozpowszechniajacy si¢ §wiatopoglad, ktory uznawal samorealizacjg za kluczowa
warto$¢ w Zyciu, natomiast [...] niemal nie uznawat zewngtrznych wymogow moralnych
ani trwatych wiezow miedzy ludzmi?.

Problem narcyzmu jako postaci indywidualizmu zarysowany zostat juz duzo wczeséniej
w ksiazce Culture of Narcissism Ch. Lascha — znanym bestsellerze z 1979 r., nalezacym
do gatunku popular social criticism. Lasch juz w oparciu o fakty formutuje koncepcje
indywidualizmu narcystycznego. Mial on zastapi¢ — jak twierdzit Lasch —

[...] kulturg umierajacego kompetytywnego indywidualizmu, ktora w swojej dekaden-
cji doprowadzita logike indywidualizmu do ekstremalnej postaci wojny wszystkich
przeciw wszystkim, a dazenie do szczegScia jednostki w $lepa uliczke narcystycznego
zaabsorbowania samym soba. Strategie narcystycznego przetrwania prezentuja si¢ same,
jako emancypacja wobec represywnego tadu przesztosci, dajac poczatek kulturowym
rewolucjom, ktore ostatecznie odtwarzaja najgorsze cechy upadajacej cywilizacji, ktorej
zamierzaly si¢ przeciwstawiac?’.

Po blisko ¢wieréwieczu podobnie sarkastyczng opinig o indywidualizmie sformutowat
J. Attali piszac w Stowniku XXI wieku, ze jest to:

Fundament cywilizacji zachodniej, rynku i demokracji, ktory rgkami obywateli spo-
woduje zachwianie wladzy na korzys¢ konsumentow, domagajacych si¢ prawa do
egoistycznego zaspokajania swoich nagle pojawiajacych si¢ pragnien, a jednocze$nie
swobody w dokonywaniu wyboréw gospodarczych, politycznych i uczuciowych: dyk-
tatura zachcianek lub demokracja nicodpowiedzialnoéci, jak kto woli,

Nie sposob jednak zaprzeczy¢, ze indywidualizm wyposazony w etos ,,autentycznos$ci”
stat si¢ potezng sita modyfikujaca oblicze spoteczenstwa pdznej nowoczesnosci. Zatrzymaj-
my si¢ w zwiazku z tym nieco dtuzej przy innym glosnym dziele takze z gatunku popular
social criticism, a mianowicie przy Umysle zamknietym A. Blooma®. Autor dokumentuje
w nim konsekwencje ugruntowujacego si¢ intensywnie indywidualizmu p6znej nowo-
czesnosci, wskazujac przy okazji na podstawowe wlasciwosci dazen do ,,autentycznosci”.

25 Tamze, s. 48.

% Ch Taylor, Etyka autentycznosci, Krakow: ,,Znak”, 1996, s. 48.

Ch. Lasch, The Culture of Narcissism. American Life In an Age of Diminishing Expectations, New
York—London: Norton, 1991, XV.

B ], Attali, Indywidualizm, [w:] Stownik XXT wieku, Wroctaw: Wydawnictwo Dolnoslaskie, 2002, s. 89.

A. Bloom, Umyst zamkniety. O tym jak amerykanskie szkolnictwo wyzsze zawiodlo demokracje i zubozyto
dusze dzisiejszych studentow, Poznan: Zysk i1 S-ka, 1997.

64 __



Indywidualizm w p6Znej nowoczesnosci

Zarowno recepcja tej wielokrotnie wznawianej ksiazki, jak i utrwalajace si¢ od czasu jej
publikacji (1987 r.) zmiany polityczne i obyczajowe, wskazuja na trafno$¢ analiz Blooma.
Dodajmy — analiz wykraczajacych swoja aktualno$cia daleko poza USA.

Otdz najbardziej rzucajaca si¢ w oczy cecha, szczegdlnie mtodego pokolenia Ameryka-
now, jest otwarto$¢ na innos¢ i tolerancja, a wraz z nimi relatywizm. Relatywizm stanowi
coraz wyrazniej w przekonaniu mtodego pokolenia (dodajmy nie tylko Amerykanow),
jedyna mozliwa postawe wobec roznorodnych roszczen do prawdy, sposobow zycia czy
warto$ci kulturowych. Przeszto$é, sadza studenci uniwersytetow Zachodu, byta petna
nieprzejednanych obroncoéw prawdy 1 wartosci, co prowadzito do wojen, przesladowan,
ksenofobii i szowinizmu. Nie chodzi zatem o to, aby pochyli¢ si¢ nad przesztoscia i ko-
rygujac btedy docieka¢ na nowo prawdy i znalaztszy ja stac sig jej orgdownikiem. Raczej
o to, aby w ogole wyrzec si¢ przekonania, ze mozna znalez¢ taka prawdg.

Postawy otwartosci, tolerancji i relatywizmu, skutecznie torowaly sobie droge do zdo-
bycia dominujacej pozycji w przekonaniach Amerykanow w ciagu XX wieku. Tendencja
ta wspomagana byla przez dwa czynniki. Po pierwsze, przez fakt, ze demokratyczne
spoteczenstwo amerykanskie uksztaltowato mechanizmy i instytucje socjalizacyjne,
ktére skutecznie formowaty ludzi ceniacych réwnosé. Po wtore, dzigki statej obecnosci
w mysli liberalnej zachet do tworzenia warunkow dla maksymalizacji wolnosci, a nawet
jej nieograniczania. Miato to zdaniem Blooma wazne nastgpstwa.

Powigkszenie obszaru wolnego od uregulowan spotecznych i politycznych mozliwe byto
tylko kosztem roszczen do moralnych i politycznych pewnikow. Istniejace w cztowieku
nienasycone pragnienie wolnosci — wolnosci, by zy¢, jak si¢ komu podoba — rozwingto
si¢ jeszcze petniej dzigki temu aspektowi nowoczesnej mysli demokratycznej. W tym
ujeciu wydaje si¢ bowiem, ze petna wolno$¢ mozna osiagnac jedynie wtedy, gdy nie
istnieja zadne moralne i polityczne pewniki... Z tej radykalnej teorii demokratycznej
rodzi si¢ pewna nadwrazliwosé, ktora kazde ograniczenie kaze postrzegac jako arbitralne
i despotyczne. Absoluty nie istnieja — absolutna jest tylko wolno$¢*.

W tej sytuacji pojawit si¢ i spopularyzowat zupetie nowy typ dyskursu o problemach
moralnych, stworzony niewatpliwie po to, aby wyj$¢ ,,poza dobro i zto”. Dyskurs ten nie
pozwala juz jasno oddziela¢ od siebie dobra i zta. Obstugujacy go jezyk odzwierciedla
nowy punkt widzenia bedacy symptomem glgbokich zmian w sposobie ujmowania §wiata.
Istotnym novum w tym jezyku jest powszechno$¢ wystgpowania kategorii ,,wartosci”
w miejsce ,,dobra” lub ,,zta”. Rozwiazywanie konfliktow czy tagodzenie stanowisk jest
znacznie latwiejsze, gdy musimy niwelowaé napigcie migdzy wartosciami a nie migdzy
dobrem i ztem.

Relatywizm wartosci — z nieukrywana ironig pisze Bloom —mozna uznac za wiekopomne
wyzwolenie od tyranii dobra i zfa, cigzacej brzemieniem wstydu i winy, nakazujacej bez
ustanku zmierza¢ za glosem dobra i zatykac uszy na wolanie zta. Nieuchwytne dobro i zto
sq zrodtem nieskonczonych udrgk — na przyktad wojny i thumienia seksualizmu — ktore
ustepuja niemal natychmiast, z chwilg gdy wprowadzimy bardziej elastyczne pojgcie
warto$ci. Nie ma potrzeby si¢ zadrgczac lub myslec o sobie Zle, kiedy wystarczy odrobing

30 Tamze, s. 31.
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podretuszowac wartosci. Oto tgsknota za zrzuceniem wszelkich okowow i szczgsliwym
nieszarpanym sprzecznos$ciami §wiatem...'.

W konsekwencji mtodzi ludzie znajduja si¢ w nowej i tylko na pierwszy rzut oka
wygodnej sytuacji.

Studenci moga zosta¢ kim chca, lecz nie istnieje nic, co by ich w jakikolwiek sposob
ukierunkowato. Maja zupetna swobodg nie tylko przy wyborze miejsca zamieszkania,
moga rownie dowolnie zdecydowac, czy beda ludzmi wierzacymi, czy ateistami, badz
zostawig sobie furtke agnostycyzmu; czy beda hetero-, czy homoseksualni, znow
z ewentualng furtka biseksualizmu; czy zawra zwiazek matzenski i na jak dtugo; czy
beda mieli dzieci —i tak bez konca. Nie istnieje konieczno$¢, ogdlnie przyjgta moralnose,
presja spoteczna czy kult heroizmu — co$, co wyrdzniatoby ktorykolwiek z kierunkow.
Istnieja tylko pragnienia, popychajace we wszystkich kierunkach oraz wzajemnie
sprzeczne uzasadnienia wszystkich mozliwych decyzji*.

Tendencji tej towarzyszy wzmocnienie impulsu indywidualizujacego, ktorego wyrazem
jest ksztattujaca biografie moralno$¢ samozachowawcza. Przy czym zdaniem Blooma nie
jest ona symptomem powrotu do normalnos$ci po zawirowaniach lat 60.; spektakularnych
1 hatasliwych probach budowania porzadku wspdlnotowego w komunach hippisow czy
ostentacyjnym odrzucaniu mieszczanskich norm obyczajowych. Ta nowa koncentracja
na sobie wynika raczej z tego, ze osiagnigty zostal nowy wyzszy poziom atomizacji
spotecznej, ktory nie pozostawia juz miejsca na inny wybor.

Ojczyzna, religia, rodzina cywilizacja — wszystkie czynniki uczuciowe 1 historyczne,
ktore staty pomigdzy jednostka a nieskonczonoscia kosmosu, dajac jej poczucie umiej-
scowienia w cato$ci — zostaty zracjonalizowane 1 utracity sil¢ przyciagania. Ameryka

odbierana jest nie jako wspdlne przedsigwzigcie, lecz jako struktura ramowa, w ktorej
ludzie sa tylko jednostkami, pozostawionymi samym sobie®.

Najbardziej widocznym znakiem poglebiajacej si¢ atomizacji, jak rowniez przyczyna jej
narastania, sa rozwody. Liczba rozwodow w Ameryce jest dobitnym przyktadem tego, ze
ludziom nie udaje si¢ stworzy¢ dostatecznie trwatych wigzi. Wszelkie proby naprawienia
tego stanu rzeczy przypominaja kwadraturg kota, poniewaz kazdy najbardziej kocha sie-
bie, lecz od innych wymaga, by kochali go bardziej niz siebie samych. Przy niemozno$ci
dostrzegania wspolnego dobra, egoizm nie jest uchybieniem, wada czy grzechem, lecz
naturalna koniecznoscia. Kiedy krytyce poddaje si¢ narcyzm lub me generation, opisuje si¢
tylko zjawisko, nie podajac jego przyczyn. Wystarczy bowiem uswiadomié sobie, ze

Samotny dziki w stanie natury musi my$le¢ przede wszystkim o sobie; analogicznie — nie
mozna krytykowac za sobkostwo cztowieka, ktory zyje w $wiecie, gdzie najwazniejsze
instytucje spoteczne daja przyktad wylacznego skupienia na sobie, gdzie utrzymuje
si¢ prapierwotny egoizm stanu natury, gdzie wyraz troski o dobro wspolne §wiadczy
o hipokryz;ji, gdzie moralno$¢ jednoznacznie opowiada sig po stronie egoizmu. Mowiac
fagodniej, hasta osobistego rozwoju, samorealizacji czy bycia soba, ktore zrodzity sig

31 Tamze, s. 164.
2 Tamze, s. 101.
3 Tamze, s. 98.
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z optymistycznej wiary w to, ze istnieje przedustawna harmonia pomigdzy dbatoscia
o siebie a dobrem spoteczefistwa — ostatecznie okazaty si¢ wrogie wspolnocie*.

Wydaje sig, co zreszta wynika z naszych dotychczasowych uwag, ze najwigksza wage
w projektach empirycznych i pracach teoretycznych, nie tylko z zakresu socjologii, przy-
wiazuje si¢ do indywidualizmu samorealizacji. Zajmuje on szczegdlnie eksponowane
miejsce w analizach wspotczesnosci. Czesto zaktada si¢ przy tym, iz bedzie posiadat on
takze wyrazne konsekwencje w przysztosci. Przywiazywanie znaczenia do indywiduali-
zmu samorealizacji wyptywa —jak si¢ wydaje — z jego zaktadanego, negatywnego wptywu
na integracj¢ normatywna spoteczenstw. Prowadzi¢ to ma w efekcie do zaburzen funk-
cjonowania kontroli spoteczne;j i postepujacego uposledzenia mechanizmoéw reprodukc;ji,
a wigc ostatecznie stwarza¢ moze powazne zagrozenie dla trwato$ci tkanki spoteczne;j.
Najczesciej wymienianym zewngtrznym przejawem indywidualizmu samorealizacji jest
réznorodnos¢ orientacji normatywnych cztonkdw spoteczenstwa, brak ich konsekwencji
1 trwatosci, a takze relatywizm dostrzegalny w formutowaniu ocen oraz ksztattowaniu
systemdw warto$ci 1 orientacji zyciowych.

Natomiast jego aspekt ,,wewngetrzny”, sprowadza si¢ do obecnosci dwoch wektorow
W organizacji strategii dziatania. Pierwszy z nich powoduje, Ze cele dziatania jednostki
sa W znacznym wymiarze wiazane z nia sama. Natomiast drugi kaze postrzegaé¢ zasady,
reguly 1 normy okreslajace drogi ich osiagania, jako czysta emanacj¢ podmiotu. W ten
sposob pomijane sa czy delegitymizowane wszelkie powinnosci, ktore wykraczaja poza
pragnienia czy aspiracje podmiotu: w postaci, spoteczenstwa, natury czy Boga. Jedynym
zroédlem powinnosci i zasad staje si¢ sam podmiot. W konsekwencji

...we wspotczesnym $wiecie we wszystkich dziedzinach zycia, w tym takze i religijnej,
nastgpuje przesunigcie od heteronomii do autonomii. Prawo do autonomii staje si¢
swoista oczywistoscia kulturowa®.

Roéwnie oczywistym w tej sytuacji staje si¢ pytanie o podstawy normatywne tadu spo-
tecznego i ich instytucjonalne gwarancje.
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