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sluguja na uwage i napewno wielu jeszcze badaczy, zwlaszcza
historykow, kanonistéw, pedagogéw, liturgistéw i pastoralistéw
bedzie tu moglo bardzo owocnie pracowac.

Szczegblnie chcialbym podkreslié znaczenie archiwéw dla
duszpasterstwa naszego.

Obecny wlodarz archidiecezji lwowskiej niejednokrotnie juz
z naciskiem podkreslal, Ze pragnie usilnie, aby praca kaplanska
szta temi torami, jakie jej wytkneli przeslawni przodkowie nasi.
Stad wynika konieczno$¢ studjowania archiwaljow, bo z nich
dowiadujemy sie, jak pracowali dawni nasi kaplani i jakie mieli
na przyszlo$¢ zamiary. W tych pylem pokrytych papierach zlo-
z2yli nasi poprzednicy wielki skarb doswiadczenia i wyrobienia
duchowego, ktéry nam moze by¢ ogromnie pomocnym w obecnej
i w przysziej pracy. .

Streszczam wszystko, co wyzej powiedzialem, w przepiek-
nych i wazkich stowach kardynata Piotra Gasparriego: ,, Spuécizng
te, ktéra tak wymownie $wiadczy o zaslugach i potedze KoSciola,
o wierze i poboznosci przodkdw, o ich kulturze i dobrym smaku,
ktéra $wiat caty tak wysoko ceni, powinniSmy zachowac i po-
tomnym przekaza¢ w dobrym stanie; obowigzaniSmy madrze nig
zarzadzac¢, aby to wyszto na korzy$é dla religji, nauki i sztuki;
w przeciwnym razie my, jako tych skarbéw posiadacze, zamiast
chwate sobie pozyskaé, raczej hafbg obarczymy nasze imiona,
prowokujac zarazem umysly do tem wiekszej niecheci wzgledem
Kosciota i duchowiefistwa® %2).

Lwow Ks. Stanistaw Szurek.

Konnersreuth.

Meine iiber Prof. Siwek’s Werk: ,Metody badan zjawisk
nadprzyrodzonych® in den Collectanea Theologica 1934 S. 260—
263 verdfientlichte Rezension veraniasst mich zur Feststellung,
dass diese Besprechung schon zu Anfang 1933 geschrieben und
darauf an die Redaktion der Collectanea in der Uberzeugung ge-
sandt worden ist, dass Prof. Siweks Ausfithrungen schwerlich
erschiittert werden kénnen. Erst das Buch des H. H. Erzbischofs
Teodorowicz itber Konnersreuth, das mir Ende Juni 1933 im Ma-
nuskript vorlag, hat mir gezeigt, dass die Methode Prof. Siweks
doch nicht so wissenschaftlich ist, wie sie aussieht. Die Beden-
ken, die gegen sie zu erheben sind, lassen sich in folgende Punkte
zusammenfassen: :

32) Oko6lnik do biskupéw wloskich z r. 1923. Por. X. J. Kwolek,
l. c., str. 8.
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1. Prof. Siwek hat den Charakter der Therese Neumann,
ihrer Eltern und des Ortspfarrers entstelit.

2. Er hat den wissenschaftlichen Standpunkt des H. H. Erz-
bischofs so dargestellt, wie wenn dieser von einer kritischen Un-
tersuchung der ausserordentlichen Vorgidnge in Konnersreuth und
der Moglichkeit einer natiirlichen Erkldrung der Heilungen The-
resens nichts wissen wollte, anderseits aber ein leidenschaftlicher
Verteidiger der Ubernatiirlichkeit dieser Vorginge wire. Und doch
tritt Erzbischof Teodorowicz durchaus fiir wissenschaftliche Kritik
ein, fallt auch in seinem Buche noch nicht ein endgiiltiges Urteil
itber die Beschaffenheit der Konnersreuther Vorginge, sondern
tadelt nur die Methode Prof. Siweks, der fast alle Heilungen The-
resens mit Hilfe der Autosuggestion erkldren will und zwar in so
kiinstlicher und zu Gunsten seiner schon vorher feststehenden
Uberzeugung zugestutzten Erklirung, dass er sowoh! vom Stand-
punkt der Medizin als auch der Psychologie die zuldssige Grenze
-{iberschreitet, er {ibersieht manches, um seine These stiitzen
zu konnen.

3. Er hat ferner die Bedingungen, deren Erfiillung nach Kar-
dinal Lambertini zur iibernatiirlichen Erkldrung eines ausserge-
wohnlichen Ereignisses notwendig sind, nicht richtig angegeben.
Die betreffende Abhandlung des Kardinals zerfdllt in 2 Teile; der
erste behandelt die Ekstasen im allgemeinen und erértert die Ge-
sichtspunkte, nach denen eine von Gott stammende Ekstase von
einer natiirlichen oder ddmonischen zu unterscheiden ist; der
zweite Teil gibt praktische Winke fiir die Beurteilung ausseror-
dentlicher Vorgidnge an und ist nur eine Folgerung aus den im
ersten Teil angegebenen allgemeinen Prinzipien; darum ist der
erste Teil der wichtigste und vor allem im Auge zu behalten.
Prof. Siwek glaubt nun, sich auf Kardinal Lambertini berufen zu
konnen fiir seine Meinung, dass mit je der Krankheit, insonderheit
der Hysterie, nur eine natiirliche FEkstase verbunden sein
kénne. Doch der Kardinal spricht gar nicht von allen Krankheiten,
sondern nur von der Katalepsie, und zwar deshalb, weil sie eine
grosse Ahnlichkeit mit der Ekstase hat; denn die von dieser Krank-
heit Befallenen seien vollstindig der Smnestat]gkelt und Bewegung
beraubt. Aber die Ahnlichkeit diirfe nicht iibertrieben werden; vor
allem sei der Kataleptiker des Bewusstseins beraubt, der Eksta-
tiker aber voll heiliger Erleuchtung und Freude, also vollen Bewusst-
seins. Fiir den Kardina! ist also der Priifstein einer natiirlichen
Ekstase das Nichtvorhandensein des Bewusstseins, nicht aber das.
Vorhandensein irgend einer Krankheit; darum kann nach den
Grundsitzen des Kardinals Lambertini bei Therese Neumann, selbst
wenn bei ihr Hysterie festgestellt sein solite, nicht ohne weiteres.
behauptet werden, ihre Ekstasen seien natiirliche.

4. Prof. Siwek irrt auch, wenn er glaubt, dass Erzbischof
Teodorowicz die Ekstase fiir das Wesentliche in der Mystik halte,



376 A. Steuer

Erzbischof Teodorowicz sagt zwar: , Die Ekstase sei in der Mystik
das, was das Herz im Organismus“, aber er unterscheidet an
anderen Stellen auch zwischen der inneren Ekstase, die in der
Seele vorsichgeht und den Menschen vollstindig von seinem Ich
loslost, und der dusseren, in der der seelische Zustand sich im
Korper ausprigt, wobei aber die dussere Ekstase keine notw en-
dige Folge der inneren sei, wenn man sie auch nicht von der
inneren losigsen konne. Das ist aber auch der Standpunkt Prof.
Siwek’s, so dass ein wirklicher Unterschied in der Auffasung iiber
die Wesenheit der Mystik zwischen beiden Autoren nicht besteht.
Dabei ist aber zu beachten, dass Prof. S. in dem seiner Broschiire
vorausgehenden Werke fast gar nicht die Mystik als einen m 6-
glichen Faktor zur Erklarung der aussergewdhnlichen Ereignisse
in K. herangezogen und eben dadurch den Widerspruch des Erz-
bischofs hervorgerufen hat. Erst dieser Widerspruch veranlasste
ihn, in seiner Broschiire ausfithrlich {iber die Mystik zu schreiben,
wobei der Leser den Eindruck gewinnen muss, dass Eizb. T. eine
falsche Auffassung von der Mystik hat, abgleich er die richtige
schon vor Prof. Siwek’s Broschiire in seinen Abhandlungen im
Ateneum ausgesprochen hat.

Diese vier Punkte haben mich veranlasst, mein Urteil iiber
die Broschiire Prof. S. zu revidieren u. dieser Anderung meines Ur-
teils in der im Ateneum Kaplanskie 1934. S. 83—90 veroffen-
tlichten Besprechung Ausdruck zu geben. Ich betone, dass diese
Besprechung mein endgiiltigus Urteil iiber die beiden Werke von
Prof. S. u Erzb T. ist und nicht die in den Collectanea versffen-
tlichte, obgleich diese im Druck spéater erschienen ist,

Poznan Prof. A. Steuer.



