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non praefigit sibi, ut ipse in proemio scribit, doctrinam moralem
»in sua plenitudine exponere... sed medullam quasi eorum quae
in ethica tractari solent et debent.

Quod ad ipsam editionem attinet, magis perspicua divisio
materiae tractatae v. g. in capita, articulos, et in fine exactior
index desiderantur.

Ianoéw Podlaski. Joannes Niedziatek.

Scheller Emil, Dr. med. et phil. et theol. Das Priester-
tum Christi im Anschluss an den hl. Thomas von Aquin.
Paderborn 1934 str. 448, RM. 7, 50.

Centralny dogmat chrystologiczny — sacerdotium Christi —
traktowany w dzisiejszej literaturze teologicznej przewainie ze
stanowiska ascetycznego, znajduje w dziele dra Schellera
wszechstronne opracowanie. Zgodnie z zaloZeniem, oS$rodkiem
calej rozprawy jest kaplafistwo Chrystusowe w Swietle nauki
Sw. Tomasza z Akwinu, ktérg autor, grupujac gtéwnie w trzech
rozdziatach (Textanalyse, Textgenese, Textsynthese), przedsta-
wia w sposéb godny na$ladowania. Celem jednak wyczerpuja-
cego opracowania problemu, dzieli A. swg prace — co uwaza
za istotne — na trzy czeSci. W pierwszej (Ideengeschichtliche
Grundlegung, str. 35—82) rozwija S. pojecie kaplarnstwa
w ogdlnoSci na tle danych z historji religji i gléwnych syste-
méw $Swiata starozytnego. Przy pomocy sumiennej analizy kre-
§li pojecie platoriskiego uczestnictwa i arystotelesowskiego po-
Srednictwa, jako podstawy omawianego problemu. W czeSci
drugiej, najobszerniejszej (Dogmengeschichtliche Entfaltung, str.
83—393), starajac sie i§¢ po linji metody historji dogmatéw,
przedstawia A. idee kaplarstwa Chrystusowego na tle faktéw
objawienia, herezyj i nauki teologéw az po czasy obecne wiacznie.
Uderza tu fakt wtgczenia do rozdzialu zatytulowanego ,Die
Lehre der Offenbarung vom Priestertum Christi“ orzeczen
najwyiszego koscielnego magisterjum, a wylaczenie nauki
Ojc6éw koSciota. Cze$S¢ trzecia (Systematische Darlegung im
Geist des hl. Thomas von Aquin. Das universale Priestertum
Christi, str. 3904—428), jest po$wiecona systematycznemu ujeciu
powszechnego kaptanstwa Chrystusowego. Calo$¢ jest zamknieta
sumiennym indeksem bibljograficznym (sg tez uwzglednione
Zrédta niedrukowane), imiennym i analitycznym.

W kwestji dotyczacej istoty kaplaristwa Chrystusowego
wypowiada A. nastepujacg teze: ,Der Wesensgrund des Prie-
stertums Christi ist der Wurzel nach direkt (in recto) die Gnade
der Vereinigung, indirekt (in obliquo) die Gnade des Hauptes“
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(str. 405). W taczacym si¢ z tem zagadnieniem problemie istoty
Mszy $w. jest A. zdania, ze metafizyczna istota Mszy $w. jest
ofiarg sakramentalng, o ile mocg sléw pod oslona postaci, krew
oddzielajac sie od ciala, uobecnia sakramentalnie $mieré Chry-
stusa na krzyzu (str. 409).

Mimo jednak doskonalego naogé! przedstawienia omawia-
nej kwestji u poszczegdlnych filozoféw i teologédw?), nie ustrzegl
sie A. zasadniczego bledu, powtarzajgcegn sie w podobnych
pracach nawet i u naukowcéw majacych juz wyrobiong marke
w dziedzinie badan teologicznych?). Mam tu na myS$li przekro-
czenie podstawowej zasady w tego rodzaju pracach, mianowicie
prawidla ,per analysim ad synthesim“. Trzymajac sie $cile tego
prawa, przesunglby zapewne -'A. niektére rozdzialy, traktujace
o Zr6dtach $w. Tomasza, do czeSci drugiej, ktérej osrodkiem
jest nauka Doktora anielskiege. W tym wypadku cze§é pierwsza
uleglaby zupelnemu przeksztalceniu lub nawet przesunieciu jej
do czeSci wstepnej. Przedstawiajagc omawiany problem w Swietle
filozofji starozytnej Grecji, nalezato wykazaé czy i o ile pojecie
wspomnianej filozofji wystepuje u Ojcéw kosciola. Lacznie z tem
trzeba bylo o§wietli¢ metoda historji dogmatéw przyczynowy
zwiagzek miedzy herezjami, naukg Ojcéw, a decyzjami ko-
Scielnego magisterjum. Stad wiec w drugiej czeSci nastgpilby
podzial m. zd. bardziej logiczny, gdyby podstawa bylo nie
szablonowe przedstawienie poszczegélnych definicyj
koSciota, bledéw teologicznych, nauki Ojcdw i teologéw réznych
kierunkéw az po dziefn dzisiejszy, lecz porzadek bar-
dziej chronologiczny, obejmujgcy poszczegdlne etapy,
ktére — dzieki wylaniajacym sie bledom teologicznym, odpo-
wiedziom Ojcéw i ustosunkowaniu sie magisterjum nauczyciel-
skiego — stanowilyby stopnie rozwoju omawianego
problemu.

W szczegélowem przedstawieniu nauki starych scholasty-
kow,%) zawartej nawet w niewydanych jeszcze rekopisach znaé
korzystanie z cennych uwag — do czego zreszta sam A, szcze-
rze przyznaje sie (Vorwort) — prof. Grabmanna, doskonalego
znawcy tej epoki. Zdaje sie jednak, Zze niedomagania mistrzat)
znalazly wyraz i w pracy naszego Autora, co wynikatoby z ja-
skrawego przeoczenia powagi §w. Augustyna dla teologiji try-

1) Niejednokrotnie podaje Autor wiele wiadomos$ci wstepnych, tycza-
cych sie omawianego filozofa, lub teologa, konkludujac, ze dany teolog,
wzglednie filozof o poruszonym problemie zaledwie wspomina.

?) Omawiane dzieto jest praca doktorska, na podstawie ktdrej otrzy-
mat A. 29. VII 1933 r. stopien doktora $§w. Teologji na uniwersytecie mo-
nachijskim.

%) Uderza jednak brak niektérych powaznych teologow szkoly nieto-
mistycznej.

%) Por. moja recenzje dzieta Grabmanna p. t. Geschichte der katholi-
schen Theologie, Freiburg i. Br. 1933. w Coll, Theol. 1934. str. 390.
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denckiej i pominigcie niektérych dziel teologicznych tego okresu,
ktérych autorowie zajmujg w omawianej kwestji wybitne stano-
wisko. Wystarczy przytoczy¢ takie nazwiska, jak Gaspar Conta-
rini, Ruardus Tapper, Andrzej Krzycki, Antoni de Mouchy. Wo-
bec dysputowanej dzi§ kwestji nalezalo — co przeciez nie wy-
kracza poza obreb tematu — uwzgledni¢ stosunek soboru try-
denckiego do $w. Tomasza na tle badanego problemu. Przy
omawianiu teologji trydenckiej nalezalo korzysta¢ z dziel, gdzie
autorowie nat’égoyiv traktuja dang kwestie, postugujac sie —
o ile mozna — wydaniami krytycznemi.

Nadto trudno sie zgodzi¢ — przynajmniej w $wietle dysput
na soborze trydenckim prowadzonych — na twierdzenie autora,
ze kaplaristwo Chrystusa jest dlatego wedlug obrzadku Mel-
chizedecha, ,weil es ein konigliches Priestertum ist, weil es
ohne fleischliche Abstammung und ohne Nachfolger ist“ (str. 397).
Réwniez nie mozna pisa¢ sie¢ na zdanie, ze Pismo $§w. podaje
ofiare Kaina i Abla jako pierwszg ofiare (str. 395) i ze Jan
Pawel Nazarjusz (1645) jest jedynym teologiem, ktéry
zajimowal sie problemem wystuzenia przez Chrystusa swojego
kaplaristwa (str. 420).

Mimo jednak zasadniczego zastrzeienia w kwestji ujecia
samego problemu, mimo pewnych rzeczowych niedociagnieé
i drobnych usterek natury technicznej, praca dra Schellera,
przedstawiajac kaplafstwo Chrystusowe jako o$rodek calej chry-
stologji, rzuca jasny snop $wiatla na ten caly problem teologii
katolickiej, a w dziedzinie historji dogmatéw stanowi cenny przy-
czynek naukowy, zastugujacy na szczere polecenie.

Lwéw Ks. St. Frankl



