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NOTANDA.

Pierwszy zjazd biblistéw polskich w Krakowie.

W ubieglym roku oglositem w  Collectanea Theologica
(str. 432—461) artykul p. t.: O pofrzebie nowego polskiego prze-
ktadu Pisma sw., w ktérym odpowiedzialem ks. prof. Archu-
towskiemu na jego krytyczne Uwagi o nowych wydaniach
Pisma sw. W artykule powyiszym stwierdzitem wyraZnie, Ze
w dzisiejszych czasach nie nalezy poprzestawa¢ na dotychcza-
sowych wydaniach Pisma $w., ktore jak to wykazal ks. A. maja
swe braki (zwlaszcza wydanie poznanskie St. T.), lecz nalezy
daiy¢ do opracowania i wydania zupefnie nowego przekladu
Pisma $w., o ktéry od stu lat upominalo sie spoleczenstwo
polskie w osobach przedewszystkiem niektérych biskupow i bi-
blistow polskich. W referacie mym wyrazilem migdzy innemi
zapatrywanie, ze oprocz przekladu z tekstu urzedowego Wul-
gaty, ktorego mem zdaniem podja¢ sie powinni OO. Jezuici jako
spadkobiercy tradycji Wujka, nalezy rownoczesnie zabraé sie do
opracowania nowego przekladu z tekstow oryginalnych. Polska
bowiem nie moze pod tym wzgledem sta¢ nizej od innych na-
rodow katolickich, ktére w ostatnich czasach postaraly sie juz
o takie ttfumaczenia. Poniewaz zas dokonanie nowego przekfadu
naukowego z tekstéw oryginalnych i przygotowanie don odpo-
wiednich komentarzy przekracza w dzisiejszych warunkach sily
jednego chocby nawet najbardziej utalentowanego biblisty, przeto
proponowatem, by sprawa nowego przekifadu zajeli sie egzegeci
polscy pod kierunkiem ks. prof. Archutowskiego na najblizszym
zjezdzie teologicznym, ktéry ma si¢ odby¢ w Krakowie z wiosng
1938 r. Piszgc te slowa nie przypuszczalem ani na chwile, ie
projektowany przeze mnie zjazd biblistéw odbedzie sie w Kra-
kowie juz w roku biezacym. Ks. A. bowiem, uznajac rzucong
przeze mnie my$l za calkiem realng i stuszna, nie chcial sprawy
wydania nowego przekifadu Pisma Sw. opdinia¢ cholby tylko
o jeden rok, lecz po porozumieniu sie ze mna postanowil urzg-
dzi¢ zjazd biblistow podczas feryj wielkanocnych b. r. Zjazd ten
odby! sie rzeczywiscie w dniach 31 marca i 1 kwietnia przy
udziale 30 biblistéw z catej Polski. Byt on niewatpliwie zda-
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rzeniem niecodziennem w Zyciu nauki teologicznej w odrodzonej
Polsce. Postanowiono bowiem na nim jednomyslnie przystapi¢ do
opracowania i wydania nowego przekladu Pisma $w. z tekstow
oryginalnych oraz komentarza naukowego dostosowanego do po-
trzeb wspotczesnych. Ze wzgledu na wielkie znaczenie pierwszego
zjazdu biblistéw w Krakowie, do ktérego nawiasem méwiac przy-
czynil sie mdj artykul umieszczony w Collectanea Theologica,
pragng w niniejszym zeszycie cennego czasopisma przedstawic
pokrotce przebieg zjazdu oraz jego ostateczne wyniki.

Zwotanie zjazdu biblistow polskich do Krakowa przez Ksiezy
Profesoréw Archutowskiego, Rostafica i Stacha, nalezg-
cych do komitetu organizacyjnego, byto niewatpliwie bardzo po-
2adane i dla rozwoju nauki biblijnej w Polsce nader pozyteczne;
polaczone byto jednak z pewnym ryzykiem, gdyZ zaproszeni mogli
nie doceniaé¢ nalezycie potrzeby zjazdu a tem samem i potrzeby
nowego przekfadu polskiego Pisma $w. z jezykéw oryginalnych
albo tez mogli uwaza¢ zjazd w obecnych warunkach za przed-
wczesny i nie rokujacy pomyshych wynikow. Na szczeScie tak
si¢ nie stalo, gdyz na zjazd przybylo jednak 30 biblistéw z réi-
nych Srodowisk Polski. Najliczniejsze grono biblistéw pochodzito
rzecz jasna z samego Krakowa, ze wzgledu na siedzibe w tem
mieScie Wydzialu Teologicznego i kilku zakonnych Instytutéw
Teologicznych. Grupa krakowska liczyla 4 biblistéw z posréd
kleru $wieckiego a 5 z kleru zakonnego. Na drugiem miejscu co
do liczby uczestnikéw w zjezidzie stal Lublin, ktéry miat 5 przed-
stawicieli: z Uniwersytetu (1), Seminarium Duchownego (2), i z Bo-
bolanum (2). Ze Lwowa przybylo na zjazd 3 biblistéw, z Poznania
i z Warszawy po dwdch. Mniejsze oérodki jak Dubno, Kielce,
Lédz, Luck, Plock, Przemys$l, Sandomierz, Tarnéw, Tuchdéw
(OO. Redemptorysci) mialy na zjezdzie po jednym przedstawicielu.
Jak wiec widaé z powyiszego zestawienia tylko nieliczne o$rodki
(Lomza, Pelplin, Pifnsk, Siedlce, Wilno, Wloclawek) nie mialy
uczestnikéw w zjeZdzie, z czego jednak nie wynika, by biblisci
z wymienionych miast mieli byé niezyczliwie usposobieni dla idei
zjazdu i dla sprawy na nim poruszanej. Nadmieni¢ jeszcze na-
lezy, ze w zjeidzie biblistéw wziat udzial takze O. Ludwik Sem-
kowski T. }.,, profesor Instytutu Biblijnego w Rzymie. Przyjazd
O. Semkowskiego z Rzymu do Krakowa wskazywal wyraznie
na to, ze tak O. Led6chowski, jeneral O. Jezuitéw, jak O. Bea,
rektor Instytutu Biblijnego, ktorzy umozliwili naszemu wybitnemu
Rodakowi przyjazd do Polski, doceniali w calej petni potrzebe
zjazdu biblistéw i jego znaczenie dla rozwoju Kkatolickiej nauki
biblijne;j.

Obrady zjazdu biblistéw odbywaly sie 31 marca i 1 kwietnia
w Seminarium Slaskiem. Po Mszy éw. odprawionej przez J. E.
Ks. Biskupa Rosponda w kaplicy Seminarium udali si¢ wszyscy
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biblisci wraz z licznymi go$émi do obszernej auli zakladowej,
gdzie o g. 10 nastgpila uroczysta inauguracja zjazdu, ktdrej do-
konal gléwny jego organizator ks. prof. Archutowski. W prze-
moéwieniu swem przedstawif on w krétkosci cel i program obrad
pierwszego zjazdu biblistéw. Migdzy innemi zaznaczyl otwarcie,
ze biblisci polscy zamierzajga wprawdzie wyda¢ nowy przekiad
Pisma $§w. z tekstéw oryginalnych wraz z naukowym komenta-
rzem do niego, ale przez to nie mys$lg bynajmniej o usuwaniu
z zycia koScielnego starego Wujka, ktéry moze nadal stuzy¢ pol-
skim katolikom przy czytaniu Pisma §w. Nowy przekfad Pisma sw.
ma stuzyé przedewszystkiem tym, ktérzy maja obowiazek doklad-
niejszego zapoznania sie z tekstem Pisma $w. i kiérzy chca lepiej
niz dotychczas rozumieé stowo Boze. Przy sposobnosci otwarcia
zjazdu przedstawil ks. A. zgromadzonym biblistom i wszystkim
uczestnikom zjazdu pierwszy zeszyt Przegladu Biblijnego wyda-
nego staraniem biblistow krakowskich dla uczczenia i upamigtnienia
pierwszego zjazdu biblistéw w Krakowie. Nastepnie na wniosek
ks. A. przewodnictwo na obradach zjazdu objal w pierwszym dniu
senior biblistéw polskich ks. Jézef Kruszynski, b. rektor Uni-
wersytetu Katolickiego w Lublinie. Sekretarzem zjazdu byt ks. dr.
Eug. Krél. Po zagajeniu zjazdu przez ks. Kruszyniskiego zabierali
gtos J. E. Ks. Biskup Rospond, nastepnie J. E. Ks. Biskup Ku-
bina a wreszcie ks. K. Michalski, dziekan Wydzialu Teolo-
gicznego w Krakowie. Wszyscy dostojnicy koscielni w swych
powitalnych przemdéwieniach podkreslali jednomy$lnie palaca po-
trzebe nowego przektadu Pisma $w. na jezyk polski i zyczyli
biblistom polskim szczesliwego dokonania tego pozytecznego dziefa
dla dobra polskiej nauki teologicznej.

Nastepnie organizator zjazdu odczytal zebranym tekst depesz,
ktore mialy by¢é wystane do Ojca $w. i do Prymasa Polski, kar-
dynala Hlonda. Obecni na sali biblisci i goécie hucznemi oklaskami
wyrazili na to swg zgode1).

1) Tekst telegramu wyslanego do Ojca $w. brzmial w jgzyku polskim
jak nastepuje: ,Profesorowie Pisma Sw. zebrani z calej Polski w Krakowie
w celu naradzenia sie nad nowym przekladem Pisma $w. na jezyk polski
pokornie prosza o Blogostawiefistwo Apostolskie jako zadatek pomySlnego
wyniku zjazdu®.

Na telegram powyzszy nadeszla z Miasta Watykarskiego 2 kwietnia
1937 nastepujaca odpowiedz: ,Do Najprzewielebniejszego Ks. Biskupa Sta-
nistawa Rosponda w Krakowie: Ojciec §w. Tobie oraz profesorom Pisma
$wietego, ktorzy zebrali si¢ w Krakowie, azeby naradzi¢ sie i powzigé de-
cyzie co do wykonania nader zbawiennego dzieta po wezwaniu pomocy
Bozej z calego serca udziela Apostolskiego Blogostawienstwa“, Kard. P a-
celli.

Dnia 1 kwietnia pod adresem ks. prof. Archutowskiego nadszed! od
J. E. Kardynata Prymasa Hlonda telegram nastepujacej tresci: ,,Wybitnym
przedstawicielom polskich studjéw biblijnych przesylain podzigkowanie za
adres i czule blogoslawieristwo dla ich prac naukowych tak potrzebnych
naszemu zyciu katolickiemun‘. Kard. Prymas.
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Po tych czynnosciach wstepnych rozpoczely sie zgodnie
z programem wiasciwe obrady zjazdu, na ktére skladaly sie refe-
raty oSmiu biblistow i nastepujaca po nich dyskusja wraz z odpo-
wiedniemi wnioskami. Pierwszy wyklad na temat: O przektadzie
ks. Wujka i znaczeniu jego w Kosciele polskim wygtosit O. Pro-
kulski T. J.,, profesor N. T. ,Bobolanum“ w Lublinie. W refe-
racie sumiennie i Zrédfowo opracowanym wykazat O. Pr., ze dzi-
siejszy tekst urzedowy Biblji Wujka z r. 1599 nie jest wcale
w Scistem tego stowa znaczeniu Wujkowym, gdyZ przektad
Pisma Sw. przez niego do druku przygotowany zostal po jego
$mierci (w r. 1597) do$¢ nawet znacznie przez komisje zlozona
z pieciu Jezuitéw przerobiony. Poznaé to moina dzi$ jeszcze po
poréwnaniu N. T. i Psalméw wydanych za zycia Wujka z temiz
ksiggami wydanemi w r. 1599 pod imieniem Wujka przez wspo-
mniang wyzej komisje. Zdaniem O. Prokulskiego N. T. wydany
przez samego Wujka w r. 1593 i 1594 jest dzielem wprost zna-
komitem tak pod wzgledem literackim jak naukowym. Zasady,
ktérych sie trzymal Wujek przy przekladaniu Pisma $w. z Wul-
gaty na jezyk polski, sa na ogé! stuszne i dzi§ mozna sie ich
trzymad, uwzgledniajgc przytem, rzecz jasna, najnowsze badania
naukowe na polu biblijnem. Poniewaz jednak jezyk polski od cza-
sow Wujka znacznie sie rozwing! i nie odpowiada juz w wielkiej
mierze dzisiejszym wymaganiom, dlatego jest rzeczg wskazana
dawny przektad Wujka zastapi¢ zupelnie nowym, zastosowanym
do dzisiejszych potrzeb i warunkéw. Zaznaczy¢ nalezy nawiasem,
ze O. Pr. jest zasadniczym wrogiem modernizacji Wujka. Dla mi-
tosnikéw starego jezyka polskiego i dla biblistéw fachowcéw
powinno si¢ wyda¢ N. T. Wujka z r. 1594 oraz Biblj¢ z r. 1599.
Byfoby ze wszech miar wskazane, by dziefa tego dokonala Polska
Akademja UmiejgtnoSci na pozytek polskiej literatury tak $wieckiej
jak religijnej.

W dalszym ciagu swego referatu wykazat O. Pr., ze Wujek
nie mial weale (jak to utrzymywali niektdérzy uczeni polscy i za-
graniczni) aprobaty papieskiej w Scislem tego sfowa znaczeniu
lecz tylko zwykle pozwolenie papieskie na ogloszenie drukiem
przektadu polskiego. Udowodni! réwniez Referent, ie przektad
Wujka nie zostal wcale potwierdzony przez Synod Piotrkowski
w r. 1607 jako autentyczny i jedynie obowigzujacy w kosciele
polskim. (Przekfad Wujka uzyskal tylko aprobate Gwczesnego
prymasa Polski arcybiskupa Karnkowskiego). Z tego wynika, ze
nowemu przekfadowi polskiemu Pisma $§w. nie stoi nic na prze-
szkodzie ze strony rzekomo ,autentycznego® Wujka: czyli innemi
stowy dawny przektad Wujka mozna i nalezy zastapi¢ innym
lepszym wbrew opinii niektérych biblistéw z XIX wieku.

Wykiad O. Pr. bardzo sumiennie i krytycznie opracowany
wyswietlit ostatecznie niektére kwestje sporne zwigzane z prze-
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kladem Wujka. Nic tez dziwnego, ze zebrani na zjezdzie biblisci
przyjeli ten referat z prawdziwem uznaniem i szczerem zado-
woleniem.

Nastepny prelegent O. Smoronski, Redemptorysta z Tu-
chowa, mial wyktad: O znaczeniu Wulgaty w Kosciele katolickim.
Wykazal w nim O. S., ze znany dekret soboru trydenckiego
z 8 kwietnia 1546 r. dotyczacy autentycznodci tacinskiej Wulgaty,
nie ma wcale charakteru dogmatycznego lecz tylko dyscyplinarny.
Innemi stowy teksty pierwotne Pisma $w. nie zostaly bynajmniej
dekretem pozbawione pierwotnej wartosci i dlatego tez mozna
ich uzywaé¢ mimo wspomnianego dekretu przy studjum biblijnem.
Przypomnial réwniez O. S. zebranym stuchaczom, ze autentycz-
no$¢ Wuligaty jest natury prawnej, to znaczy, ze Wulgata zgodna

jest z tekstami oryginalnemi Pisma $w. w rzeczach zasadniczych,
* ze ma moc obowigzujgcq w publicznej dziatalnosci Kosciofa, ze
nieomylno$¢ jej rozciaga sie tylko do rzeczy wiary i obyczajow;
z dekretu soboru trydenckiego nie wynika za$ wcale, ze Wul-
gata jest pod wzgledem krytycznym przektadem bez zarzutu i ze
wogdle nie zawiera zadnych brakéw czy usterek. Koscidt, uznajac
Wulgate za autentyczng dla uzytku koscielnego, nie odrzucit by-
najmniej tekstéw oryginalnych ani nie zabronit z nich korzysta¢
przy nauce Pisma $§w. Mozna zatem oprécz urzedowego tekstu
Wulgaty uzywaé prywatnie dla celow naukowych przekfadow
Pisma $w. opartych na tekstach oryginalnych 2).

Pierwszy wykiad po poludniu o g. 16.30 wyglosit podpisany
na temat: O poirzebie nowego przektadu Pisma sw. na jezyk
polski i jego charakterze. Wyktad ten byl streszczeniem wzmian-
kowanego wyzej artykutu umieszczonego w r. ub. w Collectanea
Theologica. W referacie mym wskazatem przedewszystkiem na
to, ze stary Wujek dzisiejszym czasom juz nie odpowiada i ze
dotychczasowe préby modernizowania Wujka na szerszg skalg
tak w wydaniu krakowskiem jak poznafiskiem nie zupelnie sig
powiodly. Dlatego tez nalezy porzuci¢ dalsze oszpecanie Wujka
przez jego modernizacje (nie zawsze szcze¢$liwie i umiarkowanie
przeprowadzang) a zabra¢ si¢ wspdlnemi sitami do nowego prze-
ktadu tak z tekstu Wulgaty jak z tekstow oryginalnych do uzytku
prywatno-naukowego. Pierwszego zadania powinni podjaé si¢
00. Jezuici, ktérzy majg za sobg tradycje Wujkowa a co wiecej
odpowiednie do tego celu sily, do drugiego za$§ powinien si¢
zabra¢ ogo6t biblistéw polskich, gdyz oprécz sumiennego przekfadu
z tekstéw oryginalnych nalezy da¢ do wszystkich ksiag Pisma sw.
naukowe komentarze. Wspomnialem takze miedzy innemi o ostat-
nich prébach tlumaczenia Pisma $w. z tekstéw oryginalnych do-

2) 0. Smoronski oglosit swéj referat o znaczeniu Wulgaty w Ko-
Sciele katolickim w Gazecie Koscielnej Nr. 37—38 b. r., str. 385 nn.
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konanych przez ks. arcyb. Symona, ks. Szczepaiiskiego T. J. i ks.
prof. Hozakowskiego z Poznania3).

Poniewaz zas, jak do§wiadczenie pokazato, wysitki jednostek
nie osiagaja zwykle ostatecznego rezultatu, dlatego do tak wiel-
kiego dzieta nalezy si¢ zabra¢ wspélnemi sifami, gdyz tylko w ten
sposob w przeciagu kilkunastu lat mozna bedzie osiagnaé osta-
teczny cel i spoleczenstwu polskiemu da¢ wreszcie nowy przekiad
Pisma $w. z tekstéw oryginalnych z odpowiedniemi do nich ko-
mentarzami. Uczyni¢ to bedzie mozna tem latwiej, ze dzisiaj po
najnowszych badaniach nie bedziemy juz mieli owego ,,straszaka‘
z XIX wieku w postaci ,,autentycznego* Wujka, ktérego nie wolio
bylo poprawia¢ a co wiecej zastepowaé nowym, lepszym prze-
ktadem.

Nastepny wyktad: O nowych przektadach katolickich Pisma
swietego wyglosit O. Semkowski T. J. W swym gruntownym
referacie wykazal on stuchaczom, ze poza konserwatywng Anglja,
ktéra podobnie jak Polska postuguje sie od 300 lat tym samym
przekladem, wszystkie narody Europy zdobyly sie na nowe prze-
ktady Pisma $w. Nawet Czesi maja nowy przekfad Pisma s$w.
wraz komentarzem, a Kataloniczycy wydaja rowrnoczesnie az dwa
nowe przekfady Pisma $w. wraz z komentarzami. Najblizsi nasi
sasiedzi Niemcy zdobyli sie w ostatnich stu latach na siedm no-
wych, catkowitych przekladéw Pisma $w. W tym wiec stanie
rzeczy dazy¢ nalezy do stworzenia nowego przekfadu Pisma $w.
na jezyk polski, ktéryby odpowiadat z jednej strony duchowi
jezyka polskiego a z drugiej uwzglednial najnowsze zdobycze
nauki biblijnej.

Po O. Semkowskim wyglosit referat ks. prof. Archu-
towski na temat: O wzdr nowego przekiadu Pisma sw. Zda-
niem Prelegenta jako wzér do projektowanego przektadu polskiego
Pisma $w. moze stuzy¢ znane wydawnictwo niemieckie ,Bonner
Bibel“, ktére w najblizszych latach bedzie ukoficzone oraz za-
poczagtkowane niedawno wydawnictwo francuskie ks. Pirot’a.
(Dotad wyszly dwa tomy obejmujace ewangelje). Oba te wy-
dawnictwa daja przektady z tekstéw oryginych i posiadaja naukowy
komentarz w formie podrecznej. Sam przeklad Pisma $w. winien
by¢ wierny a zarazem jasny i krytyczny, t. j. powinien uwzgled-
nia¢ wymagania wspolczesnej krytyki tekstu.

Po diuiszej i ozywionej dyskusji, ktéra si¢ rozwinela na
temat powyzszych referatéw, uchwalono przystapi¢ do przygoto-
wania przekfadu polskiego z tekstéw oryginalanych.

Wieczorem o godz. 19 wyglosit ks. prof. Rostaniec z War-
szawy w Domu Katolickim wykiad publiczny dostepny dla szerszej

3) Przeklad ks. prof, Hozakowskiego (niedokonczony skutkiem jego
$mierci) znajduje sie¢ w Bibliotece Semin. Zagranicznego w Potulicach,
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publicznosci katolickiej miasta Krakowa na temat: Stary i Nowy
Testament. W referacie swym wykazal Prelegent, ze miedzy St.
a N. T. istnieje faczno$¢, ze N. T. opiera sie na St. T. i dlatego
tez ten ma wielkie znaczenie dla N. T. Ponadto zwrécit ks. R.
uwage na objektywna wartos¢ religji izraelskiej. Zdaniem Refe-
renta St. T. jest niejako cieniem N. T. i stad tez rozni sie od
niego pod niejednym wzgledem w rzeczach religijnych i moral-
nych; boski jednak charakter St. T. widoczny jest na kazdej jego
stronie. Zarzuty podnoszone przeciw St. T. (up. ze strony prof.
Zielinskiego) znikna same przez sig, jesli przy czytaniu ksiag
St. T. pamigta¢ sie¢ bedzie o wlasciwej jego roli w ekonemji zba-
wienia i je$li zwraca¢ si¢ bedzie pilniej uwage na bardzo piekne
i cenne zagadnienia, ktére si¢ w nim znajduja 4).

W nastepnym dniu zjazdu t. j. 1 kwietnia wyklady zaczely
sie 0 godz. 9. Na przewodniczacego obrad powolano O. Sem-
kowskiego T. j. W jego osobie chcieli zebrani uczci¢ Iastytut
Biblijny, z ktérego wyszli mlodsi biblisci polscy w liczbie ok. 30.

Pierwszy wyklad w tym dniu wyglosi¢ miat em. prof. U.].
Ign. Chrzanowski na temat: Strona literacka przektadu Pisma
swiefego. Wyklad ten niestety nie doszed! do skutku. W ostatniej
bowiem chwili prof. Chrz. zawiadomif telefonicznie ks. Archu-
towskiego, ze nie moze wyglosi¢ zapowiedzianego referatu, Za-
pewne kazdy z nas bez biblistéw wie o tem doskonale, ze prze-
kfad Pisma $w. powinien by¢ takze pod wzgiedem jezyka i stylu
bez zarzutu, ale mimo to ciekawi byli$my postucha¢ cennych uwag
wybitnego stylisty i znawcy jezyka polskiego na temat zewnetrznej
szaty przekladu Pisma $w. Niestety spotkal nas nieoczekiwany
zawod!

O. Semkowski po objeciu przewodnictwa strescil najpierw
w krotkiem przemdwieniu wytyczne mysli poruszone poprzedniego
dnia tak w referatach jak w nastepujacych po nich dyskusjach,
a nastepnie udzielit glosu ks. prof. Kruszynskiemu, ktéry
wyglosil referat na temat: O metodzie przektadania Pisma sw.
na jezyk polski. '

Jak wiadomo Prelegent wydal w ostatnich 10 latach kilka
ksiag St. T. we wlasnym przekfadzie i zaopatrzy! je komen-
tarzem 5).

Moégt wiec w swym referacie podzieli¢ sie z kolegami bi-
blistami swemi spostrzezeniami i fachowemi uwagami, ktére zdobyt
podczas dotychczasowych prac na polu przektadania Pisma $w.
z jezyka hebrajskiego na jezyk polski. Uwagi Prelegenta doty-

%) Ks. prof. Rostaniec oméwil powyzszy, temat wyczerpujaco
w swej pracy naukowej p. t.: Stary Testament a Chrystianizm. Warszawa
1936, s. 123.

5) Mam na mysli nastgpujace ksiegi St. T.: Nahuma (1926), Jerem-
jasza (1935), Psalmow (1936), Piecioksiegu (1937).
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czyly giéwnie kwestji nazw geograficznych, hebrajskich imion
wilasnych i ich deklinacji, transkrypcji samoglosek i spétglosek
hebrajskich.

Nastgpnie O. F. Bogaczewicz, prof. Instytutu Teologicz-
nego OO. Franciszkanéw w Krakowie, wyglosif referat na temat:
Czy i jak przektadac hebraizmy? Prelegent wyjasnil najpierw
przyczyny tak licznych w PiSmie $w. hebraizmoéw (pleonazméw)
a nastgpnie na przykiadach pouczal, jak wlasciwie ttumaczy¢ na-
lezy réine wyrazenia hebrajskie by odpowiadaty duchowi jezyka
polskiego. O. B. wychodzac ze stusznego mem zdaniem zalozenia,
ze nie powinno sie jezykowi polskiemu narzucaé wlasciwosci je-
zyka hebrajskiego, domagal sie od ttumaczy Pisma $w. na jezyk
polski, by w przektadzie unikali roznych pleonazmdéw hebrajskich,
chociaz niektére z nich jak np. $miercia umrzesz (t. j. na pewno
umrzesz) lub na wieki wiekéw (t. j. po wszystkie czasy) uzyskaly
juz w jezyku polskim prawo obywatelstwa. W przysztym polskim
przekladzie nalezaloby zdaniem Prelegenta unika¢ doslownego
tlumaczenia réznych hebraizmow a przekiadaé je raczej w duchu
igzyka polskiego. Przeklad bowiem Pisma $w. na jezyk polski
winien oddawac jasno tre§¢ oryginalu ale zarazem odpowiadaé
duchowi i zasadom jegzyka polskiego ).

Po obu referatach nastgpila zywa dyskusja na temat techniki
i metody przekladania Pisma $w. na jezyk polski.

Po zamknieciu dyskusji uczestnicy zjazdu zwiedzili miedzy
godz. 12 a 13 muzeum Czartoryskich pod przewodnictwem prof.
Gasiorowskiego, ktdry udzielal ksiezom szczegélowych wyjasnien
dotyczacych réznych ciekawych zabytkéw a w szczegdlnodci cen-
nych zbioréw pochedzacych z wykopalisk w Egipcie.

Po potudniu o godz. 16 odby! sie dsmy a zarazem ostatni
wykfad ks. prof. Witolda Gronkowskiego na temat: O zasa-
dach [ wzorach komentarza polskiego. W swym rzeczowym i sta-
rannie przygotowanym referacie wypowiedzial si¢ Prelegent za
komentarzem naukowym ciaglym typu niemieckiej ,,Bonner Bibel*
a nie fragmentarycznym, wyjasniajacym tylko trudniejsze miejsca
jak to np. uczynil! u nas ostatnio ks. Kruszyriski a we Francji
Filion (,,La sainte Bible commentée). Ks. Gronkowski uznatl typ
komentarza zawarty w ,,Bonner Bibel* za najodpowiedniejszy, bo
jest naukowym a zarazem praktycznym i dostosowanym do po-
trzeb tak teologéw jak wyksztalconych katolikéw Swieckich. Inne
komentarze katolickie jak np. Etudes Bibliques jako zbyt obszerne

6) Wspomnie¢ nalezy, Zze po zjezdzie biblistow w Krakowie ukazala
sie drukiem praca dokforska O. Bogaczewicza p. t.: Paronomja w No-
wym Testamencie (Krakow 1937, s. 102). W dziele sumiennie i zrédiowo
opracowanem podat Autor na str. 20 pewne praktyczne uwagi, jak nalezy
przeklada¢ paronomje czyli figury retoryczne, polegajgce na zestawieniu
wyrazow podobnych dzwiekiem.
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i przetadowane szczegéfami filologicznemi oraz najnowszy ko-
mentarz Pirota przeznaczony tylko dla ksiezy i klerykéow nie
odpowiadaja zdaniem Prelegenta naszym warunkom. Nowy bo-
wiem przekfad Pisma $w. i komentarz do niego powinien oddawac
ustugi nie tylko duchownym ale takze Swieckim katolikom. Jesli
za$ chodzi o najnowszy komentarz niemiecki wydawany przez
Herdera p. t.: ,,Die hl. Schrift fiir das Leben erkldrt“ to niema
on charakteru naukowego lecz praktyczno-budujacy i dlatego tez
nie moze nam stuzy¢ za wzér komentarza o charakterze naukowo
praktycznym.

Po wyczerpujacym wykfadzie ks. Gronkowskiego wywigzata
si¢ obszerna i ozywiona dyskusja, na ktérej zapadla ostateczna
uchwala dotyczaca typu projektowanego komentarza do nowego
przektadu Pisma $w. Pod wplywem jasnych i przekonywujgcych
wywodéw Prelegenta przyjeli zebrani na zjeZdzie biblisci jego
wniosek i ustalili, ze przyszly komentarz do Pisma $w. ma mieé
charakter naukowo praktyczny i ma sig¢ zbliza¢ do typu korgen-
tarza zawartego w ,,Bonner Bibel“.

Zamierzone wydawnictwo Pisma $§w. ma sie skfadaé z 16
toméw w przyblizeniu kazdy po 600 stron. Stary Testament obej-
mowaé bedzie 12 toméw a Nowy Test. 4 tomy. Recz jasna, ze
przy urzeczywistnieniu projektu zaj§¢ moga jeszcze pewne zmiany
co do ilosci tomow i ich objetosci. Projekt ks. Gr. podawat tylko
ogdlne i przypuszczalne ramy.

Jesli chodzi o czas wykonania przekladu i komentarza to
zdaniem zebranych na zjezdzie biblistéw cato$§¢ moglaby byé go-
towa — przy zgloszeniu si¢ odpowiedniej liczby wspolpracow-
nikéw — najwczedniej w przeciagu 10 lat. Byloby oczywiscie
rzecza bardzo pozadana, by cate wydawnictwo moglto byé ukofi-
czone w r. 1946 t. j. na czterechsetni jubileusz dekretu soboru
trydenckiego odnoszacego sie do Pisma $w. Najlepszym dowo-
dem zainteresowania sie uczestnikéw zjazdu przysztem wydaw-
nictwem byla ta bardzo pocieszajaca okoliczno$é, ze do wspéi-
pracy zglosito sie na zjeidzie szereg biblistéw, ktorzy rozebrali
miedzy siebie do opracowania w calosci wszystkie ksiegi N. T.
a w znacznej czeSci takze St. T. Moina zatem z otucha spo-
glada¢ w przysztos¢ i w najblizszych juz latach oczekiwaé pierw-
szych plonéw krakowskiego zjazdu. Ze wzgledéw praktycznych
ukaze si¢ najpierw Nowy Testament a nastepnie Psalmy i inne
ksiegi St. T.

Wedlug prowizorycznych obliczen cafe projektowane wy-
dawnictwo Pisma $w. kosztowaé bedzie okolo 60—80.000 zt. Na
rozpoczecie tego pozytecznego dziela ofiarowal Organizator zjazdu
ks. prof. Archutowski sume 5000 zi.

Biblisci polscy, zabierajac sie w imie Boze do wielkiego
i trudnego dziela, wierza niezfomnie, Ze potrzebne na wydawnictwo
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Pisma $w. $rodki znajdg sie w katolickiej Polsce. Liczg oni prze-
dewszystkiem na faskawe poparcie Episkopatu i Duchowiefistwa
polskiego; spodziewajg si¢ rowniez pomocy ze strony inteligencii
polskiej uswiadomionej w duchu Akcji katolickiej. A moie za-
stuzona Ksig¢garnia $w. Wojciecha w Poznaniu weZmie projek-
towane wydawnictwo Pisma $w. w swe rece, co byloby rzecza
ze wszech miar chwalebna i pozagdana, woéwczas odpadtaby
komitetowi wydawniczemu troska o zbieranie koniecznych fun-
duszow na sfinansowanie catego dziela.

Nad wydawnictwem ma czuwaé Gtowny Komitet wy-
dawniczy ztozony z ksigsy profesoréw Archutowskiego, Gron-
kowskiego, Kruszyfiskiego i Stacha. Dla ujednostajnienia zbio-
rowej pracy wybrano podkomitety dia St. i N. T. Do pierw-
szego weszli ksigza profesorowie: Archutowski, Gronkowski,
Klawek, Mazerski i Stys T. J. Do podkomitetu dla N. T. wy-
brano ksigiy profesoréw w nastgpujacym sktadzie: O. Boga-
czetvicza, Dabrowskiego, Kowalskiego, Rosfanca i Stacha. Ko-
mitety te maja wypracowa¢ dokladny plan wydawnictwa oraz
wytyczne dla poszczegolnych wspdipracownikow az do przy-
sztego zjazdu biblistow, ktory ma si¢ odby¢é w nastepnym roku
w Krakowie w ramach trzeciego zjazdu teologicznego. Podczas
tego zjazdu bibliSci polscy beda mieli sposobno§¢ omowié do-
ktadniej rézne zagadnienia zwiazane z wydawnictwem na pod-
stawie pierwszych do$wiadczeni poczynionych przy przekfadaniu
i komentowaniu Pisma $w. i ustalag ostatecznie konkretny plan
dalszej pracy.

Podczas dyskusji poruszono rowniez sprawe wydawania
Przegladu Biblijnego, ktory jak wspomnialem wyzej ukazal sig
poraz pierwszy staraniem ks. prof. Archutowskiego z okazji
zjazdu biblistow w Krakowie. Wszyscy zebrani na zjeidzie bi-
blisci uznali jednomyslnie potrzebe takiego pisma fachowego
dla rozwoju studjum biblijnego w Polsce i uchwalili zarazem,
by czasopismo to wychodzito narazie dwa razy do roku pod
redakcja ks. prof. Archutowskiego w Krakowie 7).

") Pierwszy zeszyt Przegladu Biblijnego zawiera na 78 stronach
cztery artykuty biblistow krakowskich z ks. prof. Archutowskim na czele.
Wspolpracownikami ks. redaktora Archutowskiego byli: ks. dr. Jelito, do-
cent U. J., ks. dr. Mazerski i ks. dr. Kr6l. Ks. prof. Archut. napisat artykut
p. t.: Nowa teoria uzupeinieri w sprawie Piecioksiegu. Ks. Jelito omowil
w swym artykule ,rolg Syrii-Palestyny w dziejach imperializmu starowscho-
dniego i w panstwie mesjanskim“. Ks. Mazerski ogtosit artykut p. t.:
Papirusy Chester Beatly’ego i ich znaczenie dla biblistyki. Ostatni wreszcie
art. ks. Kréla brzmi: Wplyw misteriow hellenistycznych na idee Ofiary
Krzyzowej w listach $w. Pawta. Na ostatnich stronach Przegladu (79—96)
znajduja si¢ recenzje najnowszych dziet biblijnych tak polskich jak zagra-
nicznych napisane przewaznie przez ks. Archutowskiego. Tak artykuly jak
recenzje pozwalaja czytelnikowi zapoznaé si¢ z ciekawemi problemami
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Po wyczerpaniu dyskusji ks. inf. Kruszynski oraz ks. dr.
Juljan Golab, prepozyt parafji $w. Mikofaja w Krakowie, (ktéry
jako sympatyk ruchu biblijnego bral zywy udzial w obradach
zjazdu), w serdecznych stowach podziekowali ks. prof. Archu-
towskiemu i jego wspodipracownikom za zorganizowanie zjazdu
i ztozyli rOwniez izyczenia dalszej owocnej pracy przy realizacji
powzigtych na zjeidzie uchwal.

Zakonczenie obrad zjazdu nastapito w kaplicy Seminarjum
Duchownego. Uroczystem ,Te Deum“ podzigkowali zebrani na
zjeidzie bibliSci Bogu za pomyslny przebieg obrad i prosili
o pomoc do dalszej pracy.

Wieczorem o godz. 19 wyglosit ks. prof. Szydelski ze
Lwowa w Domu Katolickim wyktad publiczny p. t.: Hellenizm
i chrzescijaristwo. W referacie swym wykazal Prelegent, ze w helle-
nizmie istnialy prady filozoficzne i kulty religijne, ktdére nieraz
mimo woli torowaly drogg nowej religji Chrystusowej.

Tak zakonczyl si¢ dwudniowy zjazd biblistow w Krako-
wie. By! on niezawodnie potrzebg obecnej chwili i dlatego tez
wszyscy zebrani na nim bibliSci oraz goscie z zainteresowaniem
sledzili tok jego obrad. Jestem silnie przekonany, ze praca orga-
nizatorow i uczestnikdw zjazdu nie pdjdzie na marne lecz przy-
niesie z czasem stokrotne owoce.

Z blogostawienistwem Qjca Sw. i Prymasa Polski zabierzemy
sie¢ do pracy, ufajgc mocno, ze Bég nam w niej dopomoze!

Lwow Ks. Piotr Stach.

z zakresu St. i N. T. Cena wydawnictwa wynosi¢ begdzie w prenumeracie
dla'ksiezy 8 zl., dla studentéw teologji 6 zt. a w handlu ksiggarskim 10 zl.
Ze wzgledu na wielkie znaczenie studjum biblijnego tak w teologji kato-
lickiej jak w nauczaniu szkolnem mozna zZywi¢ nadziejg¢, Ze znajdzie si¢
w Poisce odpowiednia ilos¢ abonentéw wsréd ksigzy, ktorzy swa prenu-
meratg przyczynia sie do podtrzymaniai pomysinego rozwoju nowego cza-
sopisma po$wigconego tak bardzo dzi$ aktualnym badaniom biblijnym.

46*



